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EINLEITUNG 


in die hagiographischen Geschichtsbiicher des 
Alten Testaments, 


AuBer den prophetisch-historischen Schriften Josua’s, der Richter, 
Samuels und der Kénige, welche dic Entwickelung des durch das Mitt- 
leramt Mose’s gestifteten Gottesreiches von der Zeit der Einfiihrung 
der Stiimme Israels in das den Stammvitern yerheiBene Land bis zum 
babylonischen Exile herab vom prophetischen Gesichtspunkte aus be- 
schreiben, enthalt das A. Testament noch fiinf Geschichtsbiicher: Ruth, 
Chronik, Esra, Nehemia und Esther, die im hebraischen Schriftkanon 
unter den =°35"3 oder Hagiographen stehen und sich von den genanten 
prophetisch-historischen Schriften schon dadurch unterscheiden, da& 
sie nur einzelne Partien der Geschichte des Bundesyolkes nach indivi- 
duellen Gesichtspunkten behandeln. Das Buch Ruth liefert ein lieb- 
liches historisches Gemilde von dem Leben der Vorfahren des Kénigs 
David. Die Chronik verbreitet sich zwar iiber einen sehr langen Zeit- 
raum der geschichtlichen Entwickelung des israelitischen Gottesreiches, 
sie umfaft die Geschichte vom Tode des Kénigs Saul bis zum babylo- 
nischen Exile und geht in den der Geschichtserzihlung voraufgestelten 
Genealogien der Stimme Isracls bis auf Adam, den Stammvater des 
Menschengeschlechts, zuriick, gibt aber weder in dem genealogischen 
Teile einen vollstiindigen Ueberblick iiber dic genealogische Verzwei- 
gung der zw6lf Stimme des Bundesyolkes, noch in ihrem historischen 
Teile eine Geschichte des gesamten Volkes vom Tode Sauls bis zum 
Exile. Der genealogische Teil enthilt auBer den aus der Genesis ent- 
lehnten Verzeichnissen der Urviater der Menschheit und der Stamm- 
viter des Volkes Israel nur cine Sammlung von genealogischen und 
topographischen Fragmenten der Hauptgeschlechter der hervorragen- 
deren Stimme und ihrer Wohnsitze, die nach Anlage, Ausfiihrung und 
Umfang sehr ungleich gehalten sind. In dem geschichtlichen Teile 
liefert sie wol historische Abrisse von den Regierungen der Kénige 
Dayid und Salomo iiber Gesamt-Israel, aber von der Spaltung des 
Reiches nach Salomo’s Tode ab nur die Geschichte des Reiches Juda mit 
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Ausschlu8 der Geschichte des Zehnstiimmereiches unter vorwiegender — 
Beriicksichtigung des levitischen Cultus. Aus der Vergleichung der Ge- 
schichtsdarstellung der Chronik mit der in den BB. Samuels und der 
Konige ersieht man ganz deutlich, da® der Chronist nicht den Ent- 
wickelungsgang des israclitischen Gottesstaates tiberhaupt darzustellen, 
nicht die Tatsachen und Ereignisse, welche denselben bedingten und 
constituirten, objectiv nach ihrem allgemeinen Verlaufe zu beschreiben 
’ beabsichtigte, sondern die geschichtlichea Tatsachen in der Weise mit 
dem Verhalten der Kénige und des Volkes zum Herrn und seinem Ge- 
setze verkniipft hat, daB sie lehren, wie der Herr die Treue gegen sei- 
nen Bund mit Segen und Gedeihen des Volkes und Reiches belohnt, 
jeden treulosen Abfall von seinen Bundesordnungen aber mit Unheil 
und Strafgerichten geahndet hat. Da nun Israel als Volk und Gemeinde 
Jahve’s seine Bundestreue nur in der treuen Beobachtung der Bundes- 
gesetze, namentlich der Cultusordnungen éffentlich beweisen konte, so 
hat der Verf. der Chronik diese Seite des Volkslebens besonders ins 
Auge gefaft, um seinen Zeitgenossen die Stellung der Vater zu der 
gottgeordneten Stitte seiner Gnadengegenwart im Heiligtume der Ge- 
meinde als einen Spiegel vorzuhalten, aus welchem sie ersehen solten, 
wie die treue Pflege der Gemeinschait mit dem Bundesgotte in seinem 
Tempel ihnen die Erfiillung der verheiBenen Bundesgnaden zusichere, 
der Abfall in Gétzendienst hingegen Ungliick und Verderben bringe. 
— Diese specielle Riicksichtnahme auf den Cultus tritt uns auch in 
den Biichern Esra’s und Nehemia’s entgegen, welche die Befreiung der 
Juden aus dem Exile und ihre Wiederherstellung als Bundesyolk in 
dem Lande der Vitter beschreiben. Das Buch Fsra erzihlt einerseits 
die Riikkehr cines groBen Teiles der von Nebucadnezar weggefiihrten 
Juden aus dem babylonischen Exile in das Land der Viiter, teils im 
ersten Jahre der Herschaft des Cyrus ttber Babel unter der Fithrung 
des Fiirsten Zerubabel aus dem kéniglichen Geschlechte Davids und des 
Hohenpriesters Josua, teils spater mit dem Schriftgelehrten ‘Ezra unter 
dem Kénige Artaxerxes, andrerseits die Wiederherstellung des Brand- 
opferaltars und des Gottesdienstes samt dem Wiederaufbau des Tempels 
und das Wirken ‘Ezra’s zur Regelung der Gemeindeverhiltnisse nach 
der Vorschrift des mosaischen Gesetzes durch Abstellung der gesetz- 
widrigen Ehen mit Heidinnen. Und Wehemia beschreibt in seinem 
Buche, was er getan und gewirkt hat fiir die feste Begriindung der 
biirgerlichen Wolfahrt der neu gegriindeten Gemeinde in Juda, zuvor- 
derst durch den Bau der Mauern Jerusalems, um Stadt und Heiligtum 
gegen Angriffe und Ueberfille der feindlich gesinten Nachbarvilker 
zu schiitzen, sodann durch verschiedene Mabregeln fiir die Stirkung 
der Hauptstadt durch Vermehrung ihrer Einwohner und fiir die festere 
Gestaltung des biirgerlichen, sittlichen und religiédsen Lebens der Ge- 
meinde nach den Vorschriften des Gesetzes Mose’s, um dauernde Grund- 
lagen fiir eine gedeihliche Fortentwickelung des Bundesyolkes herzu- 
stellen. Im Buche £sther endlich wird berichtet, wie die in den ver- 
schiedenen Gegenden des groBen persischen Reiches lebenden Juden 
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vor dem Untergange, welchen unter der Herschatt des Kénigs Ahasch- 
verosch d.i. des Xerxes der GroBvezir Haman aus Rache wegen der 
ihm vonseiten des Juden Mordochai verweigerten Adoration bosch daca 
hatte, durch die infolge besonderer Fiigung der Umstiinde zur Kénigin 
erhobene Jiidin Esther gerettet wurden. 

Betrachten wir nun das Verhiltnis dieser fiinf Geschichtsbiicher 
zu den prophetisch-historischen Schriften etwas niher, und zwar zu- 
vorderst in Bezug auf ihren /rkalt, so liefern das Buch Ruth und die 
Chronik nicht unwichtige Erginzungen zu den Biichern Samuels und 
der Kénige. Bas B. Ruth fiihrt uns in das Familienleben der Voreltern 
des Kénigs David ein und zeigt den Lebensborn, aus welchem der Mann 
nach dem Herzen Gottes entsprossen ist, welchen Gott yon einem Hir- 
ten der Schafe zum Hirten iiber sein Volk Israel berief, damit er Israel 
aus der Gewalt seiner Feinde errette und das Kénigtum griinde, welches 
die Verheifung ewiger Dauer empfing und durch Christum, den Sohn 
Dayids und Sohn Gottes, fiir die Ewigkeit aufgerichtet wurde. — Die 
Chronik ergiinzt die Geschichte des Bundesvolkes hauptsichlich fiir die 
Periode des Kénigtumes durch ausfiihrliche Nachrichten tiber die Gestal- 
tung des 6ffentlichen Gemeindegottesdienstes, woraus wir ersehen, wie 
troz der bestiindigen Hinneigung des Volkes zu Abgotterei und heidni- 
schem Gétzendienste doch der gesetzliche Gottesdienst im Tempel das 
geistliche Centrum war, um welches die Frommen in Israel sich schar- 
ten, um den Herrn ihren Gott anzubeten und durch Opfer ihm zu dienen, 
und daB dieses Heiligtum lange Zeit hindurch einen miichtigen Damm 
gegen das Ueberhandnehmen des sittlichen umd religiésen Verfalles des 
Reichs bildete, bis endlich durch das gottlose Treiben der Kénige Ahaz 
und Manasse das Heiligtum selbst durch gétzendiencrische Greuel ent- 
weiht wurde und das Gericht der Zerstérung Jerusalems und des Tem- 
pels und der Versto8ung Juda’s yon dem Angesichte des Herrn iiber 
das unverbesserliche Geschlecht hereinbrach. — Die Bicher Esra, 
Nehemia und Esther aber sind die einzigen geschichtlichen Schriften, 
die wir iiber die Zeiten der Wiederherstellung des aus der babyloni- 
schen Gefangenschaft befreiten und in das verheiBene Land zurickge- 
kehrten Bundesyolkes besitzen, und schon in dieser Hinsicht sehr wert- 
volle Bestandteile des alttestamentlichen Schriftkanons. Die beiden 
ersteren zeigen, wie Gott der Herr seine VerheiSung, da8 er sein Volk, 
wenn es in der Not und Bedrangnis unter den Heiden zur Erkentnis 
seiner Siinden gelangen und sich zu ihm bekehren werde, wieder zu 
Gnaden annehmen und aus der Zerstreuung unter den Heiden sammeln 
wolle, erfiilt und nach Ablauf der geweissagten siebenzig Jahre des 
babylonischen Exiles durch Cyrus, den Kénig von Persien, ihm die 
Riikkehr in das Vaterland eréffnet und Jerusalem und den Tempel wie- 
derhergestelt hat, um seinen mit den Vatern geschlossenen Gnadenbund 
unverbriichlich aufrecht zu halten und dereinst durch die Erscheinung 
des verheiBenen zukiinftigen David zu vollenden. Aber auch iiber die 
in den Landern der Heiden zuriickgebliebenen Glieder des Bundesvol- 
kes waltete die géttliche Vorsehung, sie vor dem vonseiten der Heiden 
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ihnen bereiteten Untergange zu bewahren, damit auch aus ihnen ein 
Rest gerettet werden und des verheiBenen Heiles in Christo teilhaftig 
werden kénne. Dies an einem grofen geschichtlichen Beispiele zu zei- 
gen, ist der Zweck des Buches Esther und die Bedeutung seiner Aut- 
nahme in den Kanon der heil. Schriften des A. Bundes. 

Fassen wir endlich noch die /orm der Geschichtsbetrachtung in 
diesen fiinf Biichern ins Auge, so lift sich dieselbe im Verhaltnisse zu 
der prophetischen schwer mit einem zutreffenden Worte charakterisiren. 
Man hat wol die hagiographische Geschichtschreibungsweise die volks- 
tiimliche oder annalistische genant, damit aber die Kigentiimlichkeit 
derselben in keiner Hinsicht richtig bezeichnet. Ein volkstiimliches 
Geprige trigt nur die Geschichtserzihlung im Buche Esther und be- 
ziehungsweise auch die im Buche Ruth, und doch besteht auch zwischen 
diesen beiden Schriften ein groSer Unterschied. Die Erzihlung im 
B. Ruth lauft aus in die Genealogie der Voreltern des Koénigs David, 
im B. Esther hingegen fehlt jede Hindeutung auf das theokratische 
Verhiitnis, sogar die religidse Betrachtung der Ereignisse. Die Bicher 
der Chronik, Esra und Nehemia aber haben gar kein volkstiimliches 
Geprige, in ihnnen waltet vielmehr die levitisch-priesterliche Anschauung 
der Geschichte vor. Noch weniger kann man die hagiographische Ge- 
schichtschreibung annalistisch nennen. Die BB. Ruth und Esther verfol- 
gen bestimte Zwecke, die gegen das Ende hin deutlich hervortreten. Die 
Chronik, Esra und Nehemia enthalten zwar in den genealogischen, geo- 
graphischen und historischen Verzeichnissen eine Fiille annalistischen 
Stoffes, aber diesen finden wir auch in den prophetischen Geschichts- 
_ werken und schon in den BB. Mose’s. — Siamtlichen hagiographischen 
Geschichtsbiichern gemeinsam und charakteristisch fiir sie ist nur das 
Zuriicktreten oder Fehlen der prophetischen Betrachtung des geschicht- 
lichen Verlaufs nach dem in den Begebenheiten sich entfaltenden gitt- 
lichen Heilsplane, an dessen Stelle individuelle Gesichtspunkte treten, 
die sich in der Verfolgung paranetisch-didactischer Lehrzwecke kund- 
geben und auf Auswahl und Behandlung der geschichtlichen Tatsachen 
bestimmend eingewirkt haben, wie die Einleitung in die einzelnen 
Schriften des Naheren zeigen wird. 


Die zwei Biicher der Chronik bilden im hebr. Kanon, ihrer pices 
_ entsprechend, urspriinglich ein Werk und wurden nicht nik bei der Zah- 
_ lung der Bicher des A. T. als etn Buch gezahlt (vgl. Joseph. c. Apion. 
1,8. Origenes bei Euseb. hist. eccl. VI, 25 und Hieronym. prolog. galedt), 
sondern auch yon den Masoreten als ein einheitliches Werk betrachtet, 
-_ wie aus der Bemerkung der Masora am Ende der Chronik, da8 der V: FB vr 
1Chr.27,25 die Mitte des Buches bilde, zu ersehen. Die Teilung i in zy 
Biicher ist von den, alexandrin. Uebarsetsorn (LXX) ausgegangen un 
durch die latein. Uebersetzung des Hieronymus (Vulgata) nicht blos i 
alle neueren Bibeliibersetzungen, sondern mit der Capiteleinteilung auch 
_ in unsere hebr. Bibelausgaben tibergegangen. Das erste Buch schlieBt 
 ¢,29,29f. mit dem Ende der Regierung Davids, welches einen passenden é 
Abschnitt fiir die Teilung des Werkes in zwei Biicher abgab. Pe is 
Der hebridische Vame dieses Buchs in unsern Bibeln, den schon ‘Hie- > eae 
-ronymus kent, lautet Dva"5 "925 verba, richtiger res gestae dierum, Be- 
gebenheiten der Tage, vor welchem 789 zu ergiinzen (vgl. z. B. 1K6n. 14, 
19.29. 15, 7. 23), also: Buch der Zeitereignisse, eutsprechend dem in| 
unseren kanonisch en Biichern der Konige und der Chronik 6fter citirten — 
___annalistischen Werke: Buch der Zeitereignisse der Kénige von Israel und | 
~ Juda. Statt dessen haben die LXX die Benennung Hagadenousva ger 
wihit, um das Verhiltnis unsers Werkes zu den friiheren Geschichts-_ ay 
bichern des A. T. genauer zu bezeichnen, da dasselbe eine Mere Be i 


1) Um bei der grofen Menge von Eigennamen, welche die Biicher der ohvowie 
- -enthalten, den Commentar nicht mit hebriischen Worten zu sehr anzufiillen, und 
diese Namen doch ihrem hebraischen Laute méglichst conform deutsch zu schreiben, 
habe ich das hebr. + durch z (wie das griech. ¢ zu sprechen), M durch h, 5 durch c 
(und vor e und? durch ch), p durch k, % durch s und den ‘Guttural » durch © vor | 
dem Vocale ausgedriikt. 
AufSerdem habe ich den Gottesnamen Jehova mit Jahve vertauscht, da tas erst 
im 16, und 17. Jahrhundert in Aufnahme gekommene Aussprache Jehova offenbar 
falsch ist und, wie schon zu Gen. 2,4 bemerkt, sich auf Verkennung des Ursprungs — 
=< und, der Bedeutung der masoretischen Vovalisation min griindet, dagegen Jahve 
die urspriingliche Aussprache dieses Gottesnamens wenn "auch nicht zweifellos sicher, 
so doch annahernd richtig ausdriikt, 
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schichtlicher Nachrichten enthalt, die in jenen vermift werden; aber nicht 
in dem Sinne von supplementa ,,Ueberreste aus andern historischen Wer- 
ken“, wie Movers, die bib]. Chron. 8.95 dieses Wort deutet, sondern in 
der Bedeutung praetermissa, weil laut der Erklirdng in der Synopsis 
script. sacr. in Athanasii Opera II p. 84 nagaheptérta HORA év 
tats Bactaecaic (d.i. in den BB. Samuels und der Kénige) MEQLEYETOL EV 
rottoic. Aehnlich Jsidorus lib. VI Origin. c.1. p.45: Paralipome- 
non graece dicitur , quod praetermissorum vel reliquorum nos dicere 
possumus, quia ea quae in lege vel in Regum libris vel omissa vel non 
plene relata sunt, in isto summatim et breviter explicantur. Diese Er- 
klarung des W. xagcdenoueva wird durch Hieronym. bestatigt, indem 
er in der epist. ad Paulin. (Opp. t. I ed. Vallars. p. 279) sagt: Para- 
lipomenon liber, id est instrumenti veteris epitome tantus et talis est, 
ut absque illo, si quis scientiam scripturarum sibi voluerit arrogare, 
seipsum irrideat; per singula quippe nomina juncturasque verborum 
et praetermissae in Regum libris tanguntur historiae et innumera- 
biles explicantur Evangelii quaestiones. Er selbst aber schlug den Na- 
men Chronicon vor, um den Inhalt des Werkes und damit zugleich sein 
Verhiltnis zu den Geschichtsbiichern von Genes.1 bis 2 K6n. 25 schirfer 
zu bezeichnen, wie er im prolog. galeat. sagt: Dyan "35 7. e. verba 
dierum, quod significantius chronicon totius divinae historiae possu- 
mus appellare, qui liber apud nos Paralipomenon primus et secundus 
inscribitur. Durch Hieronymus ist der Name Chronik in Gebrauch ge- 
kommen und herschend geworden. 

Inhalt. Die Chronik begint mit genealogischen Verzeichnissen der Ur- 
zeit und der Staémme Israels (1 Chr. I—IX); daran reiht sich die Geschichte 
der Regierungen des Kénigs David (c. X—XXIX) und des Kénigs Salomo 
(2 Chr. I—IX), die Erzithlung von dem Abfalle der zehn Stémme vom K6- 
nigtume des Hauses David (c. X) und die Geschichte des Reiches Juda von 
Rehabeam bis zum Untergange dieses Reiches durch Wegfiihrung seiner 
Bewohner ins Exil nach Babel (c. XI—XXXVI, 21), und als Schlu8 das 
Edict des Cyrus, welches den Juden die Riikkehr in ihr Vaterland gestat- 
tete (XXXVI, 22. 23), so daB jedes der beiden Biicher in zwei und das 
ganze Werk in vier Teile gegliedert ist. — Gehen wir naher auf diese Teile 
ein, So lassen sich in dem ersten oder genealogischen Teile (1 Chr. I—IX) 
unschwer sechs Gruppen erkennen: 1) die Geschlechter der Ur- und Vor- 
zeit, von Adam bis auf die Patriarchen Abraham, Isaak und dessen Séhne 
Edom und Israel, mit den Nachkommen Edoms (c.1); 2) die Sdhne Israels 
und die Geschlechter Juda’s, nebst den Séhnen und Nachkommen Davids 
(IU—IV, 23); 3) die Geschlechter des Stammes Simeon, dessen Erbteil 
innerhalb des Stammgebietes yon Juda lag, und der transjordanischen 
Stémme Ruben, Gad und Halb-Manasse (IV, 24—V, 26); 4) die Ge- 
schlechter Levi’s oder der Priester und Leviten mit Angabe der ihnen zu- 
geteilten Wohnstidte (V,27— VI,66); 5) die Geschlechter der iibrigen 
Stimme, nimlich Isaschar , Benjamin, Naphtali, (Halb-)Manasse, Ephraim 
und Asser (wobei nur Dan und Sebulon vermifSt werden) und des Hauses 
Sauls (VIL u. VIII); 6) Verzeichnis der fiiheren Bewohner Jerusalems 


_ (IX, 1—34) und den Uebergang zur Geschichte des Kénigtums in Israel 
vorbereitend, nochmalige Aufzihlung des Geschlechtes Sauls (IX, 35 
— 44). — Die hierauf folgende Geschichte des Kénigtumes Davids wird 
mit dem Berichte von dem Untergange Sauls und seines Hauses (c. X) ein- 
geleitet, und dann in zwei Abschnitte gegliedert in folgender Weise er- 
zahit: 1) Davids Wahl zum Konig iiber ganz Israel und Eroberung der 
Jebusiterburg in Jerusalem auf dem Berge Zion (XI, 1—9), Verzeichnisse 
der Helden Davids und der Tapferen aus allen Staimmen, die ihn zum K6- 
nige machten (XI, 10— XII, 40); die Ueberfiihrung der Bundeslade nach 
Jerusalem, die Griindung seines Hauses und die Einrichtung eines staindi- 
gen Cultus bei der Lade auf dem Zion (XIII—XVI), Davids Vorhaben, dem 
Herrn einen Tempel zu bauen (XVII), sodann.seine Kriege (X VIII—XX) 
und die Volkszihlung mit der Pest und Bestimmung der Statte fiir den 
kinftigen Tempel (XXI); 2) Davids Vorkehrungen zum Tempelbau 
(XXII), Zahlung der Leviten und Ordnung ihres Dienstes (XXIJI—XXVI), 
Ordnung des Heerdienstes (XX VII), Uebergabe des Reiches an seinen Sohn 
und Lebensende Davids (XXVIII u. XXIX). Die Regierungsgeschichte 
Salomo’s begint mit dem feierlichen Opfer Salomo’s zu Gibeon und einigen 


Notizen tiber seinen Reichtum (2Chr.1); dann folgt die Geschichte des ~ 


Tempelbaus mit der Einweihung des vollendeten Tempels (c. I—VII); 


daran reihen sich aphoristische Mitteilungen iiber Salomo’s Stidtebau und - 


Frohnen, tiber die Einrichtung des Gottesdienstes, die Schiffahrt nach 
Ophir, tiber den Besuch der Konigin von Saba, und tiber die Macht und 
Herrlichkeit seines Kénigtums mit den Schlu8bemerkungen iiber die 
Dauer seiner Regierung und seinen Tod (VIII u. 1X). — Die Geschichte 
des Reiches Juda wird durch die Erzahlung von dem Abfall der zehn 
Stimme von Rehabeam eingeleitet (c.X) und dann nach der Reihenfolge 
der Kénige Juda’s von Rehabeam bis Sedekija herab in c.XI—XXXVI 
so beschrieben, daB die Regierungen der einzelnen Kénige die Abschnitte 
in der fortlaufenden Erzahlung liefern. 

Plan und Zweck. Schon aus dieser allgemeinen Skizzirung des In- 
halts unseres Geschichtswerkes ergibt sich, da8 der Verfasser es nicht auf 
eine allgemeine Geschichte des Bundesvolkes von der Zeit Davids bis zam 
babylonischen Exile abgesehen hat, sondern nur einen Abri8 der Ge- 
schichte des Kénigtumes Davids und seiner Nachkommen Salomo und der 
Konige des Reiches Juda bis zum Untergange dieses Reiches zu geben be- 
absichtigt. Vergleichen wir aber, um Plan und Ziel zunichst der histo- 
rischen Teile unserer Schrift deutlicher zu bestimmen, die uns fiir diese 
Zeiten zu Gebote stehenden Darstellungen der Geschichte Israels in den 
BB. Samuels und der Kénige, so ersehen wir, daB der Chronist a) in der 
Geschichte Davids nicht nur die Geschichte seiner siebenjihrigen Regie- 
rung zu Hebron iiber den Stamm Juda und sein Verhalten gegen den ge- 
fallenen Kénig Saul und dessen Haus, insonderheit gegen den von Abner 
als Gegenkonig aufgestelten Sohn Sauls Isboset (2Sam. 1—4 u. 9), son- 
dern tiberhaupt alle die Familienverhiltnisse Davids betreffenden und da- 
mit zusammenhangenden Begebenheiten tibergangen hat, wie die Scene 
zwischen David und der Michal (2Sam.6, 20—-23), den Ehebruch mit 
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der Bathseba ait seinen niheren und ferneren Wolzen @ Sian’ ta 9-12, 
- 25), den Frevel Amnons an der Thamar, die Tédtung Amnons durch Ab- 
~ salom und dessen Flucht zu dem Kénige von Geschur und seine Rikkehr 
nach Jerusalem, Absaloms Empoérung gegen David mit ihren Folgen und 
‘den Aufruhr des Sebna (2 Sam.13—20), endlich auch den Dankpsalm 


und die lezten Worte Davids (2 Sam. 22, 1—23,7). Sodann b) in der Ge- 


-schichte Salomo’s sind unerwihnt geblieben der Versuch Adonija’s, den 
-- Thron zu usurpiren mit der dadurch herbeigefiihrten Salbung Salomo’s 
zu Gihon, Davids lezter Wille in Bezug auf Joab und Simei, die Bestra- — 


fung dieser Manner und des Adonija, Salomo’s Verheiratung mit der 
Tochter Pharao’s (1 Kén.1, 1—3,3), sein weiser Richterspruch, das Ver- 


_. geichnis seiner Amtleute, die Schilderung seiner kéniglichen Pracht und 
__-Herrlichkeit und seiner Weisheit (1 Kén. 3,16—5, 14), der Bau des k6- 
- niglichen Palastes (1 Kén.7,1——12) und Salomo’ s Vielweiberei und Ab- 
 gdtterei mit ihren unmittelbaren Folgen (1 Kén. 11, 1—40). Endlich 


c) die Geschichte des von Jerobeam gegriindeten Reiches Israel mit dem 


in den BB. der KGnige ausfiihrlich geschilderten Wirken der Propheten 
_ Elija und Elisa, und von den Kénigen des Zehnstammereichs ist tiber- 
_ haupt nur soweit die Rede, als sie mit dem Reiche Juda in feindlichen 
_ Kampf oder in freundschaftliche Verbindung gekommen sind. — Dafiir 
hat aber der Verf. der Chronik eine sehr betrachtliche Anzahl von Tat- 

- sachen und Ereignissen in sein Werk aufgenommen, die in den. BB. Sa- 

- muels und der Kénige fehlen. Namlich in der Geschichte Davids das Ver- 


zeichnis der wackern Manner aus allen Stimmen, welche teils vor teils 


nach dem Tode Sauls zu David iibergingen, um ihm zu helfen im Streite | 


wider Saul und das Kénigtum Sauls ihm zuzuwenden (1 Chr.12), der aus- 
fiihrliche Bericht tiber die Beteiligung der Leviten an der Einholung der 


- Bundeslade nach Jerusalem und iiber die von David getroffene Einrich- 
- tung des Cultus bei diesem Heiligtume (c.15 u.16) und der ganze Ab- 


schnitt von Davids Vorkehrungen fiir den Tempelbau, seinen gottesdienst- 


: lichen Einrichtungen, der Heeresordnung und yon seinen lezten Anord- 


nungen (c.22—-29). Ferner die Geschichte des Reiches Juda ist von Re- 


' habeam bis Joram durchgingig ausfithrlicher beschrieben als in den BB. 
_ der Koénige und durch detaillirte Mitteilungen nicht nur iber das Wirken. 
. der Propheten in Juda, des Schemaja unter Rehabeam (c. 12,5—8), des 


“Azarja und des Hanani unter Asa (15, 1—8. 16, 7 —9) des Jehu, Soh- 


nes des Hanani, des J ehaziél und des Eli‘ ezer, Sohnes Dodava’s unter Jo- 


saphat (19,1—3. 20,14—20 u. 37) der Schrift des Elija unter Joram 
(21,12—15), sondern auch iiber die Bestrebungen Rehabeams (11,5— 
17), Asa’s (14,5—7), Josaphats (17,2.12—19) zur ‘Befestigung des 
Reiches, sowie Asa’s zur Hebung und Belebung des Jehovacultus (15, 9 
—15), der Gesetzeskentnis und des Gerichtswesens vonseiten Josaphats 
(17, 7—9 u. 19, 511), sowie iiber die Kriege und Siege Abija’s mit 
Jerobeam (13, 3—20), Asa’s mit dem Cuschiten Zerah (14,8—14), Jo- 
saphats tiber die: Ammoniter und Moabiter (20, 1— 30), auch iiber die 
Familienverhaltnisse Rehabeams (11, 18—22), die Weiber und Kinder 
Abija’s (13, 21), iber Jorams Briider und seine Krankheit (21, 2—4 u. 


aw 


oot ey 


dhushnicek erweitert. Auch bei he oe Konigen sind verschie- 
dene Taten und Unternehmungen berichtet, die wir in den BB. der Ko- 

nige vermissen; von Joas der Abfall yom Her rn in Gétzendienst nach dem 
_ Tode des Hoheripriesters Jojada (24, 15 —22), von Amasja die Verstir- if 
kung seiner Kriegsmacht (25, 5—10) und sein Gotzendienst (25, 14—16), 
yon Uzija siegreiche Kriege wider die Philister und Araber, Festungsbau- 
ten u. s. w. (26,6—15), von Jotham Festungsbauten und Sieg iiber die 
Ammoniter (27,4—6), von Hizkija Mehrung seiner Reichtiimer (32, 27 
—30), von Manasse die Wegfithrung nach Babel und Rikkehr aus der 
Gefangenschait (33,11—17). Besonders.aber ist die Geschichte Hizkija’s 


und Josija’s durch specielle Mitteilungen tiber Cultusreformen und Pascha- ; 


feiern (29, 3—31, 21 u. 35, 2—15) vervollstindigt, wihrend tiber das. — 
gottlose Treiben des Ahaz (c. 28) und des Manasse (33,3—10), tiber den — 
Kriegszug des Sanherib wider Jerusalem und Juda, tiber Hizkija’s Krank- 
heit und die Aufnahme der babylonischen Gesandten im Jerusalem in ¢.32 - 
ygl. mit 2 Kon. 18, 13—20,19, sowie iiber die Regierungen der lezten - 
K6nige, Jojakim, Jojachin und Sedekija nur summarisch berichtet. wird. 


— Aus dem allen erhellt deutlich, da® der Verf. der Chronik — wie Ber- . 


theau sich ausdriickt — ,,seine Aufmerksamkeit vorzugsweise den Zeiten 
zuwendet, in denen Israels Religion als eine das Volk und seine Leiter be-- 
‘-herschende und begliickende Macht sich gezeigt hat, den Mannern, die 

fiir eine festere Gestaltung der gottesdienstlichen Einrichtungen und fiir 

die Wiederherstellung der reinen Jahve- Verehrung Sorge getragen ha- 


ben, und den Ereignissen, die in der Geschichte des an Jerusalem ge- _ 2g 


kniipften Cultus bedeutungsvoll hervortraten“. 

Noch klarer stelt sich diese Absicht heraus, wenn wir die der Chro- 
nik mit den BB. Samuels und der Kénige gemeinsamen Erzihlungen ins 
Auge fassen und die Verschiedenheit der Auffassung und Darstellung in 

diesen parallelen Abschnitten in Betracht ziehen. Hiebei kommen weni- 
ger diejenigen Erzihlungen in Betracht, in welchen der Chronist die Be- 
richte der BB. Samuels und der Kénige entweder durch genauere und de- 
taillirtere Mitteilungen ergiinzt und vervollstindigt oder durch Weglas- 
sung von Nebenumstinden verkiirzt hat. Denn diese Erginzungen wie — 
‘diese Verkiirzungen beweisen nur, da8B der Chronist seine Nachrichten 

nicht aus den kanonischen BB. Samuels und der Kénige, sondern aus an- 
dern, ihm zu Gebote stehenden ausfihrlicheren Quellenschriften geschopft 

und diese Quellen selbstandig benuzt hat. Viel wichtiger fiir die Erkentnis - 


1) Erganzungen finden sich z, B. in der Liste der Helden Davids 1 Chr. 12,42 
—A47, in der Geschichte des Baues und der Einweihung des Salomonischen Tempels, ; 
in der Aufzihlung der Leuchter, Tische und Vorhéfe 2 Chr. 4,6—9, der Erwahnung 
des kupfernen Gestelles, auf welehem Salomo beim Gebete kniete 6,12 u.13 und des 
Feuers, das vom Hammel auf die Brandopfer fiel 7, 1f., in den Kricgsgeschichten 
z. B. 1Chr. 11, 6. 8. 23-vgl: mit 2 Sam, 5. 8.9 u. 23, 21; 1 Chr. 18, 8 u. 12 vel. mit 
2 Sam. 8, 8 u, 13 u. dgl. mehr, s.m. Lehrb.*der Bint, §. 139, De Verkiirzungen durch 
Weelassung you Nebenumstinden sehr haufig, z. B, des Spottes der Jebusiter iiber 
Davids Angriff auf ihre Festung 1Chr.11,5u.6 vgl. mit 2Sam.5,6.8, des Details 
bei der Eroberung yon Rabba 1 Chr. 20, 1. 2 vel, mit 2 Sam.12,27—29 und yieles 
andere mehr, vgl. m. Lehrb, der Hinl.§. 139,8. 
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des Planes der Chronik sind in den parallelen Berichten die Abweichungen 


der Chronik von der anderen Relation, in welchen der Gesichtspunkt, von — 


dem aus der Chronist die Ereignisse betrachtet und beschrieben hat, deut- 
lich hervortritt. Dahin sind zu rechnen die Erzihlungen von der Trans-— 
location der Bundeslade 1Chr.13 u. 15 vgl. mit 2 Sam. 6, wo der Chro- 
nist dieses Factum nach seiner réligidsen Bedeutung fir die Widerher- 
stellung der in Verfall gerathenen gesetzlichen Jahve-Verehrung darstelt, 
wihrend der Verf. der BB. Samuels dasselbe nur nach seiner politischen 
Bedeutung fiir das Davidische Kénigtum beschrieben hat; ferner die Er- 
zahlung von der Thronerhebung des Joas 2 Chr. 23 vgl. mit 2 Kén.11, wo 
der in 2 K6n. 11 nicht ausdriicklich erwihnte Anteil der Leviten an der Aus- 
fihrung des von dem Hohenpriester Jojada ins Werk gesezten Factums her- 
vorgehoben ist; die ganze Darstellung der Regierung des Hizkija u.a. mehr. 
Wenn man aus diesen und anderen Schilderungen der Beteiligung der Levi- 
ten an den Ereignissen und der Bemiihungen frommer Kénige um die Bele- 
bung und Pflege des Tempelcultus mit Recht den Schlu8 gezogen hat, dab 
der Chronist mit Vorliebe die Pflege des levitischen Cultus nach der Vor- 
schrift des mosaischen Gesetzes geschildert und seinen Zeitgenossen zur 
Nacheiferung vorgehalten habe, so hat man ein Moment in dem Plane der 
Chronik zur Hauptsache gemacht und den Charakter unsers Buches nur ein- - 
seitig erfaBt. Nicht die Leviten und den levitischen Tempelcultus will der 
Chronist verherrlichen, sondern vielmehr aus der Geschichte des Kénig- 
tums in Israel den Nachweis fiihren, da8 treues Festhalten an dem Bunde, 
welchen der Herr mit Israel geschlossen, Gliick und Segen, das Verlassen 
dieses Bundes Unsegen und Verderben bringe. Die Bundestreue zeigt 
aber Israel in dem Wandel nach der Richtschnur des durch Mosen gege- 
benen Gesetzes, wenn es Jahve den Gott seiner Vater in seinem Heilig- 
tume so verehrt, wie er in den Cultusordnungen seine Verehrung festge- 
sezt hat. Auf den levitischen Cultus legt der Verf. der Chronik nur inso- 
fern Gewicht, als in der sorgsamen Pflege desselben die Bundestreue Is- 
raels sich zu erkennen gibt. 

Dieser Gesichtspunkt tritt uns in der Auswahl und Behandlung des von 
unserem Geschichtschreiber aus alteren Geschichtswerken und propheti- 
schen Schriften entnommenenStoffes deutlich entgegen. Seine Geschichts- 
erzaihlung hebt an mit dem Tode Sauls und der Salbung Davids zum Kénige 
iber das ganze Israel und beschrankt sich von der Spaltung des Reiches ab 
auf die Geschichte des Reiches Juda. In der Richterzeit nimlich war der 
levitische Cultus mehr und mehr in Verfall gerathen, und auch Samuel hat 
hiefiir nichts getan oder tun kénnen. Die Bundeslade blieb wihrend der 
ganzen Zeit seines Richteramtes von der Stiftshiitte getrent. Noch weniger 
geschah unter Saul fiir die Hebung des Cultus bei der Stiftshiitte. Saul 
starb — so heiBt es 1 Chr. 10,13 f.— um seines Vergehens willen, womit er 
sich an Jahve vergangen.... und weil er Jahve nicht befragte, so lieB 
er ihn sterben und wandte das Kénigtum David, dem Sohne Isai’s zu. Zu 
Dayid kamen nach Sauls Tode die Aeltesten des ganzen Israel mit dem 
Bekentnisse: Jahve dein Gott hat dir gesagt, du solst mein Volk Israel 
weiden und du solst Fiirst tiber mein Volk sein (1 Chr. 11,2). Die erste 
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_Sorge Davids, nachdem er als Konig tiber ganz Israel die Jebusiter- 
Veste auf dem Berge Zion erobert und Jerusalem zur Hauptstadt des 
Reichs gemacht hatte, war die: die Bundeslade aus ihrer Verborgen- 
heit in die Stadt Davids zu holen und den gesetzlichen Opfercultus 
bei diesem Heiligtume einzurichten (1 Chr. 13.15u.16). Bald darauf 
faBte er den Entschlu8, dem Herrn ein festes Haus (einen Tempel) zur 
Wohnung unter seinem Volke zu bauen, wofiir er von Gott die Ver- 
heiBung der Bestitigung seines Kénigtums auf ewige Zeit empfangt, ob- 
wol die Ausfiihrung seines Vorhabens ihm versagt und auf seinen Sohn 
tibertragen wird (c.17). Erst nach diesen Mitteilungen folgen die Berichte 
von den Kriegen und Siegen Davids tiber alle feindlichen Vélker (c. 18— 
20) und von der Volkszihlung mit der Pest, welche infolge der buBferti- 
gen Ergebung Davids in den Willen des Herrn die Veranlassung gab zur 
Bestimmung der Stitte fiir den zu erbauenden Tempel (c.21). — Den 
zweiten Abschnitt der Geschichte des Davidischen K6énigtums bilden dann 
die Vorbereitungen fiir den Tempelbau und die Griindung fester Ordnungen 
fiir die Verwaltung des Cultus. Und was David vorbereitet und seinem 
Sohne Salomo bei Uebergabe des Reichs eindringlich ans Herz gelegt hat, 
das fiihrt Salomo aus. Sofort nach Befestigung seiner Herschaft nimt er 
den Tempelbau in Angriff und der Bericht von diesem Werke filt den 
gréBeren Teil der Geschichte seiner Regierung aus, wogegen die Schil- 
derung seiner kéniglichen Macht und Herrlichkeit und seiner Weisheit 
samt allem, was er sonst noch unternommen und ausgefiihrt hat, sehr kurz 
gefaBt ist. — Als nach seinem Tode zehn Stiimme vom Hause Davids ab- 
fallen, wird das Vorhaben Rehabeams, die Abtriinnigen durch Kriegsge- 
walt seiner Herschaft zu unterwerfen, von dem Propheten Sema ja verhin- 
dert mit den Worten: Streitet nicht mit euren Briidern, spricht der Herr: 
, denn die Sache ist von meinetwegen geschehen“ (2 Chr.11,4). Durch 
den Abfall vom Hause Davids, den Jerobeam durch Errichtung eines ab- 
gdttischen Reichscultus danernd zu befestigen trachtete, ist Israel der zehn 
Stimme aus der Bundesgemeinschaft mit Jahve ausgeschieden, und aus 
diesem Grunde wird die Geschichte dieses Reiches von dem Chronisten 
nicht weiter beachtet. Die Priester und die Leviten aus dem ganzen Ge- 
biete Israels zogen nach Juda und Jerusalem, da Jerobeam und seine 
Séhne sie vom Priestertume verstieBen. Ihnen nach kamen aus allen Stém- 
men Israels diejenigen , welche ikr Herz hingaben, Jahve den Gott Israels 


zu suchen, nach Jerusalem, um Jahve dem Gotte ihrer Vater zu opfern- 


(2 Chr. 11, 13—16), denn Jerusalem ist die Stadt welche Jahve erwahlt 
hat, seinen Namen dahin zu legen, aus allenStaémmen Israels (12,13). Die 
nach Juda tibergegangenen Priester, Leviten und Frommen aus Israel mach- 
ten das Konigreich Juda stark und befestigten Rehabeam, denn sie wandel- 
ten im Wege Davids und Salomo’s(11,17). Als aber das Kénigtum Reha- 
beams fest gegriindet war, verlief er das Gesetz Jahve’s und ganz Israel mit 
ihm (12,1). Da zog der agyptische Konig Sisak heran wider Jerusalem, 
,weil sie Untreue gegen Jahve begangen hatten” (12,2). Der Prophet Se- 
ma ja verkiindigt das Wort des Herrn: ,,ihr habt mich verlassen, so habe 
auch ich euch der Hand Sisaks tiberlassen“ (12,5). Dajedoch Rehabeam 
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On nd die Di oeaear Israels sich demiltigten: inidte eh yon ea Mu Boun: 
bret Jahve’s, daS er ihn nicht ginzlich verderbte (12,6,12). — Der Kénig 
eee “Abija halt in seiner Rede dem Jerobeam seinen Abfall yon Jahve vor 

: und schlieBt mit den Worten: Sdhne Israels, streitet nicht mit Jahve, 
dem Gotte eurer Vater, denn es wird euch nicht gelingen (13,12). Und 
als im Streite die Judéer zu Jahve schrieen und die Priester trompete- 
ten, da schlug Gott den Jerobeam und ganz-Israel (13,15). ,,So wurden 
die ‘Sohne Israels in selbiger Zeit gedemiitigt und die Séhne Juda’s wur- 
den michtig, weil sie sich auf Jahve den Gott ihrer Vater stiizten (13, 
18). — Der Kénig Asa gebot seinen Untertanen, Jahve den Gott ihrer 
Vater zu suchen und das Gesetz und Gebot zu tun (14,3). Im Kriege § 

_ wider die Cuschiten rief er zu Jahve, seinem Gotte: hilf uns, denn fae 

dich stiitzen wir uns und Jahve schlug die Cuschiten vor Juda (14, 10). 

_ Nach diesem Siege opferten Asa und Juda dem Herrn von der Beute und 
gingen den Bund ein, Jahve den Gott ihrer Vater zu suchen mit ganzem 
Herzen und ganzer Seele . . . und der Herr lie& sich von ihnen finden und 
schafte ihnen Ruhe ringsum (15, 11/f.). Als aber nachmals Asa im Kriege 

gegen Ba sa von Israel ein Biindnis mit dem syrischen Kénige Benhadad 

schlo8, riigt der Prophet Hanani diese Tat mit den Worten: ,,weil du 

dich gestiizt auf den K6énig von Syrien und dich nicht gestiizt auf Jahve 
deinen Gott, darum ist das Heer des Kénigs von Syrien aus deiner Hand 
 entronnen... du hast théricht getan deshalb u.s.w. (16, 7—9).— Josa- 
phat wurde michtig tiber Israel; Jahve war mit ihm, denn er wandelte 
in den Wegen seines Ahn David; er suchte nicht die Baale, sondern den 
Gott seines Vaters und wandelte nach seinen Geboten und. nicht nach 
dem Tun Israels, und Jahve befestigte sein K6nigreich in seiner Hand 

und er gelangte zu Reichtum und grofer Herrlichkeit (17,1—5). 

In dieser Weise zeigt der Chronist bei allen Kénigen Juda’s, die den 
Herrn suchten und in seinen Geboten wandelten, wie Gott ihre Regie- 
rungen segnete, alle ihre Unternehmungen gelingen lie8; zugleich aber 
auch, wie jeder Abfall vom Herrn Ungliick und Strafe nach sich zog. 
Unter dem judaischen Joram fielen Edom und Libna von der Obergewalt 
Juda’s ab, ,,weil Joram Jahve den Gott seiner Vater verlassen“ (21, 10). 
Dafiir da8 Joram in den Wegen der Kénige von Israel wandelte und Juda 
und die Bewohner Jerusalems zur Hurerei d.h. zu Gétzendiénst verleitete 
und seine Briider getédtet hat, strafte ihn Gott mit dem EHinfalle der Phi- 
lister und Araber in Juda, welche Jerusalem erbrachen, alle Habe des 
K6nigspalastes und auch seine Séhne und Weiber wegfiihrten, und schlug 

ibn dazu noch mit unheilbarer Krankheit (21,11 ff. 16—18). — Ueber 
_ den Besuch, welchen Ahazja dem an seinen Wunden krank liegenden Jo- 
ram yon Israel zu Jezre el machte, wird 22,7 das Urteil gefillt: ,,Von 
Gott geschah (kam) der Untergang Ahazja’s, s da8 er zu Jorati hinabzog.‘ 
Als Amasja nach dem Siege tiber die Edomiter die Gétter Se‘irs heim- 
eae i) brachte und sich zu Géttern aufstelte, vor denen er anbetete, da ent- 
4 as brante der Zorn Jahve’s iiber ihn. Ohne auf die Warnung des Prophe- 
ten zu achten, suchte er Streit mit dem Kénige Joas von Israel, der ihm 
* .  gleichfalls von seinem Vorhaben abzulassen rieth, ,,aber Amasja hérte 
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A teiclht, debe es. Le aatiah yon Gott, dag er sie hingibe, weil sie die Gétter — 

By) WOD. Edom gesucht hatten‘‘ (25, 20). Ferner ygl. v.27: ,,von der Zeit an, 

da Amasja von Jahve gewichen, stiitete man wider ihn eine Verschwo- ead 

rung zu Jerusalem.‘‘ — Von ‘Uzija heiBt es 26,5: so lange er Jahve 
suchte, lie®8 Gott es ihm gelingen, da8 er seine Feinde besiegte und sehr 
miachtig wurde. Als er aber michtig geworden, erhob sich sein Herz, 
daB er sich gegen Jahve seinen Gott verging, in den Tempel eindrang, 
um zuriuchern. Dafiir wurde er mit dem Aussatze geschlagen (26, 16 ff.). 
Von Jotham ist 27, 6 gesagt: ,,er wurde michtig, weil er fest vor Jahye 
wandelte. 

Aus diesen Stellen, die sich leicht vermehren lieBen, ersieht man 
deutlich, da$S der Chronist sein Augenmerk nicht sowol auf den levi- 
tischen Cultus, als hauptsichlich auf die Stellung des Volks und seiner 
Obern zum Herrn und seinem Gesetze gerichtet hat, und da8 er von die- 
sem Gesichtspunkte aus die yorexilische Geschichte seines Volks aufge- 
faBt und beschrieben hat. Aber nicht minder deutlich tritt auch inden ~ 
angefiihrten Stellen, so weit sie pragmatische Bemerkungen des Ge- 
schichtschreibers enthalten, die Absicht hervor, die Geschichte der Ver- 
gangenheit seinen Zeitgenossen als einen Spiegel fir ihr Verhalten gegen 
den Gott der Vater vor Augen zu stellen. Er will nicht, wie z.B. der 
Verfasser der BB. der Kénige die Ereignisse und Tatsachen objectiv nach 
ihrem geschichtlichen Verlaufe erzihlen, sondern sezt die Facta und Be- 
gebenheiten mit dem Verhalten der Kénige und des Volks gegen den 
Herrn in Verbindung und sucht die geschichtlichen Tatsachen so zu be- 
leuchten, da8 sie lehren, wie Gott die Treue gegen seinen Bund mit Glick 
und Segen belohnt und den treulosen Abfall von seinem Bunde mit Straf- 
gerichten geahndet hat. Hiedurch gewint seine Geschichtserzdhlung einen | 
pariinetischen Charakter, der sich 6fter zur rhetorischen Darstellungs- 
form erhebt. Das parinetisch-rhetorische Gepraige seiner Darstellung 
tritt uns nicht nur in den vielen in die Geschichte eingeflochtenen Reden wih 
der handelnden Personen entgegen, sondern auch in vielen historischen Ory 
Schilderungen. So ist z.B. der Bericht von den Strafgerichten, welche 
uber Joram fiir seine Frevel hereinbrachen, in 2 Chr. 21,16 rhetorisch so 
ausgefiihrt, daB diese Gerichte der in der Schrift des Elija v. 12—15 aus- 
gesprochenen Drohung entsprechen. Noch starker tritt der rhetorische 
Charakter hervor in der Schilderung des ruchlosen Treibens des Kénigs 
Ahas und den Strafgerichten, die tiber ihn und das Reich Juda ergingen 
(c. 28), ferner in den Schilderungen der Frevel Manasse’s ¢.33,3—13, ed 
vgl. besonders v.7 u. 8, und der Regierung des Sedekija und des Unter- Pek 
gangs des Reiches Juda ¢,36,12-—21.— Aus dieser paranetischen Ten- oe 
denz und der subjectiven, reflectirenden Weise der Geschichtsbetrach- 
tung des Chronisten erklart sich der gréBere Teil der Abweichungen sei- 
ner Darstellung von den parallelen Berichten in den BB. Samuels und der 
Kénige, sowol die Weglassungen von Nebenumstinden, als auch die aus- 
malenden Beschreibungen gottesdienstlicher Einrichtungen und Fest- 
feiern, die offensichtlich den Zweck verfolgen, in den Gemiitern der Le- 
ser Wolgefallen und Freude an den schénen Gottesdiensten des Herrn zu 
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wecken und die Herzen in der Treue gegen den Herrn und sein Gesetz 
zu befestigen. . 

Mit diesem Plane und Zwecke unsers Geschichtswerkes steht auch 
der einleitende Teil 1 Chr. 1—9 im Einklange. Diese 9 Capp. enthalten 
Genealogien mit geographischen Angaben und einzelnen geschichtlichen 
Notizen. Die Genealogien sollen einerseits den Zusammenhang des Vol- 
kes Israel mit dem ganzen Menschengeschlechte, andrerseits die Abstam- 
mung und Verzweigung der Stémme und Geschlechter Israels mit ihrer 
Ausbreitung in dem vom Herrn zum Erbe empfangenen Lande Canaan 
aufzeigen, und sind in dieser zwiefachen Beziehung grundlegend fir die 
nachfolgende Geschichte des erwahlten Volkes, welche der Verf. von der 
Zeit der Griindung des Kénigtumes der VerheiBung ab bis zur VerstoBung 
des yon seinem Gotte abgefallenen Geschlechts in das Exil unter die Hei- 


- den zu beschreiben sich vorgenommen hatte. DaB er in dieser Hinleitung 


bis auf Adam und die Anfange aller Vélker zuriickgeht, lat sich nicht 
aus der Sitte der spaiteren arabischen Historiker, ihre Geschichtswerke 


- und Chroniken ab ovo mit Adam zu beginnen, herleiten; denn diese 


Sitte ist nicht nur viel zu jung, um fiir die biblische Chronik maSgebend 


‘sein zu kénnen, sondern ohne Zweitfel selbst erst aus Nachahmung un- 


seres Geschichtswerkes hervorgegangen. Der Grund fiir das Zuriickgehen 
auf die Anfinge der Menschheit ist in der welthistorischen Bedeutung des 
Volkes Israel zu suchen, dessen Stammyvater Abram Gott aus den V6l- 


kern der Erde erwahit und ausgesondert hat, um seine Nachkommen- 


schaft zum Segen fiir alle Geschlechter der Erde zu machen. 

Um iibrigens den Plan und Zweck unsers Geschichtschreibers in Be- 
zug auf Auswahl und Behandlung des ihm zur Verfiigung stehenden hi- 
storischen Materials vollstandiger zu erkennen, miissen wir noch das 
Zeitalter, in welchem er lebte und fiir welches er schrieb, ins Auge fas- 
sen. Hieriiber steht im Allgemeinen so viel fest, daB unsere Chronik in 
der Zeit nach dem Ende des babylonischen Exils verfaft ist. — Mit der 
Entlassung aus dem Exile und der Riikkehr in das Land seiner Vater 
erhielt Israel seine friithere politische Selbstandigkeit nicht wieder. Der 
zuriickgekehrte Teil der Nation blieb unter persischer Oberhoheit und 
wurde von persischen Statthaltern regiert. Die Nachkommen des kénig- 
lichen Geschlechtes Davids blieben diesen Statthaltern oder doch den 
Konigen von Persien untertan. Nur die Wiederherstellung des Tempels 
und die Einrichtung ihres Gottesdienstes nach der Vorschrift des mo- 
saischen Gesetzes war ihnen frei gegeben und wurde von Cyrus und sei- 
nen Nachkommen, wenige ausgenommen, begiinstigt. In dieser Lage 
mu8te das Streben und Ringen der Heimgekehrten sich vorzugsweise auf 
die Herstellung und feste Ordnung des Gottesdienstes richten, um die 
Gemeinschaft mit dem Herrn ihrem Gotte zu pflegen und hiedurch die 
Treue gegen den Gott ihrer Vater zu betitigen, auf da8 der Herr seine 
BundesverheiBungen an ihnen erfiille und die Wiederherstellung Jerusa- 
lems und Juda’s vollende. Hieraus erklart sich die Hervorhebung der 
religiésen und kirchlichen Seite des israelitischen Gemeindelebens in un- 
serem Geschichtswerke oder die angebliche ,,Vorliebe‘’ des Chronisten 
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fir den levitischen Cultus. Wolte der Verf. der Chronik durch Darstel- 
lung der friiheren Geschichte des Bundesvolks seine Zeitgenossen in der 
Treue gegen Jahve bestiirken und zur Erfiillung der Bundespflichten er- 
muntern, so konte er diese Absicht nicht wirksamer zu erreichen hoffen 
als durch eine Geschichtsdarstellung, in welcher die alten Ordnungen 
und Kinrichtungen des Cultus eingehend dargelegt und sowol die Seg- 
nungen der Bundestreue als die verderblichen Friichte des Abfalles vom 
Herrn geschildert wurden.— Auch die vermeintliche Vorliebe des Chro- 
nisten fiir genealogische Listen hangt mit den Verhiltnissen seiner Zeit 
zusammen. Aus Esr.2,60ff. erfahren wir, daB von den mit Zerubabel 
zurickgekehrten Priesterséhnen etliche ihre Geschlechtsregister such- 
ten, aber nicht fanden und deshalb vom Priestertume verstoBen wurden. 
AuB8erdem war der erbliche Landesbesitz an die Geschlechter Israels ge- 
kniipft. Dadurch erhielten fiir die aus dem Exile Zuriickkehrenden die 
Geschlechtsregister cine erhodhte Bedeutung fiir die Wiedererlangung des 
Erbgutes ihrer Vater. Diese Wichtigkeit der genealogischen Listen 
mochte den Verf. der Chronik bestimmen, alles was von alten Verzeich- 
nissen dieser Art aus der Vorzeit erhalten war, in seine Schrift aufzu- 
nehmen. 


§.2. Zeitalter und Verfasser der Chronik. 


Die Chronik kann, da sie mit der Nachricht schlieBt, da® Cyrus im 
ersten Jahre seiner Herschaft durch ein Edict den Juden die Rikkehr 
in ihr Vaterland freigegeben habe (II, 36,22 f.), und den Stammbaum Ze- 
rubabels bis auf seine Enkel herabfihrt (I,3,19—21), nicht vor der Zeit 
“Ezra’s verfaBt sein. Die durch de Wette und Ewald in Umlauf gesezte 
Meinung, daB die Genealogie I,3,19—24 noch 6 oder 7 Geschlechter 
nach Zerubabel aufziihle, mithin bis auf die Zeiten Alexanders d. Gr. oder 
noch tiefer herab reiche, griindet sich auf die unerweisliche Voraus- 
setzung, daB die in dieser Stelle v.21” yon "5" "23 an folgenden 21 Na- 
men directe Nachkommen Zerubabels seien. Fir diese Voraussetzung 
fehlt jede exegetische Berechtigung, da die Namenreihe: die Séhne Re- 
phaja’s, die Sdhne ‘Ornans, die Sdhne ‘Obadja’s u.s.w. (v.21>—24) we- 
der formell noch sachlich mit den vorher aufgezihlten Enkeln Zerubabels 
verbunden ist, sondern ein genealogisches Fragment bildet, dessen Zu- 
sammenhang mit Zerubabels Enkeln nur postulirt wird, aber weder er- 
wiesen, noch auch nur warscheinlich gemacht werden kann; s. die Erkl. 
zu diesen Vv.— Andere Griinde fiir die Annahme einer so spaiten Abfas- 
sungszeit der Chronik fehlen ginzlich. Die Orthographie und Sprache 
des Buches fiihrt nur im Allgemeinen in die nachexilische Zeit und die 
Erwahnung der Dariken, einer persischen Goldmiinze, in I,29,7, nicht 
weiter als in die Periode der persischen Herschaft iiber Judia. Dagegen 
dirfte die Bezeichnung des Tempels als 77°23 I,29,1.19 mit der Abfas- 
sung im macedonischen oder gar seleucidischen Zeitalter sich kaum ver- 
einigen lassen, da ein Verfasser, welcher nach Vehemia lebte, als Jerusa- 
lem nach der Sitte persischer Stadte seine eigene 77°2, nadmlich die von 
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Nehemia angelegte Burg (Neh.2,8. 7, 2), spiiter Béigeg und arx Antonia 


- genant, erhalten hatte, den Tempel schwerlich 7773 genant haben wirde. 


Fiir die Frage nach dem Verfasser unserer Schrift komt hauptsach- 
lich die Identitat des Schlusses der Chronik mit dem Anfange des Buches 


Esra in Betracht. Die Chronik schlieBt mit dem Edicte des Cyrus, wel- 
ches die Juden zur Riikkehr nach Jerusalem, um den Tempel zu bauen, 


auffordert; mit diesem Edicte begint das B.Esra und gibt. dasselbe voll- 
stindiger als die Chronik, die mit dem Worte >271 ,,der ziehe hinauf‘ 
etwas abrupt endigt, obwol in diesem >2* alles enthalten ist, was von 
dem Inhalte des Edictes im B. Esra weiter mitgeteilt wird. Aus diesem 


-Verhiltnisse der Chronik zum B.Esra haben schon viele Rabbinen, Kir- 


chenvater und altere Exegeten den Schlu8 gezogen, daB “Ezra auch der 
Verfasser der Chronik sei. Streng beweisend ist allerdings dieser Um- 


stand nicht, indem er sich auch so erklaren lieBe, daB der Verf. des 


Esrabuches den Schlu8 der Chronik in sein Werk heriiber genommen 
und an die Spitze desselben gestelt habe, um seine Schrift an die Chronik 
als Fortsetzung derselben anzuschliefen. Fiir diese Vermutung kénte 
man weiter geltend machen, daf die Mitteilung des Edictes des Cyrus fiir 
die Chronik eben so wichtig war wie fiir das Buch Esra; fiir jene als 
Schlu8, um anzudeuten, da die Zerstérung Jerusalems und die Weg- 
fiihrung der Bewohner Juda’s nach Babel nicht das Ende der Geschicke 


Juda’s und Jerusalems war, sondern nach der dunkelen Nacht des Exils 


unter Cyrus der Tag der Wiederherstellung des Volkes Gottes anbrach; 
fiir das Buch Esra als der unentbehrliche Grund und Ausgangspunkt fir 
die Geschichte der neuen Ansiedelung der Exulanten in Jerusalem und 


Juda. IndeB warscheinlicher bleibt immer die Annabme, da8 ein Ver- 


fasser beide Schriften geschrieben habe, jedoch nicht als ein einheitliches 
Buch, das erst spiter von einem Anderen in zwei Biicher zerteilt worden 
ware. Denn fir eine solche nachtrigliche Zerteilung 148t sich gar kein 
Grund absehen, zumal dabei das Edict des Cyrus wiederholt werden 


-muBte.! Die Einfithrung dieses Edictes mit den Worten: ,,und es ge- 


1) Was Bertheau 8.X XT nach dem Vorgange von Ewald (Gesch. des Y. Isr. I 


_§.264 der 2, Aufl.) hieriiber sagt: ,,Vielleicht fiigte man zundchst nur den Teil des 


groBen Geschichtswerkes, welcher die Geschichte der neuen Gemeinde bis zur Zeit 


des Esra und Nehemia und die Geschichte dieser zwei Helden der erneuerten Ge- . 


meinde enthalt, den Biichern des A. Ts. hingu, weil unsere jetzige Chronik ihres 
mit dem Inhalte der Biicher Sam. und Kén. zum groSen Teile iibereinstimmenden 
Inhalts wegen ihnen hinzuzufiigen unnétig erscheinen konte‘‘, ist eine Vermutung, 
die den Grund der Trennung des einen Werkes in zwei umgeht, die Trennung als 
bereits vor der Aufnahme in den Kanon geschehen sezt, Aber ohne vorherige Tren- 
nung wirde es Niemandem in den Sinn gekommen sein, die erste Halfte dieser 
Schrift, némlich unsere jetzige Chronik, die zum gré8eren Teile neue, in den Bt- 
chern Sam. und K6n, fehlende Nachrichten enthalt und selbst die in jenen Biichern 
enthaltenen Hrzahlungen vielfach erganzt, fiir der Aufnahme in den Kanon nicht 
wert zu achten. Und falls man dieselbe wirklich, erst nachdem die Biicher Hsra 
und Nehemia schon ihre bestimte Stelle im Kanon erhalten hatten, noch nachtrag- 
lich aufgenommen hatte, wiirde man schwerlich die Vy. 2 Chr,36,22f. aus dem 
Buche Esra zur Chronik hinzugesezt haben, um durch die Uebereinstimmung des 
Schlusses der Chronik mit dem Anfange des B, Esra darauf aufmerksam zu machen, 
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sehen im ersten Jahre des Cores, des Kénigs von Persien, wm zu vollen- 
den das Wort des Herrn durch den Mund Jeremia’s“, hingt mit dem 
Schlusse der Schilderung der Zerstérung Jerusalems und der’ Weefiih- i 
rung Juda’s nach Babel: ,,und sie wurden ihm (dem Kénige Nebucadne- 
zar) und seinen Séhnen Knechte bis zur Herschaft der Perser, wn zu er- . 
fiillen das Wort des Herrn durch den Mund Jeremia’s ... vollau- 
machen 70 Jahre“ (v.20f.), so eng zusammen, daB sich das angefiihrte 
Edict des Cyrus vom Vorhergehenden nicht abtrennen lit, vielmehr 
derselbe Autor, welcher v.20 u. 21 geschrieben und das 7Ojahrige Exil 
als Erfiillung der Weissagung Jeremia’s dargestelt hat, auch das Edict 
des Cyrus erwahnt und mit dieser Weissagung in Beziehung gesezt haben 
mu. Diese Verkniipfung des Edicts mit jener Weissagung liefert einen 
unwiderleglichen Beweis dafiir, daB die das Edict enthaltenden Verse 
einen integrirenden Bestandteil der Chronik ausmachen. Zugleich aber 
spricht die Art und Weise, wie dieses Edict in der Chronik mit >9™ abge- | 
brochen wird, dafiir, daB der Verf. der Chronik nur deshalb den Inhalt 
des Edictes nicht vollstiindig mitgeteilt hat, weil er in einer folgenden 
Schrift weiter davon handeln und die Austatirung des Edictes durch die 
Riikkehr der Juden aus Babel erzihlen wolte. Ein spiterer Redactor 
wiirde sicherlich das Edict in beiden Schriften (der Chronik und dem 
Esrabuche) vollstaéndig mitgeteilt und auch das "53 (Chron.) schwerlich 
in “52 (Esr.) und ay ade Fin in bay wetdy > geiindert haben. 

Die iibrigen Griinde, welche fiir die urspriingliche Hinheit beider 
Schriften angefiihrt zu werden pflegen, beweisen nichts weiter als die 
Moglichkeit oder Warscheinlichkeit, da8 beide von einem Verfasser her- 
stammen, aber durchaus nicht, dab sie urspriinglich ein zusammenhan- 
gendes Werk gebildet haben. Das lange Verzeichnis von Erscheinungen, 
durch welches uns die GewiBheit werden soll, daB Chronik und Esra 
urspriinglich ein groBes, aus verschiedenen Quellen zusammengeseztes 
Geschichtswerk sei, in Bertheau’s Comment. S.XVI—XX, bedarf sehr ae 
der kritischen Richtung. 1. ,,Die Vorliebe des Verfassers fiir Verzeich- ot 
nisse von Geschlechtern, fiir ausfiithrliche Beschreibungen gro8er in den DAA. 
verschiedensten Zeiten veranstalteter Feste, fiir genaue Darstellungen der 
Einrichtung des Gottesdienstes, der Geschifte der Leviten und Priester, ai 
ihrer Einteilungen und Ordnungen‘ lft sich im Buche Esra nicht nach- ak 
weisen. Dieses Buch enthalt nur die eine und zwar stark verkiirzte Ge- — 
nealogie ‘Ezra’s (7, 1—5) und die beiden Verzeichnisse der mit Serubabel Gees: 
und der mit “Ezra aus Babel zuriickgekehrten Familien (c.2 u. 8); von i 
Festfeiern nur die nicht ausfiihrlich zu nennende Beschreibung der Ein- a: 
weihung des Tempels (6,16) und kurze Bemerkungen tiber die Erbauung _ 
des Altares, die Feier des Laubhiittenfestes und der Grundsteinlegung 
des Tempels in €3; von Einteilungen und Ordnungen der Priester und 
Leviten aber gar nichts. Daf in diesen Verzeichnissen und Beschreibun- 
gen einige Ausdriicke wiederkehren, liegt in der Natur der Sache. Ge- 


da8 die Chronik eine unpassende Stelle im Kanon erhalten habe, da sie ihrem In- 
halte nach vor dem Buche Esra stehen solte, 


wn 
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meinsam sind aber beiden Biichern nur onann, der Gebrauch des S823 
in der Bedeutung: nach dem mosaischen Gesetze (1 Chr. 23,31. 2 Chr. 
35,13. Esr.3,4 u. Neh.8,18) und die liturgischen Formeln 1 sin, 


Bie schon Jes. 12,4 u. Ps. 33,2 vorkomt, “und dbn>" nitind, auch mit dem. 


Zusatze: dab giitig Jahve, daB ewig wihret seine Gnade ‘a Chr.16, 34. 
41. 2Chr.7,6. Esr.3, 41). Die iibrigen von Berth. aufgezahiten Aus: 
driicke kommen auch in andern, Schriften vor: “miauia ap? in Num.1,17; 
miag-Pha VENT way WRI schon Ex.6,14ff.; die Formel (-"7" nying) 
ning age? oder Sinan bob (1 Chr. 16,40. 2 Chi, 35, 12.26. Esr.3,2. 4) 
ist in andern Schriften eben so haufig, val. Jos. 1,8. 8,381.34. 1 K6n. 2,3. 
2K6n. 14,6. 22,13. 23,21.— Weiter hemerkt Berth.: ,ln den Absohiit 
ten, in denen von der Graguue des Gottesdienstes, von den Geschaften 
der Priester und Leviten, von ihren Einteilungen und Aemtern gespro- 
chen wird, ergreift der Verfasser jede Gelegenheit um von den Musikern 
und Thorwartern, von ihren Geschiften bei der Feier grober Feste und 
von ihren Einteilungen, zu reden: von den Musikern spricht er 1 Chr.6, 
16 ff. c.9,14—16.33. ¢.15,16—22. 27 f. c.16,4—A42. c.23,5. ¢.25. 
2Chr. 5,12 ff. c.7,6. ¢.8,14,f. c.20,19.21: ¢.23,13.18. c.29,25—28. 
30-¢. 30,21f..c. 31,2. 11—18. ¢.34,12.¢. 35,15. Esr.3,10f. Neh. 11,17. 
c.12,8.24. 27—29. 45—47. c.13,5; fast eben so oft werden die Thor- 
warter, nicht selten neben den Singern, erwihnt 1 Chr.9,17—29. ¢.15, 
18.23.24. ¢c.16,38. c.23,5. ¢.26,1. 12—19. 2Chr.8,14. ¢.23,4.19. 
4,44; 6.34.13. ¢.35,15. Esr:2,42. 70. ¢.7, 7 c.10, 24. Nene 7, 1245; 
c.10,29. ¢.11,19. ¢.12,25. 45.47. c.13,5. Wenn man diese Stellen 
vergleicht, so wird man nicht nur dieselben Ausdriicke (z. B. bomb nur 
in der Chron. Esr. u. Neh.; "227 und B17 ebenfalls nur in diesen 
Biichern, hier aber sehr hiufig, 28 mal) und nicht selten an verschiede- 
nen Stellen dieselben Namen (vgl. z.B. 1 Chr.9,17 mit Neh. 12,25), wie- 
der antreffen, sondern auch leicht erkennen, wie tiberall die gleiche An- 
sicht von der Bedeutung der Musiker und Thorwarter fiir den Gottes- 
dienst sich kundgibt und wie alle Nachrichten iiber sie auf einer sehr be- 
stimten Anschanung von ihren Geschaften und ihrer Stellung beruhen.“ 
Aber folgt denn aus dieser bestimten Anschauung von den Geschiften der 
Musiker und Thorwirter die Einheit der Abfassung der Chronik und der 
BB.Esra und Nehemia? Ist diese Anschauung nur eine singulare Vor- 
stellung des Verfassers dieser Biicher? In allen Geschichtsbiichern des 
A.Test. von Exod. u. Levit. an bis zum B.Nehemia herab finden wir die 
Anschauung, daB die Darbringung der Opfer auf dem Altar Geschaft der 
Priester sei, folgt daraus, daB alle diese Biicher von einem Manne ver- 
faBt sind? Hiezu komt, da8 diese Bertheausche Darstellung schief und 
einseitig ist. In der Chronik und in den Bb. Esra u. Nehemia ist von den 
Priestern eben so oft als von den levitischen Musikern, “and 6fter als von 
den Thorwartern die Rede; s. die Belege hiefiir in der nachfolgenden 
Anm. Von einer Vorliebe des Chronisten fiir die Musiker und Thorwir- 
ter 1aBt sich keine Spur warnehmen. Sie werden nur da erwihnt, wo die 
Sache ihre Erwihnung forderte. 

Was 2. den Sprachgebrauch betrift, so gibt Berth. nach Aufzihlung 


einer langen Reihe von sprachlichen Eigentit 
_ der BB. Esra u. Neh. selbst zu, daB fast alle diese Erscheinungen verein- 


or 


zelt auch in anderen Bitchern des A. Test. yorkommen, zumal in spiite- 


ren; nur ihre hiufige Anwendung sei auf Rechnung des Sprachgebrauches* - 


eines Verfassers zu setzen. Aber solte wirklich das blo®e Zihlen der 
Stellen, wo ein Wort oder eine grammatische Verbindung in diesem oder 
jenem Buche vorkomt, einen stichhaltigen eis fiir die Kinheit des 
Verfassers liefern? Wenn z. B. die Wortform nts 2 G@hr. 14,13. 28, 14. 
Esr. 9,7. Neh. 3, 36, sonst nur in Esther u. Danicl vorkomt, oder >2P in 
1 Chr. 12,18. 21,11. 2 Chr.29,16.22 u. Esr.8,30, sonst nur mal in 
Spriichen u.Hiob und 3 mal in Esther gefunden wird «— folgt daraus, daB 
die Chronik und das B. Esra von einem Verfasser herstammen? Di 

Mehrzahl der von Berth. aufgezihlten sprachlichen Erscheinungen, wie 


die Setzung des o*>yh fiir Mm", der hiufige Gebrauch des > teils vor 


dem Infinitive, um ein Sollen oder Miissen auszudriicken, teils zur Un- 
terordnung oder Kinftihrung eines Wortes, die Haufung von Pripositio- 
nen, z.B. in 78? 72 2 Chr.36,16. 82> 59 2 Chr.16,14. m>92> 49 2 Chr. 
16,12. 17,12. 26,8 sind Eigentiimlichkeiten nicht eines besonderen 
Sprachgebrauchs. des Chronisten, sondern des spateren oder nachexi- 
lischen Hebraismus tiberhaupt. Charakteristisch fiir den der Chronik und 
dem B. Esra gemeinsamen Sprachgebrauch sind nur "52 Becher 1Chr. 
28,17. Esr. 1,10. 8,27, der Infin. Hoph. 7055 yon der Griindung des Tem- 


_ pels 2Chr.3,3. Esr.3,11; 5328 von den Abteilungen der Leviten 2Chr. 


35,5 u. Esr.6,18; 37227 von Weihgeschenken 1 Chr.29,5.6.9.14.17. 


_ Esr. 1,6. 2,68. 3,5; pimva> 52 (mit 3 Prapositionen) 2 Chr.26,15. Esr. 


8,13 und tins inad P24 2Chr. 12,14. 19,3. 30,19 u. Esr.7, 10. — Far 


sich allein wiirden auch diese wenigen Worte und Verbindungen nicht 
viel beweisen; nur mit Riicksicht darauf, da8 weder im Sprachgebrauche 


~ noch in den Anschauungen erhebliche Unterschiede oder Verschieden- 
“heiten warzunehmen sind, kénnen sie dazu dienen, die aus dem Verhiilt- 


nisse des Schlusses der Chronik und des Anfangs des B. Esra resultirende 
Warscheinlichkeit, da8 beide Schriften von dem Priester und Schriftge- 


- lebrten ‘Ezra yerfaBt seien, zu verstirken. ! 


ae 


1) Die von Bertheau, Dillmann (Art. Chronik, in Herzog’s Realencykl.) und A. 
adoptirte Meinung Ewalds, da8 ,,der Verfasser zu der Innung der am Heiligtum zu 
Jerusalem seShaften Musiker gehdrt‘* (Gesch, des V. Isr. I 8.235), entbehrt jedes 
haltbaren Grundes und stiizt sich blos auf die unrichtige Behauptung, daB der Verf. 
den Priestern nicht die Teilnahme zuwende, mit der er von den Leviten, yorzugs- 
weise von den Sangern und den Thorwartern spricht (Berth.). Wire diese Behaup- 
tung richtig, so kénte man den Verf. mit eben so viel Recht fiir einen levitischen 
Thorwiarter als fiir cinen Musiker halten. Aber sie ist entschieden unrichtig, wie 


schon aus der Vergleichung der oben S,16 aus Berth.’s Comment. angefiihrten S$ e 


len zu ersehen, In allen Stellen, in welchen von den Musikern und Thorwartern 
die Rede, finden wir auch die Priester erwihnt, vgl.1Chr.6,34 ff; 9,10—13; 15, 
24; 16,6. 39f. 23, 2.13.28. 32; 24,1—19; 2Chr. 5, 7. 11-14; 7, 6; 8,14f; 13, 
9—12; 17,8; 19, 8.11; 20, 28; 23,4. 6.8.18; 26,17. 20; 29, 4.16. 21—24. 34; 
30, 3.15. 21, 25.27; 31, 2.17.19; 34, 30; 35, 2.8.10.14.18; Esr. 1,5; 2, 61.70; 


8, 2.8. 10—12; 6, 16.18. 20; 7, 7.24; 8, 15. 2430, 33, Neh. 2,16; 3,1; 7,735” 


28,13); 10,1 —9, 29/35; 39f, } 11, 3. 101; 12,1 ff, 30,35. 41, 44.47; 13,30; und 


9 
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imnlichkeiten’dér Chron. and. 
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§.3. Die Quellen der Chronik. 


Von den Geschlechtsregistern finden wir die in c.1, welche sich auf 
die Anfiinge des Menschengeschlechts und der Vélker beziehen, sowie 
die Namen der Sohne Jakobs (2,1 u. 2) in der Genesis; und diese sind 
ohne Zweifel daraus ausgezogen und zusammengestelt, da sich aus der 
Urzeit und der Vorzeit Israels wol kaum von der Genesis unabhangige 
genealogische Listen bis in die nachexilische Zeit erhalten haben werden. 
Alle folgenden genealogischen Verzeichnisse aber samt den eingeflochte- 
nen geschichtlichen und geographischen Notizen (c.2,3 — 8,40) sind 
nicht aus den alteren geschichtlichen Biichern des A. Test. genommen, 
weil sich darin meist nur die Namen der Anfinger dieser genealogischen 
Reihen, die Namen der Enkel und einiger Urenkel Jakobs, sowie der 
Vorfahren und der Briider und Séhne Davids finden, nirgends aber die 
ganzen Reihen, und auch in den parallelen Stellen die Namen vielfach 
differiren, ohne da8 man alle Abweichungen von Schreibfehlern herleiten 
kann. Vgl.die Zusammenstellung dieser Parallelen in m. apolog. Versuch 
tiber die Chron. 8.159ff. u. im Lehrb. der Einl. §.139,1. Diese samt- 
lichen Verzeichnisse, auch die der Levitenstidte c.6,39—66 nicht aus- 
genommen, sind aus andern, nicht biblischen Quellen geschépft. Aber, 
wie Berth. 8.XXXI richtig bemerkt, ,,fiir das Ergebnis geschichtlicher 
Nachforschungen des Verf.’s der Chronik in dem Sinne, daB er die ein- 
zelnen Namen miihsam, sei es aus geschichtlichen Werken, sei es aus 
Ueberlieferungen der Geschlechter zusammensuchen muBte und sie dann 
ordnete, werden wir die Reihen nicht halten dirfen, weil bei Gad c.5,17 
auf ein zur Zeit des Jotham, des Kénigs yon Juda und des Jerob'am, des 
Kénigs von Israel angefertigtes Geschlechtsverzeichnis, bei Jissakar c. 7,2 
auf eine zur Zeit des David veranstaltete Zihlung hingewiesen und bei- 
laufig (?) c. 9,1 angegeben wird, von allen Israeliten (d.h. den nérdlichen 
Stammen) hatte man Verzeichnisse angefertigt’‘. AuSerdem sind in 1 Chr. 
23,3.27u.26,31 Zahlungen der Leviten und in 1 Chr. 27,24 die auf Da- 
vids Befehl von Joab vorgenommene Volkszihlung erwihnt. Von der 
lezteren wird aber ausdriicklich bemerkt, da8 ihr Ergebnis nicht in die 
peas "735 d.h. in das Buch der Zeitereignisse des Kénigs David aufge- 
nommen worden sei, wihrend von der genealogischen Verzeichnung der 
nordlichen Stamme Israels gesagt ist, daB sie d.h. ihr Ergebnis in dem 
Buche der Kénige Israels verzeichnet stehe. Hienach kénte man meinen, 
daB der Verf. seine genealogischen Listen aus dem von ihm benuzten und 
in der Geschichte der Kénige Juda’s Ofter citirten groBen geschichtlichen 
Werke der Reichsannalen Israels und Juda’s genommen habe. Allein 


zwar so, daB den Priestern wie den Leviten das zugeschrieben wird, was ihres 
Amtes war; den Priestern der Opferdienst und das Blasen der Trompeten, den Le- 
viten die duBeren Geschifte beim Tempel und die Ausiibung des von David einge- 
richteten musikalischen Spiels und Psalmengesanges. — Hienach steht der An- 
te da8 der Priester und Schriftgelehrte “Ezra die Chronik verfaBt habe, nichts 
entgegen., 
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~ dies 14Bt sich doch nur von den kurzen Verzeichnissen der Stiimme des 
nordlichen Reiches in c.5 u. 7 annehmen, welche weiter nichts als die . 
Namen der Geschlechter und Vaterhiuser mit Angabe der Mannerzahl 
dieser Vaterhiuser enthalten. Diese Namen und Zahlen mochten in den 
Reichsannalen stehen. Aber von den Verzeichnissen, die rein gencalo- 
gischer Natur sind, die Abstammung der Geschlechter oder beriihmter 
Miner in lingeren oder kiirzeren Reihen von Vorfahren aufzihlen, ist 
es nicht warscheinlich, da8 solche Listen in die Reichsannalen aufeenom- 
men waren, da dieses aus den angefiihrten Verweisungen auf die Annalen 
durchaus nicht folgt. Diese genealogischen Listen befanden sich aller 
Warscheinlichkeit nach im Besitze der Stamm-, Geschlechts- und Fami- 
lienhéupter, von wo der. Verf. der Chronik alles was er auftreiben konte, 
gesammelt und durch Aufnahme in sein Werk vor dem Untergange be- 
wahrt hat. 

In dem geschichtlichen Teile (1 Chr. 10—2 Chr. 36) verweist der Ver- 
fasser bei dem Tode fast jedes Kénigs auf Schriften, in welchen die Er- 
eignisse und Taten seiner Regierung beschrieben seien. Nur bei Joram 
und Ahazja, bei der “Athalja und den lezten Konigen, J oahaz, Jojachin 
und Sedekija, fehlen solche Verweisungen. Genant sind 1. fiir die Regie- 
rung Davids Dibre des Sehers Samuel, des Propheten Nathan und des 
Schauers Gad (1 Chr.29,29); 2. bei Salomo Dibre des Propheten Na- 
than, Weissagung (mtn) Ahija des Siloniten und Gesichte (mitm) des 
Schaners Je di wider Jerobeam, den Sohn Nebats (2 Chr. 9, 29); 3. bei Re- 
hab‘ am Dibre des Propheten Schema‘ ja und des Schauers ‘Tddo (¢.12, 
15); 4. bei Abija Widrasch des Propheten ‘/ddo (18,22); 5. bei Asa das 
Buch der Kénige von Juda und Israel (16,11); 6. bei Josaphat Dibre des 
Jehu, des Sohnes Hanani’s, welche eingetragen waren in das Buch der 
K6nige Israels (20,34); 7. bei Joas Midrasch-Sepher der Kénige (24, 
27); 8. bei Amasja das Buch der Kénige Juda’s und Israels (25, 26); 
9. bei ‘Uzija eine Schrift (2m2) des Propheten Jesaja (26,22); 10. bei Jo- 
tham das Buch der Kénige Israels und Juda’s (27,7); 11. bei Ahaz das 
Buch der Kénige Juda’s und Israels (28,26); 12. bei Hizkija Gesicht 
(jim) des Propheten Jesaja in dem Buche der Kénige Juda’s und Israels 
(32,32); 13. bei Manasse Dibre der Konige Israels und Dibre Hozai’s 
(33,18 u.19); 14. bei Josija das Buch der Kénige Israels und Juda’s 
(35,27); 15. bei Jojakim das Buch der Kénige Israels und Juda’s (36,8). 

Aus dieser Uebersicht ergibt sich, da8 zwei Arten von Schriften, ge- 
schichtlichen und weissagenden Inhalts, angefiihrt werden. Geschicht- 
licher Art sind das Buch der Kénige von Juda und Israel (Nr.5.8.11), 
das Buch der Kénige von Israel und Juda (10.14.15), die Geschichten 
(933) der Kénige von Israel (13) und das Midrasch- Buch der Kénige (7). 
Die ersten drei Titel sind, wie gegenwartig allgemein anerkant wird, nur 
Variationen in der Bezeichnung eines und desselben Werkes, dessen voll- 
stiindiger Titel: Buch der Kénige yon Juda und Israel (oder Israel und 
Juda) hie und da in Buch der Begebenheiten (Geschichte) der Kénige von 
Israel (d.h. des ganzen israelitischen Volks) verkiirzt ist. Dieses Werk 
umfahte die Geschichte der Konige der beiden Reiche und mu8 im We- 
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sentlichen dasselbe enthalten haben, was die in den kanon. Biichern der 
. Kénige citirten zwei annalistischen Schriften: das Buch der Zeitereignisse 
der Koénige von Israel und d.B. d.Z. der Kénige von Juda enthielten. 
Dies muf man daraus schlieBen, da8 die Ausztige aus denselben in unse- 
rem kanon. Konigsbuche mit den Ausztigen unserer Chronik aus dem Bu- 
che der Kénige von Israel und Juda, soweit sie die namlichen Ereignisse 
berichten, meist wortlich oder doch so sehr mit einander tbereinstimmen, 
da8 die Identitét der benuzten Quellen sich nicht verkennen la8t. Nur 
hat der Verf. der Chronik die beiden Schriften, welche der Verf. unsers 
Konigsbuches als zwei gesonderte Werke anfihrt, als ein die Geschichte 
der beiden Reiche in einheitlicher Fassung darstellendes Werk vor sich 
gehabt, da er das Buch der Kénige von Israel auch fir die Geschichte 
solcher Kénige von Juda citirt, die, wie Jotham und Hizkija, mit dem 
Reiche Israels (der 10 Stimme) nichts zu schaffen hatten, und selbst 
dann noch, als das Zehnstimmereich schon untergegangen war, namlich 
noch bei Manasse, Josija und Jojakim. In wie weit aber die Zusammen- 
fassung der Annalen beider Reiche zu einem Buche der Konige von Israel 
und Juda eine Um- und Ueberarbeitung war, diese Frage zu beantworten 
fehlen uns feste Anhaltspunkte. Die Griinde, welche Berth.im Comm. z. 
Chron. 8. XLI ff. nach dem Vorgange von Thenius u. Ewald fir eine 
Ueberarbeitung desselben zu einem verschiedenen Buche anfiihrt, haben 
keine Beweiskraft. Die Verschiedenheit der Titel reicht hiefiir nicht aus, 
da man schon aus den verschiedenen Benennungen, unter welchen der 
Chronist das von ihm benuzte Werk anfihrt, deutlich ersieht, da8 er es 
nicht auf diplomatische Genauigkeit abgesehen hatte. Aus der Beschaf- 


fenheit der Parallelstellen in unsern Biichern der Kénige und der Chro- - 


nik aber laBt sich, wie Berth. selbst anerkent, kein irgendwie entschei- 
dender Grund fiir die genaue Bestimmung des fraglichen Verhiltnisses 
der Quellenschriften entnehmen, da weder Verf. der BB. Sam. und der 
K6n. noch auch der der Chronik wértlich und ganz genau abzuschreiben 
beabsichtigt, vielmehr sie alle mit einer gewissen Freiheit den vorgefun- 
denen geschichtlichen Stoff behandelt und ihren Zwecken gema8 in ihren 
Schriften verarbeitet haben. 

Streitig ist die Frage, ob das fiir die Regierung des Joas angefiihrte 
mba "eo W772 (Nr.7) mit dem Buche der Kénige von Israel und Juda 
identisch oder eine Auslegung, vielleicht auch erbauliche Bearbeitung 
dieses Buches oder eines Abschnittes der Kénigsgeschichte sei. Der Be- 
richt der Chronik tiber die Hauptereignisse der Regierung des Joas, seine 
Thronerhebung mit dem Sturze der “Athalja und die Tempelreparatur 
(2 Chr. 23 u. 24), stimt mit der Erzihlung dieser Ereignisse in 2Kén.11 
u. 12, wo die Annalen der Kénige von Juda citirt sind, so weit tiberein 
da8 die beiden Verfasser ihre Berichte aus derselben Quelle, nach ver 
schiedenen Gesichtspunkten excerpirt haben kénnen und geschdpft zu 
haben scheinen. Die Chronik berichtet aber auSerdem noch iiber den Ab- 
fall des Joas in GOtzendienst, itber die Riige dieses Abfalls durch den Pro- 
pheten Zecarja und die Besiegung des zahlreichen Heeres der Juden 
durch ein kleines syrisches Heer (24,1525), wonach, wie Berth. meint, 
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die Annahme nicht ferne liege, da8 der Zusammenhang dieser Ereignisse 
schon in einem Midrasch des. sonst angefiihrten Buches der Kénige von 
Israel und Juda besonders scharf hervorgehoben war. Dies ist allerdings 
moglich, 14Bt sich aber nicht naher begriinden, denn die weitere Bemer- 
kung B.'s, daB bei den sonstigen Verweisungen nicht so genau wie 2 Chr. 
24,27 angegeben werde, was in dem angefiihrten Buche enthalten sei, 
wird durch das Citat in c.33,18 u. 19 als nicht richtig widerlegt. Ferner 
14Bt sich nicht leugnen, daB die Bezeichnung "55 w772 statt des einfachen 
"5D auffallend bleibt, selbst wenn man mit Ly. ware in der Bed. Au/fsatz, 
Schrift nimt und ,,Schriftbuch“ tibersezt, so daB die Annahme, es sei da- 
mit eine Erklarungsschrift gemeint, viel fiir sich hat; nur ]48t sich auch 
aus dem so verstandenen Titel nicht mit Sicherheit folgern, daB dieser 
Midrasch sich iiber die gesamte Geschichte der Kénige erstreckt habe, 
und noch weniger, daB diese Erklarungsschrift auch hie und da, wo sie 
nicht angefiihrt werde, vom Verf. der Chronik benuzt sein kénne. 

So viel steht tibrigens fest, daB die in dem kanonischen Kénigsbuche 
und in der Chronik angefiihrten Annalen der Konige yon Israel und Juda 
nicht mit Jahn, Movers, Staehelin u.A. fiir die yon den 07772172 gemach- 
ten amtlichen Aufzeichnungen der Taten und Unternehmungen der K6- 
nige zu halten sind!, sondern annalistische Reichsgeschichten waren, wel- 
che yon Propheten teils aus den Reichsarchiven und andern 6ffentlichen 
Documenten, teils aus prophetischen Monographien geschichtlichen und 
weissagenden Inhalts gearbeitet waren, sei es nun da sie wahrend des 
Bestehens der beiden Reiche von verschiedenen Propheten successive ver- 
faBt und fortgefiihrt, oder sei es da sie erst kurz vor dem Untergange 
dieser Reiche aus den vorhandenen gleichzeitigen historischen Documen- 
ten und prophetischen Aufzeichnungen zusammengestelt wurden. Fiir die 
leztere Annahme spricht der doppelte Umstand, da8 einerseits die Ver- 
weisungen auf diese Annalen in beiden Reichen nicht bis zu den lezten 


i) Gegen diese Vorstellung hat sich auch Bahr, die Biicher der Konige in 

J. P. Lange's theol, homilet. Bibelwerke 8S. Xf. mit vollem Rechte erklirt und unter 
anderem richtig bemerkt, daS in dem getrenten Reiche Israel jede Spur von Hof- 
oder Reichsgeschichtschreibern fehle; aber dabei geht er viel zu weit, wenn er das 
Vorhandensein yon Reichsannalen iiberhaupt, auch im Reiche Juda und unter Da- 
vid und Salomo, in Abrede stelt. Denn gesezt auch, der "2472 habe seinen Namen 
davon, ,,daB er dem Kénige als uvjuwy die zu besorgenden Staatsgeschafte in 
Erinnerung bringen und dabei berathen muBte“, so hingt doch diese Function mit 
der Aufzeichnung und Aufbewahrung der Reichsurkunden und aller koniglichen 
Verordnungen so eng zusammen, daS damit die Abfassung von amtlichen Reichs- 
annalen yon selbst gegeben war. Das Vorhandensein solcher Reichsannalen oder 
amtlicher Reichsjahrbiicher wird durch 1Chr.9,1 u. 27,24 tiber jeden Zweifel er- 
hoben. Nach 9,1 war ganz Israel genealogisch verzeichnet und in das Buch der 
Kénige von Israel eingetragen, und nach 27,24 wurde das Ergebnis der von Joab 
-ausgefiihrten Volkszihlung unter David nicht in das Buch ,,der Zeitereignisse des 
Kénigs David“ eingetragen. Bahr’s Kinwande gegen die Annahme von 6ffentlichen 
Reichsannalen griinden sich auf die irrige Voraussetzung, daB alle Urteile tiber die 
Kénige und ihr religidses Verhalten, die wir in unsern kanonischen Geschichts- 
biichern lesen, auch in den Reichsannalen gestanden hiatten, und die Verfasser un- 
serer Biicher der Kénige und der Chronik, nur excerpirende Abschreiber ihrer 

Quellenschriften gewesen seien, 
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Konigen gehen, sondern im Reiche Israel mit Pekah (2 Kén. 15,31), im 
Reiche Juda mit Jojakim (2K6n. 24,5 u. 2 Chr. 36,8) schlieBen, andrer- 
seits bei verschiedenen Ereignissen die Formel: ,,bis auf diesen Tag“ 
vorkomt, die weil sie in den meisten Fallen sich nicht auf die Zeit des 
Exiles, sondern auf die Zeiten der noch bestehenden Reiche bezieht (vgl. 
1 K6n.8,8 mit 2 Chr.5,9. 1 Kén. 9,13 u. 21 mit 2 Chr.8,8. 1 K6n.12, 19 
mit 2 Chr. 10,19. 2K6n.8,22 mit 2 Chr.21,10. 2K6n. 2,22. 10,27. 14,7 
u. 16,6), nicht von den Verfassern unserer kanonischen Biicher der Kon. 
und der Chron. herrithren kann, sondern aus den benuzten Quellenschrif- 
ten heriiber genommen ist, und in diesen nur dann recht begreiflich wird, 
wenn dieselben kiirzere oder langere Zeit nach den Ereignissen geschrie- 
ben waren. Wenn dagegen Bahr a.a.O. meint, gerade die Zeit kurz vor 
dem Untergange des Reichs, die Zeit vélliger Zerriittung, scheine fiir die 
Sammlung und Redaction von Reichsjahrbiichern die am allerwenigsten 
geeignete gewesen zu sein, so hat er nicht erwogen, dab gerade in dieser 
Zeit Propheten, wie Jeremia, lebten und wirkten und, wie aus den Weis- 
sagungen des Jeremia zu ersehen, sich mit den alteren heiligen Schriften 
eingehend beschaftigthaben. 

Ein geschichtliches Werk war auch die von dem Propheten Jesaja 
verfabte Schrift tiber die Regierung des Kénigs ‘Uzija (9) und warschein- 
lich auch das Midrasch des Propheten ‘Iddo (4). Dagegen die tibrigen, 
unter 1. 2. 3.6.12 u.13 aufgezihlten prophetischen Schriften kénnen 
wir nicht mit Hw. Berth. Bahr u. A. fir bloBe Teile des Buches der K6- 
nige von Israel und Juda halten, weil die Griinde, die man fiir diese An- 
sicht vorbringt, nicht stichhaltig erscheinen, vielmehr dafiir sprechen, 
da8 diese Schriften selbstindige prophetische Weissagungsschriften mit 
eingefiigten geschichtlichen Nachrichten waren. 1. Der Umstand, da8 
von zweien dieser Schriften, den Dibre des Jehu und dem 71m des Jesaja 
(6 u. 12) gesagt ist, daB sie in das Buch der Konige iibertragen oder auf- 
genommen waren, berechtigt nicht zu der Folgerung: ,,daB, weil zwei 
unter den genanten Schriften ausdriicklich Teile eines gré8eren geschicht- 
lichen Werkes genant werden, auch mit den tibrigen wol nur Teile dieses 
Werkes gemeint sind“ (Zw. Berth. S. XXXIV); denn in den Citaten wer- 
den diese Schriften nicht Tei/e des Buchs der Kénige genant, sondern 
nur als in das Buch der K. aufgenommene Bestandteile bezeichnet. 
Daraus folgt in keiner Weise, daB die tibrigen, von welchen die Auf- 
nahme nicht erwihnt ist, Teile jenes Werkes waren. Von Aufnahme einer 
Schrift in ein anderes Buch kann tiberhaupt nur die Rede sein, wenn die- 
ses Buch von der in dasselbe aufgenommenen Schrift verschieden ist. — 
2. Die Bezeichnung etlicher dieser Schriften als "225 eines Propheten 
kénte bei der zwiefachen Bedeutung des W. "27 verba und res allen- 
falls in dem Sinne: Begebenheiten des Propheten, yon historischen Schrif- 
ten verstanden werden; viel niher liegt es aber nach Analogie der Ueber- 
Schriften Am.1,1. Jer.1,1, an Weissagungsbiicher zu denken, ahnlich 
den Biichern des Amos und Jeremia, die Weissagungen und prophetische 
Ausspriiche mit geschichtlichen Nachrichten enthielten, ihnlich den Ab- 
schnitten Am.7,10—17, Jer.c.40—45, und sich von unseren kanoni- ” 
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schen Weissagungsbtichern nur agen unterschieden, daB die geschicht- 
lichen Ereignisse, welche den Anla8 zu den prophetischen Ausspriichen 
gaben, darin ausfiihrlich erzihlt und beleuchtet waren, wodurch diese 
Prophetenschriften, ohne eigentliche Geschichtswerke mu sein, doch fiir 
manche Zeitriume der Kénigsgeschichte sehr reichhaltige Geschichts- 
quellen wurden, wihrend in unsern kanonischen Braphetcosciirifien die 
geschichtlichen Verhaltnisse nur ausnahmsweise erzihlt sind. Ein Unter- 
schied, der mit der geschichtlichen Entwickelung der Theokratie zusam- 
menhingt und sich tiberhaupt darin zeigt, daB die Tatigkeit der alteren 
Propheten vornamlich auf die Gegenwart und die miindliche Rede, die 
der spateren Zeit mehr auf die Zukunft und die Vollendung des Reiches 
Gottes durch den Messias gerichtet war. Vgl. Kiiper das Prophetenthum 
des A. Bundes (1870) 8.93 ff. Diese Bedeutung des "725 wird im vorlie- 
genden Falle dadurch auBer Zweifel gesezt, daB die daneben genanten 
Schriften anderer Propheten als 5N523, Mim und 71m bezeichnet sind — 
Worte welche niemals historische Schriften, sondern tiberall nur Weis- 
sagungen und Visionen der Propheten bedeuten. DemgemiB ist auch das 
mM des Jesaja (12) von der historischen Schrift dieses Propheten tiber 
“Uzija, yon der =n> gebraucht ist (9), deutlich unterschieden, und bei Ma- 
nasse sind die Reden des Hozai neben den Begebenheiten d.i. dem Ge- 
schichtsbuche der Kénige von Israel genant (2 Chr.33,18 u. 19), mit 
niherer Angabe dessen, was tiber Manasse in jedem dieser beiden Biicher 
berichtet war, woraus wir erfahren, da’ in dem Geschichtsbuche der K6- 
nige auch die Worte, welche Propheten wider Manasse geredet hatten, 
und in der Schrift des (nicht weiter bekanten Propheten) Hozai auch ; 
Nachrichten iiber die Oerter und Bilder seines Gétzendienstes standen. 
Nach allen diesen Tatsachen, die gegen die Identificirung der citirten 
Prophetenschriften mit dem Buche der Kénige entscheidend sprechen, 
kann das rathselhafte wn2nn> hinter der ‘Anfohrungsformel- sie sind ge- 
schrieben in den Worten (Reden) des Propheten Schema ja und des 
Schauers ‘Iddo (2 Chr. 12,15) natiirlich keinen Beweis dafir liefern, daB 
hier prophetische Schriften als Teile eines gréSeren Geschichtswerkes 
bezeichnet seien.— 3. Auch die Tatsache: ,,da8 fiir die ganze Geschichte 
des David (B25ANT) OWN 724 TI 733) des Salomo, Rehab‘am und 
Josaphat auf prophetische Schriften, und ebenso fiir die ganze ‘Geschichte 
des Asa, Amasja, Jotham, Ahaz und Josija auf das Buch der Kénige von 
Israel und Juda verwiesen wird‘, kénnen wir nicht mit Berth. fir ent- 
scheidend erachten. Denn daraus folgt weiter nichts, als daB bei einigen 
Konigen die prophetischen Schriften, bei anderen die Reichsgeschichte 
alles Wichtige tiber ihr Leben und ihre Regierungen enthielten, und da8 
sowol die Reichsgeschichte auch Nachrichten tiber das Wirken der Pro- 
pheten im Reiche, als die prophetischen Schriften zugleich geschichtliche 
Nachrichten tiber die Unternehmungen der Kénige darboten. Bei man- 
chen Kénigen mochten diese, bei andern jene ausfiihrlichere Mitteilungen 
enthalten, und dieser Umstand oder irgend ein anderer, fir uns nicht er- 
kennbarer Grund mochte den Verf. der Chronik bestimmen, bei einem 
Kénige auf jene Schriften, bei dem andern auf dieses Werk zu verweisen. 
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» Endlich 4. bemerkt Bahr 8. VIIE.: ,,Eine ganze Reihe von ’Abschnit- 


ten unserer Biicher (der Kénige) findet sich in der Chronik wértlich 
gleichlautend wieder, wobei diese aber nicht auf eine der drei Quellen- 
schriften des Kénigsbuches, sondern auf Schriften einzelner bestimter 
Personen als ihre Quellen verweist. So zundchst bei der Geschichte Sa- 
lomo’s, in welcher die Abschnitte 2 Chr.6,1—40 mit 1K6n.8,12—50; 
2Chr.7,7—-22 mit 1Kén.8,64—9,9; 2Chr.8,2—10.17 mit 1 K6n.9, 
17—-23.26; 2Chr.9,1—28 mit 1K6n.10,1—28 u.s. w. gleichlautend 
sind. Hier verweist nun die Chronik nicht auf das Buch der Geschichte 
Salomo’s (wie 1 K6n.11,41), sondern auf "735 des Propheten Nathan etc. 
(2 Chr. 9,29); folglich mu8 das Buch der Geschichte Salomo’s entweder 
aus diesen drei Prophetenschriften bestanden oder wenigstens wesentliche 
Bestandteile derselben enthalten haben. Eben so verhilt es sich mit der 
zweiten Quellenschrift, dem Buch der Geschichte der Kénige von Juda 
(1 K6n.14,29 u.6.). Der Bericht tiber Rehabeam lautet 2 Chr. 10, 1-—19 
und 1K6én.12,1—19, sodann 2Chr.11,1—4 und 1K6n.12,20—24, 
ferner 2Chr.12,13f. und 1K6n.14,21f. véllig gleich, als Quelle wird 
aber nicht, wie 1K6n.14,29, das Buch der Geschichte der Kénige von 
Juda genant, sondern: "735 des Propheten Semaja und des Sehers Iddo 
(2 Chr.12715). Bei der Geschichte des Kénigs Abia verweist der sehr 
abgekiirzte Bericht 1K6n.15,1—8 hinsichtlich des weiteren auf das 
~ Buch der Geschichte der Kénige von Juda; die Chronik dagegen, die das 
weitere angibt, auf: wa des Propheten Iddo (2 Chr.15,22). Gleiches 
_ ist der Fall bei der Geschichte der Kénige Usia und Manasse; unser Ver- 
’ fasser beruft sich bei beiden auf das Buch der Kénige von Juda (2K6n. 
15,6; 21,17), der Chronist bei ersterem auf: 223 des Propheten Jesaja, 
des Sohnes Amoz (2 Chr. 26, 22), bei lezterem auf: "tin "35 2 Chr.33,19). 
Aus allen diesen Berufungen geht schon zur Geniige hervor, daB das 
Buch der Kénige von Juda aus den geschichtlichen Schriften verschiede- 
ner Propheten oder Seher bestand.‘‘ Allein diese SchluBfolgerung ist 
weder biindig noch notwendig. Nicht biindig schon aus dem Grunde, weil 
die Chronik tiber die Regierungen Rehab ams, Abijas, ‘Uzija’s und Ma- 
nasse’s aufer den mit den Biichern der Kénige gemeinsamen, oft gleich- 
lautenden Erzihlungen noch ganze Reihen ihr eigentiimlicher Nachrich- 
ten enthalt, die vielleicht in dem gré8eren Geschichtswerke tiber die Ké- 
nige von Juda nicht oder doch nicht so vollstindig standen, als in den 
vom Chronisten citirten speciellen prophetischen Schriften. Auch tiber 
Salomo hat die Chronik EKigentiimliches, was in 1 B. der Kénige fehlt. 
Nicht notwendig ist jene Folgerung, weil aus emer Anzahl gleichlauten- 
der Stellen in unseren kanonischen Biichern der Kénige und der Chronik 
nur so viel als gewi8 folgt, daB diese Erzihlungen in den von beiden 
Verfassern citirten Quellen standen, aber nicht, daB die verschieden be- 
nanten Quellen ein und dasselbe Werk bildeten. 

Nach dem Allem miissen wir bei der Ansicht beharren, da8 die vom 
Verf. der Chronik unter den Titeln: Worte, Weissagung, Gesichte des 
und des Propheten ihm als besondere von dem ,,Buche der Kénige von 
Israel und Juda“ verschiedene Schriften einzeln vorlagen und da8 diese 
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Schriften sich auch in den Hiinden manches seiner Zeitgenossen fanden, 
_ daB er seine Leser darauf verweisen konte, mit Ausnahme der beiden, von 
welchen er die Aufnahme in das Buch der Kénige besonders erwihnt. 
Nur bei dieser Annahme wird der Wechsel in den Anfiihrungen begreif- 
lich, nicht aber bei der entgegengesezten, daB die angefiihrten speciellen 
prophetischen Schriften Teile des gréBeren Geschichtswerkes tiber die 
Koénige von Israel und Juda waren. — Uebrigens sind die Verweisungen 
des Chronisten auch wol nicht so zu verstehen, daB in den citirten Schrif- 
ten, z. B. in den Worten des Sehers Samuel, des Propheten Nathan und 
des Schauers Gad (fiir die Regierung Davids) alles das gestanden habe, 
was er tiber Davids Regierung berichtet. Er kann, wie schon Berth. 
S.XX XVII bemerkt hat, ,,auch Quellen benuzt haben, welche anzufih- 
ren er sich nicht veranlaBt fand‘‘, wie z.B. die Verzeichnisse der Helden 
Davids 1 Chr. 11,10—47, derer die sich David vor dem Tode Sauls an- 
schlossen und die ihn in Hebron zum Kénige salbten c.12, der Anfiihrer 
des Heeres, der Stammfiirsten und der Verwalter der kéniglichen Domi- 
nen ¢.27, der Vaterhiuser der Leviten, der Abteilungen der Priester, 
der Leviten, Singer u.s. w. c.23—26. Diese Verzeichnisse enthalten 
Urkunden, auf deren Quelle er nicht zu verweisen brauchte, auch wenn 
er sie etwa aus den Offentlichen Reichsannalen der Davidischen Regie- 
rung entnommen hatte, weil er sie vollstindig in seine Schrift aufge- 
nommen hatte. 

Zu den auBer den angetftihrten Schriften etwa noch benuzten Quel- 
len sind aber unsere im Kanon befindlichen Biicher Samuels und der K6- 
nige keinenfalls zu rechnen. Da8 der Verf. der Chronik diese Biicher 
gekant habe, laBt sich nicht fiiglich in Abrede stellen; da8 er sie aber als 
Quellen benuzt habe, wie de Wette, Movers, Em.u. A. meinen, das miis- 
sen wir mit Berth. u. Dillm. verneinen. Der einzige scheinbare Grund, 
den man fiir die Benutzung dieser Schriften anzufiihren pflegt, nimlich 
der Umstand, da$ die Chronik viele mit den Biichern Sam. und der K6n. 
gleichlantende und haufig wortlich tbereinstimmende Erzihlungen 
hat, erklirt sich vollstindig daraus, daB der Chronist dieselben aus- 
fiihrlichern Schriften, wie die Verff. der Biicher Sam. und der Konige, 
benuzt und daraus jene Erzihlungen teils wortlich, teils mit nur ge- 
ringen Aenderungen excerpirt hat. Gegen die Benutzung der genanten 
kanonischen Biicher sprechen die Tatsachen, da8 die Chronik auch in 
diesen gleichlautenden Abschnitten vielfach in Namen und Sachen yon 
den Berichten in diesen Biichern abweicht und da8 sie durchschnitt 
lich mehr als diese enthilt, wovon man sich bei jeder genaueren Ver- 
gleichung der parallelen Abschnitte leicht tiberzeugen kann. Andere, 
viel schwiichere Griinde fiir die Benutzung der BB. Sam. und der Kénige 
yonseiten des Chronisten sind widerlegt in m. Lehrb. der Einl. §, 141, 2, 
woselbst in §.139 auch die parallelen Abschnitte tibersichtlich zusam- 
mengestelt sind. 
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§.4. Der geschichtliche Charakter der Chronik. 


Die geschichtliche Treue oder die Glaubwiirdigkeit der Bicher der 
Chronik, welche de Wette in den Beitrr. zur Einl. 1806, um das Zeugnis 
der Chronik fiir den mosaischen Ursprung der sinaitischen Gesetzgebung 
aus dem Wege zu réumen, heftig bestritten hat, wird in der Hauptsache 
gegenwiirtig wieder allgemein anerkant.'! Die Sorgfalt, mit welcher der 
Chronist seine Quellen benuzt hat, ersieht man bei der Vergleichung der 
der Chronik mit den Biichern Samuels und der Kénige gemeinsamen Er- 
zihlungen, und zwar nicht blos daraus, da8 in diesen parallelen Abschnit- 
ten die Relation der Chronik mit den Berichten jener Bicher in allen we- 
sentlichen Punkten tibereinstimt , sondern auch aus den darin uns entge- 
gentretenden Abweichungen, indem diese in sachlicher Beziehung vielfach 
genauere und vollstindigere Nachrichten liefern und in jeder andern Be- 
ziehung rein formeller Art sind, zum gréBeren Teile nur die Sprache 
und Ausdrucksweise betreffen oder mit dem parinetisch- didactischen 
Zwecke der Geschichtserzihlung zusammenhingen. Dieser paridnetische 
Zweck hat aber, wie tiefer eindringende Forschung und feinere Beobach- 
tung allenthalben ergibt, der objectiven Warheit des geschichtlichen Tat- 
bestandes nirgends Kintrag getan, sondern der Geschichtschreibung nur 
in Vergleiche mit der objectiven Darstellung der Biicher der Kénige ein 
mehr subjectives Geprage verliehen. 

Diese Beschaffenheit der parallelen Abschnitte berechtigt, wie Berth. 
und Dilim. unbefangen anerkennen, zu der Annahme, daS der Verfasser 
der Chronik auch bei der Mitteilung von Berichten, die in den iibrigen 
Biichern des A. Test. nicht angetroffen werden, sich sehr genau an seine 
Quellen angeschlossen und nicht nur die vielen Verzeichnisse, die wir in 


1) Vel. Bertheau, Comm, 8, XLIITff. und Dilimann a. a. O. Lezterer urteilt 
hiertiber 8. 693 wie folgt: ,,Von seinen Erzihlungen und Nachrichten hat dieses 
Werk einen guten Teil mit den alteren kanonischen Geschichtsbiichern gemein, oft 
genug wortlich oder fast wortlich damit gleichlautend; ein anderer, eben so bedeu- 
tender Teil desselben aber ist ihm eigentiimlich. Dieses Verhaltnis hat man frtiher, 
in der Zeit der vorzugsweise negativen Bibelkritik so erklart, daB man annahm, der 
Chroniker habe seine mit jenen Biichern gemeinsamen Nachrichten eben aus ihnen 
geschépft, alles aber was er Abweichendes und Higentiimliches habe fiir Mifver- 
sténdnis, Umdeutung, Ausschmiickung, absichtliche Entstellung und reine Erdich- 
tung ausgab (so namentlich de Weite in s. Beitrr. und Gramberg, die Chronik nach 
ihrem geschichtl. Karakter 1823), Gegen solehe mablose Verdachtigungen ist aber 
die geschichtliche Glaubwiirdigkeit des Chronikers (hauptsichlich durch die Be- 
miihungen von Keil, apologet. Versuch 1833, Movers, die bibl, Chronik 1834, Hae- 
vernick in der Einleitung 1839 und Ewald in der Geschichte Israels) lingst wieder 
gerettet und anerkant, Man erkent nun wieder an, daf der Chroniker iiberall nach 
Quellen gearbeitet hat und da8 von absichtlichen Erdichtungen oder Entstéllungen 
der Geschichte bei ihm keine Rede sein kann,‘‘ — Nur K. H. Graf, die geschichtl. 
Biicher des A. T, 1866, ist hinter dem gegenwirtigen Standpunkte der alttestament- 
lichen Forschung so weit zuriickgeblieben, daB er die de Wette-Grambergischen An- 
sichten tiber die Chronik und den Pentateuch zu repristiniren versucht hat. —- Das 
Nahere tiber die Angriffe de Wette’s und Gramberg’s und deren Widerlegung s, in 
m, apologet. Versuche tiber die BB, der Chronik 1833 und im Lehrbuch der Einlei- 
tung §. 143 u, 144. 
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seinem Werke finden, die Listen in 1 Chr. 12. c.23—26. c.27, die Reihe 
der von Rehab am befestigten Stiidte 2 Chr. 11,6—12, die Familiennach- 
richten c. iar 18—23, ¢.21,2 und dhnliche, sondern auch die Berichte 
iiber die Kriege des Rehab am, Abija, Josaphat (c.20), Amasja u.s.w. ge- 
nau nach seinen Quellen mitgeteilt haben wird. Nur hie und da, meint 
Berth.— scheine er die dargebotene Gelegenheit, in freierer Weise einzu- 
greifen, benuzt und bei wichtigen Ereignissen, welche seine Aufmerksam- 
keit vorzugsweise in Anspruch nahmen, den Hergang nach seiner Ansicht 
dargestelt zu haben, namentlich 1. in der Mitteilung der Reden eines Da- 
vid 1Chr.13,2f. 15, 12f. 28,2—10.20f. 29,1—5 und 10—19, in wel- 
chen auch Angaben vorkommen tiber den Wert der zum Tempelbau be- 
stimten edlen Metalle (1 Chr.29,4.7), die deutlich nicht auf treuer ge- 
schichtlicher Erinnerung beruhen und auf keinen Fall aus einer zuverlis- 
sigen Quelle geschépft seien, ferner der Reden eines Abija (2 Chr. 13,5 
—10), eines Asa (c. 14,10) u.s.w.; 2. in der Beschreibung von religidsen 
Feierlichkeiten und Festen 1Chr.15 u. 16. 2 Chr.5, 1—7,10. ¢.29—81. 
c.35; da in diesen Reden wie in diesen Beschreibungen immer dieselben 
Ausdriicke und Wendungen wiederkehren, die man als dem Chronisten 
gelaiufige bezeichnen kénne. Doch stehen jene Reden im Ganzen auf glei- 
cher Linie mit denen des Salomo 2 Chr.1,8—10. c.6,4—11. 12—42, 
die schon in den Biichern der Kénige vorkommenI, 3,6——9. c.8, 14—53, 
woraus hervorgehe, da8 der Verf. auch hier nicht ganz unabhangig ver- 
fahren sei, sondern auch in dieser Beziehung altere Geschichtswerke ihm 
Vorbild sein mochten. Auch in den Beschreibungen fehlen Nachrichten 
nicht, welche auf einer genaueren geschichtlichen Erinnerung beruhen 
miissen, z.B. die Namen in 1 Chr.15,5—11. 17—24, die Angabe tiber 
die geringe Anzahl der Priester und tiber die von den Leviten ihnen ge- 
leistete Hilfe in 2 Chr.29,14f. 30,17; dennoch sei ohne Zweifel anzuneh- 
men, daf der Verf. der Chronik ,,in diesen Beschreibungen das was zu 
seiner Zeit feste Sitte geworden und nach allgemeiner Erinnerung auf al- 
ten Ordnungen beruhte, ohne Bedenken in friihere Zeiten verlegte‘*. — 
An diesen zwei Ausstellungen ist allerdings so viel richtig, daB in den Re- 
den der handelnden Personen wie in den Schilderungen religidser Fest- 
lichkeiten die freiere Bearbeitung der Quellen am starksten hervortritt; 
aber auch hier lassen sich nirgends Aenderungen des geschichtlichen 
Sachverhaltes nachweisen oder Ausfihrungen, in welchen die Verhaltnisse 
der alten Zeit ungeschichtlich nach den Vorstellungen oder dem Ge- 
schmacke des nachexilischen Zeitalters dargestelt waren. Was zuerst die 
Reden in der Chronik betrift, so sind dieselben freilich weder nach Con- 
cepten noch nach Nachschriften der Hérer wiedergegeben, sondern nur 
nach treuer Erinnerung oder Ueberlieferung der Grundgedanken von den 
Geschichtschreibern concipirt und ausgefiihrt. Denn so deutlich in allen 
Reden der Chronik gewisse dem Verfasser dieses Buches gelaufige und 
ihn kennzeichnende Ausdriicke und Wendungen vorkommen, so li$t sich 
doch eben so wenig verkennen, daB die Reden der verschiedenen Perso- 
nen sich in Gedanken und charakteristischen Bildern und Worten von 
einander wesentlich unterscheiden, woraus unzweifelhaft sich ergibt, daB 
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sie weder von dem Chronisten, noch yon den Verfassern der der Chronik zu 
Grunde liegenden Quellenschriften erdacht und den handelnden Personen 
in den Mund gelegt sind, sondern nach Berichten oder schriftlichen Auf- 
zeichnungen von Ohrenzeugen gearbeitet sind. Sehen wir namlich ab von 
den kurzen Ausspriichen oder Worten verschiedener Personen, wie 1 Chr. 
11,1f. 12,12f. 15,12f. u.a., die nichts Charakteristisches enthalten , so 
hat die Chronik vom Konige David nur drei lingere Reden 1 Chr. 22,7 
—16. c. 28,2—10. 12—22 u. c. 29,1—5, die sich simtlich auf die 
Uebergabe des Reiches an seinen Sohn Salomo beziehen und zum gréBe- 
ren Teile auf Grund der géttlichen VerheiBung 2Sam.7 u.1Chr.17 von 
dem Tempelbaue und den Vorbereitungen zu diesem Werke handeln. In 
diesen Reden tritt nach Inhalt und Form, in Gedanken und Sprache die 
Eigentiimlichkeit des Verf.’s der Chronik so stark hervor, daB wir sie fir 
freie Ausfihrungen der Gedanken, welche die Seele des greisen Kénigs 
in jenen Tagen bewegten, halten miissen. Vergleichen wir aber damit das 
Gebet Davids 1 Chr.29,10—19, so finden wir darin nicht blos die ftir Da- 
vid charakteristische Haufung der Pridicate Gottes (vgl. Ps.18), sondern 
in v.11 und 15 auch bestimte Anklange an Davidische Psalmen. Sodann 
die Rede Abija’s wider das abtriinnige Israel 2 Chr.13,4—12 bewegt sich 
zwar im Ganzen in einem dem Verf. der Chronik gelaufigen Kreise von 
Gedanken, enthalt aber doch in y.7 Worte wie 5°P7 o°828 und 5252 723, 

welche dem Chronisten sonst ganz fremd sind und dem Sprachgebrauche 
der Davidisch-Salomonischen Zeiten angeh6éren, mithin auf eine den Er- 
eignissen gleichzeitige Quelle hinweisen. Das Namliche gilt von der Rede 
Hizkija’s 2Chr.32,7 u.8, in welcher der Ausdruck "Ya 2i"1 Fleisches- 
arm an den Umgang dieses K6nigs mit dem Propheten Je esaja (vgl. Jes. 31, 

3) erinnert. — Viel urspriinglicher sind dagegen die Ausspriiche und Re- 
den der Propheten in der Chronik tberliefert. So ist z.B., wie schon 
C. P. Caspari, der syrisch-ephraimit. Krieg. Christiania 1849 S.54 her- 
vorgehoben hat, die merkwiirdige und wegen ihrer Dunkelheit sehr ver- 
schieden ausgelegte Rede des Azarja ben*Oded an den Kénig Asa 2 Chr. 
15,1—7, die bekantlich der Verkiindigung Christi von der Zerstérung 
Jerusalems und dem Weltgericht Mtth.24,6.7. Luc. 21,19 zu Grunde 
liegt, so eigentiimlich und trigt so wenig das Gepriige der Chronik an sich, 
da8 sie unméglich von dem Chronisten selbst herriithren kann, sondern 
von ihm aus seinen Quellen fast unverindert heriiber genommen sein muB8. 
Aus dieser einen Rede, deren Inhalt er schwer sinngetreu mit eigenen 
Worten wiedergeben konte, und deshalb faBt unverindert gelassen hat, 
ersehen wir zur Geniige, wie der Verf. der Chronik alle mitgeteilten Re- 
den ihrem Inhalte nach treu aus seinen Quellen genommen und nur for- 
mell mehr oder weniger in seine individuelle Sprache gekleidet hat. Diese 
Behandlung der Reden in der Chronik ist tibrigens kein dem Verfasser 
dieses Buches speciell eigentiimliches Verfahren, sondern — wie schon 
Delitzsch, Jesaja 8. XV ff. gezeigt hat, allen biblischen Geschichtschrei- 
bern gemeinsam, da auch die Weissagungen in den Biichern Sam. und der 
K6n. durchschnittlich starke Spuren von der Einwirkung der Erzihler 
erkennen lassen und mehr oder weniger das Gepriige des sie reproduciren- 
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den Schriftstellers an sich tragen, ohne da8 dadurch der geschichtliche 
Kern dieser Reden alterirt wird. 

Eben so wenig ist die geschichtliche Warheit der Begebenheiten da- 
durch beeintrachtigt worden, daB der Verf. der Chronik die Beschreibung 
der gottesdienstlichen Festfeiern rhetorisch ausgefiihrt, die Darbringung 
der Opfer umstindlich geschildert und fast in allen diesen Schilderungen 
auch des musikalischen Spieles der Leviten und Priester gedacht hat. 
Die hieraus gezogene Folgerung, daB er dabei das, was zu seiner Zeit feste 
Sitte geworden, ohne Bedenken in frithere Zeiten verlegt habe, wiire nur 
in dem Falle im Rechte, da8 die Hinrichtung des Opfercultus nach den 
Vorschriften des Leviticus oder die Einfiihrung des musikalischen Spie- 
les und Psalmengesanges erst aus der Periode des Exils datirte, wie 
de Wette, Gramberg u. A. behauptet haben. Sind dagegen diese Ordnun- 
gen und Einrichtungen mosaischen, beziehentlich davidischen Ursprungs, 
dann hat der Chronist nicht Sitten und Gebrauche seiner Zeit in die Zei- 
ten Davids, Asa’s, Hizkija’s u.a. iibertragen, sondern was unter jenen K6- 
nigen wirklich geschehen, nur in individuell gefirbter Darstellungsform 
erzihlt. ,,Wenn also z.B. auch der Hymnus 1 Chr. 16,8-——36, mit wel- 
chem David nach Ueberfiihrung der Bundeslade nach Jerusalem in das 
fiir dieses Heiligtum aufgerichtete Zelt dem Herrn durch Asaph und seine 
Briider lobsingen lieB (1 Chr.16,7), nicht von David fiir diese Feier ver- 
faBt sein, sondern der Chronist, weil in seiner Quelle der damals gesun- 
gene Psalm nicht mitgeteilt war, zur Veranschaulichung der Sache einen 
zu seiner Zeit bei Abnlichen Feiern gesungenen Psalm substituirt haben 
solte, so wiirde dadurch an dem geschichtlichen Factum, da damals zu- 
erst Gott durch Asaph und seine Briider mit Psalmen gepriesen worden, 
nichts geaindert, da der mitgeteilte Psalm die Stimmung und die Gefihle, 
welche der Konig und die versammelte Gemeinde bei jener Feier beseel- 
ten, in adiquatem Ausdrucke wiedergab. Eben so wenig wird, um noch 
ein Beispiel zu nennen, der geschichtliche Hergang bei dem lezten Reichs- 
tage, welchen David hielt 1 Chr. 28, dadurch alterirt, wenn David seinem 
Sohne Salomo nicht alle in 1 Chr.28,11—19 aufgezahlten Stiicke fiir den 
Tempel einzeln vorgezihlt iibergeben hat. 

So bleiben denn nur etliche Zahlangaben der Chronik tibrig, die ent- 
schieden zu groB8 sind, um fir richtig oder glaubhaft gehalten werden zu 
kénnen. Nimlich die 1 Chr.22,14 u. 29,4.7 genanten Summen von Gold 
und Silber, welche David fiir den Tempelbau zusammengebracht hatte 
und welche die Stammfirsten fiir dieses Werk spendeten; die Angaben 
itber die GréBe der Heere Abija’s und Jerob ams und die Zahl der im 
Kampfe gefallenen Israeliten 2 Chr. 13, 3.17; des Heeres des Kénigs Asa 
und der Cuschiten 2Chr. 14, 7f., der Kriegsmacht Josaphats 2 Chr. 17, 
14—18 und der unter Ahaz von den Israeliten gefangen weggefiihrten 
Frauen und Kinder 2Chr. 28,8. Aber die geschichtliche Glaubwiirdigkeit 
der Chronik tiberhaupt kénnen diese Zahlen schon aus dem Grunde nicht 
erschiittern, weil sie zu vereinzelt dastehen, von den anderweitigen Anga- 
ben der Chronik, welche der Wirklichkeit entsprechen, zu stark abwei- 
chen. Um diese auffalligen Angaben, deren genauere Erérterung in den 
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Commentar gehért, hier vorliufig im Allgemeinen zu wiirdigen, haben wir 
zu erwigen: 1. daf sie simtlich runde, nur nach Tausenden bestimte Zah- 
len enthalten, sich also nicht auf genaue Zihlung, sondern nur auf ohnge- 
fahre Schitzungen der Zeitgenossen griinden, und nichts weiter besagen, 
als daB die GroBe der Kriegsheere und die Menge der im Kampfe Gefallenen 
oder der Gefangenen so hoch taxirt wurde; 2. da8 bei der fiir den Tempel- 
bau von David zusammengebrachten Masse von Gold und Silber sich der 
wirkliche Betrag nicht mit Sicherheit berechnen 148t, weil wir das Gewicht 
des damaligen Sekels nicht kennen; und 3. daB auch die Richtigkeit der 
angegebenen Zahlen nicht zweifellos feststeht, da aus einer groBen Anzahl 
von Stellen des A. Test. unzweifelhaft hervorgeht, da die Hebraer von 
Alters her die Zahlen nicht in Wortern ausgeschrieben, sondern in Zahl- 
zeichen durch Buchstaben ausgedriikt haben, wonach beim Abschreiben 
oder beim Umschreiben der durch Buchstaben bezeichneten Summen in 
Worte sehr leicht Versehen stattfinden und unrichtige Zahlangaben ent- 
stehen konten. Solche Textfehler liegen in nicht wenigen Stellen so evi- 
dent vor, da8 sie gar nicht in Zweifel gezogen werden kénnen, und zwar 
nicht blos in den Bichern der Chronik, sondern in allen Geschichtsbii- 
chern des A. Testaments. So stelten z.B. nach 1Sam. 13,5 die Philister 
30,000 Wagen und 6000 Reiter ins Feld, und nach 1Sam.6,19 schlug 
Gott von dem Volke zu Bethsemes 70 Mann 50,000 Mann. Hinsichtlich 
dieser Angaben sind jezt alle Ausleger dariiber einverstanden, daB die 
Zahlen 30,000 und 50,000 unrichtig und durch Abschreibefehler in den 
Text gekommen sind, und daB statt der 30,000 Wagen urspriinglich nur 
1000, héchstens 3000 genant waren, und die Zahl 50,000 in der zweiten 
Stelle ein altes Glossem ist. Auch dariiber herscht gegenwirtig unter den 
Schriftforschern kein Zweifel, daS in 1K6n.5,6 die Zahl 40,000 (Krip- 
pen) falsch und nach 2 Chr.9,25 statt dessen 4000 zu lesen ist; ferner daB 
die Altersangabe des Konigs Ahazja: 42 Jahre (2 Chr. 22, 2) statt: 
22 Jahre (2 Kon. 8,26) durch Verwechslung der Zahlzeichen 2 und 2 ent- 
standen ist. Kin ébnlicher Fall liegt in Esr. 2,69 vgl. mit Neh.7,70—72 
vor, wo nach Hsr. die Volkshaupter fiir den Wiederaufbau des Tempels 
61,000 Dariken, nach Neh. nur 41,000 (naémlich 1000+ 20,000-+- 20,000) 
Dariken Gold geben. In diesen beiden Capiteln finden sich in Bezug auf 
die Zahlen der aus Babel heimgekehrten Exulantenfamilien noch eine 
Menge von Differenzen, die sich nur aus Verwechslung von Zahlbuchsta- 
ben beim Abschreiben erklaren lassen. Fast alle diese unrichtigen Zahlan- 
gaben finden wir tibrigens schon in der altesten Uebersetzung des A.T., 
der LXX, woraus sich ergibt, da8 sie vor der masoretischen Feststellung 
des hebr. Text in die Handschriften eingedrungen waren, wonach der Ge- 
brauch der Buchstaben als Zahlzeichen schon in der vormasoretischen 
Zeit ttblich war. Dieser Gebrauch wird auch sowol von Hieronymus als 
von den Rabbinen bezeugt und als bekant vorausgesezt, und durch die 
makkabaischen Miinzen bestitigt. DaB derselbe aber uralt ist und bis in 
die Zeiten der Abfassung der biblischen Biicher hinaufreicht, ersieht man 
daraus, daS die Verwendung des Alphabets zu Zahlzeichen bei den Grie- 
chen mit dem hebrdischen Alphabete iibereinstimmt, Dies sezt voraus, 
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daB die Griechen mit dem Alphabete zugleich den Gebrauch der Buch- 
staben als Zahlzeichen von den Semiten (Phéniziern oder Hebriiern) er- 
halten haben. Der in dem masoretischen Bibeltexte herschende Gebrauch, 
die Zahlen in Worten auszuschreiben, ist warscheinlich erst durch die Ma- 
soreten bei Feststellung der Regeln fiir die Schreibung der heiligen Biicher 
des Kanon eingefiihrt oder wenigstens zum Gesetze erhoben worden. 

Nach dem Allen kénnen wir die Einleitung in die Biicher der Chronik 
mit dem gesicherten Ergebnisse schlieBen, da8 diese Biicher in Bezug auf 
ihren geschichtlichen Inhalt, troz des vom Verfasser verfolgten parine- 
tisch-didaktischen Zweckes seiner Geschichtsdarstellung mit Sorgfalt und 
Treue nach den Quellen gearbeitet sind und vollen Glauben verdienen. 

Hinsichtlich der exegetischen Literatur s. m. Lehrb. der Kinleitung 
vor §. 138. 


AUSLEGUNG. 
Das erste Buch der Chronik. 


I. Genealogien mit geschichtlichen und topogra- 
: phischen Nachrichten. Cap. I—IX. 


Mit Adam anhebend werden inc.1 die Geschlechter der Urwelt bis 
zur Sintflut und der nachsintflutlichen Menschheit bis auf Abraham und 
dessen Séhne nach den Ueberlieferungen der Genesis aufgezihlt, um den 
genealogischen Zusammenhang der Stammvater Israels mit den Vélkern 
der Erde zu zeigen, sodann in c, 2—8 die zw6lf Stammviter des Volkes 
Israel und die hauptsdchlichsten Geschlechter seiner zwélf Stéimme zu- 
sammengestelt, endlich in c.9 ein Verzeichnis der friheren Einwohner 
Jerusalems und das Geschlechtsregister des Kénigs Saul mitgeteilt. Die 
Aufzihlung der Stamme und Geschlechter Israels macht demnach den 
Hauptinhalt dieses ersten Teiles der Chronik aus, wozu die Uebersicht 
iiber die Geschlechter und Vélkerstimme der Urzeit und Vorzeit Israels 
die Kinleitung, und die Mitteilungen tiber die Bewohner Jerusalems und 
das Geschlecht des Kénigs Saul den zur folgenden Geschichtserzahlung 
iiberleitenden SchluB bilden. — Ueberblicken wir nun die Reihenfolge, 
in welcher die Genealogien der Stimme Israels zusammengestelt sind, nam- 
lich a. die Geschlechter Juda’s und des Hauses Davids c. 2, 1—4, 23; 
b. die des Stammes Simeon mit Angabe ihrer Wohnsitze c.4,24—43; 
c. die der transjordanischen Stimme, Ruben, Gad und Halb-Manasse c. 5, 
1—26; d. des Stammes Levi oder der Priester und Leviten ¢.5,27—6, 
66; e. der iibrigen Stamme, namentlich Isaschars, Benjamins, Naphtali’ 8, 
des cisjordanischen Manasse, Ephraims und Assers c.7 und noch anderer 
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Geschlechter Benjamins mit dem Geschlechte Sauls c. 8, so 14Bt sich leicht 
erkennen, da8 dieser Anordnung zwei Gesichtspunkte zu Grunde liegen, 
welche mit einander verbunden sind: nimlich einerseits die geschicht- 
liche Stellung, welche die Stimme nach der Geburtstolge ihrer Stammva- 
ter eingenommen und durch géttliche VerheiSung und Figung erlangt 
haben, andererseits die Riicksicht anf die geographische Lage ihrer Erb- 
teile. Da die Riicksicht auf die geschichtliche Stellung und Bedeutung 
der Stimme hiebei magebend war, ersieht man aus den einleitenden Be- 
* merkungen zu den Genealogien des Stammes Ruben c.5,1 u. 2, daB nim- 
lich Ruben der Erstgeborene Israels war, aber infolge seines Vergehens 
gegen das vaterliche Ehebett seine Erstgeburt den Séhnen Josephs gege- 
ben wurde, doch ohne da8 dieselben in den Geschlechtsverzeichnissen als 
solche aufgefithrt wurden, dagegen Juda unter seinen Briidern zu Macht 
gekommen und aus Juda der First iiber Israel hervorgegangen sei. Dem- 
nach ist Juda als der Stamm, aus welchem Gott den Konig itiber sein Volk 
erwihlte, an die Spitze der Stamme gestelt und Simeon ihm beigeordnet 
worden, weil die Simeoniten ihr Erbteil innerhalb des Stammgebietes von 
Juda empfangen hatten. Darauf folgt Ruben als der Erstgeborene, dem 
Gad und Halb-Manasse angereiht sind, weil sie mit Ruben ihr Erbteil jen- 
seits des Jordan erhalten hatten. Nach Ruben konte dann dem Alter nach 
nur Levi folgen, und erst nach Levi die Reihe der tibrigen Stimme. Die 
Reihenfolge dieser: Isaschar, Benjamin, Naphtali, Manasse, Ephraim, 
Asser und nochmals Benjamin, ist aber weder durch den geschichtlichen, 
noch durch den geographischen Gesichtspunkt bedingt, sondern warschein- 
lich nur durch die Beschaffenheit der von dem Chronisten benuzten Docu- 
mente an die Hand gegeben, wie man aus der Beschaffenheit aller dieser 
genealogischen und topographischen Listen zu schlieBen berechtigt ist. 
Betrachten wir namlich die Beschaffenheit derselben etwas niéher, so 
finden wir, da8 sie auf ihren Inhalt gesehen durchweg unvollstandig und 
nach ihrer Anlage und Ausfiihrung fragmentarisch sind. Den Inhalt an- 
langend zeigt sich die Unvollstandigkeit schon darin , da8 von den Stiim- 
men Dan und Sebulon gar keine Genealogien mitgeteilt werden, von Naph- 
tali nur die Séhne (7, 13), von den jenseitigen Manassiten nur die Namen 
etlicher Haéupter von Vaterhiusern (5,24) verzeichnet sind und selbst in 
den verhiltnismaBig reichhaltigen Listen der Stimme Juda, Levi und 
Benjamin doch nur die Genealogien einzelner Hauptgeschlechter dieser 
Stiimme aufgezihlt werden; bei Juda fast nur die von Peres abstammen- 
den Geschlechter c. 2, 5—4, 20, und nur wenige Notizen iiber das Ge- 
schlecht des Schela; von Levi nur die Geschlechtsfolgen der hohepriester- 
lichen Linie Aarons, etlicher Nachkommen Gersons, Kahats und Merari’s 
und der drei levitischen Sangmeister Heman, Asaph und Ethan; bei Benja- 
min nur Genealogien von drei Geschlechtern dieses Stammes und des zu 
Gibeon wohnenden Geschlechtes Sauls. Noch mehr tritt uns die Unvoll- 
stindigkeit entgegen, wenn wir die Extension der genealogischen Listen 
ins Auge fassen, und sehen, daf nur die Geschlechtsfolgen des Davidi- 
schen K6nigshauses und der hohepriesterlichen Linie Eleazars bis auf das 
babylonische Exil herab und noch um einige Generationen dariher hin- 
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aus reichen, alle tibrigen nur die Geschlechtsfolgen kurzer Zeitraume ent- 
halten. — Sodann hinsichtlich der Anlage und Ausfiihrung sind die Ge- 
nealogien nicht nur héchst ungleichmiBig, sondern auch vielfach fragmen- 
tarisch. Vom Stamme Juda sind auBer den Nachkommen Davids c.3 zwei 
yon einander unabhingige Reihen von Geschlechtern Juda’s in c. 2 und 
c.4,1—23 verzeichnet, desgleichen zwei vom Stamme Benjamin in c.7, 
6—12 und in c. 8; in den Genealogien der Leviten unterscheiden sich die 
Listen in ¢.6 von der in c.5,27—41 auffillig dadurch, daB in 6,1.28.47. 
56 Levi’s altester Sohn Gersom, dagegen in c.5,27 und 1 Chr.23,6 wie 
im Pentateuche Gerson heiBt. AuBerdem findet sich in c. 6,35—38 noch 
ein Fragment der Nachkommen Aarons, die doch schon in c.5,29—41 
vollstandig bis zum babylonischen Exile herab aufgezihlt sind. Auch in 
den Genealogien Benjamins ist das Geschlecht Sauls zweimal aufgefihrt 
in c.8, 29—40 und in ¢.9,85—44. DieGenealogien der tibrigenStimme 
sind durchweg héchst liickenhaft. Einige bestehen blos in der Aufzdhlung 
einer Anzahl] von Familien- oder Geschlechtshaéuptern mit Angabe ibrer 
Wohnsitze, so die Genealogien Simeons c. 4, 2443, Rubens, Gads, Halb- 
manasse’s ¢.5, 1—24 und Ephraims c. 7,28 u. 29; bei andern ist die Zah! 
der streitbaren Manner einzelner Vaterhiuser angegeben, so bei Isaschar, 
Benjamin und Aser c.7,2—5. 7—11 u.40. Endlich von den lingern ge- 
nealogischen Listen Juda’s und Benjamins bestehen die in c. 4, 1 —20 und 
in c.8 nur aus lose an einander gereihten Fragmenten der Nachkommen 
einzelner Minner, deren genealogischer Zusammenhang mit den gréBern 
Abteilungen diese Stimme vermiBt wird. 

Aus dem Allen ergibt sich zur Geniige, daf alle diese Verzeichnisse 

und Listen nicht aus einem gréBeren genealogischen Geschichtswerke ge- 
schépft, sondern aus verschiedenen alten genealogischen Listen, welche 
einzelne Geschlechter und Familien mit ins Exil gerettet und bis zu ihrer 
Rikkehr in das Land der Vater bewahrt hatten, so zusammengestelt sind, 
daB der Verfasser der‘Chronik alles was er hievon erlangen konte, so voll- 
stindig oder liickenhaft, wie er es vorfand, in sein Werk aufgenommen 
hat: Von kinstlicher Anordnung und Zusammenfiigung der verschiedenen 
Listen findet sich nirgends eine Spur. 
’ Erinnern wir uns nun, da8 die Chronik im Zeitalter Esra’s abgefaBt 
ist und da8 bis zu jener Zeit von dem gesamten Bundesvolke hauptsach- 
lich nur Familien und Geschlechter der Stimme Juda, Levi und Benja- 
min nach Canaan heimgekehrt waren, so werden wir uns dariiber nicht 
wundern, da8 die Chronik allein von diesen drei Stimmen etwas reich- 
haltigere Verzeichnisse enthilt, von den iibrigen Stémmen aber nur 
Bruchstiicke ttber Verhaltnisse der vorexilischen Zeiten liefert. 


Cap.I. Die Geschlechter der Urzeit und der Vorzeit 
Israels. 


V.1--4. Die Urviiter von Adam bis auf Noah und dessen Séhne. 
Die Namen der zehn Patriarchen der Urwelt von der Schépfung bis zur 
Sintflut und die Namen der drei Sdhne Noahs sind nach Gen. 5 gegeben 
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und ohne irgend welche Verbindung an einander gereiht, indem aus der 
Genesis als bekant vorausgesezt wird, daB® die ersten zehu Namen auf 
einander folgende Geschlechter, die drei lezten dagegen Briider be- 
zeichnen. 

_V.5—23. Die yon den Séhnen Noahs abstammenden Volker und 
Geschlechter, Diese sind nach der Volkertafel Gen. 10 aufgezablt, mit 
Weglassung nicht nur der einleitenden und abschlieBenden Bemerkungen 
Gen. 10, 1.21 u.32, sondern auch der geschichtlichen Notizen titber die 
Griindung eines Reiches in Babel durch Nimrod und die Ausbreitung der 
Japhetiten und Hamiten in ihren Wohnorten Gen. 10,5.9—12. 18° —20 
und 30 u.31. Die tibrigen Abweichungen sind teils orthographisch, wie 
ban v.5 fiir 52! Gen. 10,2 und x97 v.9 fiir 79272 Gen. 10, 7, teils durch 
Schreibfehler entstanden, so M5"3 v.6 fiir P27 Gen. 10,3 und umgekehrt 
pti v. 7 fiir 05295 Gen. 10,4, wobei sich nicht mit Sicherheit entschei- 
den 148t, welche Form die urspriingliche und richtige sei; teils endlich 
beruhen sie auf verschiedener Aussprache oder Form desselben Namens, 
so MB-win y. 7 fiir ven Gen. 10,4, indem das a der Bewegung allmalig 
mit dem Namen zu einem Worte verschmolzen wurde, mtd v.11 fir 
pom Gen. 10, 13, ahnlich wie in Am.9,7 O°7H9D fiir Bw4>D steht; 5a°y v.22 
fir >3'> Gen. 10, 28, wo LXX auch Eva haben, und 32 v.17 fir 32 
Gen. 10,23, welches leztere bis jezt nicht befriedigend erklirt ist, wah- 
rend 7% in Ps.120,5 neben "3p als arabischer Volksstamm vorkomt. 
Endlich fehlt in v.17 09x "235 vor p> Gen. 10,23, indem, wie bei Noahs 
Sohnen v.4 ihr Verhaltnis nicht niher angegeben ist, so auch bei den von 
Sem abstammenden Vélkerschaften das Verhiltnis der Namen ‘Uz, Hul 
u.s.w. zu Aram aus der Genesis bekant vorausgesezt wird. Andere Ver- 
mutungen tiber die Auslassung der W. 732 225 entbehren der Warschein- 
lichkeit. — Die Heriibernahme des Verzeichnisses der 71 von Sem, Ham 
und Japhet abstammenden Personen und Vélkerschaften aus Gen.10 er- 
gibt sich unzweifelhaft daraus, da8 nicht nur die Namen unsers Verzeich- 
nisses mit der Vélkertafel Gen.10 bis auf die wenigen, so eben bespro- 
chenen Abweichungen genau tibereinstimmen, sondern auch Anlage und 
Form beider Verzeichnisse ganz gleich sind. So werden in v.5—9 wie in 
Gen.10,2—7 die Glieder des Verzeichnisses durch "234 verbunden, von 
v.10 an durch 72% wie Gen. v.8, in v.17 wieder durch "23 wie Gen. y. 22, 
in v.18 wiederum durch 72" und v.19 durch 75" wie Gen. v.24 u. 25. — 
Die geschichtliche und geographische Erklarung der Namen haben wir 
zu Gen.10 gegeben. — Nach Bertheau sollen die von Noahs Séhnen ab- 
stammenden Volker 70 betragen und 14 Nachkommen Japhets, 30 von 
Ham und 26 von Sem aufgezihlt sein. Diese Zahl gewint er so, daB er 
bei den Sdhnen Hams den Nimrod wegl&Bt oder nicht mitzihlt, dagegen 
bei den Sdhnen Sems die Personnamen Arpacschad, Schelah, Eber, Peleg 
und Joktan zu Vélkernamen macht im Widerspruche mit der Anschauung 
der Genesis, nach welcher die 5 Namen Personen bezeichnen, nimlich die 
Stammviter der durch Peleg und Joktan von Eber abstammenden Volker- 
schaften der Terachiden und Joktaniden. 


V. 24—27. Die Patriarchen von Sem bis Abraham. Von diesen 
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sind wiederum nur die Namen nach Gen. 11, 10-——26 einfach an einander 
gereiht und die Angaben des Lebensalters derselben vor der Zeugung und 
nach der Geburt der Séhne weggelassen. Von Therah’s Séhnen ist nur 
Abram genant, ohne seine Briider, und dazu bemerkt, daB Abram der 
Abraham ist, um ihn den Lesern als den aus der Genesis (vgl. ¢.17) be- 
kanten Stammvater des erwihlten Volkes zu bezeichnen. 

V.28—34. Die Séhne Abrahams. Als solche sind in v. 28 nur Isaak 
und Ismael genant; Isaak zuerst als der Sohn der Verhei8ung. Dann fol- 
gen in v.29—31 die Nachkommen Ismaels mit der Bemerkung, daB Is- 
mael der erstgeborene war  hieraut in v.32 u.33 die Séhne der Ketura, 
endlich in vy. 34 die beiden Séhne Isaaks. — V.29ff. Die Namen der 
Zeugungen (mi7>%m) Ismaels (hebr. Jischm‘ael) stimmen mit Gen. 25, 12 — 
15 iiberein und sind dort erklirt worden. — V.32f. Auch die Namen der 
13 Nachkommen Abrahams von der Ketura, 6 Séhne und 7 Enkel, stim- 
men mit Gen. 25, 1—4 tiberein, s. die Erkl. zu j. St.; nur sind die Gen. 
25,3 erwihnten Volkerschaften, welche von Dedan, dem Enkel der Ke- 
tura, abstamten, in der Chronik weggelassen, woraus Berth. mit Un- 
recht folgert, daB der Chronist diese Namen in seinem Exemplare des 
Pentateuchs nicht vorgefunden haben méchte. Der Grund der Weglas- 
sung liegt vielmehr darin, da8 in der Genes. nicht die Urenkel selbst, son- 
dern nur die von den Enkeln abstammenden Volker genant sind, wihrend 
der Chronist nur die Séhne und Enkel aufzihlen wolte. Die Ketura wird 
wasp genant nach Gen. 25,6 wo Ketura und Hagar so heiBen. V.34. Die 
zwei Séhne des Isaak. Isaak ist schon vy. 28 als Sohn Abrahams neben 
Ismael genant. Hier wird aber, um zur Fortsetzung der Genealogie 
Abrahams iiberzuleiten, die Angabe vorausgeschikt, da® Abraham den 
Isaak gezeugt hat, nach MaSgabe von Gen. 25, 19, wo die Zeugung Isaaks, 
des Sohnes Abrahams, mit der gleichen Bemerkung eingeleitet sind. Hie- 
durch wird die an sich schon héchst warscheinliche Vermutung, daB die 
Verzeichnisse der Nachkommen Abrahams von der Hagar und der Ke- 
tura (v.28 --33) aus Gen. 25 genommen sind, zur GewiBheit erhoben. 

V.35—42. Die Nachkommen des Esau und des Seir. Ein Auszug 
aus Gen. 36, 1—30. V.35. Die 5 Séhne Esaus sind dieselben, welche 

“nach Gen.36,4f. ihm von seinen drei Frauen im Lande Canaan geboren 
wurden. wr" ist eine Nebenform von &3" Gen. v.5 (Cheth.). — V.36 
u.37. Die Enkel Esaus. Von seinem Sohne Eliphaz sind in y.36 zu- 
nichst 5 Séhne aufgezihlt, iibereinstimmend mit Gen.36,11, da “D¥ nur 
eine Nebenform fiir *®% (Gen.) ist. An diese 5 Namen sind noch 222% 
pbay) ,,und Thimna und‘Amalek“ angereiht, wihrend wir aus Gen. 36, 
12 ersehen, da8 Thimnad ein Kebsweib des Eliphaz war, welche ihm den 
“Amalek gebar. Die Anreihung der beiden Namen Thimnd und‘ Amalek 
in der Chron. ist hienach einfache Breviloquenz, die sich der Verf. der 
Chron. erlauben konte, da die Nachkommen Esaus den Lesern aus der 
Genesis bekant waren und der Name Thimna schon durch seine Form 
(eine Fémininbildung) dem MiBverstande neuerer Ausll., daB die Thimna 
auch ein Sohn des Eliphaz wiire, vorbeugen muBte. Hienach hatte Esau 
yon Eliphaz 6 Enkel, die in Gen. 36,12 als Séhne der‘ 4da, des Weibes 
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des Esau, der Mutter des Eliphaz zusammengefaBt sind, s. die Erk]. zu 
Gen.36,12, wo die Verwandlung der Thimna in einen Sohn des Eliphaz 
schon als Mi&deutung zuriickgewiesen ist. — V.37. Dem Réuel, dem 
Sohne Esau’s von der Basmat, wurden 4 Séhne geboren, deren Namen 
mit Gen. 36,13 vollkommen stimmen. Diese 10 (6-+-4) Enkel Ksaus wur- - 
den mit seinen 3 Sdhnen von der Oholibama (Jéusch, Ja lam und Korah 
v.35) die Griinder der 13 Geschlechter der Nachkommen Esaus. Sie 
heiBen Gen. 36,15 ‘22 22 "HY Familienhdupter (pvdaeyzor) der Kin- 
der Esaus d.i. der Edomiter, und sind dort v.15—19 nochmals einzeln 
aufgezihlt.! — V.838—42. Als Esau mit seinen Nachkommen auf dem 
Gebirge Séir sich niedergelassen hatte, unterwarfen sie sich nach und 
nach die einheimische Bevélkerung dieses Landes, wodurch diese mit den 
Nachkommen Esaus zu einem Volke verschmolzen wurde. Aus diesem 
Grunde sind in Gen.36,20—30 auch die Stammfirsten der Se iritischen 
Bevélkerung des Landes aufgefiihrt und werden auch in unserm Cap. 
y. 38 die Namen dieser 7 ""3¥ "23 und in v.39—42 deren Sohne (18 Man- 
ner und eine Frau, Thimnad) aufgezihlt, wobei nur die in Gen.36,25 
auBerdem genante TochterAna’s Oholibama tibergangen ist. Die Namen 
stimmen bis auf einige geringfiigige Abweichungen, die schon im Comm. 
zur Genes. besprochen sind, tiberein. — Die Bevélkerung des Gebirges 
Seir bestand also nach Einwanderung des Esau und seiner Nachkommen 
aus 20 Geschlechtern unter eben so viel Phylarchen, 13 edomitischen vom 
Geschlechte Esaus und 7 seiritischen, die in der Chron. "32 "33, in der 
Gen. "27 Troglodyten, Bewohner des Landes d. i. Landeseingebo- 
rene heifen. 

Ueberblicken wir die ganze von v.28-—-42 aufgeziihlte Nachkommen- 
schaft Abrahams, so besteht dieselbe a. in den Séhnen Ismael und Isaak 
und dessen Séhnen Israel und Esau (zusammen 4 Personen), 0. den Soh- 
nen Ismaels oder den von Ismael abstammenden Vélkerstimmen (12 Na- 
men), ¢. den Séhnen und Knkeln der Ketura (13 Personen oder Haupt- 


1) Hienach ist die irrige Angabe Bertheau’s: ,nach der Genes. war auch das 
Volk der Edomiter in 12 Stimme geteilt: 5 Stamme des Elifaz, 4 Stamme des 
Re uel, 3 Stimme, welche unmittelbar auf Oholibama, das Weib des Esau, zuriick- 
gefiihrt werden. DaS “Amalek nur in einem loseren Verbande mit diesen 12 Stam- 
men stand, wird bestimt angegeben, denn er erscheint als ein Sohn des Kebsweibes 
des Elifaz‘‘, dahin zu berichtigen, daS weder die Chronik noch auch die Genesis 
12 Staémme des Edomitervolks kent, sondern beide Biicher fiihren 13 Enkel des Esau 
auf, und diese 13 Enkel sind nach dem Berichte der Genes. die 18 Phylarchen des 
edomitischen Volks, welche nach den 3 Frauen Esau’s gegliedert sind, so da$ man 
hienach die 13 Geschlechter in 3 Stémme zusammenfassen kann. Auch wird ‘Ama- 
lek in der Genes. nicht in einen loseren Verband mit den iibrigen Stammen gesezt, 
sondern im Gegentcile nicht nur v.12 den Séhnen der ‘Ada beigezihlt , vermutlich 
weil die Thimna zur “Ada, der Frau des Esau in einem ahnlichen Verhiltnisse ge- 
standen wie die Hagar zur Sara, sondern auch in v.16 zu dem Allufim der Séhne 
des Eliphaz gerechnet. Die Genesis zihlt also nicht 5, sondern 6 Stamme des Eli- 
phaz, und die Chronik hat nicht ,,die Zwilfteilung vollstindig verwischt“, wie 
Berth. weiter behauptet, sondern die 13 Séhne und Enkel Esaus, welche Phylar- 
chen wurden, vollstindig aufgefiihrt und nur die Bezeichnung derselben als "D1>x 
wx "33 — weil fiir die genealogische Aufzaihlung der Nachkommen Esaus unndtig, 
weggelassen. 
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lingen); d. den von Esau abstammenden 13 Phylarchen, e. den 7 seiriti- 
schen Phylarchen und 18 Enkeln und einer Enkelin des Séir (26 Perso- 
nen), also aus 68 Personnamen, die erst mit Zurechnung der Ketura und 
der Thimna (des Kebsweibes des Eliphaz) 70 Personen ergeben wiirden, 
aber auf keinen Fall 70 Stamme, wie Serth. durch wuanderliche Berech- 
nung und falsche Zihlung herausgebracht hat', um seine Hypothese zu 
begriinden, daB wie die 3 Zweige des Noah in 70 Vélker auseinander 
gehen (was nach dem §.34 Bemerkten nicht der Fall ist), so auch die 
3 Zweige des Abraham sich in 70 Stémme teilen, worin er ein merkwiir- 
diges Zeichen findet, ,,;wie man schon zur Zeit des Chronisten in die Rei- 
hen der aus alten Zeiten tiberlieferten Namen durch Zahlenverhiltnisse 
Ordnung und Halt zu bringen suchte“. 

V.43—50. Die Kénige in Edom vor Einfiihrung des Konigtumes in 
Israel. Wortliche Wiederholung von Gen. 36, 31—39, wobei nur die 
nach der Ueberschrift tiberfliissige Hinleitungsformel: ,,und es war Kénig 
in Edom“ (Gen. v.32), sowie bei Angabe des Todes des Ba alhanan der 
Zusatz ben Acbor (Gen. v.39) in v.50 weggelassen sind, weil bei den 
iibrigen Kénigen auch in der Gen. bei Erwihnung des Todes der Vaters- 
name des Gestorbenen nicht wiederholt worden. AuSerdem heifSen der 
Konig Hadad (v.46f.) und die Stadt "55 (v.50) in der Gen. Hadar (v. 35f.) 
und "58 (v.39). Die erste dieser Varianten ist durch einen Schreibfehler 
entstanden, die andere durch verschiedene Aussprache des Namens. 
Wichtiger erscheint die Verschiedenheit, daB in Gen. v.39 von dem lezten 
K6nige der Tod nicht erwahnt ist, weil derselbe zu Mose’s Zeit noch lebte, 
in der Chron. v.51 dagegen nicht nur auch bei diesem 773 rva=5 hinzuge- 
sezt ist, weil er zur Zeit der Abfassung der Chron. langst gestorben war, 
sondern da hier dic in der Gen. mit der Einleitungsformel niaU Fx) an- 
gereihten Namen der Stammsitze der Phylarchen durch "75 an die Auf- 
zihlung der Koénige angekniipft sind: ,,Es starb Hadad und da waren 
Stammfirsten Edoms‘‘. Dies kann man so verstehen, als sei nach der An- 
sicht des Chronisten nach dem Tode des lezten KGénigs die Regierung der 
Phylarchen an die Stelle des Kénigtums getreten. Aber notwendig ist 
diese Auffassung durchaus nicht. Das \ consec. kann auch blos die Ge- 
dankenfolge ausdriicken, d.h. die Erwihnung der Stammfirsten nur 


1) DaB® namlich die Angaben der Chron. hiefiir keinen Anhaltspunkt liefern, 
ersieht man aus der von Berth. gegebenen Berechnung der vermeintlichen 70 Stamme: 
auf Ismael 12, auf die Ketura 13, auf Isaak 2, auf Esau 5 Séhne und 7 Enkel durch 
Eliphaz (die Thimna’ v.36 mitgezahlt) und 4 Enkel durch Re‘uel, zusammen 16, 
auf Seir 7 Sdhne und auf diese 20 weitere Nachkommen, zusammen 27, macht in 
Summa 70. Aber der bibl. Text nent nur 19 weitere Nachkommen Se‘irs, so daf$ 
nur 26 Personen heraus kommen, in Summa also 124-13-++2-++16+26=69. Auber- 
dem ist an Berth.’s Rechnung auszusetzen 1. die willktrliche Verwandlung der 
Thimna’ in cinen Enkel Esaus, 2. die Willkiir, da’ er Esau und Israel (= Jakob) 
mitzahlt, dagegen Ismael nicht. Begriindete denn Esau gesondert von seinen Sdhnen 
einen eigenen Volksstamm? — Hatte der Verf. der Chron. die von Berth. ihm bei- 
gemessene Absicht gehegt, die Reihen der tiberlieferten Namen auf die runde oder 
bedeutsame Zahl 70 zu bringen, so wiirde er sicherlich bei v.33 nicht die 3 von 
Dedan abstammenden Volker (Gen. 25,3) weggelassen haben, weil er durch diese 
Namen die Zahl 70 ohne Miihe vollmachen konte, 
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logisch an die Aufzihlung der Kénige ankntipfen, oder andeuten, daB 
auBer den Kénigen auch Stammfiirsten da waren, die Volk und Land re- 
gieren konten. Das "1 so zu verstehen, fordert der Inhalt des nachfol- 
genden Verzeichnisses. 

V.51—54. Die Stammfiirsten in Edom, Ihre Namen stimmen mit 
Gen. 36,40—43 tiberein; aber die Ueberschrift und die Unterschrift lau- 
ten in der Gen. ganz anders als in der Chron. Hier lautet die Ueberschrift : 

_und es waren die Allufim Edoms, und die Unterschrift: dies die Allufim 
Edoms; wonach man geneigt sein kénte, die aufgezihlten 11 Namen fir 
Figennamen der Phylarchen zu halten. Aber mit dieser Auffassung 14Bt 
sich schon das Vorkommen zweier Frauennamen (7himna und Oholi- 
bama), so wie unzweifelhafter Ortsnamen, wie 4ela, Phinon, Theman und 
Mibsar, nicht vereinigen. Und vergleichen wir die Ueber- und Unter- 
schrift des Verzeicbnisses in der Genes., so kiindigt jene die Namen ,,der 
Allufim Edoms nach ihren Wohnsitzen, nach ihren Orten in thren Na- 
men an, und diese: die Allufim Edoms nach ihren Wohnsitzen im Lande 
ihres Kigentums. Damit ist unzweideutig gesagt, daB die aufgezahlten 
Namen nicht Personennamen sind, sondern die Namen der Wohnorte der 
Allufim, nach welchen sie auch benant zu werden pflegten. Wir haben 
demnach zu iibersetzen: der Alluf von Thimna, der Alluf von‘ Alja u.s. w. 
Hiebei kénnen auch die Frauennamen nicht befremden, weil Ortschaften 
ihre Namen eben so gut von Frauen als Besitzerinnen derselben, wie von 
Miannern erhalten konten. Eben so wenig liegt darin eine besondere 
Schwierigkeit, da8 nur 11 Wohnorte, dagegen 13 Séhne und Enkel Esaus 
als Allufim genant sind. Denn im Laufe der Zeit konte entweder die Zahl 
der Phylarchen sich vermindern, oder es konten auch in gréBeren Ort- 
schaften zwei Phylarchen bei einander wohnen. Da der Verf. der Chro- 
nik auch dieses Verzeichnis aus der Genesis genommen hat, wie die y6l- 
lige Gleichheit der Namen dartut, so konte er die Sache als von dort her 
bekant voraussetzen und sich in der Ueberschrift Abkiirzungen erlauben, 
ohne MiBverstindnis zu befiirchten, zumal er nicht "Bx Lsaus ankiindigt, 
sondern 5w5% “PAs, und Edom Volks- und Landesname geworden war. 


Cap. I—IV, 23. Die zwolf Sohne Israels und die Ge- 
schlechter Juda’s. 


Das Verzeichnis der 12 Séhne Israels (2, 1 u. 2) dient den nachfolgen- 
den Genealogien der Stiémme Israels c.2,3—c.8 zur Grundlage und zum 
Ausgangspunkte. Mit 2,3 begint durch Nennung der Séhne Juda’s die 
Aufzihlung der Geschiechter dieses Stammes, die sich bis c. 4,23 erstrekt. 
Von den fiinfSéhnen Juda’s haben nur drei: Schela, Peres und Zerah durch 
ihre Nachkommenschaft den Stamm Juda begriindet, welcher, da die bei- 
den Séhne des Peres: Hesron und Hamul auch Geschlechter griindeten, 
in 5 groBe Geschlechter sich teilte. — Die Verzeichnisse unserer 3 Capp. 
geben 1. vom Geschlechte Zerah’s nur die Namen etlicher berihmter 
Manner (2,6—8); 2. die Nachkommen des Hesron nach den 3 Zweigen, 
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in welche dieselben nach den 3 Sdhnen Hesrons aus einander gingen 
(2,9), nimlich die Nachkommen des Ram bis auf David (2, 10—17), des 
Caleb (2,18—24) und des Jerahmeel (2,25—41). Dann folgen in ¢.2, 
42—55 noch vier Reihen von Nachkommen Calebs, welche die Bevol- 
kerung einer gro8en Zahl von Stidten Juda’s bildeten ; hierauf in c.3 die 
Shine: Davids und die Reihe der Konige yon Hause Davids bis zu den 
Enkeln Zerababels herab; endlich in c.4,1—23 noch genealogische 
Fragmente von Nachkommen des Peres und des Schela. Demnach sind 
von Hamul gar keine Nachkommen aufgefiihrt, falls nicht etwa einige 
der in c.4,8—20 zusammengestelten Gruppen, deren Zusammenhang mit 
den Hauptern der Geschlechter Juda’s nicht angegeben ist, von ihm ab- 
stamten. — Die in c.4,1—20 zusammengestelten Listen bilden offen- 
sichtlich nur Nachtrige zu den Genealogien der grofSen Geschlechter in 
c.2u.3, welche der Verfasser der Chron. schon so fragmentarisch vorfand, 
wie er sie mitgeteilt hat. 

V.1u.2. Die 12 Séhne Israels in der Ordnung, da8 die 6 Séhne der 
Lea voranstehen, dann der Sohn von Rahels Magd Dan, hierauf die Sdhne 
der Rahel, endlich die 3 tibrigen S6hne der Magde folgen. Die von Gen. 
35, 23 ff. abweichende Stellung Dans vor den Séhnen der Rahel ist viel- 
leicht daraus zu erkliren, daS Rahel diesen Sohn ihrer Magd Bilha 
nach Gen. 30,3—6 als ihren eigenen Sohn gelten lassen wolte. 

V.3—5. Die Séhne des Juda und des Peres, V.3f. Die 5 Séhne 
Juda’s sind nach Gen. 38 aufgefiihrt, wie die aus v.7 dieses Cap. genom- 
mene Bemerkung tiber‘/7 zeigt, wihrend die Namen der 5 Sohne auch 
in Gen.46,12 stehen. V.5. Die 2 Séhne des Peres nach Gen. 46,12. ygl. 
Num. 26,21. 

V.6—8. Sdhne und Nachkommen des Zerah. Iny.6 sind als 5°22 
Zerahs 5 Namen zusammengestelt, die so vereinigt nirgends weiter vor- 
kommen. Der erste Zimri kann eigentlicher Sohn sein; vielleicht ist aber 
“vat Schreibfehler fiir "721, da‘ A4can, der hier v.7 als Sohn Carmi’s ge- 
nant wird, in Jos.7,1 Sohn Carmis des Sohnes Sabdi, des Sohnes Zerah 
hei$t. Doch kann auch 7731 (Jos.) Schreibfehler fiir "7-1 sein, oder auch 
Zabdi ein Sohn Zimri’s gewesen sein, da in genealogischen Listen 6fter 
Mittelglieder tibersprungen sind. Gewisses 14Bt sich hiertiber nicht ermit- 
teln, da beide Namen (Zimri und Zabdi) auch sonst vorkommen, aber von 
Personen aus andern Stimmen; Zimri als Stammfiirst der Simeoniten 
Num. 25, 14, als Benjaminit 1Chr.8,36. 9,42 und als Kénig von Israel 
1K6n. 16, 9; Zabdi 1Chr.8,19 (als Benjaminit) und 27,27. Neh.11,17. 
— Die folgenden 4 Namen: Ethan, Heman, Catcol und Dard finden 
wir in 1K6n.5,11 wieder, wo von Salomo gesagt wird: er war weiser als 
der Esrachite Heman aul Ethan und Calcol und Darda, die Séhne Ma- 
chols, mit der unwesentlichen Verschiedenheit des Mamons 255 und 2555, 
die von einem Schreibfehler herriithren kann. — Nach dem Vorgange von 
Cleric. zu 1K6n. 4,31 (5,11) halten daher Movers, Berth u. A. die Iden- 
titat der in 1 K6n.5,11 genanten Weisen mit den hier erwabnten Séhnen 
(Nachkommen) Zerahs fiir zweifellos. Allein der Hauptgrund, welchen 
Cler. hiefiir geltend gemacht hat, der consensus quatuor nominum et 
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quidem unius patris filorum, und die kaum glaubliche Tatsache, daB én 
alia familia Hebraea quatuor fratres cognomines quatuor /ilits Zera- 
chi Judae filii gewesen seien, verliert alle Bedeutung dadurch, da8 die An- 
nahme, die vier weisen Manner 1 K6n. 5, 11 seien leibliche Briider gewe- 
sen, eine grundlose und irrige Voraussetzung ist. Da Ethan der Ezra- 
chite heiBt, die beiden lezten aber Sdhne Machols genant werden, so ist 
es klar, da8 die Vier nicht Briider waren. Die Nennung derselben als 
durch ihre Weisheit beriihmte Manner fordert nicht einmal, an gleichzei- 
tig lebende Manner zu denken. Auch in der Aufzihlung dieser Vier neben 
Zimri als M71 "23 in unserm V. liegt nicht notwendig, dab die 5 Namen 
leibliche Briider bezeichnen, da aus y.7 u.8 unzweifelhaft sich ergibt, 
da8 in dieser Genealogie nur einzelne beriihmte Namen des Geschlechts 
Zerahs, des Sohnes Juda’s und der Thamar zusammengestelt sind. <An- 
drerseits aber sind auch die Griinde, welche gegen die Identitat der Per- 
sonen unsers V. mit den 1 Kén.5, 11 genanten sprechen, von keiner erheb- 
lichen Bedeutung. Die Verschiedenheit der Namen 255 und 275° ist sicht- 
lich nur Folge eines Schreibfehlers, und die Form "37185 (1 Kon. 5, 11) 
héchst warscheinlich Patronymicum von 71, trozdem daB dasselbe in 
Num. 26,20 77% lautet, da auch das appellative "7'8 indigena von Mt 
gebildet ist. — Demnach halten wir die Identitét der gleichnamigen Per- 
sonen in unserm V. und 1K6n. 5,11 fir héchst warscheinlich, troz des 
Zusatzes bin2 "23 zu Calcol und Dardad 1Kon.5,11. Denn da8 dieser 
Zusatz nur zu diesen beiden Namen, nicht auch zu Lzrak gehort, ersieht 
man aus Ps. 88,1 u. 89, 1, die laut der Ueberschrift von den Ezrahiten 
Heman tnd Ethan verfaBt sind. Die Verfasser dieser Psalmen sind un- 
streitig die durch ihre Weisheit bertihmten Heman und Ethan (1 K6n.5, 
11), also héchst warscheinlich dieselben, die in unserm Verse als Séhne 
Zerahs aufgefiihrt sind. Zwar werden jene Psalmensinger yon manchen 
Ausll. fir Leviten gehalten, und zwar fiir die 1 Chr.15,17 u.19 erwahn- 
ten Sangmeister; allein fiir diese nach dem Vorgange von Hengstb. Beitrr. 
118.61 und zu Ps. 88 auch von mir zu 1 K6n.5,11 verteidigte Ansicht 
fehlen zureichende Griinde. Die tiberschriftliche Angabe Ps.88,1: Psalm- 
lied der Séhne Korah, woraus die levitische Abstammung des Ezrahiten 
Heman gefolgert wird, reicht hiefiir nicht aus. | Denn wenn auch der 
Sangmeister Heman, der Sohn Joéls ein Korachit vom Geschlechte Kahats 
war (1 Chr. 6, 18—23), so war doch der Sangmeister Ethan, der Sohn 
Kischi’s oder Kuschaja’s weder Korachit noch Kahatit, sondern ein Mera- 
rite (6,29ff.). Auch konten die Leviten Heman und Ethan nicht zu den 
Ezrahiten d.h. den Nachkommen des Judiers Zerah gezahlt werden. -Die 
Stellen, die man zum Beweise dafiir anfiihrt, daB die Leviten den Stam- 
men zugezihlt wurden, in deren Mitte sie wohnten, dafB es also judiische, 
ephraimitische u.s. w. Leviten gegeben habe, 1 Sam. 1,1 wo der Vater des 


24) Die oben angefiihrte iiberschriftliche Angabe Ps. 88,1 kann schon deshalb 
keine Aussage iiber den Verfasser des Ps, enthalten, weil dieser in dem folgenden 
Satze der Ueberschrift ausdriicklich genant wird, Der Psalm kann nur insofern ein 


Lied der Kinder Korah genant sein, als er nach Inhalt und Form das Gepriige der 
korachitischen Lieder hatte. 
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Leviten Samuel Ephratit heiBt, weil er auf dem Gebirge Ephraim wohnte, 
und Richt.17,7, wo ein Levit zum Geschlechte Juda’s gerechnet ist, weil 
er in Bethlehem, der Stadt Juda’s als Fremdling lebte (73), beweisen wol, 
da8 Leviten in biirgerlicher Beziehung nach den Stimmen oder Stadten, 
wo sie wolinten, benant wurden, aber durchaus nicht, da8 sie durch ihren 
Wohnort genealogisch diesen Stimmen einverleibt wurden.! Folglich 
kénnen auch in unserm Verse die Leviten Heman und Ethan nicht ,,als 
Adoptivséhne Zerahs, die ihrem Vater mehr Ehre macbten als seine leib- 
lichen Séhne“ (Hgstb.) aufgefiihrt sein. Diese Ansicht wird dadurch vél- 
lig ausgeschlossen, da8 in unserm V. nicht blos Ethan und Heman, son- + 
dern auch Zimri, Calcol und Dara als Sohne Zerahs genant sind, die doch 
nicht auch Adoptivséhne, sondern leibliche Nachkommen Zerahs waren. 
Dazu wird von Ethan in y.8 noch ein (leiblicher) Sohn oder Nachkomme 
genant, wonach man “23 und 52 unméglich bei einigen Namen vom Adop- 
tivverhaltnisse, bei den andern von der leiblichen Abstammung verstehen 
kann. Die Gleichheit der Namen aber berechtigt fiir sich allein nicht zur 
Identificirung der Personen. Wie der Name Zerah in c.6,26 in der Ge- 
nealogie des Leviten Asaph wieder vorkomt, so wiederholt sich in dersel- 
ben Genealogie auch der Name Lthan, zum deutlichen Zeugnisse, da8 
mehr als ein Israelit diesen Namen gefiihrt hat. Und der Meinung, daB 
Zerahs Séhne Ethan und Heman mit den gleichnamigen levitischen Sang- 
meistern Davids identisch seien, hat der Verf. der Chronik dadurch hin- 
reichend vorgebeugt, daB er in c.6 das Geschlecht dieser Sangmeister bis 
auf Levi zuriickfiihrt, ohne sie Ezrahiten zu nennen.? Die Wiederkehr 
derselben Namen in verschiedenen Geschlechtern aber mit Movers, Chron. 
S. 237 fiir Widerspriiche zu halten und durch die Annahme von genealo- 
gischen Combinationen verschiedener Verfasser erklaren zu wollen, wird 
keinem besonnenen Kritiker in den Sinn kommen. — Wir halten also die 
5 in unserm V. genanten Personen fiir leibliche Nachkommen des Judiers 
Zerah. Ob sie Séhne oder Enkel oder noch entferntere Nachkommen des- 
selben waren, ]4Bt sich nicht entscheiden. Von Zimri liegt es allerdings 
nahe, ihn fiir einen Sobn zu halten, falls derselbe mit Zabdiin Jos.7,1 iden- 
tisch ist. Ethan und Heman kénnen, wenn sie die 1 Kén.5,11 erwahnten 
weisen Manner waren, spitere Nachkommen Zerahs gewesen sein. Ueber 
Calcol und Dara fehlen weitere Nachrichten ganzlich. Da8 namlich in 
unserer Genealogie nur einzelne beriihmt gewordene Manner aus der ge- 
samten Nachkommenschaft Zerahs zusammengestelt sind, das ergibt sich 
unzweifelhaft aus y.7 u. 8, wo von den Sdhnen (723) Zimri’s und Ethans 


1) Nicht einmal durch Heiratung von Erbtéchtern konten Leviten anderen 
Stimmen eingegliedert werden, da nach dem Gesetze Num, 36, 5 ff. Erbtochter nur 
Mauner aus ihren Stammen heiraten durften, und der Fall, daB ein Judaer eine Erb- 
tochter des Stammes Levi hatte heiraten kénnen, schon dadurch abgeschnitten war, 
da8 die Leviten kein Erbeigentum an Land besafen. 

2) Dadurch wird die Vermutung von Ewald u. Berth., dab diese zwei groBen 
Sanger aus dem Stamme Juda von den levitischen Musikschulen in ihre Innung auf- 
genommen und daher in ihr Geschlecht aufgenommen und deshalb dem Stamme 
Levi zugezahlt worden seien, vollstindig widerlegt, wenn iiberhaupt eine Aufnahme 
von Gliedern anderer Stimme in den Stamm Levi méglich gewesen ware. 
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nur je cin Mann genant ist. Der Plural 25 in y.7.8 u.6. auch da, wo nur 
ein Sohn aufgefithrt wird, steht wol nur in den Fallen, wo aus der Mehr- 
zahl der Séhue oder Nachkommen einer durch irgend einen Umstand 
sich einen denkwiirdigen Namen erworben hat. Dies gilt wenigstens von 
“Acan v.7, der durch sein sich Vergreifen an dem gebannten Gute Jeri- 
cho’s Jos. 7 beriichtigt worden. Weil “Acan dadurch Israel betriibt hat 
(n23), so heiBt er hier geradezu‘ Acar. Ueber Carmi s. zu 4,1.— V.9. 
Als Ethans Nachkommen ist hier nur “4zarja genant, der nicht weiter 
bekant ist, wihrend dieser Name 6fter vorkomt. Von den iibrigen Soh- 
nen Zeral’s ist weiter nichts erwihnt; sie sind eben nur als berihmte 
Manner der Vorzeit mit aufgefiihrt (Berth.). — Es folgt in 

V.9—41 das Geschlecht Hesrons, des erstgeborenen Sohnes des Pe- 
reg, welches nach seinen drei Séhnen in drei Linien sich teilte. Die 3 
Séhne Hesrons sind: Jerahmeel, Ram und Chelubai. Die von ihnen aus- 
gehenden Geschlechter sind in anderer Folge aufgezahlt: zuerst (v. 10— 
17) das Geschlecht des Ram, weil von ihm der Kénig David abstamt, so- 
dann (v.18—24) das Geschlecht des Chelubai oder Caleb, von dem der 
beriihmte Besaleel stamte, zulezt (v.25 —41) die Nachkommen des erst- 
geborenen Jerahmeel. > = “tix was ibm geboren wurde. Das Passi- 
vum steht impersonell statt des bestimten Activums: dem man gebar, so 
da8 die folgenden Namen mit ™& accus.ihm untergeordnet sind. Die 
3. pers. sing. Niph. komt so noch vor 3,4. 26,6, die Construction des 
Niph. mit -8 6fter, schon Gen.4,18. 21,5 u.a. Ram heiBt in der Genea- 
logie Matth. 1,3.4 Aram; vel. = Hi. 32, 2 mit DIN Gen. 22,21. — "ag 
heift spater sb, s. zu v.18. 

V.10—17. "Das Geschlecht des Ram wird v.10—12 durch 6 Glieder 
bis auf /saz herabgefithrt. Diese Genealogie finden wir auch Rut 4,19— 
21; aber nur in unserer Stelle wird Vahkschon durch den Beisatz: First 
der Séhne Juda’s, vor den tibrigen hervorgehoben. Nahschon war Stamm- 
first Juda’s beim Auszuge der Israeliten aus Aegypten Num.1,7. 2,3. 
7,12. Da nun zwischen ihm, dem Zeitgenossen Mose’s und zwischen Pe- 
res, der bei der Uebersiedelung Jakobs nach Aegypten gegen 15 Jahr alt 
war, nur 3 Glieder fir den Zeitraum von 430 Jahren des Aufenthalts der 
Israeliten in Aegypten genant sind — Hesron, Ram und ‘Amminadab — 
so mlissen mehrere Glieder tibergangen sein. Eben so sind von Nahschon 
bis auf David fiir einen Zeitraum von tiber 400 Jahren 4 Glieder: Salma, 
Bo‘az, ‘Obed und Isai zu wenig, also auch hier unbertthmtere Vorfahren 
Davids ausgelassen. N72>w lautet in Rut 4,20 u. 21 mabit und yiabe. Von 
Isai sind (v.13—15) 7 ‘Sdhne und 2 Téchter mit ihren beriihmt geworde- 
nen Séhnen (v. 16.17) aufgezihlt. Nach 1Sam.17,12 hatte Isai 8 Séhne. 
Diese Angabe, welche mit 1 Sam. 16, 8—12 stimmt, 1aBt sich mit der 
Aufzihlung unserer Verse durch die Annahme ausgleichen, da8 einer 
von den Séhnen ohne Nachkommen gestorben ist. In 1 Sam. 16, 6 ff. 
u. 17,13 kommen die Namen der 3 Altesten: Eiiab, Abinadab und 
Schamma vor. Neben "8 treffen wir v.13 die Form tiny ; und der Name 
maw ist nur eine Nebenform yon mv, welche Form in 9 Sam. 13,3 in 
Uchereinstimmung mit 1 Chr. 20,7 isigh findet, und in 2 Sam. 13,32 u. 
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21,21 im Cheth. "5°28 sich wiederholt. Die Namen der anderen drei hier 
(v.14.15) genanten Séhne, kommen nirgends weiter vor.— V.16f. Die 
Schwestern Davids sind durch ihre Heldenséhne bekant geworden. Se- 
ruja ist die Mutter der drei aus Davids Geschichte bekanten Helden: 
Abschai, Joab und Asahel(vgl. 1 Sam. 26,6. 2Sam. 2,18. 3,39. 8,16 u.a., 
deren Vater nirgends erwihnt wird, ,,w eil die berdhmtere Mutter das gré- 
Bere Interesse in Anspruch nahm‘ (Berth.). Abigail war nach 2 Sam. 
17,25 Tochter des Vachasch und Schwester der Seruja, also nur eine 
Stiefschwester Davids, und die Mutter des durch seine Beteiligung an der 
Absalomschen Verschwérung bekant gewordenen Heerfiihrers “4masa, 
ygl. 2Sam. 17,25. 19,14 u. 20,10, dessen Vater der Ismaelite Jether 
oder Jithra war, woftir im masor. Texte 2 Sam.17,25 infolge eines 
Schreibfeblers mys wt statt “2xwauisn steht, s. zu j. Stelle. 

V.18—24. Das Geschlecht des Caleb. DaB 352 nur eine verkiirzte 
oder vielmehr durch den Gebrauch abgeschliffene | Form des Namens 
"2952 ist, erhellt aus dem Zusammenhange so deutlich, daB alle Ausll. es 
anerkennen. Von Caleb sind zuerst (v.18—20) Nachkommen von 2 
- Frauen aufgefiihrt, darauf Nachkommen, welche die Tochter des Gilea- 
diten Machir seinem Vater Hesron gebar (v.21— 23), endlich Séhne, 
welche Hesrons Weib nach seinem Tode ihm geboren (v.24). Die An- 
reihung dieser Nachkommen Hesrons an das Geschlecht Calebs kann wol 
nur darin ihren Grund haben, daB dieselben durch uns unbekante Um- 
stiinde in engere Verbindung mit dem Geschlechte Calebs als mit den Ge- 
schlechtern seiner Briider Ram und Jerahmeel gekommen waren. In 
y.42—55 folgen noch einige Reihen von Nachkommen Calebs, woriiber 
das Nihere zu diesen Vv. Die erste Halfte des 18. Verses ist dunkel und 
der Text wol corrumpirt. So wie die Worte lauten, miBte man tber- 
setzen: ,,Caleb, der Sohn Hesrons zeugte mit ‘Azuba einem Weibe und 
mit Jerioth, und diese sind ihre (der einen Frau) Sohne: Jescher‘ u.s. w. 
m3 filii ejus deutet darauf hin, daB vorher nur eine Frau Calebs genant 
war, und zwar, wie aus dem: und “Azuba starb (v.19) erhellt, die‘ Azuba 
gemeint ist. Die Construction m8 1h ,,er zeugte mit ist zwar unge- 
wohnlich, aber analog dem 47 bin 8,9, und daraus zu erklaren, dab 
bin gebiren machen, zum Gebiren bringen, bedeuten kann, vel. Jes. 
66,9; also eigentlich: er brachte zum Gebiren die “Azuba. Die Schwie- 
rigkeit des V. liegt in dem Mi2""-mxi meN, denn fiir TEN solte man nach 
gewohnlichem Sprachgebrauche ‘int erwarten. Doch 1a8t sich PEN zur 
Not durch die Annahme rechtfertigen, da8 die ‘Azuba deshalb nur ‘unbe- 
stimt als Weib bezeichnet sei, weil Caleb mehrere Frauen hatte. Aber 
mise" AN! gibt keinen sunebmibaren Sinn. Gegen die Erklarung von 
Rimchi: ,,mit ‘Azuba, einem Weibe und mit der Jerioth‘‘ spricht, daB im 
Folgenden nur die Sohne der“ Azuba genant sind; und die Annahme, da8 
die Kinder der anderen Frau hier nicht aufgezihlt seien, weil das vom 
Chronisten benuzte Verzeichnis liickenhaft war, wird dadurch ausge- 
schlossen, daB wenn zwei Frauen genant waren, bei der Aufzihlung der 
Kinder der einen notwendig die Mutter hitte genant, also statt 22 hatte 
many geschrieben werden miissen. Hiller u. J. H. Mich. fassen M8" expli- 
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cativ: mit der ‘Azuba, einem Weibe, naémlich mit der Jerioth, aber dies 
ist offensichtlich nur ein Erzeugnis exegetischer Verlegenheit. Der Text 
ist offenbar fehlerhaft und die leichteste Conjectur die: nach der Ueber- 
setzung der Peschito und Vulg. statt Xi 7eR zu lesen: MX MUR ner 
zeugte mit “Azuba seinem Weibe die Jerioth und diese sind ihre Séhne.“ 
In diesem Falle wire Te zu M2 hinzugefiigt, um der Auffassung des 
mary als accus. ob/. vorzubeugen. Die Namen der Séhne der‘ Azuba oder 
ihrer Tochter Jerioth kommen nicht weiter vor.— V.19. Als die Azuba 
starb, nahm Caleb sich die H/rath zum Weibe, die ihm den Hur gebar. 
Fiir "258 finden wir v.50 die verlingerte Fomininform n78x, vgl. auch 
4,4. Von Hur stamte durch Uri der bekante Besalee/, der “Kunstfertige 
Baumeister der Stiftshiitte, Ex.31,2. 35,30.— V.21—24. Die zum Ge- 
schlechte Calebs gezihlten Nachkommen Hesrons; a. die von Hesron mit 
der Tochter Machirs gezeugten, v.21—23; b. die dem Hesron nach sei- 
nem Tode geborenen (v.24).— V.21. Spiiter (78) d.i. nach der Geburt 
der y.9 erwihnten Sdhne, deren Mutter nicht genant ist, nahm Hesron, 
als er bereits 60 Jahr alt war, die Tochter Wachirs des Vaters von Gil‘ad 
zum Weibe, die ihm den Segub gebar. Machir war der Erstgeborene Ma- 
nasse’s (Gen.50,23. Num.26,29). Ihm d.h. seinem Geschlechte gab 
Mose das Land Gilead zum Erbteile (Num.32,40. Deut.3,15). Aber 
nicht deshalb wird Machir in v.21 u. 23 Vater Gil‘ads genant, als der 
Grinder der israelitischen Bevélkerung von Gilead, sondern 38 steht hier 
in seiner eigentlichen Bedeutung. Machir zeugte einen Sohn Namens 
Gil‘ad Num.26,29, uud da8 dieser Ausdruck eigentlich zu verstehen, 
erhellt aus der Num. ‘97, il mitgeteilten Genealogie der Téchter Zelofhads. 
Durch den Zusatz: Vater Gil‘ads wird Machir von andern Mannern die- 
ses Namens (vgl. 2Sam.9,4. 17,27) unterschieden. Segub der Sohn Hes- 
rons und der Tochter Machirs zeugte den Jair. Dieser Jair, miitterlicher 
Seits dem Stamme Manasse angehorend, ist Num.32,40f. Deut. 3, 14 als 
N achkomme Manasse’s anfgefiihrt. Sein Geschlecht hatte nach Besiegung 
des Kénigs “Og von Basan unter Mose den Landstrich Argob in Basan 
d.i.in der Ebene Dschaulan und Hauran erobert und den eroberten 
Stadten, als sie ihm von Mose zum Besitze gegeben wurden, den Namen: 
Havvoth- Jair d.i. Jairsleben gegeben, vgl. Num.32,41 u. Deut.3,14, 
wo dieser Name erklart ist. Dies sind die 23 Stiidte im Lande Gilead 
d.h. in Peréia. V.23. Diese Jairs/eben genanten Stidte nahmen Geschur 
und 4ram d.h. die Araméer von Geschur und andere Aramiier ihnen 
weg. Geschur sind die Bewohner einer Landschaft Arams oder Syriens 
an der nordwestlichen Grenze von Basan, in der Nahe des Hermon, an 
der Ostseite des oberen Jordan, oe noch unter David einen eigenen Ko- 
nig hatte (2Sam. 3,3. 13,37. 14,2 3. 15,8), aber von Mose den Manas- 
siten mit zugeteilt worden war, vel. see 13,13. Das folgende 1 r2p~ Mx 
darf man nicht als erklirende Apposition ZU “N83 PHT MN fassen: die 
Jairsleben, niimlich Kenath und ihre Téchter, 60 Stidte (Berth. ). Denn 
da Bmx sich auf den Collectivnamen Jair bezieht, so konten Geschur 
und Aram dem Jair nicht 60 Stidte wegnehmen, wenn Jair nur 23 Stadte 
hatte. Hiezu komt, daf nach Num. 32,42 Kenath mit ihren Téchtern 
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von Voba erobert worden war, der den eroberten Stidten seinen Namen 
beilegte; und daB nach Deut.3,4 das Kénigreich des “Og in Basan 60 
feste Stadte hatte. Dieses Kénigreich wurde aber nach Num. 32,41 u. 42 
von zwei Geschlechtern Manasse’s, von Jair und Noba, erobert und an 
beide verteilt, und zwar wie aus unserer Stelle zu entnehmen, 23 Stidte 
an Jair, das iibrige Land, nimlich Kenath mit ihren Téchtern, an Noba. 
Diese beiden Gebiete zusammen umfaBten 60 feste Stidte, die in Deut. 
3,14 Jairsleben genant sind, wihrend hier in unserm Y. nur 23 Stadte 
so heiSen und die tibrigen 37 unter dem Namen Kenath und ihre Tochter 
zusammengefaBt sind. Man hat demnach entweder vor ™P-mx ein 1 copul. 
zu ergdnzen oder ™2>-MX in der Bedeutung ,,mit Kenath zu fassen und 
“sy owe auf die Jairsleben und auf Kenath zu beziehen. Vgl. hiemit die 
Erért. zu Deut.3, 12—14 und wegen Henath, dessen Ruinen unter dem 
Kanuat sich noch am westlichen Abfalle des Dschebel Hauran finden, die 
Bem. zu Num.32,42.— Die Zeit der Wegnahme dieser Stidte durch die 
Aramaer ist nicht bekant; aus Jud.10,4 erhellt nur, da8 der spitere 
Richter Jair 30 von diesen Stadten wieder besaB und den alten Namen 
Jairsleben erneuerte. 28752 sind nicht: alle diese 60 Stadte, sondern 
die vorher erwihnten Nachkommen Hesrons, die weil mit der Tochter 
Machirserzeugt, Séhne d.h. Abké6mmlinge Machirs genant werden. Zwar 
sind nur zwei Namen: Segub und Jair, aufgezaihlt, aber von diesen Min- 
- nern gingen die zahlreichen Geschlechter aus, welche die Jairsleben.ein- 
genommen hatten. An diese haben wir bei Mayn dD zu denken. — V.24. 
Nach dem Tode Hesrons wurde ihm von seinem Weibe 4bi7a (der dritten 
Frau ygl.v.9 u.21) noch ein Sohn geboren, Aschhur der Vater Theko as, 
dessen Nachkommen in c.4,5—7 aufgezihlt werden. Hesrons Tod er- 
folgte MX 2223 ,,in Caleb Ephrata‘. Dieser Ausdruck ist dunkel. 
Nach 1 Sam.30,14 hie ein Teil des Negeb Juda’s Negeb Caleb, weil er 
dem Geschlechte Calebs gehérte. Dem analog konte wol auch die Stadt 
oder Ortschaft, in welcher Caleb mit seinem Weibe Ephrath wohnte, 
Caleb der Ephratha genant werden, wenn etwa die Ephrath diese Ort- 
schaft als Mitgift dem Caleb zugebracht hatte, ahnlich dem Falle Jos. 
15,18f. Ephratha oder Ephrath war der iltere Name von Bethlehem 
(Gen.33,19.48, 7) und mit ihm hingt der Name der Frau Calebs, Ephrath 
(v.19) unstreitig zusammen; vermutlich wurde sie nach ihrem Geburts- 
orte so genant. Ist diese Vermutung begriindet, dann wiirde das Caleb 
der Ephratha das Stidtchen Bethlehem sein. Aschhur heiBt Vater ("38) 
yon Theko‘a d.i. Herr und First als das Haupt der Bevélkerung von 
Theko a, jezt Tekua, 2 Stunden siidlich von Bethlehem, s. zu Jos. 15,59. 

V.25—41. Das Geschlecht des Jeraimeel, des Erstgeborenen Hes- 
rons, welches einen Teil des Negeb von Juda bewohnte, der nach ihm der 
Siiden der Jerahmeliter hieB, 1Sam. 27,10. 30,29. — V.25. Von seiner 
ersten Frau wurden dem Jerahmeel 4 Séhne geboren. Zwar folgen 5 Na- 
men, aber da der lezte 4°78, obwol sonst als Mannesname vorkommend, 
nicht mit‘ cop. angereiht ist, wie die vorhergehenden, so scheint er Name 
der Frau zu sein und ein % nach dem voraufgehenden © ausgefallen zu 
sein. So Cler., J.H. Mich. Berth. Diese Vermutung gewint dadurch an 
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Warscheinlichkeit, daB in v.26 von einer ,,anderen Fran“ die Rede ist, 
wonach man erwarten darf, daB in v.25 die erste Frau genant sei. — 
V.26. Von der zweiten Frau ist nur ein Sohn angegeben, Onam, dessen 
Nachkommen in v.28—33 folgen; denn in y.27 sind 3 Séhne des Ram, 
des Erstgeborenen Jerahmeels, aufgezihlt. V.28. Onam hatte zwei Sohne: 
Schammai und Jada‘; der erstere wieder 2 Séhne: Vadab und Abischur. 
V.29. Dem Abischur gebar sein Weib Abihail gleichfalls 2 Séhne, mit 
denen sein Geschlecht abgebrochen ist. —- In v.30 u. 31 folgt Wadabs 
Nachkommenschaft in 4 Gliedern, mit 4h/ai im vierten Geschlechte endi- 
gend. Ahiai kann aber nicht wol ein Sohn, sondern nur eine Tochter, 
die Erbtochter Scheschans gewesen sein. Denn nach v.34 hatte Sche- 
schan keine Sohne, sondern nur Téchter, und gab seine Tochter einem 
igyptischen Knechte, den er hatte, zum Weibe, welche die Mutter eines 
zablreichen Geschlechts wurde. Damit l48t sich auch das 72 "23 ver- 
einigen, denn 2. bedeutet in Genealogien nur Nachkommen tiberhaupt, 
und wird hier schon von Hiller im Onomast. p.736 richtig so erklart: 
quicquid habuit liberorum s.nepotum, sustulit ex unica filia Achlat. 
— V.32 u.33. Die Nachkommen Jada‘s, des Bruders des Schammai in 
2 Generationen, worauf diese Genealogie mit der Unterschrift: dies wa- 
ren die Séhne Jerahmeels, schlieSt.! — In v.34—41 folgt das Geschlecht 
Scheschans, das durch Verheiratung seiner Tochter mit seinem dgyp- 
tischen Knechte begriindet wurde, durch 13 Glieder fortgefiihrt. Der 
Name dieser Tochter ist in v.25f. nicht genant, aber ohne Zweifel die in 
y.31 genante 4h/ai. Da nun diese Ablai das zehnte Glied der Nachkom- 
menschaft Juda’s durch Peres bildet, so wird sie wol in Aegypten gebo- 
ren sein und der dgyptische Knecht Jaria ein Knecht gewesen sein, wel- 
chen Scheschan in Aegypten hatte und dadurch, da er seine Erbtochter 
ihm zum Weibe gab, als seinen Sohn zur Fortpflanzung seines Geschlech- 
tes adoptirte. Hienach wiirde das von Jarha mit der Tochter Scheschans 
erzeugte Geschlecht bis gegen das Ende der Richterperiode herab aufee- 
fihrt sein. Der agyptische Knecht Jarha komt nicht weiter vor; die Na- 
men seiner Nachkommen finden sich zwar alle in verschiedenen Stellen 
des A. Test. wieder; aber von keinem 1aBt sich erweisen, daB er diesem 
Geschlechte angeh6rte, so daB eine dieser Personen in der Geschichte be- 
kant geworden wire. 

V.42—55. Andere namhafte Nachkommen Calebs. Zunichst sind 
in v.42-—49 drei Reihen von Nachkommen Calebs aufgezihlt, von wel- 
chen die beiden lezteren (v.46—49) yon Kebsweibern abstammen. 


1) Bertheawu zahlt bis zur ,,abschlieBenden Unterschrift in y.33 folgende 
Nachkommen des Juda: ,,Juda’s Sdhne — 5, Chezron und Chamul = 2, Zerah’s 
Sdhne = 5, Karmi Akar und Azarja = 3, Ram und seine Nachkommen (mit Hin- 
schlu8 der zwei Tochter des Isai und mit Einschlu8 des Jeter des Vaters des Amasa) 
== 21, Kaleb und scine Nachkommen = 10, Jerachmeel und seine Nachkommen 
= 24, zusammen — 70.“ Aber auch diese Zahl hat er nur dadurch herausgebracht, 
daf er bei Amasa den Vater und die Mutter als zwei Personen in Rechnung bringt, 
gegen die Regel, nach welcher nur der Vater ohne die Mutter oder falls. die Mutter 
beriihmter als der Vater, oder eine Erbtochter war, nur diese allein zu zihlen ist. 
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Die erste Reihe v.42—45 enthialt groBe Dunkelheiten. In y. 42 sind 
als Sdhne Calebs, des Bruders Jerahmeels genant: Mescha*‘, sein Erstge- 
borener, mit dem Zusatze: ,,dieser der Vater Zifs und die ‘Sdhne Mare- 
scha’s des Vaters Hebrons.““ So nach dem iiberlieferten masoret. Texte. 
Hiebei ist nicht nur sehr befremdlich, daB die Séhne Marescha’s auf einer 
Linie mit Mescha’ stehen, sondern noch mehr befremdet die Zusammen- 
stellung: Séhne Marescha’ s des Vaters Hebrons. Die leztere Schwierig- 
keit wiirde freilich bedeutend vermindert, wenn man Hebron von der 
Stadt dieses Namens verstinde und »Vater von Hebron“, nach Analogie 
von » Vater von Zif‘, ,, Vater von Theko‘a“ (v.24) u.a, Benennungen die- 
ser Art im Sinne von: Herr der Stadt Hebron erklirte. Aber mit dieser 
Auffassung ist die Fortsetzung der Genealogie: ,,und die Séhne Hebrons 
waren Korah und Thappuah und Rekem und Schema “ (v.43) unverein- 
bar. Denn von diesen Namen komt zwar Thappuah d.i. Apfel mehrmals 
als Stadtname vor (Jos. 12,17. 15,34. 16,8), auch Rekem als Name einer 
Stadt Benjamins Jos.18,27, aber auch zweimal als Personname, eines 
midianitischen Fiirsten Num.31,8 und eines Manassiten 1 Chron.7,16; 
die beiden tibrigen: Horah cad Schema aber nur als Personnaien, 
Ferner sind von Schema‘ und Rekem in y.44f. Nachkommen aufgefiihrt, 
und zwar mit dem Worte 7>4n ,,er zeugte“, welches erweislich nur Fort- 
pflanzung des Geschlechts bezeichnet. Hienach miissen wir Hebron als 
Personname fassen wie 5,28 u. Ex.6,18. Wenn aber Hebron Mannes- 
name ist, dann muB auch Marescha eben so gefaBt werden. Dies fordert 
schon die Nennung der Séhne Marescha’s auf einer Linie mit Mescha‘, 
dem Erstgeborenen, und noch mehr der Umstand, da die Auffassung 
von Marescha und Hebron als Stadtnamen weder mit der Lage dieser 
beiden Stidte noch mit ihren geschichtlichen Verhiltnissen vereinbar ist. 
Zwar meint Berth.: da Marescha als Vater von Hebron, der bekanten 
Hauptstadt des Stammes Juda genant wird, so miissen wir, so unzulassig 
es auch auf den ersten Anblick scheinen.mag, versuchen, Marescha im 
Zusammenhange unsers Verses als Namen einer Stadt aufzufassen, welche 
als Vater von Hebron erscheint, und daraus schlieBen, daB die uralte 
Stadt Hebron Num.13,23 in irgendwelchem Abhangigkeitsverhiltnisse 
zu ihr gestanden bat, vielleicht erst in spiteren Zeiten, wiewol wir 
durchaus nicht bestimmen kénnen, auf welche Zeit die Darstellung un- 
serer Verse sich bezieht. Aber dieser Argumentation liegt ein Irrtum 
iiber die Lage der Stadt Marescha zu Grunde. Die Stadt Marescha lag 
in der Sephela (Jos.15,44) und hat sich erhalten in der Ruine Marasch, 
24 Minuten siidlich von Beit-Dschibrin; s. zu Jos.15,44 u. Tobler, 
Dritte Wanderung 8.129 u. 142f. Hienach kann Z7/, welches 2 Chron. 
11,8 neben Marescha genant ist, also auch das in unserm V. genante 
Zif, nicht, wie Berth. glaubt, das auf dem Gebirge Juda liegende Zi in 
der Wiiste dieses Namens sein, dessen Ruinen auf dem Hiigel Zi/, 
1% Stunden siidéstlich yon Hebron sich erhalten haben (Jos. 15,55), son- 
dern nur das in der Sephela liegende Z/ Jos.15,24, dessen Lage zwar 
noch nicht aufgefunden, das aber jedenfalls in der Sephela unfern von 
Marasch zu suchen ist und von Hebron sehr weit entfernt war. Bei die- 
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ser Lage von Marescha und Zif in der Sephela kann an ein Abhingig- 
keitsverhiltnis der auf dem Gebirge liegenden Hauptstadt Hebron von 
Marescha gar nicht gedacht werden, weder in der alteren noch in der 
spiteren Zeit. Durch die Bemerkune’ da8 wir nicht bestimmen kénnen, 
auf welche Zeit die Darstellung unserer Vy. sich beziehe, wird die An- 
nahme einer solchen Abhangigkeit nicht warscheinlich gemacht, sondern 
nur die Schwierigkeit, die sie unméglich macht, verdekt. DaB die Verse 
nicht von nachexilischen Zeiten haudeln, liegt auf der Hand, obwol auch 
nach dem Exile selbst zur Zeit der Makkabaer und Romer Hebron nicht 
in Abhingigkeit von Marissa gestanden hat. Gertheaw selbst halt den 
Caleb, von dessen Séhnen unsere Verse handeln, fiir den Zeitgenossen 
Mose’s und Josua’s, weil in v.49 ‘Acsa als Tochter Calebs genant ist, Jos. 
15,16. Jud.1,12. Hienach wiirde der Inhalt unserer Verse sich auf die 
ersten Zeiten der Richterperiode beziehen.— Wenn aber die yorausge- 
sezte Abhaingigkeit Hebrons von Marescha niemals existirt hat, so ver- 
liert der schon auf den ersten Anblick so unzulidssig erscheinende Ver- 
such, Marescha als Stadtnamen aufzufassen, allen Boden. Schon aus die- 
sem Grunde kénnen unter den Séhnen Marescha’s nicht die Stadt Hebron 
und die andern y. 43 ff. genanten Staidte, welche etwa dem Kreise von 
Marescha angehérten, verstanden werden, und noch mehr deshalb, weil 
von den in v.43 u. 44 erwihnten Namen allenfalls zwei Stiidte bezeich- 
nen kénten, die tibrigen aber unzweifelhaft Personnamen sind. Dafiir 
miissen wir auch Marescha und Hebron halten. Ist der masoret. Text 
richtig, so kann der Ausdruck: ,,und die Séhne Marescha’s, des Vaters 
Hebrons nur deshalb stattt und Marescha, die Séhne des Vaters Hebrons 
gebraucht sein, um anzudeuten, da8 au8er Hebron noch andere Séhne 
Marescha’s vorhanden waren, die von Caleb abstamten. Aber die Nen- 
nung der Séhne Marescha’s statt Marescha und die Bezeichnung dieses 
Mannes als Vater Hebrons in dieser Verbindung machen die Richtigkeit 
des tiberlieferten Textes sehr zweifelhaft. Schon AXimchi hat wegen der 
Harte der Gleichstellung der Séhne Marescha’s mit Mescha‘, dem Erst- 
geborenen Calebs eine Ellipse des Ausdrucks angenommen und ‘7 "52" 
et ex filiis Ziphi Marescha gedeutet. Aber diese Erginzung J4Bt sich 
nicht rechtfertigen. Will man in einer so dunklen Sache eine Conjectur 
wagen, so liegt es niher, M&v2 fiir einen Schreibfehler von >a zu hal- 
ten und JiN33 "28 als nomen compos. zu fassen, wonach sich der Sinn: 
und die Séhne Mescha‘s waren .4bi- Hebron, ergeben wiirde. Die An- 
nahme eines Namens Abihebron neben dem einfachen Hebron hat viele 
ranmen fiir sich, vgl. Dan neben Abidan Num. 1,11; ‘#zer 12,9. Neh. 
3,19 neben Abiezer, Nadab Ex.6,23 neben Abinadad: sogar in der- 
ee Familie Abinér oder Abner, der Sohn des Wer, 1Sam.14,50f. 
2Sam.2,8; vgl. Hw. §.273 8.666 der 7.Ausg. Abihebron wire dann 
v.43 in der abgekiirzten Form Hebron wiederholt, analog dem Tappuah 
Jos.16,8 statt “Hn- Tappuah Jos.17,7.— Die 4 als Sohne Hebrons auf- 
gefihrten Namen bezeichnen Personen, nicht Ortschaften, vg). fiir Korak 
1,35 und tiber Tappuah und Rekem die obige Bemerkung (8.47). — Von 
Rekem und von Schema’, einem éfter yorkommenden Mannernamen (vgl. 
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5,8. 8,13. 11,44. Neh.8,4) werden Séhne in v.44 genant. Schema‘ 

zeugte den Raham, den Vater Jork’ams. Der Name >3p%> ist ganz un- 
bekant. Die LXX haben dafiir Tex2dv, Berth. hiilt daher Jork‘am fiir 
den Namen eines Ortes und vermutet, daB urspriinglich 8249p" Jos. 15,56 
auch hier gestanden habe. Allein die LXX geben auch den folgenden 
Namen tp durch 7Zexday, woraus klar zu ersehen, dab auf ihre Autori- 
tit nicht zu bauen ist. Die LXX haben iibersehen, da8 DP9 v.44 der in 
v.43 genante Sohn Hebrons ist, dessen Nachkommen ae angegeben 
werden. Schammai komt als Mainnername schon y.28 und nochmals 
4,17 vor. Sein Sohn ist (v.45) Wa‘on und Ma‘on der Vater von Bethsur. 

“axa ist sicherlich die Stadt Bethsur auf dem Gebirge Juda, die Reha- 
b‘am befestigt hat 2Chr.11,7 und die sich in der Ruine Bet-Sur siidlich 
yon Jerusalem nach Hebron zu erhalten hat, s.zu Jos.15,58. Auch 
Ma‘on war eine Stadt auf dem Gebirge Juda, jezt Main (Jos. 15,55); 
allein bei dem Namen 1372 an diese Stadt zu denken halten wir fiir un- 
statthaft, weil Ma‘ on einerseits der Sohn des Schammai, andererseits der 
Vater von Bethsur genant wird, und weder dafiir, daB eae Stadt als Sohn 
(ja) eines Mannes, ihres Grinders oder Herrn, noch dafir da8 eine Stadt 
als Vater einer andern dargestelt wiirde, gesicherte Belege existiren. Die 
abhangigen Stidte und Ortschaften heiBen Téchter (nicht Séhne) der 
Mutterstadt. Das Wort 7i22 Wohnung fihrt an und fir sich nicht not- 
wendig auf eine Ortschaft oder Stadt und bezeichnet Richt. 10,12 einen 
nicht israelitischen Volksstamm. 

V.46 —49. Nachkommen Calebs von zwei Kebsweibern. Der Name 
may komt v.47 u. 1,53 als Mannesname vor. Calebs Kebsweib dieses 
Namens gebar 3 Sdhne: Haran, nicht weiter bekant, Mosa, zwar Jos. 
18,26 Name einer benjaminitischen Stadt, darum aber hier nicht auch 
Stadtname, und Gazez — unbekant, vielleicht Enkel Calebs, falls niém- 
lich der Satz: Haran zeugte den Gazez blos erklarender Zusatz sein solte. 
Doch kann auch Haran seinem Sohne den Namen seines jiingern Bruders 
gegeben haben, so daf ein Sohn und ein Enkel Calebs den gleichen Na- 
men hatten.—» V.47. Fiir die Namen dieses V.’s fehlt das genealogische 
Band, da Jehdai, von welchem 6 Séhne aufgezahlt werden, ganz unver- 
-mittelt auftritt. AHilZer im Onomast. halt "377 fiir einen andern Namen 
des Mosa, aber ohne zureichenden Grund. Von den Namen seiner Séhne 
komt Jotham ofter vor, von verschiedenen Personen, “pha, wie schon 
bemerkt, 1,33 als Hauptling eines Midianitischen Geschlechts, endlich 
Schaaf in v.49 von einer andern Person. — V.48f. Hin anderes Kebs- 
weib Calebs hieB Ma‘aca, ein nicht seltener Frauenname, vgl. 3,2. 7,16. 
8,29. 11,43 u.a. Sie gebar (das masc. 727 statt des foem. nabs v.46 er- 
klart sich daraus, da$ dem Schreibenden der zeugende Vater vorschweb- 
te) den Scheber und den Thirhana — ganz unbekante Namen. V.49. 
Dann gebar sie noch den Scha® af (verschieden yon dem Scha‘af v.47), 
den Vater von Madmanna, einer Stadt im Siiden Juda’s, vielleicht in dem 
heutigen Miniay oder Minieh siidwirts von Gaza erhalten, s. zu Jos. 15, 
31. Scheva (so hei&t in 2 Sam. 20,25 Keri der Sofer Davids), der Vater 
von Macbena, einer nicht weiter erwihnterr Ortschaft: Juda’s, und von 
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Gib‘a, vielleicht das Jos.15,57 erwahnte Gibea auf dem Gebirge Juda 
oder das von Robins. Pal.II 8.580 u. Tobler, Dritte Wand. 8.157 f. er- 
wihnte Dorf Dscheba auf einem Higel im Wady Musurr, zu Jos. 15,57. 
— Diese Reihe schlieBt mit der abgerissenen Notiz: ,,und Calebs Tochter 
war ‘4csa“. Diese Notiz kann sich nur auf die aus der Geschichte der 
Eroberung des Stammlandes Juda bekante ‘4Acsa beziehen, welche Caleb 
dem Eroberer von Debir als Preis versprochen und gegeben hat (Jos. 15, 
16 ff. Richt.1,12), sonst hatte die abrupte Form derselben keinen Sinn. 
Frauen kommen in den Genealogien nur vor, wenn sie in der Geschichte 
eine denkwiirdige Rolle gespielt haben. Da jedoch der Vater jener Acsa 
Caleb der Sohn Jephunne’s und beim Auszuge der Israeliten aus Aegyp- 
ten schon gegen 49 Jahr alt war, unser Caleb dagegen in v.42 Bruder des 
Jerahmeel genant und damit zugleich als Sohn Hesrons, des Sohnes des 
Peres (v.9) bezeichnet wird, so kénnen diese zwei Caleb nicht eine Per- 
son sein, sondern der Sohn Hesrons muB ein viel alterer Caleb gewesen 
sein als der Sohn Jephunne’s. Hienach haben die 4lteren Ausll. einstim- 
mig die in unserem V. erwihnte “Acsa von der ‘Acsa in Jos. 15,16 unter- 
schieden, wogegen Movers (Chron. 8.83) die Notiz unsers V. tiber die — 
Tochter Calebs als eine spitere Einschaltung aus dem Texte streichen — 
will, und Bertheau die Identitit des Caleb, des Sohnes Eesrons mit Ca- 
leb dem Sohne Jephunne’s zu beweisen sucht. Die Behauptung von Mov. 
bedarf als kritischer Gewaltstreich keiner Widerlegung. Aber auch der 
Berth. schen Ansicht kénnen wir nicht beipflichten. Mit Recht zwar weist 
er die Auskunft von Hwald, daB die Vv. 18—20 und 50—55 auf Kelu- 
bai, die Vv.42—49 auf einen von Helubai wol zu unterscheidenden Ca- 
leb zu beziehen seien, als mit den klaren Worten, wonach sowol Helubai 
v.9 als auch Caleb v.18 u. 42 der Sohn des Hesron und Bruder des Je- 
rahmeel ist, streitend zuriick; aber was er gegen die Unterscheidung des 
Caleb, des Vaters der‘ Acsa v.49 von dem Caleb, dem Bruder Jerahmeels 
v.42 vorbringt, ermangelt der Beweiskraft. Die Griinde reduciren sich 
darauf, daB Caleb, der Sohn Jephunne’s, der Eroberer und Besitzer von 
Hebron, in der auch geographische Verhaltnisse ausdriickenden genealo- 
gischen Sprache als Sohn des Hesron neben Ram und Jerahmeel vorkom- 
men konne, da die Namen Ram und Jerahmeel sicher Geschlechter in 
Juda, die urspriinglich wenigstens in anderen Gebieten als dem des Caleb 
wohnten, bezeichnen, und wiederum die einzelnen Geschlechter sowol 
als auch die Stédte und Ortschaften in diesen verschiedenen Gebieten als 
Séhne und Nachkommen derer, welche die groSen Geschlechter des 
Stammes und Abteilungen des Stammlandes darstellen, aufgefaSt werden 
kénnen. Aber in dieser Ausdehnung miissen wir die geographische Be- 
deutung der Genealogien in Abrede stellen, weil dafiir, daB Stidte als’ 
Séhne und als Briider anderer Stidte dargestelt wiirden, biindige Be- 
weise fehlen, und der Abschnitt v.42—49 nicht blos oder hauptsiichlich 
von den geographischen Verhaltnissen der Geschlechter Juda’s, sondern 
zunachst und vorzugsweise yon der genealogischen Verzweigung der 
Nachkommen und Geschlechter der Séhne Juda’s handelt. Daraus, daB 
einige dieser Nachkommen als Vater yon Stidten aufgefiihrt sind, folgt 
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in keiner Weise, daB in den Vv.42—49 yon Stidten und ihrer Zusammen- 

gehdrigkeit die Rede ist; und die Namen Caleb, Ram und Jerahmeel be- 
zeichnen hier nicht Geschlechter, sondern sind die Namen der Vater und 
Haupter der Geschlechter, welche yon ihnen abstamten und in den ge- 
nanten Stidten wohnten. aeAWiE unterscheiden demnach den Caleb, dessen 
Tochter ‘Acsa und dessen Vater Jephunne hief (Jos. 15 ,16ff.), von Caleb 
dem Bruder Jerahmeels und Sohne Hesrons. Die Nennung aber der“ Acsa 
als Tochter Calebs am Schlusse der genealogischen Reihen der durch 
Kebsweiber von Caleb abstammenden Personen und Geschlechter erkla- 
ren wir daraus, daB der zu Mose’s Zeit lebende Caleb, Sohn Jephunne’s, 
ein Nachkomme des alteren Caleb, Bruders des Jerahmeel war, halten es 
aber fiir warscheinlich, daB Caleb in v.49 derselbe sei, welcher v.42 Bru- 
der Jerahmeels hei8t und dessen Nachkommen in v.42 — 49 verzeichnet 
sind, indem wir das Wort "2 Tochter im weiteren Sinne von einer spateren 
Enkelin verstehen, weil der Vater der aus Jos.15,16ff. bekanten ‘Acsa 
auch in der Genealogie c.4,15 Sohn Jephunne’s heiBt. 

V.50— 55. Von Caleb durch seinen Sohn Hur abstammende Ge- 
schlechter. V.50. Die Ueberschrift: ,,diese waren S6hne (Nachkommen) 
Calebs“‘ wird durch den Zusatz: ,,der Sohn des Hur, des Erstgeborenen 
der Ephrata‘ naher bestimt, und durch diese Bestimmung werden die fol- 
genden Reihen von Nachkommen Calebs auf die yon seinem Sohne Hur 

abstammenden Geschlechter beschrinkt. Da8 naimlich die W. 1 “*n7y2 
so zu fassen sind, nicht als Apposition zu 322: Calebs des Sohnes shay 
das zeigt v.19, wonach Hur ein Sohn des Caleb und der Ephrat ist. Da- 
her ist auch das Verhiltnis des Hur zu Caleb hier nicht angegeben, son- 
dern aus v.19 bekant vorausgesezt. Ein beriihmter Nachkomme Hurs ist 
schon in v.20 erwihnt, nimlich Besaleel, der Sohn Uri’s. Hier in v.50 
u. 51 sind 3 Sébne Hars genant: Schobal, Salma und Haref, mit den von 
den ersten beiden abstammenden Geschlechtern. Ob diese Séhne Hurs 
Briider Uri’s waren, oder Vettern desselben in naherem oder entfernterem 
Grade, dariiber fehit jede Nachricht und tiberhaupt jedes Mittel zur ge- 
naueren Bestimmung des Verwandtschaftsgrades, da sowol 72 als din 
in Genealogien nur die Descedenz in gerader Linie ausdriicken, in den 
genealogischen Reihen aber haufig Mittelglieder weggelassen sind: Statt 
=1m-j2 solte man "N7"33 erwarten, da zwei Séhne erwahnt sind. Der Sing. 
\2 zeigt, dab die Worte nicht mit dem Folgendem zu einem Satze zu ver- 
binden, sondern, wie auch die masoret. Interpunktion zeigt, als Ueber- 
schrift gedacht sind, an welche die aufzuzihlenden Namen ohne engere 
logische Verkniipfang sich anreihen, wie denn auch die 3 Namen nicht 
durch 1 copul. verbunden sind: ,,Séhne des Hur, des Erstgeborenen der 
Ephrata: Schobal . , Salma. , Haref. Schobal heiBt Vater yon Kirjat- 
Jearim, jezt Kureyet el  Enab., s. zu Jos.9,17. Salma der Vater von 
Bethlehem, dem Geburtsorte Davids und Christi. Dieser Salma ist tibri- 
gens nicht eine Person mit dem v.11 u. Rut 4,20 unter den Vorfahren 
Davids genanten Salma; denn jener gehérte zum Geschlechte Rams, die- 
ser hier zum Geschlechte Calebs. Haref heiBt der Vater von Beth-Geder 
d.i.wol nicht derselbe Ort mit Gedera Jos, 15, 36, welches in der Sephela 
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lag, sondern warscheinlich mit dem Gedor auf dem Gebirge Jos. 15, 58, 

westlich von der StraBe, die von Hebron nach Jerusalem fihrt, s. zu 
c.12,4. Von Haref ist weiter nichts berichtet; von den beiden andern 
Séhnen Hurs aber werden im Folgenden weitere Nachkommen aufgezihlt. 
V.52 u.53. Schobal hatte Séhne: minvan "zm Axon. Diese Worte, in 
der Vulg. tibersezt: gui videbat dimidium requietionum, geben so gadet: 
tet keinen passenden Sinn, sondern miissen Eigennamen enthalten. Die 
LXX haben daraus 3 Namen gemacht: “Aogac xat Aiot xat ‘Auuavid, 

nach bloBer Vermutung. Die meisten Ausll. halten “8°55 fiir den Namen 
des Mannes, der in 4,2 unter dem Namen "87> Reaza als Sohn Schobals 
genant wird. Ohne Zweifel richtig; nur wird 857 nicht als ein anderer 
Name des Reaja zu fassen, sondern mit Berth. fiir eine Corruption von 
mx zu halten sein, oder fir eine aus falscher Deutung des minzan “3m 
geflossene Conjectur eines Abschreibers oder Lesers, welcher Hazi-Ham- 
menuchot nicht als Eigenname erkante, sondern appellativisch faBte und 
durch Aenderung des 7"8" in das Particip mh einen Sinn in die Worte 
zu bringen suchte. Unserem minza "sn entspricht das "nna "xm v.54, 

wie die eine Halfte eines Geschlechtes oder Landstriches der anderen; 
denn der Zusammenhang zwischen dem Subst. minza und dem Adject. 

“nner ist nicht zu verkennen. Obwol nun nn Ruheplatz bedeutet 
(Num. 10, 33. Richt. 20,43) und ,,die Halfte des Ruheplatzes oder der 
Ruheplatze“ zunachst auf einen Landstrich hinweist, so fordert doch nicht 
nur der Context, unter Hazi- Hammenuchot ein von Schobal entsprosse- 
nes Geschlecht zu verstehen, sondern auch die Vergleichung mit "Mm22n "sh 
y.54,indem dieser Name unstreitig ein Geschlecht bezeichnet. Das ninzan 
nach dem “nMv25 v.54 zu dindern scheint nicht nétig; denn wie in v.54 
Bethlehem fiir das von Salma abstammende Geschlecht in Bethlehem 
steht, so kann auch in v.52 der District Hazi-Hammenuchot fir das dort 
wohnende Geschlecht genant sein. Ueber die Lage dieses Districtes s. zu 
v.54. — V.53. Au8er den v.52 genanten stamten von Schobal noch die 
Geschlechter von Kirjat- Jearim ab, die v.53 namentlich aufgezadhlt sind. 
‘P nimewes ist einfache Fortsetzung der vorher genanten Geschlechter, 
und die Bemerkung von Berth.: ,,von den Séhnen des Schobal werden 
die Geschlechter von Kirjat-Jearim noch unterschieden“ ist eben so un- 
richtig, als die Erginzung des ° cop. vor “25 "% v.52 unnétig. Der Sinn 
ist einfach dieser: Séhne hatte Schobal: Reaja, Hazi-Hammenuchot und 
die Geschlechter von Kirjat-Jearim, nimlich das Geschlecht Jether u.s.w. 
Zum Geschlechte Jether ("1m") gehérten die Helden Davids ‘Zra und 
Gareb11,40. 2Sam.23,38. Die andern drei Geschlechter kommen nicht 
weiter vor. M282 von diesen, den genanten 4 Geschlechtern Kirjat - Jea- 
rims sind ausgegangen die Sor’ atiten und die Eschthaoliten, die Bewohner 
der Stadte Sora, der Heimat Simsons, jezt Ruine Sua, und Eschthaol, 
das vielleicht in Um Eschteyeh erhalten ist, s. zu Jos. 15, 33. — V.54 
u.55. Die Nachkommen Sa/ma’s: Bethlehem i i.das Geschlecht yon Beth- 

lehem (s. zu v.52), die etofatiten d.h. Bewohner der Stadt Wetofa, die 
nach unserem Verse wie nach Esr.2, 22 u. besonders Neh.7, 26 in der 
Nahe von Bethlehem zu suchen ist vel. 9,16 — ein Geschlecht, welches 
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in verschiedenen Zeiten namhafte Manner geliefert hat, vgl. 2 Sam. 23, 
28f. 2 Kén.25, 23 u. Esr. 2,22. — Die folgenden Worte: eet mings 
d.h. Kronen des Hauses J oab k6énnen auch nur Name einer Oertlichkeit 
sein, die statt ihrer Bewohner genant ist, da N™&> teils allein, teils mit 
einem Eigennamen verbunden auch sonst als Bezeichnung yon Oertlich- 
keiten vorkomt, vgl. Num. 32, 34f. Jos.16,2.5.7. 18,13. Hazi-Hamma- 
nachat ist sicher bei dem Orte M/anachat 8, 6 zu suchen, dessen Lage 
freilich noch nicht ermittelt ist. "3987 ist nur eine andere Form fir 
snes, und vom Masculinum des Wortes mz7% gebildet. Die hier genan- 
ten Sor ‘iten bildeten einen zweiten Bestandteil der Bewohnerschaft von 
Sor'a und Umgegend, neben den von Schobal ausgegangenen Sor atiten 
(v. 53). V.55. ,,Und die Geschlechter der Schreiber (Schrittgelehrten), 
die Ja bez bewohnten“. Die Lage der nur hier erwaihnten Stadt Ja‘bez, 
die ihren Namen yon einem Nachkommen Juda’s 4, 9 fihrte, ist noch 
nicht aufgefunden, aber unfernvon Sora zu suchen. Dies abt sich daraus 
schlieBen, daB von den 6 aufgezihlten x7 22 je zwei durch 4 cop. 
enger mit einander verbunden sind: 1. Bethlehem und Netofatite, 2.‘Atrot- 
beth Joab und Hazi-Hammanahat, 3. die Sor iten und die Geschlechter 


der Jabez bewohnenden Soferim. Diese lezten teilten sich in 3 Zweige: 


mnsim, Snsv) und exnzrw d.h. die von Thir'a, Schima und Suca ab- 

stammenden. ‘Die Vulg. hat diese Worte appellativisch gedeutet von der 
Beschiftigung dieser 3 Klassen und canentes et resonantes et in taberna- 
culis commemorantes iibersezt. Aber diese Deutung 14Bt sich durch alles, 
was Berth. fiir sie beigebracht hat, nicht zur Warscheinlichkeit erheben. 

Wenn auch 5°m25¥ sich allenfalls mit 720 combiniren und von Hiittenbe- 
wohnern erkliren lieBe, so fehlt doch "fiir die Deutung des 5°35" und 
mns72w durch canentes ‘et resonantes jede haltbare Grundlage. pga) 
you nya das Gehérte kann nicht solche bezeichnen, die das Gehérte 
wiederholen und nachsingen, und "M7" bedeutet eben so wenig canentes, 
"als es sich (nach Berth.) mit 272% Thorwiarter (zufolge des chald. 299 fir 
das hebr."24) combiniren 1at. Auch der Zusatz: dies sind die Kiniten, 
die von Hammath dem Vater des Hauses Recab kommen (72 813 yon jem. 
herkommen, abstammen), liefert hieftir keinen Beweis, da derselbe fir 
uns auch sehr dunkel ist. 272"? sind nicht Bewohner der Stadt Aina (Jos. 
15,57) im Stammlande Juda (Aichi), sondern, nach dem folgenden Re- 
lativsatze zu urteilen, Nachkommen von Aeni, dem Schwager Mose’s (Jud. 
1,16), die mit Israel nach Canaan gezogen waren und dort unter den Is- 
raeliten wobnten (Richt. 4,11.17. 5,24. 1Sam.15, 6. 27,10. 30, 29). 

Hammath der Vater des Hauses Recab d.i. der Rechabiten (Jer. 35, 6) ist 
warscheinlich der GroBvater des Jonadab, Sohnes des Recab, mit welchom 
Jehu Freundschaft schloB (2 Kén.10, 15. 23). — Wie kénnen aber die 
hier aufgezihlten Geschlechter der J s bez bewohnenden Soferim als Nach- 
kommen des von Hur, dem Sohne des Judiers Caleb abstammenden Salma 
aufgefiihrt werden, wenn sie Keniten waren, die von dem GroBvater des 
Geschlechtes der Rechabiten herkamen oder herstamten? Diese Frage 
vermégen wir aus Mangel an Nachrichten nicht mit Sicherheit zu beant- 
worten. Im Allgemeinen aber la8t sich die Hinverleibung von Keniten in 
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das judiische Geschlecht des Calebiten Salma daraus erklaren , daB einer 
von jenen Keniten vom Geschlechte Hobabs, des Schwagers Mose’s, eine 
Erbtochter vom Geschlechte Calebs heiratete. Dadurch wurden die aus 
dieser Ehe entsprossenen Kinder und Nachkommen biirgerlich dem Ge- 
schlechte Calebs einverleibt, wihrend sie von vaterlicher Seite her Keniten 
waren, und falls sie die Lebensweise ihres Vaters fortsezten, auch ferner 
als solche betrachtet und bezeichnet werden konten. 

Cap. III. Die Séhne und Nachkommen Davids. Nach Aufzihlung der 


Hauptgeschlechter der beiden Séhne Hesrons, Caleb und Jerahmeel, in 


c.2,18—55 wird nun (in c. 3) die Genealogie des Ram, des mittleren Soh- 
nes Hesrons, die in c.2,10—17 nur bis auf Isai, den Vater des k6niglichen 
Geschlechtes Davids herabgefiihrt war, wieder aufgenommen und weiter 
verfolgt, indem von v.1—9 alle Séhne Davids, sodann v.10—16 die Reihe 
der Kénige aus dem Hause Davids von Salomo bis Jeconja und Sedekija, 
endlich v.17—21 die Nachkommen Jeconjas bis auf die Enkel Zerubabels 
herab und v.22 —24 noch Nachkommen Schecanja’s bis ins vierte Glied 
aufgezihlt werden. 

V.1—9. Die Séhne Davids, a. die in Hebron, b. die in Jerusalem ge- 
borenen. V.1—4. Die 6 in Hebron geborenen Sdhne sind auch 2 Sam. 3, 
2—5 in gleicher Weise wie hier mit Nennung ihrer Miitter aufgezahlt, 
dort aber heift der zweite =x>2, hier >8527; cine Differenz, die wol nicht 
durch Versehen eines Abschreibers entstanden sein kann, sondern daraus 
zu erklaren, daB dieser Sohn zwei verschiedene Namen hatte. Hinsichtlich 
der iibrigen s. die Erk]. zu 2 Sam.3. Der Sing. 1> 75% “48 nach vorauf- 
gegangenem Pluralsubjecte ist wie in 2,9 zu erkliren. Auffallig ist "30 
ohne den Artikel, da die tibrigen Zahlen alle den Artikel haben, statt 
any 2 Sam. 3,3 oder 4727 1 Chr.5,12; doch la8t sich die Zahlung: 
der erstgeborene, ein zweiter, der dritte u.s. w. rechtfertigen, ohne dab 
man den Text zu dndern braucht. Die Differenz aber in Betreff des zwei- 
ten Sohnes zwischen unserem Texte und dem in 2 Sam. zeigt, daB der 
Chronist das Verzeichnis nicht aus 2 Sam.3 genommen hat. Die Priipo- 
sition > vor b4>WaN scheint nur durch ein Versehen, das durch das vor- 
hergehende >72°28> veranlaft worden, in den Text gekommen zu sein, da 
zu einer nachdriicklichen Hervorhebung des Absalom, die durch > ange- 
deutet sein kénte, kein Grund vorliegt. Der Zusatz irtix zu md3¥ (v. 3) 
dient nur dazu, die Aufzihlung passend abzuschlieBen, da von der‘ £gla 
die Herkunft nicht tiberliefert war, wie in 2 Sam.3,5 der Zusatz: das 
Weib Davids, ohne da8 dadurch die‘ £g/a vor den tibrigen Frauen als die 
angesehenste hervorgehoben wird.— An die SchluBformel: Sechs wurden 
ihm zu Hebron geboren (y.4), ist die Bemerkung angereiht, wie lange 
David in Hebron und in Jerusalem regiert hat (vgl. 2 Sam.2,11 u. 5,5) 
um zugleich den Uebergang zu der folgenden Reihe von Séhnen, die ihm 
in Jerusalem geboren wurden, zu vermitteln. — V.5-——8. In Jerusalem 
wurden ihm noch 13 Séhne geboren, dayon 4 von der Bathseba. Die 
_ 13 Namen werden in c.14,7—11 in der Geschichte Davids nochmals auf- 
gezihlt; in der Parallelstelle 2 Sam.5,14—16 sind nur 11 genant, die 
beiden lezten fehlen, s. zu d.St. Kinige Namen lauten in diesen Stellen 
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nach verschiedener Aussprache und Form etwas anders: 732% in beiden 
Stellen 272w ; sau zwischen Jibhar und Elipaiet \autet dort richtiger 
zdv2x ; Llischama‘ ist offenbar Schreibfehler, dadurch entstanden, dab 
einer der folgenden Séhne so hie8. UPBTDN in 14,6 verkiirzt vdpdy und 
32 fehlen in 2 Sam. 5,15, weil vermutlich frih verstorben; sob v.8 
u. 2 Sam. 5, 16 lautet inc.14,7 242583. Auch der Name der Mutter der 
vier erstgenanten, 2*™na Tochter “ dAmmiéls lautet sonst S2u-n2 z.B. 2Sam. 
11,3. 1K6n.1, 11.15 u.a. und ihr Vater £2i°am (2Sam.11,3). Die Form 
yizm2 ist aus 78 2 entstanden und >1%m2 aus >2vm2 erweicht; Derby 
aber durch Umstellung der beiden Bestandteile des Namens band ge- 
worden, oder umgekehrt° 4mmié/ in Eli am geaindert. — AuSerdem hatte 
David noch Séhne von Kebsweibern, deren Namen aber nirgends vor- 
kommen. Von den Toéchtern Davids ist nur Thamar genant, als ,,ihre 
(der vorhergenanten Sdhne) Schwester“‘, weil sie durch 4mnons Frevel 
(2 Sam.13) in der Geschichte bekant geworden war. 

V.10—16. Die Kénige aus dem Hause Davids von Salomo bis zum 
£xile. Bis auf Josija herab sind die einzelnen Koénige der Reihe nach, 
jeder mit dem Zusatze 3 Sohn des Vorhergehenden, aufgefiihrt vy.10—14, 
nur mit Weglassung der Usurpatorin ‘ Athadja, weil diese nicht zur Nach- 
kommenschaft Davids gehérte. Von Josija aber sind v.15 vier Séhne ge- 
nant, nicht um ,,bei Josias, dem gro8en Reformator einen Ruhepunkt in 
der langen Reihe der Nachkommen Davids eintreten“ zu lassen (Berth.), - 
sondern weil mit Josija die regelmabige Thronfolge des Hauses Davids 
aufhérte. Denn der nach seinem Tode vom Volke zum Konig gemachte 
jiingere Sohn Joahaz wurde alsbald von Pharao Necho entthront und 
nach Aegypten weggefiihrt, und yon den andern Séhnen wurde Jojakim 
durch Pharao und Sedekija durch Nebucadnezar eingesezt, so dab beide 
nur Vasallen der heiduischen Oberherren des Landes waren und das 
selbstiindige Kénigtum des Hauses Davids eigentlich mit dem Tode Josi- 
ja’s zu Ende ging. Von den Séhnen Josija’s ist der erstgeborene Johanan 
nicht mit dem Joahaz, welchen das Volk zum Konige erhob, zu identifi- 
ciren. Denn erstlich ergibt sich aus den Altersangaben des Joahaz und 
des Jojakim 2 Kén. 23,31 u.36. 2 Chr. 36,2 u.5, daB Joahaz 2 Jahre 
jiinger als Jojakim, mithin nicht der Erstgeborene war; sodann wird Jer. 
22,11 ausdriicklich bezeugt, da8 Schallum, also der vierte Sohn Josija’s, 
Konig von Juda an seines Vaters statt war und weggefiihrt wurde, ohne 
sein Geburtsland wiederzusehen, wie die Geschichte yon Joahaz berichtet. 
Hienach hatte Schallum als Konig den Namen Joahaz angenommen. Jo- 
hanan, der Erstgeborene, komt in der Geschichte nicht weiter vor, ent- 
weder weil er frithzeitig gestorben oder weil von ihm nichts Denkwiirdiges 
zu erziblen war. Jojakim hieB yor seiner Erhebung auf den Thron LYa- 
kim (2K6n. 23,34) und Sedekiya vorher Mattanja (2 Kon. 24,17). Sede- 
kija war jiinger als Schallum, bei seiner Thronbesteigung, die 11 Jahre 
nach der Erhebung des Schallum — Joahaz auf den Thron erfolgte, erst 
21 Jahre alt, wihrend Joahaz im 23. Jahre Kénig geworden war. In un- 
serer Genealogie aber ist Sedekija hinter Jojakim und vor Schallum aut- 
gefiihrt, weil einerseits Jojakim und Sedekija langere Zeit, beide 11 Jahre 
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lang, den Thron innehatten, andrerseits Sedekija und Schallum Séhne der 
Hamutal waren (2 Kon. 23,31. 24,18), Jojakim dagegen Sohn der Zebida 
(2K6n.23,36). Auf das Alter gesehen, hatten sie so auf einander folgen 
sollen: Johanan, Jojakim, Schallum und Sedekija, und in Riicksicht auf 
ihr Konigtum hatte Schallum vor Jojakim stehen sollen. Aber in beiden 
Fallen wiren dann die von derselben Mutter Hamutal geborenen von 
einander getrent worden. Um dies zu vermeiden scheint Schallum neben 
seinem vollem Bruder Sedekija erst in vierter Stelle aufgezihlt worden zu 
sein. — In v.16 falt auf, daB von Jojakims Sohne Jeconja ein Sohn Sid- 
kija aufgefiihrt ist, wahrend doch die Séhne Jeconja’s erst in v.17 u.18 
folgen. Jeconja (vgl. Jer.24,1. und verkiirzt Conjahu Jer.22,24.28 u. 
37,1) heiBt in 2K6n. 24, 8 ff. u. 2Chr.36,9 als Konig Jehojachin, nach 
anderer Form des Namens, aber von derselben Bedeutung: Jahve griin- 
det oder befestigt. Sidkija kann nur ein Sohn des Jeconja sein, dies er- 
fordert das hinzugefiigte ‘22, welches constant den Sohn des Vorgdngers 
anzeigt. Viele Ausll. meinten freilich, daB Sidkia eine Person mit dem 
v.15 als Bruder Jojakims genanten Sidkijahu sei und hier als Sohn des 
Jeconja aufgefiihrt werde, weil er als Konig der Nachfolger Jeconja’s war, 
unter Berufung darauf, da8 in v. 10ff. von Salomo an alle Nachfolger im K6- 
nigtume der Reihe nach mit 23 aufgezihlt sind. Allein simtliche Kénige, 
die von Salomo ab bis Josija auf einander folgten, waren auch ausnahms- 
los immer Séhne ihrer Vorganger, so da8 da 23 durchweg den leiblichen 
Sohn bezeichnet, wogegen der Kénig Sedekija nicht ein Sohn, sondern 
ein Oheim des Jeconja (Jojachin) war. Demnach miissen wir auch hier in 
v.16 den 7*p5% fiir einen leiblichen Sohn Jeconja’s halten; und dies um 
so mehr, als der Name 7*p7% auch von "75P3%, wie der Konig constant in 
2 Kon. 24, 17 ff. u. in 2 Chr. 86,10 geschrieben wird, sich unterscheidet. 
Die Nennung dieses Sidkija in v.16 aber, gesondert von den iibrigen Séh- 
nen Jeconja’s (v.17 u.18) hat vielleicht den Grund, da8 derselbe nicht 
mit den iibrigen ins Exil weggefiihrt wurde, sondern in Juda noch vor 
Auflésung des Reichs gestorben ist. 

V.17—24. Die Nachkommen des gefangen weggefiihrten Jeconja 
und andere Geschlechter. V.17. Bei den Séhnen Jeconja’s ist streitig, 
ob "OX Name eines Sohnes oder mit Luther u.v. A. als Appellativam: Ge- 
fangener, Apposition zu 723" sei: Sdhne Jeconja’s, des Gefangenen, ist 
Schealthiél. Fiir diese leztere Auffassung hat man teils das Feblen der 
Copula vor >x"n2x8 und die Stellung des 3 nach ‘rbxvs nicht nach “ON, 
teils den Umstand geltend gemacht, da8 ein Assir als Zwischenglied zwi- 
schen Jeconja und Schealthiél nirgends, weder in Matth.1,12 noch im 
Seder olam zuta vorkomme (#erth.). Allein yon diesen Griinden ist kei- 
ner entscheidend.. Das Fehlen der Copula beweist gar nichts, da ja auch 
in v.18 die lezten 3 Namen ohne Copula angereiht sind; und das ‘3 nach 
‘nx bleibt eben so auffallend, wenn Schealthiél der erstgenante Sohn, 
als wenn er der zweite ist, da inv.18 noch weitere Séhne Jeconja’s folgen, 
und wird nur begreiflich, wenn es sich mit Schealthiél anders als mit den 
ubrigen Sdhnen verhielt. Die Nichterwihnung Assis aber in den Genea- 
logien des Matth. und des Seder o/. beweist darum nichts, weil in den 
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 Genealogien hiufig Zwischenglieder ausgelassen sind. — Gegen die appel- 
 lativische Fassung des “©& spricht aber entschieden das Fehlen des Arti- 

kels; als Apposition zu 723" solte es den Artikel haben. Hiezu komt 1., 
daB nach der Genealogie Jesu in Lue.3,27 Scheatthiél ein Sohn des Neri, 
eines Nachkommen Davids von der Linis Nathans, nicht Salomo’s, ist; 
_2. daB nach Hag. 1,1.12. Esr. 3,2. 5,2u. Matth. 1, 12 Zerubabel ein Sohn 
' Schealthiéls ist, nach v.18 u. 19 unsers Cap. aber ein Sohn Pedaja’s, 
eines Bruders des Schealthiél. Diese divergirenden Angaben lassen sich - 
durch folgende Combination ausgleichen. Die Differenz hinsichtlich Scheal- 
thiéls Aufzihlung unter den Séhnen des Jeconja, eines Nachkommen Sa- 
lomo’s, und der Angabe seiner Abstammung von WVeri, einem Nachkommen 
Nathans, des Bruders Salomo’s, hebt sich durch die Annahme, daB Je- 
conja auBer dem in vy. 16 genanten Sidkija, welcher kinderlos starb, noch 
einen Sohn, namlich dAssir hatte, welcher nur eine Tochter hinterlieB, die 
nach dem Gesetze tiber die Erbtéchter Num. 27,8. 36,8 f. einen Mann aus 
dem Geschlechte ihres vaterlichen Stammes, nimlich den Veri vom Ge- 
schlechte Davids in der Linie Nathans, heiratete, und daB aus dieser Ehe 
Scheaithiél, Malchiram und die tibrigen in v.18 genanten Séhne, eigent- 
lich Enkel Jeconja’s entsproften. Von diesen trat der alteste d.i.Scheai- 
thiél in den Erbbesitz seines miitterlichen GroBvaters ein und galt gesetz- 
lich als dessen legitimer Sohn. Hienach ist in unserer Genealogie neben 
dem kinderlosen Assir Schealthiél als Nachkomme Jeconja’s aufgefiihrt, 
dagegen bei Lucas nach S$einer leiblichen Abstammung als Sohn Neri’s. — 
Die andere Differenz, nimlich die hinsichtlich der Abstammung Zeru- 
babels, erklirt sich, wie schon zu Hag.1,1 gezeigt worden, aus dem Ge- 
setze der Leviratsehe und der Annahme, da8 Schealthiél ohne mannliche 
Nachkommen starb mit Hinterlassung seiner Frau als Witwe. In solehem 
Falle lag nach dem Gesetze Deut. 25, 5—10 vgl. Matth. 22,24 — 28 einem 
der Briider des Verstorbenen die Pflicht ob, die Witwe seines Bruders zu 
heiraten, um dem verstorbenen Bruder Samen d.h. Nachkommenschaft 
zu erwecken; und der erste in dieser Schwagerehe erzeugte Sohn wurde 
gesetzlich in das Geschlecht des gestorbenen Oheims eingetragen und als 
dessen Sohn verzeichnet. Nach Schealthiéls Tode hat sein zweiter Bruder 
Pedaja dieser Leviratspflicht Gentige geleistet und in der Ehe mit seiner 
Schwagerin den Zerubabel gezeugt, der nun in erbrechtlicher Beziehung 
als Sohn Schealthiéls galt und als dessen Erbe sein Geschlecht fortpflanzte. 
Nach diesem Erbrechte ist in den angef. Stellen des Hag. u. Esra wie in 
der Genealogie bei Matth. Zerubabel als Sohn Schealthiéls genant. Auf 
diese eigentiimliche Stellung Schealthiéls zu den leiblichen Nachkommen 
Jeconja’s scheint das 23 hinzudeuten, namlich darauf, daB er nicht ver- 
moge natiirlicher Zeugung, sondern nur kraft des Erbrechts, nur miitter- 
licherseits, Sohn Jeconja’s war. — Ueber die Schreibung des Namens 
bysmbaw s. zu Hag. 1, 1.— Die sechs in v.18 genanten Personen sind nicht 
Sohne des Schealthiél, wie Kimchi, Hiller u.A., zulezt Hitzig zu Hag.1, 1 
annahmen, sondern Briider desselben, wie die Cop. * vor pa"2>7 fordert. 
Jene Annahme ist nur ein, mit dem Wortlaute des Textes unvereinbarer, 
Versuch, die Reihe: Schealthiél, dessen Sohn Pedaja, dessen Sohn Zeru- 
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babel zu gewinnen und so die vorliegenden Angaben mit Hag.1,1. Esr.3,2 
auszugleichen. — Von Pedaja werden in v.19 u. 20 Sdhne aad Enkel 
verzeichnet. Die in v.18 aufgefiihrten Bue Jeconja sind nicht weiter be- 
kant geworden. Pedaja’s Sohn Zerubabel ist unstreitig der First Juda’s, 
der unter Cyrus im J.536 an der Spitze einer groBen Schar von Exulan- 
ten nach Jerusalem zuriickkehrte und die neue Ansiedelung im Lande der 
Vater leitete Esr.1—6. Schim‘i ist nicht weiter bekant. Von Zerubabel 
werden in v.19” und 20 die Séhne und in v.21* zwei Enkel aufgezahlt. 
Statt des Sing. 25 haben einige Hdschr. 7235, und auch die alten Verss. ha- 
ben den Plural ausgedrikt; dem Sinne nach richtig, obschon 735 kritisch 
nicht zu beanstanden, sondern daraus zu erkléren ist, da® der Schrift- 
steller zundchst nur den einen Sobn, welcher die Geschlechtslinie fort- 
fiihrte, im Auge hatte. Die Sdhne Zerubabels sind durch Erwihnung der 
Schwester nach den ersten zwei Namen in zwei Gruppen geteilt, war- 
scheinlich nach zwei Miittern. Wodurch die Sche/omit einen Namen er- 
langt hat, daB sie in das Geschlechtsverzeichnis aufgenommen wurde, 
wissen wir nicht. Die in v.20 Genanten werden durch die Zahl /tinf zu 
einer Gruppe zusammengefabt. 79% 20s" (Huld wird hergestelt) ist ein 
Name. Die Enkel Zerubabels: Pelatja und Jesch‘ aja waren obne Zweifel 
Zeitgenossen des ‘Ezra (Esra), der 78 Jahre nach Zerubabel aus Babel 
nach Jerusalem heimkehrte. 

An diese Enkel Zerubabels sind in y.21° ohne irgendwelche Copula 
4 Familien: Séhne Refaja’s, Séhne Arnans u.s. w. angereiht und von den 
leztgenanten Sdhnen Schecanja’s in v.22—24 Nachkommen in 4 Genera- 
tionen aufgezihlt, ohne daB der genealogische Zusammenhang des Sche- 
cara mit den Enkeln Zerubabels angegeben oder irgendwie angedeutet 
ist. Die Behauptung neuerer Kritiker, Hwald, Berth.u. A., daB Schecanyja 
ein Bruder oder ein Sohn des Pelatja oder Jesch‘aja sei und da8 Zeru- 
babels Geschlecht durch 6 Generationen herabgefiihrt werde, verdankt 
ihren Ursprung nur dem Wunsche, fir die Annahme, daf die Chronik 
lange nach Ezra verfa8t sei, eine Stiitze zu gewinnen und entbehrt jedes 
Grundes. Die Argumentation Berth.’s: ,,da die Séhne des Refaja u.s. w. 
auf,einer Linie mit den vorhergehenden Namen Pelatja und Jesch‘aja 
stehen und da die Fortsetzung der Reihe v.22 an den zulezt genanten 
Schecanja anknipft, kénnen wir nicht umhin anzunehmen, daB Pelatja, 
Jesch‘aja, Refaja, Arnan, ‘Obadja und Schecanja ohne Unterschied Séhne 
des Hananja sind‘, wiirde nur dann begriindet sein, wenn statt der Sdhne 
Refaja’s, der Sohne Arnans u.s. w. die Namen Refaja., Arnan u.s.w. stin- 
den. Aber Pelatja, Jesch‘aja und Séme Arnans stehen nicht auf einer 
Linie. Pelatja und Jesch‘aja kénnen wol Sdhne Hananja’s sein, aber nicht 
auch die Séhne Refaja’s, Arnans u.s.w. Diese wiirden Enkel Hananja’s 
sein, vorausgesezt, daf Refaja, Arnan u.s. w. Briider Pelatja’s und Jesch a- 
ja’s oder Séhne Hananja’s waren. Aber diese Voraussetzung entbehrt 
jeder haltbaren Grundlage, und ware nur berechtigt, wenn der vorliegende 
masoretische Text auf Infallibilitét Anspruch hatte. Nur auf Grund des 
Glaubens an die Infallibilitét des tiberlieferten Textes diirften wir uns die 
Anreihung der Séhne Refaja’s, Sdhne Arnans u. s.w. an die als Sébne 
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Hananja’s genanten Pelatja und Jesch‘aja mit Berth. so zurechtlegen, da8 
Refaja, Arnan, Obadja, Schecanja nicht als Kinzelne, sondern zugleich 
mit ihren Geschlechtern genant wiirden, weil)sie die Stammvater bertihm- 
ter Geschlechter waren, wihrend Pelatja und Jesch‘aja entweder gar 
keine oder doch keine berithmten Nachkommen hatten. Der vorliegende 
Text, in welchem ohne eine Copula die Séhne Refaja’s u.s. w. auf die Na- 
men der Enkel Zerubabels folgen und nach 47228 "22 nochmals 32% 7234 
folgt mit Angabe eines dieser 5°22 und dessen weiterer Descendenten, ist 
sinnlos und offenbar corrumpirt, wie schon Heidegger, Vitringa, Carp- 
zov u. A. erkant haben. Dabei fehlt uns wegen Mangel anderweitiger 
Nachrichten tiber diese Familien und ihren Zusammenhang mit den Nach- 
kommen Zerubabels jedes Mittel zur Herstellung des richtigen Textes. 
Die Séhne Refaja’s, Séhne Arnans u.s. w. sind vermutlich Familien vom 
Geschlechte Davids, deren Abkunft oder Zusammenhang mit Zerubabel 
fiir uns dunkel bleibt. Die Reihe von 5°59 "23 v.21° an bis zu Ende des 
Cap. ist ein genealogisches Fragment, das vielleicht erst spater in den Text 
der Chronik gekommen ist.! Von den Namen, welche dieses Fragment 
enthalt, kommen viele in den Genealogien anderer Staémme vereinzelt vor, 
aber nirgends in einer Verbindung, aus der sich etwas tiber den Ursprung 
und das Zeitalter der hier aufgezihlten Geschlechter erschlieBen 1aBt. 
Zwar meint Berth.: ,,jedenfalls diirfen wir den Chattusch v.22 fiir den 
Esr.8, 2 erwihnten Nachkommen des David gleichen Namens halten, wel- 
cher zur Zeit des Ezra lebte“, hat aber dabei nicht bedacht, da8 nach 
seiner Auffassung unserer Verse Chattusch ein Ururenkel Zerubabels 
wire, der 78 Jahre nach seines Ururgro8vaters Riickkehr nach Palastina, 
wenn iiberhaupt bereits geboren, doch unméglich schon als Mann und 
Familienhaupt mit “Ezra aus Babel zuriickkehren konte. Den Namen 
Chattusch fihrten auch andere Manner, selbst Priester, vgl. Neh. 3,10. 
10,5. 12,2. Ferner kehrten mit ‘Ezra auch Séhne Schecanja’s aus Babel 
zuriick Esr. 8,3, die man mit gleichem Rechte wie den Chattusch mit den 
in v. 22 unsers Cap. als Vater oder Vorfahren des Chattusch aufgefiihrten 
Séhnen des Schecanja identificiren kénte. Da8 aber die inv. 22—24 auf- 
gezaihlten Nachkommen Schecanja’s nicht in gerader Linie von Zerubabel 
abstamten , 1a8t sich schon daraus schlieBen, daf in der Genealogie Jesu 
Matth.1 von den dort aufgezihlten Nachkommen Zerubabels nicht ein 
einziger mit den in unsern Versen verzeichneten Namen iibereinstimt. 
Zwar sind in den genealogischen Listen 6fter Mittelglieder ausgelassen, 
aber wer méchte wol behaupten, da8 bei Matthaus auf einmal 7 oder nach 
anderer Deutung unserer Verse gar 9 auf einander folgende Glieder solten 
iibersprungen sein? Ueber dieses schon von Clericus geltend gemachte 


1) Jedoch schon in sehr alter Zeit, da die LXX bereits unsern Text vor sich 
hatten und dadurch Sinn in denselben zu bringen suchten, daf sie den 4 mal vor- 
kommenden Plural "23 v.21» jedesmal durch den Singul. 493 ausgedriikt haben, in 
folgender Weise: xad Teatas vlog attovd, Papad vios attod, Ogva vlog adroit etc, 
wodureh yon Hananja bis Schecanja 7 aufeinanderfolgende Geschlechter heraus- 
kommen und Zerubabels Geschlecht durch 11 Generationen fortgefiihrt sein wiirde. 
Eben so Vulg. und Syr. 
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gewichtige Bedenken sind die Verteidiger der Annahme, daB unsere Verse 
die Fortsetzung der Genealogie Zerubabels enthalten, mit Stillschweigen 
hinweggegangen. — Im Einzelnen ist tiber dieses Fragment noch zu be- 
merken, da8 in v.22 die Zahl der Séhne Schecanja’s auf 6 angegeben ist, 
aber nur 5 Namen genant sind, also ein Name beim Abschreiben durch 
Versehen ausgefallen sein mu8. Weiteres 14Bt sich tiber diese Geschlech- 
ter nicht sagen, weil sie ganz unbekant sind. 

Cap. 1V,1—23. Genealogische Fragmente von Nachkommen und 
Geschlechtern Juda’s. V.1 soll offenbar eine Ueberschrift zu den nachfol- 
genden genealogischen Bruchstiicken geben. Als Séhne Juda’s sind 5 Na- 
men genant, von welchen nur Peres ein Sohn Juda’s war (2,4); die tbri- 
gen sind Enkel oder entferntere Nachkommen. Ueber das genealogische 
Verhaltnis, in welchem dieselben zu einander stehen, ist nichts gesagt; 
dies wird aus den Genealogien c.2 bekant vorausgesezt. Hesron ist Sohn 
des Peres, also Enkel Juda’s, s. 2,8. Carmi ein Nachkomme Zerahs, des 
Bruders des Peres, s.zu 2,6.7. Hur ein Sohn Calebs, des Sohnes Hesrons 
von der Ephrata, s.zu2,19u.50, und Schobal ein Sohn des eben genan- 
ten Hur, 2,50. Diese 5 Namen bezeichnen hier eben so wenig als in ¢.2 
»,Geschlechter des Stammes Juda‘ (Berth.), sondern Personen, welche 
Geschlechter griindeten, oder Hiupter von Geschlechtern. Die Nennung 
gerade dieser fiinf ,,Sdhne Juda’s“ kann keinen andern Grund haben als 
den, daB die im Folgenden verzeichneten Geschlechter ihren Ursprung 
von ihnen herleiteten, obwol in der folgenden Aufzihlung der genealogi- 
sche Zusammenhang der einzelnen Gruppen nicht deutlich angegeben ist. 
— Die Aufzihlung begint 

V.2 mit den Vachkommen Schobals. Ueber Reaja, den Sohn Scho- 
bals s.zu 2,52. Er zeugte den Jahath — ein in den Levitenfamilien 6fter 
vorkommender Name, vgl. 6,5.28. c.23,10ff. 24,22. 2Chr. 34, 12; als 
Nachkomme Juda’s nicht weiter genant. Seine Sdhne Ahumai und Lahad 
griindeten die Geschlechter der Sor‘atiten d.h. der Einwohner Sor‘as, die 
auch nach 2,53 von Sdéhnen Schobals herstammen. Unser Vers gibt also 
tiber die Abstammung dieser Geschlechter nihere Auskunft. 

V.3u. 4 liefern Notizen tiber Vachkommen des Hur. Die ersten 
Worte des 3.V.: ,,und diese Vater ‘Etams, Jizre el‘ geben keinen Sinn; 
aber der lezte Satz des 2. V. gibt die Ergainzung von mins an die Hand: 
und diese sind Geschlechter des (von) 4bi- Etam. LXX und Vulg. haben 
nud "2 45x ausgedriickt, was sich auch in einigen Codd. findet, wahrend 
andere Codd. bu*> "a8 22 4>N lesen. Beide Lesarten sind wol nur Con- 
jecturen. Ob DY"2-38 Personname sei, oder appellativisch: Vater = Herr 
von Etam zu fassen, laBt sich nicht entscheiden. hood ist v.32 und wol 
auch Richt. 15, 8.11 Name einer Stadt der Simeoniten, in 2Chr.11,6 
Name eines Staédtchens auf dem Gebirge Juda, siidlich von Jerusalem. 
Falls 5¥°> Ortsname ist, kann hier nur lezteres gemeint sein. Die Namen 
Jizr el, Jischma und Jidbasch bezeichnen Personen, als Griinder und 
Haupter von Geschlechtern oder Familien. Fir >8271% als Personname 
vgl. Hos.1,4. Dies erfordert die folgende Aussage: und ihre Schwester 
Haslelponi. Die Bildung dieses Namens mit der Ableitungsendung i 


1 Chron. IV, 4—10. ‘ 61 


scheint ein Geschlechtsverhiltnis auszudriicken, kann aber auch Eigen- 
schaftswort und als solches Eigenname sein, val. Em. §. 273°, — V.4, 
Pnueél, in Gen.32,31f. Jud.8,8 Name einer Ortschatt des Ostjordanlandes, 
ist hier und 8, 25 Name eines Mannes. Gedor vermutlich die Stadt dieses 
Namens auf dem Gebirge Juda, die sich in der Ruine Dschedur erhalten hat, 
s.zuJ0s. 15,58. Wie hier Pnuél so wird in v. 18 ein Jered Vater von Gedor 
genant, woraus man schlieBen mu8, daB die Nachkommenschaft beider 
die Bevélkerung Gedors bildeten. —‘£zer (Hilfe) in 7,21. 12,9. Neh. 3, 
19 von andern Mannern vorkommend; Vater von Huscha d.i. nach Ana- 
logie des Abi-Gedor auch Name eines — nicht weiter erwihnten — Ortes, 
von wo der Held Sibbecai herstamte 11,29. 2Sam.23,27. Diese (in v. 3 
u.4 genanten) sind Séhne Hurs, des Erstgeborenen der Ephrata (2, 19), 
des Vaters von Bethlehem. Demnach stamten die Einwohner Bethlehems 
von Hur ab, nimlich durch dessen Sohn Sadma, welcher 2,51 Vater von 
Bethlehem heift. Der Umstand tibrigens, da8 in unsern Vy.3 u. 4 als 
Nachkommen Hurs andere Namen (und Personen) aufgezihlt werden als 
in 2,50—55, begriindet keine Differenz; denn es ist kein Grund fir die 
Annahme vorhanden, daf in 2,50—55 ad/le Nachkommen desselben auf- 
gefihrt seien. 

V.5—7. Séhne des Aschhur, des Vaters von Theko a, welcher nach 
2,24 ein nachgeborener Sohn Hesrons war. <Aschhur hatte 2 Frauen: 
Hela undNad ara. Von der lezteren stammen 4 Sohne und Geschlechter 
ab. Ahuzzam nicht weiter bekant; Hefer verschieden von den c. 11, 36 
und Num. 26, 32f. Gileaditen dieses Namens, auch unbekant. Die Ver- 
mutung, daB der Name mit dem Lande Hefer 1 Kon. 4, 10, dem Gebiete 
eines von Josua besiegten Kénigs (Jos.12,17) zusammenhinge (Berth.), 
ist ganz unsicher. Zhemani (Mann des Siidens) kann einfacher Person- 
name sein, ist aber wol gleich dem folgenden Name eines Geschlechtes. 
Ahaschthari, von dem Ahashthar abstammende, ganz unbekant. V.7. Die 
erste Frau, Hela, gebar 3 Séhne: Sereth, Jizhar und Ethnan, nicht wei- 
ter vorkommend. Fir "7" Cheth. hat das Keri “m8 der Name eines 
Sohnes des Simeon Gen.46,10 und eines hetitischen Hauptlings der 
Patriarchenzeit Gen. 23,8, mit welchen der Sohn der Hela nichts zu 
schaffen hat. 

V.8—10 enthalten ein Fragment, dessen Zusammenhang mit den c.2 
genanten Sdhnen Juda’s nicht ersichtlich. Kos zeugte den“ Anub u.s. w. 
Der Name y*> komt nur hier vor; sonst findet sich nur y'iF7 unter den 
Leviten 24,10 vgl. Esr.2,61 u. Neh. 3,4, in lezterer Stelle ohne Angabe 
des Saminios. welchem die Séhne des Hakkos angehdrten. Auch die Na- 
men der yon Kos Gezeugten y.8 kommen nicht weiter yor. Das Namliche 
gilt von dem Ja bes, von dem wir auBer dem in y.9 u. 10 Mitgeteilten 
auch nichts weiter wissen. Das Wort 7222 bezeichnet 2,55 eine Stadt 
oder Ortschaft, die uns véllig unbekant ist. Ob unser Jé bes etwa der Va- 
ter (Herr) dieser Stadt war, 14B8t sich nicht bestimmen. Solte ein genealo- 
gischer Zusammenhang zwischen dem Manne Ja bes mit der Ortschaft die- 
ses Namens oder den Bewohnern von Ja bes (2, 55) stattfinden, dann wiir- 
den die in y. 8 genanten Personen zu den Nachkommen Schobals und 
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Hurs gehéren. Denn obgleich der Zusammenhang von Jaébes und Kos 
und seinen Sdhnen auch nicht deutlich angegeben ist, so 1aBt sich derselbe 
doch daraus vermuten, da8 die Angaben tiber Ja bes mit den Worten: ,,und 
es war Ja bes geehrt vor seinen Briidern‘‘ angekniipft sind. Daraus haben | 
schon die alteren Ausll. geschlossen, daB Ja bes ein Sohn oder ein Bruder 
des Kos sei. Richtig bemerkt auch Berth.: Die Angaben, daB er geehrt 
gewesen sei vor seinen Briidern (vgl. Gen. 34, 19), da8 seine Mutter ibn 
Jé bes genant, weil sie ihn mit Schmerzen geboren habe -— Zusammen- 
stellung des Wortes y227 mit dem ahnlich lautenden 2¥> (vgl. Gen. 4, 25. 
19, 37 f. 29,32.33.35. c.30,6.8 u.s.w.), daB Ja bes dem Gotte Israels 
(vgl. Gen. 33,20) in einem Gebete ein Geliibde getan habe (vgl. Gen. 28, 
20), diese Anpaben erinnern an dhnliche der Genesis und stiitzen sich ge- 
wif auf uralte Ueberlieferungen“. In dem Geliibde wird mit den Worten 
“azz "m>2> ,,so da8 mir nicht Schmerz wird“ auf den Namen Ja bes ange- 
spielt und von dem Gelibde selbst nur die Bedingung des Gelobenden mit- 
geteilt: ,,wenn du mich segnen wirst und mein Gebiet vermehren und 
deine Hand mit mir sein wird und wirst Unglitck ferne halten, nicht 
Schmerz mir zuzufiigen‘‘ — ohne den Nachsatz: so gelobe ich dies oder 
das zu tun, vgl. Gen.28,20ff., aber mit der Bemerkung: dab Gott alles 
was er gebeten herbeigefiihrt, weil das Geliibde nur dadurch eine der 
Ueberlieferung werte Wichtigkeit erhalten hatte, daB Gott es ihm so er- 
fiilt hatte, daB sein Leben das Widerspiel seines Namens wurde, daB der 
Schmerzensohn im Leben frei von Schmerzen war und zu gréBerem Gliicke 
und Ansehen als seine Briider gelangte. 

V.11u.12. Die Genealogie der Mtnner Reca’s. Auch deren Zu- 
sammenhang mit den gréBeren Geschlechtern Juda’s ist uns nicht tiber- 
liefert. Chelub, eine andere Namensform fiir Caleb oder Chelubai (s. zu 
2,9 u.18) wird von den bekanteren Calebs, dem Sohne Hesrons (2, 18 u. 
42) und dem Sohne Jephunne’s (v.15), durch den Zusatz: Sohn des Schuha 
unterschieden. Schwha komt nicht weiter vor und wird von den dlteren 
Ausll. mit Huscha v.4 identificirt — ohne Grund. Mehir der Vater von 
LEschthon gleichfalls unbekant. Eschthon zeugte das Haus (die Familie) 
Rafa’s, von der auch nicht weiter die Rede ist, da sie weder mit dem Ben- 
jaminiten Rafa (8,2) noch mit den Erzeugten Rafa’s (20,4.6.8) sich 
combiniren la8t. Paseah und Thehinna sind auch unbekant. Ob die un- 
ter den Nethinim Hsr.2,49. Neh.7,51 aufgefiihrten ,,Séhne Paseahs mit 
unserem Paseah zusammenhingen, bleibt ungewib. Thehinna heiBt ,,Va- 
ter der Stadt des Vahasch‘‘. Der leztere Name ist wol nicht cigentlicher 
Stadtname, sondern Personname und WVahasch vermutlich der Vater der 
Abigail 2Sam.17,25, der Stiefschwester Dayids, s. zu 2,16. Die Manner 
(oder Leute) von Reca sind unbekant. 

V.13—15. Nachkommen des Kenaz. 13> ist ein Nachkomme des Hes- 
ron, des Sohnes des Peres. Dies ergibt sich daraus, da8 Caleb, der Sohn 
Jephunne’s, ein Nachkomme von Hesrons Sohne Caleb in Num.32,12 u. 
Jos. 14,6 se genant wird, also auch von Kenaz abstammte. Die als "23 
12P genanten * Othniél und Seraja sind nicht Séhne (im engeren Sinne des 
Wortes), sondern Enkel des Kenaz in ferneren Graden. Denn ‘Othniél 
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und Caleb, der Sohn Jephunne’s, waren nach Jos. 15,17 u. Richt. 1,13 
Briider!. Hienach kann Kenaz weder der Vater des‘Othniel noch Vater 
des Caleb (im eigentlichen Sinne), sondern muB wenigstens der Gro8- oder 
UrgroBvater beider gewesen sein. Othniél ist der bekante erste Richter 

Israels Jud.3,9ff. Seraja ist nicht weiter bekant, obwol der Name hiu- 
fig von verschiedenen Personen vorkomt. Sdhne ‘Othniéls sind Hathath. 
Der Plural "23 auch wenn nur ein Name folgt, komt auch sonst vor, S$. ZU 
2,7; aber befremdlich ist die Fortsetzung: ,,und Me onothai zeugte den 
“Ophra“, da Me onothai vorher nicht genant, sein Zusammenhang mit 


1) Die von der Verwandtschaft *Othniéls mit Caleb Richt. 1,13 vgl. Jos 15,17 
gebrauchten Worte ji2eN aos SAN 127752 lassen sich zwar verschieden verstehen, 
entweder so: filius Kenasi fratris Culeb, wonach nicht “Othniél, sondern Kenaz ein 
jingerer Bruder des Caleb gewesen, oder so: filius Kenasi, frater Calebi minor, wie 
wir sie im Texte und schon zu Jos. 15,17 gefaBt haben. Diese Auffassung halten wir 
auch nach dem, was Bachmann, B. der Richter zu 1, 13, gegen dieselbe und fiir die 
_ erste Auffassung geltend gemacht hat, noch fiir vollkommen gesichert und die Haupt- 
griinde Bachmanns fiir nicht entscheidend, Der Grund, da& man dem ‘Othniél, falls 
er Calebs jiingerer Bruder gewesen, ein unverhaltnismafig hohes Alter beilegen 
miibte, ist nicht tiberzeugend. Caleb war bei der Verteilung des Landes Canaan 
85 Jahr alt (Jos.14,10). Nehmen wir nun an, daf sein jiingerer oder jiingster Bru- 
der “Othniel um 25—30 Jahr jiinger war — ein Fall der oft yorkomt —, so hatte 
“Othniel bei der Eroberung von Delir in dem Alter von 60—61 oder 55—56 Jah- 
ren gestanden, in welchem er sich recht gut eine Gattin als Preis der Tapferkeit 
erwerben konte. Zehn Jahre spater erfolgte der Einfall des Cuschan Risch‘ataim 
ins Land und dauerte 8 Jahre, bis “Othniel den Cuschan R. besiegte und Richter in 
Israel wurde. Diesen Sieg wiirde er in dem Alter von 78 oder 73 Jahren erfochten 
haben, und selbst wenn er das Richteramt 40 Jahre bekleidet hatte, was in Richt. 8, 
11 nicht licet, doch kein hoheres Alter als 118 oder 113 Jahre erreicht haben, nur 
3 oder 8 Jahre alter als Josua geworden sein. Eben so wenig wird man ihn im 73. 
oder 78. Lebensjahre fiir zu altersschwach fiir die Kriegfiihrung halten wollen, wenn 
man erwagt, was der 85jahrige Caleb Jos.14,11 von sich aussagt: ,,noch bin ich 
stark, wie an dem Tage, da mich Mose aussandte (d.i. vor 40 Jahren), wie meine 
Kraft damals, so ist meine Kraft jezt zum Streite und auszuziehen und einzuziehen.“ 
— Der andere Grand aber: ,,schon daf Caleb sonst immer Sohn Jephunne’s, “Oth- 
niél immer Sohn des Kenaz hei&t, macht bedenklich, “Othniél als eigentlichen Bru- 
~ der Calebs zu fassen‘‘, verliert sein Gewicht dadurch, da8 auch Caleb in Num. 32,12 
u. Jos.14,6 “12D = T27ja heiBt, also Caleb eben so wie “Othniél ein Sohn des 
Kenaz war. Falls nun der Kenizzite Caleb, Sohn Jephunne’s, ein Bruder des Kenaz, 
des Vaters “Othniels ware, mii8te man einen dlteren Kenaz als GroB- oder Elterva- 
ter Calebs und einen jiingeren Kenaz als Vater “Othniels annehmen. Diese Annahme 
ist allerdings méglich, denn laut v.15 unsers Cap. hie8 auch ein Enkel Calebs wie- 
-derum Kenaz; ob aber warscheinlich, das ist eine andere Frage. Fiir die Bejahung 
dieser Frage macht Bachm. geltend, daB nach 1 Chr.4,13 Othniél unverkennbar 
Sohn des Kenaz im eigentlichen Sinne ist. Aber dieses ,,unverkennbar“ méchte sich 
schwer beweisen oder auch nur warscheinlich machen lassen. Gerade in den Ueber- 
schriften der einzelnen Genealogien der Chronik ist das "23 im Allgemeinen von 
sehr weitschichtiger Bedeutung. So sind z.B. in v.1 unsers Cap, Sohne, Enkel und 
Urenkel Juda’s als M35, 92a zusammengestelt. Hiezu komt, daB die Anreihung der 
Sdéhne Calebs, des Sohnes Jephunne’s v.15 an die Aufzahlung der Sohne des Kenaz 
jn v.13 u.14 sich offenbar leichter erklart, wenn Caleb selbst zu den v.13 angektn- 
digten 12) "23 gehdrte, als wenn er ein Bruder des Kenaz war. Im lezterem Falle 
solte man nach Analogie von 2,42 den Zusatz 43p "MX zu 257-43 35D erwarten, 
wogegen, wenn Caleb ein Bruder “Othniéls war, seine Abstammung von Kenaz 
oder seine Zugehirigkeit zu den 12P "25 aus Num. 32,12 bekant yorausgesezt 
‘werden konte, 


64 1 Chron, IV, 14—18. 


“Othniél nicht angegeben ist. Der Text enthilt offenbar eine Litcke, die ; 
sich am leichtesten durch Wiederholung des W. "735275 am Ende des -s 


13. V. ausfiillen 1aBt. Nach dieser Conjectur waren 2 Sdhne ‘Othniéls ge- 
nant: Hathath und Me‘ onothai und dann vom lezteren seine Zeugung an- 
gegeben. Der Name: 93522 (meine Wohnungen) komt nicht weiter vor. 
Die Zusammenstellung desselben mit der Stadt Ma‘on hat wenig War- 
scheinlichkeit, noch weniger die Combination mit den Ve'unim Esr. 2,50. 
“Ophra ist unbekant; denn an die Stidte“Ophra im Gebiete Benjamins 
Jos.18,23 und Wanasse’s Richt. 6, 11.24 ist natiirlich nicht zu denken. 
Seraja (der in v.13 genante) zeugte den Joab den Vater (Griinder) des 
Thales der Handwerker, ,,denn sie (die yon Joab herstammenden Bewoh- 
ner dieses Thales) waren Handwerker.‘‘ Das Thal der "27m (Handwer- 
ker) wird noch Neh. 11,35 erwihnt, woraus wir schlieSen kénnen, daB es 
nicht weit von Jerusalem in nérdlicher Richtung gelegen. — V. 15. Die 
Sohne Calebs des Sohnes Jephunne’s (s. zu v.13): ‘Jra, Ela und Naam 
sind nicht weiter bekant.. Denn £/a mit dem Edomitischen Stammfiirsten 
dieses Namens (1,52) zu combiniren, ist willkiirlich. — Von‘ £/a’s Soh- 
nen ist nur ,,und Kenaz‘ genant; das ‘cop. vor "2p zeigt deutlich, dab 
ein Name vor diesem ausgefallen ist. 

V. 16—20. Nachkommen verschiedener Manner, deren genealo- 
gischer Zusammenhang mit den v.1 genanten Sdhnen und Enkeln Juda’s 
in dem tiberlieferten Texte nicht angegeben ist. V.16. Sdéhne des Jehal- 
Jelel, eines nicht weiter genanten Mannes. Zi/, Zifa u.s.w. kommen auch 
nur hier vor. Fir die Zusammenstellung des Namens 3 mit den Stadten 
dieses Namens Jos. 15, 24.55 fehlen feste Anhaltspunkte. — V.17. Ezra, 
von dem 4 Séhne aufgezihlt werden, ist gleichfalls unbekant. Der Singul. 
2 ist zwar auffallend, hat aber Analogien in 3,19.21 u.23. Von den Na- 
men der Sdhne kommen Jether 2,53 und‘ Efer 1, 33 u. 5, 24 nochmals 
vor, aber in anderen Geschlechtern; Ja/on dagegen nur hier. Von Mered 
werden in v.17°u.18 Kinder zweier Frauen aufgezihlt, aber in einer 
Weise, die ganz unverstiandlich ist und sichtbare Spuren von Textverderb- 
nis zeigt. Denn 1. zu "4 ,,und sie empfing (gebar)“‘ fehlt das Subject, 
der Name einer Frau; 2. kommen in v.18 zwei Frauen vor: die Jehudija 
und die Bithja Tochter Pharao’s, aber so, da8 zuerst die Séhne der Jehu- 
dija angegeben sind und dann die Formel: ,,und dies sind die Séhne der 
Bithja.. .“‘ folgt ohne Anfiithrung der Namen dieser Séhne. Diese offen- 
sichtliche Verwirrung hat Berth. durch eine Umstellung der Worte gliick- 
lich zu heben versucht. Er schligt vor, die Worte: ,,und diese sind die 
Séhne der Bithja, der Tochter des Pharao, welche Mered genommen 
ae unmittelbar hinter >") v.17 zu stellen. »Dadurch erhalten wir 

. das vermj8te Subject zu "m1; 2. die bestimte Angabe, dak Mered 
he Frauen hatte und mit diesen Séhnen zeugte, 3. eine Unterordnung 
der Séhne der zwei Miitter je unter ihte Mutter.‘‘ Der 17. V. wiirde nach 
dieser Umstellung so lauten: Und die Séhne ‘“Ezra’s sind Jether, Mered 

. und Jalon; und diese sind die Séhne der Bithja, der Tochter des Pha- 
rao, welche Mered genommen hatte; und sie ward schwanger (und gebar) 
Mirjam und Schammai und Jischbah, den Vater von Eschthemo a, (y. 18); 


~ 
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und ‘sein Weib, die Jehudija gebar Jered, den Vater von Gedor u.s. w. 
Diese Conjectar empfielt sich durch ihre Finfachheit und die Klarheit, 
die sie in die Worte bringt. Wir erfahren dadurch, daS von Mered, dem 
Sohne des ‘Ezra, durch seine beiden Frauen, zwei Gedchléchter herstam- 
men, die in einer Anzahl von Stadten Juda’s wobnten: Weiter wissen wir 
fiber dieselben freilich nichts Niheres, da weder Mered noch seine Kin- 
. der anderswo vorkommen. Daraus aber, da die eine Frau eine Tochter 
Pharao’s war, diirfen wir wol schlieBen, da8 Mered vor dem Auszuge der 
Israeliten aus Aegypten lebte. Der Name Mirjam, den bekantlich die 
Schwester Mose’s fiihrte, ist hier Mannesname. Die mit "38 eingefihrten ; 
Namen sind Siadtenament Jischbah ist Vater (Herr) der Stadt Eschthemo a, 
warscheinlich Haupt der Bevélkerung dieser Stadt. Ueber Eschthemo'a 
auf dem Gebirge Juda, jezt Semua, ein Dorf mit ansehnlichen Ruinen aus 
alter Zeit, siidlich von Hebron s. zu Jos. 15,50. 72759777 heiBt eigentl. die 
Jiidin, im Unterschiede von der Aegypterin, der Tochter Pharao’s. Gedor 
Stadt auf dem Gebirge Juda, s.zu v.4. Soco in der Niederung Juda’s jezt 
Shuneikeh am Wady Sumt, s. zu Jos.15,35. Zanoah eine Stadt sowol 
auf dem Gebirge Juda Jos. 15, 56 (noch nicht aufgefunden), als in der Nie- 
derung, jezt Zanua, nicht weit von Sora gegen Osten, s. zu Jos. 15,34; 
hier vielleicht das leztere gemeint. — V.19. ,,Die Séhne des Weibes des 
Hodija, der Schwester des Vaham sind der Vater von Kéila der Garmite 
und Eschthemo a der Ma‘acatite.‘‘ Der stat. constr. MeN vor mit lehrt, daB 
Hodija Mannesname ist; Leviten dieses Namens s. Neh. 8, es Was rod AOS & 
Das Verhiltnis des Hodija und NVaham zu den friher genanten Personen 
ist nicht angegeben. 4272p ist ein Ort in der Niederung Juda’s, noch nicht 
aufgefunden , s. zu Jos.15,44. Woher der Beiname "72930 stamt, wissen 
wir nicht. Vor Sams ist vermutlich "38 mit’ cop. zu wiederzuholen, und 
der Ma acatite vielleicht ein Nachkomme Calebs von der Ma aca (2, 48), 


_ Schimon und dessen 4 Sodhnen ist sy bekant. pos icp ein Name. 
Jisch ei komt zwar Ofter vor, z. B. v.42 u. 2,31, aber nirgends in Verbin- 
dung mit dem (weiter nicht erwihnten) Zocheth. Zu mmija fehlt der 
Name des Sohnes. 

V.21—23. Nachkommen von Schela, dem dritten Sohne Juda’s 
2,3 und Gen.38, 5. — Alle von v.2—20 aufgzihlten Geschlechter Juda’s 
sind durch die Cop. * aneinander gereiht und dadurch als Nachkommen 
der in v. 1 genanten Sohne und Enkel Juda’s zusammengefabt. Diese Co- 
pula fehlt vor >t) "22, wie auch vor M7557 "22 in v.3; zum Zeichen, daB 
die Nachkommen Schela’ s eine zweite, jenen v. 119 aufgezihlten Séh- 
nen Juda’s coordinirte Reihe von Nachkommen Juda’s bilden, tiber wel- 
che uns freilich nur wenige dunkele, aber nicht unwichtige Nachrichten 
aufbehalten sind. — Genant werden als Séhne: “£7, wie auch der erstge- 
borene Sohn Juda’s hieB (2,3f.), Vater von Leca und Lada der Vater 
von Marescha. Der leztere Name bezeichnet ohne Zweifel die Stadt, die 
sich in der Ruine Marasch in der Sephela erhalten hat Jos.15,44 (s. zu 
c.2,42), und demgemaB ist auch Leca (n2>) Name einer nicht weiter er- 
waibnten Ortschaft. Ferner geborten zu Schela’s Nachkommen ,,die Ge- 
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schlechter des Byssus-Arbeitshauses vom Hause Aschbea d.h. die Fami- 
lien Aschbé'as, eines nicht weiter bekanten Mannes. Von diesen Familien 
gehorten einige einer bertihmten Weberei oder Byssusfabrik an, war- 


scheinlichin Aegypten. Ferner v.22: ,,/okim und die Manner von Cozeba, 
und Joasch und Saraf, welche tber Moab herschten, und Jaschubi- 


Lehem®. In 73%> vermutete schon Kimchi den Ort 245 Gen. 38, 5.== 
mr28 Jos. 15,44 in der Niederung, wo Sche/a geboren war. pr2 "awh ist 
ein auffallender Name, den die Punctatoren kaum so ausgesprochen haben 
wiirden, wenn ihnen nicht die Tradition diese Aussprache an die Hand ge- 
geben hatte“ (Berth.). Die ibrigen Namen bezeichnen Héupter von Fa- 
milien oder Geschlechtern mit Einschlu8 dieser.! Von denselben ist 
nichts weiter iiberliefert, als was in unsern Vy. steht, denen zufolge die 
erstgenanten Vier tiber Moab herschten, namlich eine Zeitlang in uralter 
Zeit, denn — wie der Geschichtschreiber selbst bemerkt — die Dinge 
sind alt. V.23. Diese sind die Tépfer und die Bewohner von Weta‘im und 
Gedera“. Ob 7am auf alle Nachkommen Schela’s oder nur auf die v.22 
genanten zu beziehen, ist streitig. Berth. halt die leztere Bezichung fir 
warscheinlich, ,,denn da die in v.21 genanten schon als Byssusarbeiter 
bezeichnet waren, scheint es passend zu sein, nur die v.22 aufgezaihlten 
fiir die Tépfer u.s.w. zu halten‘’. Allein von den v.22 genanten werden 
ja nicht alle, sondern nur die Geschlechter vom Hause des Aschbé a als 
Byssusweber bezeichnet. Was die Nachkommen £rs und La‘ dans waren, 
ist nicht gesagt. Hienach méchte doch die Beziehung des 75 auf alle 
y. 21 u. 22 aufgezihlten Séhne Schela’s nicht ferne liegen, indem sich da- 
bei die Ausnahme der als Byssusweber bezeichneten Geschlechter von 
selbst verstand. 0°30) bed. Pflanzungen; da aber 775 warscheinlich 
Name der Stadt Gedera in der Niederung Juda’s ist (Jos.15,36 und we- 
gen ihrer Lage s. zu 1 Chr. 12,4), so wird wol auch Weta im eine Oertlich- 


- keit bezeichnen, wo sich kénigliche Anpflanzungen befanden, bei welchen 


diese Nachkommen Schela’s beschaftigt waren, wie die Worte: ,,beim K6- 
nige in seinem Geschafte wohnten sie dort‘ ausdriicklich besagen. 3235 
ist nicht ein einzelner Kénig von Juda, denn wir wissen nicht blos ,,vom 


‘Konige ‘Uzija, daB er Giiter hatte 2 Chr. 26, 10“ ( Berth.), sondern auch 


schon von David erfahren wir aus 1 Chr.2/7,25-—31, da8 er groBe Lin- 
dereien und Giiter besaB, die von angestelten Beamten verwaltet wurden. 
Hienach dirfen wir sicher annehmen, da8 alle Kénige Juda’s Dominen 
hatten, auf welchen nicht blos Landbau und Viehzucht, sondern auch 
Handwerke getrieben wurden. 2 


1) Eine wunderliche Uebersetzung von v. 22 hat Hieronym. gegeben: et qua 
stare fecit solem, virique mendacti et securus et incendens, qui principes fuerunt 
in Moab et qui reversi sunt in Lahem: haec autem verba vetera — nach jiidischem 
Midrasch , in welchem das aNxi0>b adsz mvig mit der Erzihlung des Buches Ruth 
combinirt war, Denn Bxpir gui stare fecit solem soll Elimelech sein und die viri 
mendactt die aus dem B. Ruth bekanten Afachlon und Chiljon, welche mit ihrem 
Vater ins Land Moab gezogen waren und Moabiterinnen geheiratet haben. 

2) Aus der Anordnung der Namen vy 2—20, in welchen er gerade 12 Geschlech- 
ter zusammengestelt findet, folgert Berth. S.44f., daB die Einteilung des Stammes 
Juda in diese 12 Geschlechter in irgendeiner Zeit wirklich vorhanden gewesen und 


if 
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Cap.IV, 24—48, Die Geschlechter und die Wohnorte des 
Stammes Simeon. 


Re Von den Geschlechtern des Stammes Simeon wird in v.25—27 nur 
die Genealogie des einen Geschlechts durch mehrere Generationen fort- 
gefihrt. Hierauf werden in vy.28—33 die alten Wohnsitze dieses Stam- 


durch eine neue Zahlung der Geschlechter, welche nach tief eingreifenden Veran- 
derungen in den Verhaltnissen des Stammes anzustellen die Vorsteher der Gemeinde 
sich gendtigt sahen, festgestelt worden sei. Diese Zeit sucht er dann aus der Be- 
schattenheit der Namen naher zu bestimmen. Da nimlich nur sehr wenige Namen 
in diesen Versen uns aus den geschichtlichen Biichern von Genes. bis 2 Kon, bekant 
sind, und dies meist nur solche Namen, die sich auf die uralten Einteilungen des 
Stammes beziehen, welche sich bis auf die nachexilischen Zeiten erhalten haben wer- 
den, dagegen von den andern Namen eine grofe Anzahl in den BB. des Esra und Ne- 
hemia wiederkehren, auch Oertlichkeiten, welche in den ersten Zeiten nach dem 
Exile fiir die neue Gemeinde von Bedeutung waren, in unsern Vv. haufig angetrof- 
fen werden; wahrend solche, welche in den vorexilischen Zeiten immer und immer 
wieder genant werden, sich nicht finden, so méchte B. darauf die Annahme.stiitzen, 
daB hier von einer Hinteilung des Stammes Juda geredet werde, welche etwa in der 
Zeit zwischen Zerubabel und Ezra wirklich bestand. — Diese Hypothese entbehrt 
jedes soliden Grundes, Schon die Annahme, da8 die Namen in v.2—20 gerade 12 
Geschlechtern untergeordnet werden, ist sehr fraglich; denn diese Zahl komt nur 
heraus, wenn man Calebs Nachkommen y.15 von den Nachkommen des Kenaz v.13 
u,14, zu welchen auch Caleb gehorte, trent und besonders zahlt. Wichtiger ist aber 
der Umstand, daB bei dieser Zahlung nur die Namen in v.2—20 in Betracht gezo- 
gen sind und von den y. 21—23 aufgezahlten Nachkommen Schela’s des Sohnes Ju- 
da’s abgesehen ist. Diese Verse halt B. fiir einen nachtraéglichen Anhang — aber 
mit Unrecht, wie wir zu y.21 gezeigt haben, Wenn namlich die Nachkommen Sche- 
la’s eine zweite den Nachkommen des Peres und Serah coordinirte Reihe von Ge- 
schlechtern Juda’s bilden, so konte weder vor noch nach dem Exile der Stamm Juda 
in die yon B. angenommenen 12 Geschlechter eingeteilt worden sein, da kein Grund 
vorliegt, zu Gunsten dieser Hypothese anzunehmen, daf alle Nachkommen Schela’s 
bis gegen Ende des Exils ausgestorben seien und yon der Zeit Zerubabels an nur 
noch Geschlechter des Peres und Serah existirt haben. AuSerdem spricht gegen die 
angenommene Hinteilung noch entscheidend, da in der Aufzaéhlung v.2—20 keine 
Spur von einer Einteilung des Stammes Juda in 12 Geschlechter zu entdecken ist, 
indem die aufgefiihrten Geschlechter nicht nach den y.1 genanten Sdhnen und En- 
keln Juda’s geordnet sind und von vielen Geschlechtern nicht einmal der Zusammen- 
hang mit Juda angedeutet ist. Eine Aufzihlung der Geschlechter, welcher eine zu 
einer Zeit gemachte oder bestehende EKinteilung derselben zu Grunde lage, wiirde 
ganz anders angelegt und geordnet sein, — Wenn wir demnach die supponirte Ein- 
teilung des £tammes Juda in 12 Geschlechter fiir unbegriindet halten mtissen, da sie 
mit der vorliegenden Beschaffenheit dieser Genealogien unvereinbar erscheint, so 
-ermangelt die Meinung, daf diese Einteilung in der Zeit zwischen Zerubabel und 
Hzra wirklich bestanden habe, auch jedes stichhaltigen Grundes. Das Verhiltnis 
der in diesen Vv. vorkommenden Namen cinerseits zu den Namen in den Geschichts- 
biichern von Genes. bis 2 Kén., andererseits zu den BB. Esra und Nehemia ist nur 
scheinbar so, wie Berth. es darstelt. Fassen wir zuerst die Ortsnamen ins Auge, so 
kommen bis auf einige wenige ganz unbekante Orte, alle Stadte und Ortschaften der 
Vv.2—20 auch im Buche Jusua vor, und viele von ihnen zerstreut schon in der Ge- 
nesis, im Buche der Richter und in den BB. Sam, und der K6n., in diesen freilich 
seltener, aber nur deshalb, weil sie in der Geschichte keine Rolle gespielt haben. 
Da8 aber von diesen Stidten verhaltnismaibig viele auch in den BB. Esra und Nehe- 
mia vorkommen, das hingt mit dem eigentiimlichen Inhalte dieser Biicher zusam- 
men, namlich damit, daf diese Biicher eine Anzahl von Verzeichnissen der aus dem 


rhe 


ees Fer tes tier 
as oe 
a 


o 


1 Chron, IV, 24—27. 


mes aufgezihlt, endlich in v.34—43 Nachrichten tiber Auswanderungen 


Simeonitischer Geschlechter in andere Gegenden mitgeteilt. 

V.24—27. Die Geschiechter Simeons. Von den 6 Séhnen, welche 
Simeon hatte Gen. 46,10 u. Ex.6,15, sind hier nur die fiinf genant, wel- 
che nach Num. 26, 12—14 die Geschlechter dieses Stammes griindeten. 
Der dritte Sohn Ohad fehlt schon Num. 26, 12 in der Reihe der Geschlech- 
ter Simeons bei der Musterung des Volks im 40. Jahre des Wiistenzuges, 
offenbar aus keinem anderen Grunde, als weil die Nachkommenschaft 
Ohads ausgestorben oder so zusammengeschmolzen war, daB sie kein 
selbstiindiges Geschlecht bilden konte. Die Namen der 5 Séhne stimmen 
mit den Namen Num. 26,12 —14 bis auf einen, Jarib, welcher Num. 26, 
12 in Uebereinstimmung mit Gen. 46,10 u. Ex.6,15, Jachin heiBt, wo- 
nach wir 27>" fiir einen Schreibfehler fiir 77 halten miissen. Vemwél und 
Zerah (rim Aufgang der Sonne) lauten in Gen. und Ex. Jemué/ (nach ver- 
schiedener Form desselben Namens) und Sohar ("7% d.i. candor), ein 
anderer Name von dbnlicher Bedeutung, der anfangs vielleicht als Bei- 
name gebraucht, spiter den urspriinglichen Namen verdrangt hat. — 
V.25. Schallum (war) dessen Sohn, ohne Zweifel der Sohn des leztgenan- 
ten Schaul, welcher in Gen. und Exod. Sohn einer cananitischen Frau 
genant und dadurch von den andern Séhnen unterschieden wird. Sein 
Geschlecht wird in v. 25 u. 26 durch 6 Generationen bis auf einen Schimi 
herabgefiihrt. Diese Reihe wird aber durch das zu Anfang des 26. V. ein- 
geschobene: ,,und die Sohne Mischma’s“ in zwei Gruppen geteilt, aus 
einem uns nicht erkennbaren Grunde. Der Plural: Séhne des @. bezieht 
sich auf Hammuél und dessen Nachkommen Zaccur und Schimi. Viel- 
leicht bildeten diese zusammen ein gréfSeres Geschlecht neben den in v. 25 
aufgezihiten Séhnen, Enkeln und Urenkeln. — V. 27. Schimi hatte 16 


Exile zuriickgekehrten Geschlechter Juda’s enthalten, — Ziehen wir ferner die Per- 
sonnamen in v. 2—20 in Betracht, so kommen doch auch nicht wenige Namen der- 
selben in den geschichtlichen Erzaéhlungen der BB. Sam. und der K6n. vor; andere 


freilich nur in den Geschlechtsverzeichnissen der BB. Esra und Nehemia, und noch. 


andere nur in unsern Versen, Auch diese Erscheinung erklart sich vollkommen aus 
dem Inhalte der verschiedenen Geschichtsbiicher des A. Test.’s. Hatte z.B. Nehemia 
in sein Buch nicht die Verzeichnisse simtlicher Familien, die aus Babel zuriickge- 
kehrt waren, und derer die sich an dem Baue der Mauern Jerusalems beteiligten, 
aufgenommen, so wiirden wir in seinem Buche nicht mehr Namen als z. B. in den 
BB. Samuels oder der Kénige antreffen. — Wenn aher Berih. endlich eine Bestati- 
gung fiir seine Hypothese finden will in der Art der Aufzahlung der Namen und 
ihrer losen Aufeinanderfolge, indem die unzusammenhangenden und ohne Vermit- 
telung in immer neuen Absatzen auf einander folgenden Angaben, welche uns Rath- 
sel iiber Rathsel bieten, fiir solche Leser berechnet sein miibten, die aus einer ge- 


nauen Kentnis der nur angedeuteten Verhiltnisse den Schliissel zum Verstandnisse . 


hernehmen konten, so beruht die Kraft dieses Argumentes auf der Voraussetzung 
daB dem Verf. der Chron, vollstindige Geschlechtsverzeichnisse zu Gebote standen, 
aus denen er unzusammenhangende und dunkle Bruchstiicke ordnungslos excerpirt 
habe. Fiir diese Voraussetzung fehlt jede Berechtigung, Die Beschaffenheit des Mit- 
geteilten fihrt vielmehr darauf, da8 dem Chronisten selbst nur Fragmente vorlagen, 
die er gab, wie er sie vorgefunden hat. — Nach dem allen miissen wir diesen Ver- 
such gur Erklarung des Inhalts und der Form von y,2—20 fiir ginzlich miB- 
lungen erklaren, 
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Séhne und 6 Téchter, durch die er Vater eines zahlreichen Geschlechts 
wurde. ,,Seine Briider“ d.h. die tbrigen Simeoniten dagegen hatten nicht 
viel Séhne. So kam es, daB sie ihr ganzes Geschlecht d. h. das gesamte 
Geschlecht der Simeoniten nicht zahlreich machten bis zu den Sdhnen 
Juda’s, d.h. da8 die Simeoniten nicht so zahlreich wurden wie die Nach- 
kommen Juda’s. Diese Angabe wird durch den Befund bei den Volkszih- 
lungen unter Mose bestitigt, s. zu Num. 1—4. (I, 2 8.192). 

V. 28—33. Die alten Wohnsitze der Simeoniten, die sie bei der 
Landesverteilung unter Josua innerhalb des Stammlandes von Juda erhiel- . 
ten, vgl. Jos. 19, 1ff. Im Ganzen 18 Stidte, in 2 Gruppen von 13 und 5 
Stadten geteilt, wie in Jos.19,2—6, wo diese Stidte in derselben Reihen- 
folge aufgezihlt sind. Nur ist in Jos. die Zahl der ersten Gruppe zu 13, 
die der zweiten zu 4 Stidten angegeben, obwol die erste Gruppe 14 Na- 
men enthalt. Namlich zwischen Beerseba und Molada steht dort noch 
ein 52%, das in unserem Verzeichnisse fehlt und far eine Wiederholung 
des zweiten Bestandteiles von »2U-"83 durch einen Schreibfehler gehal- 
ten werden kénte, wenn nicht in dem Stiadteverzeichnisse Jos. 15, 26 der 
Name >28 vor Molada ihm entspriiche. Die tibrigen Unterschiede in bei- 
den Verzeichnissen betreffen teils verschiedene Formen derselben Namen, 
wie 92a fiir 522 (Jos.); 35m fiir TDiM>y; Nina fiir ma, teils verschiedene 
Namen derselben Stadt, wie "X7a-N"a (v.31) statt minaoma L6wenhausen 
(Jos.), O°224 statt FAM (Jos.). Alle diese Stidte lagen im Negeb Juda’s 
und sind daher schon Josua 15,26—32 unter den Stidten dieses Distrik- 
tes mitgenant. Ueber Beerseba' jezt Bir es Seba s. zu Gen.21,31; Mo- 
Jada in der Ruine e/ Mith siidwirts von Hebron an der Stra8e nach Ala . 
erhalten, s. zu Jos.15,26. Bilha (in Jos.15,29 223 lautend, Lsem, Tho- 
lad und Bethul (wofiir Jos. 15, 30 "02 steht) sind noch nicht aufgefunden, 
s. zu Jos.15,29 u.30. Horma friher Sephat ist die jetzige Triimmer- 
stitte Sepata am Westabhange der Rakhma-Hochebene, 2' Stunden siid- 
lich von Khalasa (Elusa) s. zu Jos.12,14. Siklag vermutlich in der alten 
Ortslage Aschludsch oder Kasludsch ostlich von Sepata zu suchen, s. zu 
Jos.15, 31. Beth-Marcaboth d.i. Wagenhaus und Hazar-Susim (oder 
Susa) d.i. RoBhof — beides offenbare Beinamen, heiBen Jos. 15,31 MWad- 
manna und Sansanna; ihre Lage ist aber noch nicht nachgewiesen. 
Beth-Birei oder Beth-Leboath ist noch unentdekt, s. zu Jos. 15, 32. 
Schad araim in Jos. 15, 32 Schilchim genant, wird in Tell Sheriah zwi- 
schen Gaza und Beerseba vermutet, vgl. van de Velde Reise I1 8.154. 
— Die Aufzihlung dieser 13 Stadte schlieBt mit v.31 mit der auffallen- 
den Unterschrift: ,,diese (waren) ihre Stidte bis zur Herschaft Davids 
und ihre Dérfer.““ Denn das nach der masoret. Versteilung am Anfange 
des 32. V. stehende 092m) ist sicher zu v.31 zu ziehen, da die in v.32 
aufgefiithrten Ortschaften ausdriicklich als Stidte bezeichnet sind und 
auch in Jos.19,6 von St&dten und ihren Dérfern (0")3m) die Rede ist. 
Diese Unterschrift kann schwerlich ,,allein den Zweck haben, daran zu 
erinnern, da8 gerade von den genanten Stidten eine (namlich Siklag, 
vgl. 1 Sam. 27,6) oder einige (?) seit der Zeit des David nicht mehr dem 
Stamme Simeon angehérten“, und nur besagen sollen: ,,bis zur Zeit des 
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David waren die genanten Stidte im Besitze des Stammes Simeon, wenn sie 
spater auch nicht alle bei diesem Stamme blieben“ (Lerth.). Denn Siklag 
war schon vor der Herschaft Davids durch die Philister den Simeoniten 
weggenommen und Eigentum des Kénigs Achis geworden, welcher noch 
unter Sauls Regierung diese Stadt dem David schenkte, wodurch sie Ei- 
gentum der Kénige Juda’s wurde (1Sam. 27, 6). Der Sinn der Unter- 
schrift kann nur der sein, daB bis zur Herschaft Davids diese Stadte 
rechtlich den Simeoniten gehérten, von der Zeit der Regierung Davids 
an aber dieser rechtliche Besitz der Simeoniten geschmilert wurde, wofir 
der Uebergang der Stadt Siklag an die Kénige von Juda einen geschicht- 
lich bezeugten Beleg liefert, der aber nicht der einzige bleiben, sondern 
noch weitere Aenderungen im Besiztume der Simeoniten zur Folge haben 
mochte, wortiber uns Nachrichten fehlen. Die Bemerkung des 2. Sa/omo 
und Kimchi, da8 die Judaer, als sie unter der Herschaft Davids zu gréBe- 
rer Macht gelangt waren, die Simeoniten aus ihren Gebieten vertrieben 
und gendtigt hatten, sich andere Wohnsitze aufzusuchen, ist zwar sicht- 
lich nur aus den in y.34—43 mitgeteilten Notizen tiber Auswanderungen 
der Simeoniten in andere Gegenden erschlossen, mag aber doch nicht 
ganz unrichtig sein, da jene Auswanderungen unter Hizkija voraufgegan- 
gene EKinengung oder Schmilerung ihres Gebietes voraussetzen. Zwar solte 
man unsere SchluBnotiz erst hinter v.33 erwarten, allein ihre Stellung zwi- 
schen der ersten und zweiten Gruppe von Stédten kann recht wol den Grund 
haben, da8 die von der Zeit Davids an erfolgten Aenderungen in den Wohn- 
sitzen der Simeoniten sich nur auf die erste Gruppe ihrer Stadte bezogen, 
die in v.32f. genanten Stidte mit ihren Dérfern auch spiater noch unge- 
schmilertes Kigentum der Simeoniten bleiben. — V.32. Statt der 5 Stadte: 
“Etam, ‘Ain, Rimmon, Thochen und‘ Aschan sind Jos. 19,7 nur 4 ge- 
nant: ‘din, Rimmon, ‘Ether und ‘ Aschan, also "n> statt 2m, wihrend 
bury fehlt. Nach Movers 8.73 und Berth. zu u. St. soll die Reihe dieser 
Stadte urspriinglich ji }>y (eine Stadt), "mM, jim u. 722 gelautet haben 
und in Jos. durch ein Versehen j2%m ausgetallen, in unserm Texte aber 
"2 durch ein Versehen mit der bekanteren Stadt by"» im Stamme Juda 
vertauscht, und weil man }*> und j7" ziihlte, aus der Zahl vier eine fiinf 
gemacht worden sein. Diese Conjecturen scheitern schon an der Reihen- 
folge der Namen unsers Textes. Wire nimlich "4 mit Do» vertauscht, 
so wiirde bo" nicht in vorderster Reihe an der Spitze der 4 oder 5 Stidte 
stehen, sondern die Stelle des ")¥ erhalten haben, welches in Jos. 19,7 u. 
15,43 mit {82 verbunden ist. Sodann spricht gegen die Verbindung von 
7) und 9725 zu einem Namen entschieden, daB in Jos. 15, 32 ja" durch 
1 cop. von }°¥ getrent und in Jos.19,7 wie in unserem Verse als eine 
Stadt fiir sich gezihlt ist. Das Fehlen der Copula zwischen den beiden 
Namen hier und in Jos.19,7 aber, sowie die Verbindung beider Worte zu 
einem Namen 9729-2 Neh.i1,29 erklaren sich einfach daraus, da8 beide 
Orte in nichster Nahe bei einander lagen, so daf sie spater zu einer Stadt 
verbunden wurden oder doch als eine Stadt angesehen werden konten. 
Rimmon hat sich warscheinlich in der Ruinenstelle Rum er Rummanim, 
4 Stunden nérdlich von Beerseba erhalten, und‘ 4in ist bei dem nur 30 
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—35 Minuten davon entfernten groBen, jezt halb eingestiirzten, uralten 
Brunnen zu suchen, s. zu Jos.15,32. Endlich die Behauptung, dab der 
Name 52") durch eine Vertauschung dieser bekanteren Stadt J uda’ S mit. 
dem unbekanteren “m2 in unsern Text gekommen sei, beruht auf einem 
zweifachen geographischen Irrtume; 1. auf der irrigen Voraussetzung, 
da8 es auBer dem ‘tam auf dem Gebirge Juda siidlich von Bethlehem 
2Chr.11,6 einen zweiten Ort dieses Namens nicht gegeben habe, und 
auch das ‘Richt: 15, 8.11 erwihnte‘Ztam mit dem auf dem Gebirge: Juda 
identisch sei; 2) auf dem Irrtume, daB ‘ther auch auf dem Gebirge Juda 
gelegen sei, wihrend es doch nach Jos.15,42 zu den Stadten der Sephela 
gehorte und die Simeoniten gar keine Stiidte auf dem Gebirge Juda, son- 
dern ihre Wohnsitze allein im Negeb und in der Sephela erhielten. Das 
-Vorkommen eines zweiten‘Ztam auSer dem in der Nahe von Bethlehem 
wird durch Richt.15,8 u. 11 auBer Zweifel gesezt, indem hier ein‘ Htam 
in der Ebene Juda erwahnt ist, welches in der Nihe von Ahuweilife auf 
der Grenze des Negeb und der Gebirgslandschaft zu suchen ist, s. zu 
Richt.15,8. Dieses‘ Etam ist in unserm Verse gemeint und richtig mit 
den im Negeb gelegenen 4in und Rimmon zusammengestelt, wihrend 
Thochen und Aschan zur Sephela gehorten, und die Vergleichung yon 
Jos.19,7 und 15,42 keinen Zweifel dariiber lat, da® das 25" unsers V. 
nur ein anderer Name fiir "72 ist. Hienach mu8 ‘tam erst nach Josua’s 
Zeit in den Besitz der Simeoniten gekommen sein. Wann und bei wel- 
chem Anlasse? dariiber fehlen Nachrichten. — V.33. Ueber die zu die- 
sen Stadten gehérenden Dorfer s. zu Jos.19,8, wo fiir 22 genauer M223 
sxa-und Rama des Siidens genant ist. Die Lage dieses Ortes ist noch 
nicht sicher nachgewiesen. — Diese sind ihre Wohnsitze und ihr Ge- 
schlechtsverzeichnis war ihnen d. h. obwohl sie einen kleinen Stamm bil- 
deten und inmitten Juda’s wohnten, hatten sie doch ihr eigenes Ge- 
schlechtsverzeichnis (Berth.). ©7290 infin. wird substantivisch gebraucht: 
die Eintragung in die Geschlechtsregister. 

V.34—43. Auswanderungen Simeonitischer Geschlechter in an- 
dere Gegenden. V.34—41 berichten von einem Eroberungszuge der 
Simeoniten zur Zeit der Hizkija. In y.34—36 sind 13 Firsten des Stam- 
mes Simeon aufgezihlt, welche diesen Eroberungszug unternahmen. Von 
einigen ist.das Geschlecht in mehrern Generationen angegeben, aber von 
keinem so weit hinaufgefithrt, daB ihr Zusammenhang mit den v.24-—26 
‘genanten Geschlechtern ersichtlich wiirde. — V.38. ,,Diese, die mit Na- 
men Angefithrten, waren Fiirsten in ihren Geschlechtern, deren Vaterhau- 
ser sich zur Menge ausgebreitet hatten, und sie gingen u.s.w.“ Doan 
miowda eig. die mit Namen Gekommenen d.h. die namentlich Angefihrten, 
denn Ni3.¢. a kommen mit ist s. v.a. etwas hereinbringen, anfiibren, vgl. 
Ps. 71,16. Diese Formel ist synonym mit maga D7a:N25 v.41, doch nicht 
mit yy H. Mich. Berth, u. A. fir eleichbedeutend mit pints nap? WY 
12, 31, Num.1,17 u.a. zu halten. Das Priidicat zu MDX ist cow, und 
“3 DANAS Relativeatz zur niberen Bestimmung des Subjectes 72s. Farsten 
in ihren Geschlechtern sind nicht Haupter der Geschlechter, sondern 
-Haupter der Vaterhauser, in welche die Geschlechter sich gegliedert hat- 


12 | 1 Chron, IV, 88—41. 


ten. niaxra ist nicht als Collectivbegriff mit dem Plural construirt 
(Berth.), sondern die Pluralform des Nomen a8°™3, vel. Ew. §.270°. — 


- V.39. Die genanten Firsten ,,gingen gegen Abend von Gedor bis an die 


Morgenseite des Thales, Weide zu suchen fir ibr Kleinvieh™. "53 N32 
bedeutet nicht: der Eingang von Gedor (Mich. Berth. u. A.), sondern ist, 
‘wie das correspondirende 7172 Aufgang (der Sonne) d.i. Osten fordert, 
Bezeichnung der Abendgegend, abgektirzter Ausdruck fir %3t 8139. 
Wie bei Ortsangaben fiir wv N22 blos M7172 gebraucht wird, z. B. Jos. 
4,19,so konte in gleichem Falle eine ahnliche Verkirzung bei Y9t 7 8159 
eintreten. Die Localitat selbst aber bleibt uns bis jezt dunkel. Klar ist 
nur so viel, daB bei Gedor nicht an das Jos. 15,58 erwahnte Gedor auf 


_ dem Gebirge Juda nérdlich von Hebron gedacht werden kann, da diese 


Gegend nicht ein nach beiden Seiten hin sich ausdehnendes und freies 
Thal hat, auch die Simeoniten unter Hizkija nicht einen Eroberungszug 
in das Gebiet des Stammes Juda ausgefihrt haben kénnen. Wo aber un- 
ser Gedor zu suchen, JiBt sich nicht niher bestimmen; denn 8755 ist 
sicher nicht ,,das Thal, in welchem das todte Meer liegt und die siidliche 


-Fortsetzung dieses Thales‘, wie Zw. u. Berth. meinen. Denn dieses Thal 


hat in A. Test. den stehenden Namen 2727. Aus dem Artikel: das Thal 
folgt weiter nichts, als daB ein bestimtes, in der Nahe von Gedor liegen- 
des Thal gemeint ist.! — Auch die weitern Aussagen iiber die Gegend in 
v.30, da8 sie dort fette und gute Weide fanden und das Land zu beiden 
Seiten hin breit oder weit war und ruhig und sicher, weil dort ehedem 
Hamiten wohnten, und die Angabe v.41, daB die Simeoniten dort die 
Méunim fanden und schlugen, liefern keine festen Anhaltspunkte fir die 
Ermittelung der Gegend. Der ganze Negeb Juda’s ist von neueren Rei- 
senden noch viel zu wenig nach allen Richtungen hin durchwandert und 
erforscht worden, da8 wir warscheinliche Vermutungen tiber Gedor und 
das nach beiden Seiten hin weite Thal aufstellen kénten. Die Beschrei- 
bung der Hamitischen Bevélkerung: 73275 Np erinnert an die Bewoh- 
ner des alten Laisch Jud.18,7.27. 09 72 sind Leute von Ham d. h. Ha- 
miten, und kénnen Aegypter, Cuschiten, auch Cananiter sein, vgl. 1,8. 
Sicher ist nur so viel, da8 sie ein friedliches Hirtenvolk waren, welches in 
Zelten wohnte, also Nomaden. 25> ehedem, ehe die Simeoniten sich in 
den Besitz ihres Landes sezten. — V.41. Die genanten Simeonitischen 
Firsten mit ihren Leuten iiberfielen in den Tagen Hizkija’s das friedliche 
Vélkchen der Hamiten, schlugen d. h. vernichteten ihre Zelte, und auch 
die Méuniten, die sie dort antrafen. Die Méuniten waren also Fremd- 
linge in dieser Gegend, und sind warscheinlich Angehérige der Stadt 


1) Die LXX haben “43 durch Tego gegeben; daraus schlieBen Ev. u. Berth. 
daB “73 Schreibfehler fiir "41 sei. Aber eine Verschreibung des aus der Geschichte 
der Patriarchen so bekanten Gerar in Gedor hat von vornherein wenig Warschein- 
lichkeit; und die defective Schreibung 3%, wihrend Gedor auf dem Gebirge “173 
lautet, laBt sich nicht mit Berth. dafiir geltend machen, da Gedor auch oben in 
Vv. 18 defectiv geschrieben ist. Gegen Gerar entscheidet der Umstand, da$ die Wohn- 
sitze der Simeoniten erweislich nicht bis gegen Abend (westlich) yon Gerar reich- 
ten, indem die ihnen zugeteilten Stidte siimtlich im Osten von Gerar lagen, 
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Ma an, in der Nihe von Petra, im Osten von Wady Musa (s. zu 2 Chr. 20, 
1u.26,7), die als Nomaden mit den Hamiten in dem an Weide reichen 
‘Thale zelteten. =2°"751 und sie vertilgten sie ginzlich. Richtig schon 
Vulg.: et deleverunt und J. H. Mich.: ad internecionem usque eos ex- 
ciderunt. Das W. 2°75 mit dem Banne schlagen, wird, da der Gebannte 
getédtet werden mubte, allmalig mit Aufgabe seiner urspriinglichen re- 
ligidsen Bedeutung im weiteren Sinne von ginzlicher Vertilgung ge- 
braucht, so unzweifelhaft 2 Chr.20, 23. 32,14. 2 Kon. 19,11. Jes. 37, 11, 
und ist auch hier so zu fassen.! ,,Bis auf diesen Tag“ d.h. bis zur Abfas- 
sung des vom Verf. der Chron. benuzten Geschichtswerkes, d. h. der Zeit 
vor dem Exile. 

V.42 u.43. Einen zweiten Eroberungszug unternahm ein Teil der 
Simeoniten gegen das Gebirge Seir. Gefiihrt von vier Hiuptlingen der 
Séhne Schim‘is (s. v.27) zogen 500 Mann dorthin, schlugen den Rest 
der Entronnenen Amaleks und bleiben dort wohnen bis diesen Tag (wie 
y.41). Di ist durch ‘8 "22% niher bestimt, also auf die Simeoniten tiber- 
haupt, nicht blos auf den y.34ff. beschriebenen Teil der Simeoniten 
(Berth.) zu beziehen. Daraus, daB die Anfihrer Sdhne Schimis waren, 
darf man schlieBen, daB die ganze Mannschaft diesem Geschlechte ange- 
hérte. Die Entronnenen von “Amalek sind die, welche bei den Siegen 
Sauls und Davids iiber diesen Erbfeind Israels (1Sam. 14,48. 15,7.2Sam. 
8,12) der Vernichtung entgangen waren. Ein Rest von ihnen hatte sich 
in das Gebirgsland Idumia zuriickgezogen, wo er von den Simeoniten ge- 
schlagen d.h. vertilgt wurde. Die Zeit, wann dies geschehen, ist nicht” 
angegeben, falt aber wol in die zweite Halfte der Regierung Hizkija’s. 


Cap. V,1—26. Die Geschlechter Rubens, Gads und Halb- 
Manasse’s jenseit des Jordan. 


V.1—10. Die Geschlechter des Stammes Ruben. V.1u.2. Ruben 
heiBt der Erstgeborene Israels, weil er der erstgeborene Sohn Jakobs war, 
obgleich, weil er das Bett seines Vaters entweiht hatte Gen.49,4, seine 


Erstgeburt d.i. das Recht derselben auf die Séhne Josephs tbertragen oa 


wurde, aber ohne daB diese nach der Erstgeburt d.h. als Erstgeborene in 
das Geschlechtsregister des Hauses Israels verzeichnet wurden. Der Infin. 
wenn mit > drikt das Sollen oder Missen aus, vgl. Ew. §.237°: nicht — 
war er zu verzeichnen, d. h. nicht solte er verzeichnet werden. Das Sub- 


1) Diesen abgeleiteten Sprachgebrauch verkennend hat Berth. aus dem D72"413" 
die weitgreifende Folgerung gezogen, da8 die Simeoniten von heiliger Begeisterung 
getrieben, infolge der wunderbaren Rettung Juda’s vor dem Andrange der Assyri- 
- schen Weltmacht und des dadurch bewirkten neuen Aufschwungs der Gemeinde, den 
Eroberungszug unternommen hiitten, um von dem durch die Reden der grofen Pro- 
pheten geweckten Gedanken beseelt, daB jezt die Zeit gekommen sei, in ahnlicher 
Weise, wie es zur Zeit Josua’s geschehen war, Israels Herschaft auszubreiten und die 
besiegten Volker zu bannen, Aber von diesem begeisterten Gedanken ist leider in der 
Erzahlung unserer Verse keine Spur zu entdecken; sie kent als Motiv des ganzen 
Unternehmens nichts weiter als das rein irdische Bediirfnis, neue Weideplitze zu 
suchen und zu gewinnen, 
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1 Chron. V, 2-8. 
ject ist Joseph, wie schon die Rabbinen, z. B. Kimchi, erkant haben. — 
Die Siitze von 85 “2 an enthalten eine parenthetische Begriindung der Be- 


zeichnung Rubens als 874" 7123, und werden in y. 2 noch weiter begriin- 
det durch den Nachweis wie es kam, da8 Joseph, obschon ihm die Erst- 


_ geburt gegeben war, nimlich durch die Verfiigung des Erzvaters Gen. 48, 


5ff., doch nicht als Erstgeborener in die Geschlechtsregister eingetragen 


’ wurde. Der Grund hievon lag darin: ,,denn Juda ward stark unter seinen 


Briidern und zum Fiirsten ward (einer) aus ihm“, scz/. in Kraft des patriar- 
chalischen Segens Gen. 49,8—12 und vermége der geschichtlichen Erfiil- 
lung dieses Segens. Das Erstarken Juda’s unter seinen Briidern zeigte 
sich schon unter Mose bei den Volkszihlungen, wo der Stamm Juda alle 
andern Stéimme an Mannerzahl bedeutend iibertraf (vgl. T. 1,2 5.192), 
sodann nach der Austeilung des Landes Canaan an die Stamme Israels 
darin, da8 durch géttliche Willenserklarung Juda zum Vorkaémpfer bei 
der Bekriegung der Cananiter berufen wird (Richt.1,1f.), endlich darin 
da8 aus Juda in der Person Davids der 7732 tiber Israel von Gott erwahlt 
wird (c.28,4 vgl. {1Sam.13,14. 25,30). Hieraus ergibt sich, dab die kur- 
zen und durch ihre Kiirze dunklen Worte %:'93 3722>9 den angegebenen 
Sinn haben. ,,Aber die Erstgeburt war dem Joseph“ d.h. das Erstgeburts- 
recht ging auf ihn tiber oder blieb ihm, indem ihm fiir seine beiden Sohne, 
Ephraim und Manasse (nach dem Erstgeburtsrechte Deut. 21, 15—17) 
zwei Stammlander zuteil wurden. 

Nach dieser parenthetischen Erérterung werden in V.3 die W.: ,,die 
Séhne Rubens, des Erstgeborenen Israels (v.1) wiederaufgenommen und 
die Séhne aufgezahlt. Die Namen der 4 Séhne stimmen mit den Angaben 
Gen. 46,9. Ex.6,14 und Num. 26,5—7 iiberein. — V.4—6. Von einem 
dieser Séhne stamte /oé/, dessen Geschlecht durch sieben Generationen 
bis auf die Zeit der Assyrischen Deportation herabgetfiihrt wird. Von wel- 
chem der 4 Sdéhne aber /oé/ stamte, ist weder hier angegeben, noch aus 
den iibrigen Nachrichten des A. Test. zu ermitteln. Denn obwol viele von 
den Namen v. 4—6 Ofter vorkommen, so doch nirgends in Verbindung 
mit der hier verzeichneten Geschlechtslinie. Der leztgenante Beera war 
“225n72 XN“? ein First der Rubeniten, nicht Stammfirst Rubens, sondern 
First eines Geschlechtes der Rubeniten. Dies liegt in der Wahl des > 
statt des stat. constr., vgl. Ew. §. 292°. — Ueber die Wegfihrung der 
transjordanischen Stamme durch den assyrischen Konig Tiglatpilneser 
s. zu 2K6n.15,29. Der Name dieses Kénigs lautet in der Chron. con- 
stant: Tig/at-Pilneser, im Buche der Kon. Tiglat-Pileser, und ist noch 
nicht sicher gedeutet. Nach Opperts Deutung lautet er: “"Mo-Nba-md3n 
d. i. Anbetung dem Sohne des Thierkreises (dem assyrischen Hercules), 
8. Delitzsch z. Jesaj.$.16 der 2. Aufl. — V.7—9. ,,Und seine Briider 
(jeder) nach seinen Geschlechtern in der Verzeichnung nach ihrer Ab- 
stammung (eig. ihren Zeugungen, s. wegen misbin zu Gen. 2,4) sind (wa- 
ren) das Haupt (der erste) Jé7é7 und Zecarjahu und Bela .... des Sohnes 
Joéis*', warscheinlich des y. 4 schon genanten Joél. Seine (der Beera) Brii- 


der sind die dem Geschiechte Beera’s verwandten Geschlechter, die von 


Bridern Joéls abstamten, nicht leibliche Brider, wie daraus klar sich 
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ergibt, da8 Bela‘s doting! in dritten Gliede auf Joél zuriickgefiihrt 
wird, selbst wenn dieser Joél ein anderer als der in y. 4 gewesen sein 
solte. Das Singularsuffix an *Hnsw:> ist distributiv zu fassen oder in 
Gedanken 8s davor zu suppliren, ‘ygl. Num. 2, 34. 11,10. Das W. tx5 
Haupt als der Erstgeborene steht hier vor dem Namen, wie 12,3.23,8, 
sonst nach demselben z. B. v.{12 u. 9,17. — Von Bela’ und seinem 
Geschlechte werden v.8 u.9 die Wohnsitze angegeben. Er wohnte in 
“Aro-er, am Ufer des Baches Arnon (Jos.13,9 u. 12,2), der jetzigen 
Ruinenstitte “4raayr an nérdlichen Rande des Modscheb, s. zu Num. 
32,34. ,,Bis Nebo und Ba‘ al-Me‘ on gegen Westen. Nebo ein Ort 
am Berge gleiches Namens auf dem Gebirge‘ Abarim, Jericho gegeniiber, 
s. zu Num. 32,38. Ba‘al- Me‘on warsch. in den Ruinen Myun erhalten, 
¥, Stunden S. 0. von Hesbon. V.9. ,,Gegen Osten bis zam Kommen nach 
der Wiiste (d.h. bis gegen die Wiiste hin) vom Strome Euphrat her“, also 
bis zu der groBen arabisch-syrischen Wiiste hin, die vom Euphrat her bis 
an die Ostgrenze von Peria sich erstrekt oder die von Gilead bis an den 
Euphrat hin reicht. So weit hatte sich Bela‘s Geschlecht ausgebreitet, 
, denn ihre Herden waren zahlreich im Lande Gilead“ d. i. Peraia, das 
ganze ostjordanische Gebiet der Israeliten. V.10. In den Tagen Sauls 
haben sie Krieg gefiihrt mit den Hagarenern, und diese fielen in ihre 
Hande; da wohnten sie in deren Zelten auf der ganzen Ostseite von Gilead. 
Das Subject ist nicht niher bestimt, so da8 man sowol an den ganzen 
Stamm Ruben als an das Geschlecht des Bela (v.8) denken kann. Der 
Umstand, da8 in y.8 u. 9 von Bela im Singul. die Rede ist (28 857 und 
30"), hier dagegen von Kriegfihrenden im Plural, reicht nicht hin, die 
Beziehung der Worte auf Bela s Geschlecht abzuweisen,, weil schon i im 
lezten Satze yon v.9 die Erzihlung in den Plural aibergegangen ist. Wir 
geben daher der Bezichung des 10. Verses auf das Geschlecht Fela‘s den 
Vorzug, und zwar deshalb, weil die von demselben v.9 ausgesagte Aus- 
breitung bis an die Wiiste im Osten des bewohnten Landes die Vertrei- 
bung der auf der éstlichen Flache von Gilead siedelnden Hagarener vor- 
aussezt und die Nachricht von diesem Kriege offenbar den Zweck hat, die 
Ausbreitung der Belaiten bis an die Euphratwiste zu erlautern. Dieser 
Annahme steht nichts entgegen. Durch das 5x y.7 wird nicht, wie 
Berth. warscheinlich findet, Bela als Zeitgenosse des Beera bezeichnet, » 
wenn auch der Umstand, daB von Bela’ bis auf Joé/ nur 3 Generationen 
gezihlt werden, mit dieser Annahme sich vereinigen lieBe. Gegen die 
Gleichzeitigkeit beider spricht entschieden die von Bela’ berichtete 
Ausbreitung seines Geschlechts tiber die ganze Breite des rubeniti- 
schen Gilead. Wenn Bela‘ zur Zeit der Invasion Tiglatpilesers in Gi- 
lead, bei welcher der First Beera ins Exil gefihrt wurde, lebte, so ware 
es zwar leicht denkbar, daB Bela den Assyrern entrinnen konte; aber da- 
mals konte er weder schon ein Geschlecht haben, ,welches weithin nach 
Osten siedelte’, noch auch selbst sich in “Aroer von Nebo an bis gegen 
die Wiiste hin ausgebreitet haben, wie doch in den 28%" 815 y.8 unzwei- 
deutig ausgesagt ist. Wir halten daher Beld fiir viel alter als Beera, da 
er als Urenkel Joéls aufgefiihrt ist, so daB sein Geschlecht schon zu Sauls 
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Zeiten die v.8—9 angegebene Ausbreitung erlangt haben und den nach 
y.10 unternommenen Eroberungszug gegen die Hagarener ausfihren 
konte. Daraus erklirt sich auch am einfachsten die Nichterwihnung 
Belds und seiner Brider Jéié? und Zecarja. — Ueber die Nn 
s. zu v.19. 

V.11—17. Die Geschlechter des Stammes Gad und ihre Wohn- 
sitze. V.11. Im Anschlusse an die im Vorhergehenden erwaihnten Wohn- 
sitze der Rubeniten begint die Aufzihlung der Geschlechter Gads gleich 
mit Angabe ihres Wohnorts. ,,I[hnen (den Rubeniten) gegentiber wohnten 
die Gaditen in Basan bis Salca’. Basan steht hier im weiteren Sinne von 
dem Gebiete des Kénigs ‘Og, welches die nérdliche Halfte von Gilead 
d.h. den auf der Nordseite des Jabbok liegenden Teil dieser Landschaft 
und die Landschaft Basan umfaBte, s. zu Deut.3,10. Salca bildete die 
Grenze gegen Osten, das jetzige Szalchad, circa 6 Stunden 6stlich von 
Bosra, s. zu Deut.3, 10. — V.12. Die Séhne Gads (Gen. 46, 16) sind hier 
nicht genant, weil die Aufzihlung der Geschlechter Gads durch v.11 schon 


eingeleitet war und von den v.12 ff. aufgezihlten Geschlechtern der ge- 


nealogische Zusammenhang mit den Séhnen des Stammvyaters nicht tiber- 
liefert war. In v.12 sind vier Namen genant , offenbar von Hauptern von 
Geschlechtern oder Vaterhiusern, mit dem Zusatze: in Basan sc. woh- 
nend, indem "a aus dem vorigen V. zu wiederholen oder hinzuzudenken 
ist. In v.13 noch sieben Namen, als Briider der v.12 Genanten, nach 
ihren Vaterhiusern, also auch Haupter von Vaterhiusern, ohne Nennung 
einer Landschaft, woraus Berth. irriger Weise schlie8t, daB der Ort, wo 
diese wohnten, im Texte nicht angegeben sei. Die vermiBte Angabe folgt 
in v.16 an passender Stelle; denn in v.14 u.15 wird ihr Stammbaum an- 
gegeben, welcher mit Recht der Angabe ihres Wobnsitzes voraufgeht. 
nex v.14 ist nicht mit Berth. auf die in v.12 u.13 genanten 4 Gaditen 
zu beziehen, sondern nur auf die in v. 13 genanten sieben. Von jenen Vier 
(v.12) war nichts weiter bekant, als da8 sie in Basan wohnten. Der 
Stammbaum dieser Sieben wird durch 8 Generationen bis auf einen Buz 
hinaufgefiihrt, der nicht weiter bekant ist, da der Name 153 sonst nur noch 
Gen. 22,21 als Sohn Wahors vorkomt. Auch die Namen seiner Vorfahren 
finden wir sonst nicht weiter bei den Gaditen. — V.15. Das Haupt ihrer 
(der v.13 Genanten) Vaterhiuser war Ahi, der Sohn‘ 4bdiéis des Sohnes 
Guni, vermutlich zur Zeit des Kénigs Jotham von Juda oder Jerobeams II 
yon Israel, in welcher nach v.17 genealogische Verzeichnisse der Gaditen 
aufgenommen wurden. — V.16. Diese von Auz abstammenden Ge- 
schlechter wohnten in Gilead, dem siidlich vom Jabbok liegenden Teile 
dieser Landschaft, welche Mose den Gaditen und Rubeniten gegeben hatte 
(Deut.3, 12), in Basan und ihren Téchtern d.h. den Dérfern, die zu den 
von ihnen bewohnten Stadten Basans und Gileads gehdrten (das Suffix in 
mr232 ist distributiv auf beide Landschaften oder deren Stidte zu bezie- 


_ hen) ,,und in allen Weidetriften (73 s. zu Num. 35, 2) Sarons bis an 


ihre Ausginge“. ji5 Saron lag nicht in Periia, sondern ist die durch 
ihre groSe Fruchtbarkeit und ihren reichen Blumenflor (Hohesl.2, 1. Jes. 
33,9. 35,2. 65,10) beriihmte Kistenebene am Mittellandischen Meere 
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~ vom Carmel bis gen Joppe herab. 4 Caesarea Palaestinae usque ad op- 
_pidum Joppe omnis terra, quae cernitur, dicitur Saronas. Hieron. 

im Onom.; vgl. v. Raumer, Pal. 8.50 und Robins. phys. Geographie 

8.123. Diese Ebene ist auch hier gemeint und die Annahme eines zweiten 

Saron im Ostjordanlande bei alteren Ausll. ohne Grund, wie schon Re- 
- land, Palaestina illustr. p.370 sq. richtig bemerkt hat. Denn es ist nicht 
gesagt, daB die Gaditen in Saron Stidte besaBen, sondern nur von Wei- 
detriften Sarons ist die Rede, welche die Gaditen fir ihre Herden auch 
an der Kiiste des Mittelmeeres aufgesucht haben kénnen, zumal das Ge- 
biet des diesseitigen halben Stammes Manasse bis in die Ebene Saron 
hineinreichte, und zwischen den diesseits und den jenseits des Jordan 
wohnenden Manassiten wol zu allen Zeiten Verkehr stattfand, an welchem 
auch Gaditen teilgenommen haben mégen. SDiNzin sind die Ausgiinge 
der Weidetriften an das Meer, vgl. Jos. 17,9. — V.17. Sie alle (B52 alle 
Geschlechter Gads, nicht blos die v.13 ff. erwihnten) wurden verzeichnet 
in den Tagen Jothams, des Kénigs von Juda, und in den Tagen Jerobeams, 
des Kénigs von Israel. Diese beiden Kénige regierten nicht gleichzeitig, 
sondern Jotham bestieg den Thron in Juda 25 Jahre nach dem Tode Jero- 
beams von Israel. Demnach ist hier von zwei verschiedenen Verzeichnun- 
gen die Rede, und die unter Jotham ausgefiihrte zuerst genant, weil Juda 
das legitime Kénigtum hatte. Die von Jerobeam veranstaltete wurde war- 
scheinlich vorgenommen, nachdem dieser Konig die alten Grenzen des. 
Reiches Israel wiederhergestelt hatte 2 Kén.14,25ff. Der Kénig Jotham 
yon Juda konte eine Verzeichnung der Gaditen nur veranstalten, wenn 
ein Teil der transjordanischen Stémme zeitweilig unter seine Herschaft 
gekommen war. Hieriiber fehlen uns zwar nahere Nachrichten, aber die 
Sache selbst ist nicht unwarscheinlich. Da nimlich nach Jerobeams II 
Tode im Zehnstimmereiche Anarchie eintrat und ein Regent den andern 
stiirzte, bis es endlich dem Pekah gelang, das Kénigtum 10 Jahre lang AN 
behaupten, wihrend in Juda bis zur Thronbesteigung Pekahs Uzija 
herschte, welcher sein Reich zu groSer Macht und Bliite erhob, so konte 
wol der siidliche Teil des transjordanischen Landes eine Zeitlang unter 
die BotmiBigkeit Juda’s gekommen sein, und Jotham eine Schatzung und 
genealogische Verzeichnung der Gaditen ausgefiihrt haben, bis es dem 
ihm gleichzeitigen Pekah gelang, mit Hilfe des syrischen Kénigs Resin 
dem Kénige Juda’s die Herschaft tiber Gilead wieder zu entreifen und un- 
ter Ahaz das Reich Juda tief zu demiitigen. 

V.18—22. Krieg der transjordanischen Stimme Israels mit ara- 
bischen Volkerschaften. Da an diesem Kriege auch der halbe Stamm 
Manasse teilnahm, so solte man den Bericht hievon erst hinter v.24 er- 
warten. Die Stellung desselben an diesem Orte will Berth. aus dem Stre- 
ben nach gleichmaBiger Verteilung der geschichtlichen Nachrichten her- 
leiten: ,,bei Ruben die Nachricht v.10, bei Halb -Manasse die Nachricht 
v.25 u.26, beiGad unser Bericht v.18 —22, welcher sich eben so wie die 
Nachricht v. 25 u. 26 auf alle transjordanischen Israeliten bezieht’’. Aber 
- yiel niher liegt es, den Grund in der von dem Verfasser der Chron. be- 
nuzten Quellenschrift zu suchen, namlich darin, da8 die Notiz von diesem 
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Kriege in dem genealogischen Verzeichnisse der Gaditen enthalten war. 


 V.18. d*n “227y7 gehdrt schon zum Pridicate des Satzes: ,,sie waren von 


den Sohnen der Tapferkeit‘‘, d.h. gehérten zu den tapferen Kriegern, 
Manner fiihrend Schild und Schwert, Schutz- und Trutzwaffen, und Bo- 
gen tretend d.h. spannend, also tiichtige Bogenschiitzen. mart sya 
kriegsgeiibte Leute; vgl. die Schilderung der kriegerischen Tapferkeit 
von Gad und Manasse c.12,8.21. ,,Die Zahl 44,760 mu auf einer ge- 
nauen Zihlung beruhen“ (Berth.), ist aber im Vergleiche mit der Zahl 
der waffenfihigen Mannschaft dieser Stimme zu Mose’s Zeiten nicht sehr 
betrachtlich; denn bei der ersten Zahlung unter Mose hatte Ruben allein 
46,500 und Gad 45,650, bei der zweiten Ruben 43,730 und Gad 40,500 
Mann, s. zu Num. 1—4 (I,2 8.192). V.19. Sie fiihrten Krieg mit den 
Hagarenern und Jetur, Nafisch und Nodab. Gegen die Hagarener hatten 
die Rubeniten schon unter Saul siegreich Krieg gefiihrt, s. v.10; der hier 
erwihnte Krieg fiel sicher in spatere Zeiten und hangt mit jenem in v.10 
nicht weiter zusammen, als da$ beide aus gleichen Ursachen entsprangen. 
Die Zeit des zweiten ist nicht angegeben, und aus y. 22° erhellt nur so 
viel, da8 er vor Wegfiihrung der transjordanischen Israeliten durch die 
Assyrer sich ereignet hatte. =°8°730 in Ps.83,7 in 830 contrahirt, sind 
die ‘Ayoator, welche Strabo XVI p.767 nach Eratosthenes mit den Va- 
bataeern und Chaulotaeern in der gro8en arabisch-syrischen Wiiste no- 
madisirend auffiihrt. Jetwr, von dem die /turder abstammen, und Va- 
fisch sind Ismaeliten, s. zu Gen.25,15. MNodab nur hier erwihnt, ein 
nicht weiter bekantes Beduinenvolk. — V. 20. Die Israeliten gewannen mit 
Gottes Hilfe den Sieg. "123 es ward ihnen geholfen sc. von Gott, wider 
dieselben — die Hagarener und deren Verbiindete. Dra>¥ aus Bap TUN 
contrahirt. “M22 ist nicht eine ungewéhnliche Form des perf. niph., wel- 
ches in der fortgesezten Rede nicht passen wiirde, sondern infin. absol. 
niph. und statt der 3. pers. perf. gebraucht (vgl. Gesen. hebr. Gramm. 
§.131,4): ,,und er (Gott) lieB sich ihnen erbitten , weil sie auf ihn ver- 
trauten’. Aus diesen Worten darf man schlieSen, da8 der Krieg ein sehr 
schwerer war, bei dem der Besitz des Landes auf dem Spiele stand. Da 
die transjordanischen Stimme Israels hauptsichlich von der Viehzucht 
lebten und die arabischen Stamme an der Ostgrenze ihres Landes auch 
Hirtenvélker waren, so konten leicht Streitigkeiten tiber den Besitz der 
Weidegegenden entstehen, die zu Vertilgungskriegen fiibrten. Y. 21. 
Die Sieger erbeuteten zahlreiche Herden: 50,000 Kamele, 250,000 Stiick 
Kleinvieh (Schafe und Ziegen), 2000 Esel und 100,000 Menschen — lau- 
ter runde Summen; vgl. die reiche Beute im Kriege gegen die Midianiter 
Num. 31, 11. 32ff. — V. 22. Diese reiche Beute darf nicht auffallen, 
denn viele Erschlagene waren gefallen“ d.h. die Feinde hatten sehr blu- 
tige Niederlagen erlitten. ,,Denn von Gott war der Krieg“ sci/. mit die- 
sem Ausgange gefiigt, vgl. 2 Chr.25,20. 1Sam.17,47. ,,Und sie.wohn- 
ten an ihrer Stelle“‘ d.h. nahmen die bis dahin von den Arabern beweide- 
ten Gegenden in Besitz — bis zur Gefangenfiihrung durch die Assy- 
rer, 8. v. 26. 

V.23—26. Die Geschlechter des halben Stammes Manasse in Ba- 
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— san und die Wegfiihrung der ostjordanischen Israeliten in das Assy- 
rische Exil. V.23. Der halbe Stamm Manasse in Basan war sehr zahl- 
reich (12) 737) und sie ,,wohnten im Lande von Basan (d.h. dem yon Gad 
bewohnten Basan v. 12) (nordwiirts) bis Ba‘ a/-Hermon* d.i. nach der ge- 
naueren Benennung des Ortes Jos. 12,7 u.13,5 im Thale des Libanon 
unter dem Berge Hermon, warscheinlich das heutige Bdnjas am FuBe des 
Hermon, s. zu Num.34,8, ,,und Senir und dem Berge Hermon“. 22 
nach Deut. 3, 9 der bei den Amoritern gebriuchliche Name des Hermon 
oder Antilibanus, ist hier und Ez.27,5 Name eines Teiles dieses Gebir- 
ges (s. zu Deut. 3,9), ebenso ,, Berg Hermon“ Name eines andern Teiles — 
dieses Gebirges. — V.24. Von Halb-Manasse werden 7 Haupter von Va- 
terhausern aufgezihlt und als tapfere Helden und namhafte Manner be- 
zeichnet. Die Aufzihlung der Namen begint auffallender Weise mit ' 
(7831); ob vielleicht ein Name davor ausgefallen ist? Von allen diesen 
Namen ist uns nichts iiberliefert. — V.25 u. 26 bilden den SchluB des 
Verzeichnisses der 24 transjordanischen Stimme. Subject zu *>272°3 sind 
nicht die Séhne Manasse’s, sondern wie aus y. 26 erhellt, die Rubeniten, 
Gaditen und Manassiten. Diese fielen treulos yon dem Gotte ihrer Vater 
ab und hureten den Géttern der Vélker des Landes, die Gott vor ihnen 
vertilgt hatte, d.h. der Amoriter oder Cananiter, nach. Da erwekte der 
Gott Israels den Geist der assyrischen Kénige Phu/ und Tiglat- Pileser 
und (dieser, der leztgenante) fiihrte sie gefangen weg nach Halah und 
Habor u.s.w. TAP 9325 erklart schon Lavater richtig: in mentem illis 
dedit, movit eos, ut expeditionem facerent contra illos; vgl. 2 Chr. 21, 
16. Phul wird als der erste assyrische Kénig genant, welcher ins Land 
Israel einfiel , vgl. 2K6n.15,19f. Die Wegfiihrung begann aber erst mit 
Tiglat-Pileser, der die ostjordanischen Stimme ins Exil wegfihrte 
2K6n.15,29. Auf ihn bezieht sich 52357 (Singul.). Das Suffix wird durch 
die folgenden Accusative "31 "72985> naher bestimt; > nach spdterem 
Sprachgebrauche nota accus. vg]. Ew. §. 277°. So auch vor dem Orts- 
namen 2m ,,nach Halah d.i. warscheinlich die Landschaft Kadsaynvn 
(bei Sfrabo) auf der Ostseite des Tigris nehen Adiabene, noérdlich von 
Ninive an der Grenze Armeniens, s. zu 2 K6n.17,6. — Im 2. B. der K6- 
nige (15,29) ist die Gegend, wohin die 2’ Stamme exilirt wurden, nicht 
naiher bestimt, sondern nur im Allgemeinen Aschur (Assyrien) angegeben. 
Die Namen unsers V. finden wir dort (2 Kén.17,6) als die Gegenden ge- 
nant, wohin Salmanasar nach Zerstérung des Reiches Israel den Rest der 
zehn Stimme deportirte. Es ist daher fraglich, ob der Verf. der Chron. 
seine Angabe aus der von ihm benuzten Quellenschrift genommen, oder ob 
er nur nach allgemeiner, die Zeit der Salmanasar und des Tiglat- Pileser 
nicht streng aus einander haltender Erinnerung diese Gegenden nent 
(Berth.). Wir halten die erste Annahme fiir warscheinlicher, nicht blos 
darum, weil er die Namen umgestelt hat, sondern hauptsichlich deshalb, 
weil er statt der ,,Stadte Mediens‘“‘ (Kén.) den Namen 894 sezt, den er nur 
aus seiner Quelle entnehmen konte. “137 ist nicht der Flu’ Chaboras in 
Mesopotamien, der bei Circesium in den Euphrat falt, denn dieser heiBt 
bei Ezech. 1,122, sondern eine Gegend im nérdlichen Assyrien , wo so- 


a 3 Oe ag 


80. ; * 1 Chron. V, 26—29. 


wol ein Berg Xafwouc auf der Grenze von Assyrien und Medien “4 
(Ptolem. VI, 1) als ein Flu8 Khabur Chasaniae von Jakut erwahut wird, 
der noch jezt den alten Namen Ahdbur tragt, in der Nahe des oberen 
Zab bei Amadijeh entspringt und unterhalb Dschezirah in den Tigris 
falt. Dieser Khdbur ist der FluB von Gozan, s.zu2Ko6n.17,6. Das 
Wort x25 scheint die aramaische Form des hebr. “4 Gebirge und die 
einheimische, im Munde des Volks gebrauchliche Benennung des Gebirgs- 
landes Medien zu sein, welches auch im Arabischen e/ Dschebdl (das Ge- 
birge) genant wird. Dieser Name kann also wol nur von den dort ange- 
siedelten Exulanten herstammen. 


Cap. V,27—-VI, 66. Die Geschlechter Levi's und ihre 
Stadte. 


Vom Stamme Levi werden mitgeteilt 1. die Genealogie des hohen- 
priesterlichen Geschlechts von Aharon bis auf den durch Nebucadnezar 
ins Exil weggefiihrten Jehosadak herab (5,27—41); 2. kurze nicht weit 
herabreichende Verzeichnisse der Geschlechter Gersons, Kahats und Me- 
rari’s (6,1—15); 3. die Genealogien der Sangmeister Heman, Asaph und 
Ethan (6, 16—32) mit Notizen iiber den Dienst der tibrigen Leviten (v.33 
u.34); 4. ein Verzeichnis der Hohenpriester von El‘azar bis Ahimaas, 
den Sohn Sadoks (6,35— 38) nebst einem Verzeichnisse der Levitenstidte 
(6,39—66). Ueberblicken wir diese Genealogien und Verzeichnisse, so 
zeigt sowol die Wiederholung eines Teils der hohepriesterlichen Genea- 
logie in 6,35—38 und zwar in anderer Form des Namens des Altesten 
Sohnes Levi’s (in ¢.5,27 ff. Gersom, in c.6,1.2.5 u.s.w. Gersome), dab 
das Verzeichnis in c.5,27—41 aus einer andern Quellen geflossen ist, 
als die Verzeichnisse in c.6, welche, mit Ausnahme der Genealogien der 
drei Sangmeister Davids, durchweg fragmentarisch und auch mehrfach 
corrumpirt sind, und vom Verf. der Chronik wol schon so defect vorgefun- 
den worden sind. 

Cap. V,27—41. Das Geschlecht Aharons oder die Hohepriesterliche 
Linie von Aaron bis zur Zeit des babylonischen Exils. V.27—29. Um 
den Zusammenhang Aharons (oder Aarons) mit dem Stammvater/Levi auf- 
zuzeigen, begint die Aufzihlung mit den 3 Sdéhnen Levi's, welche in v. 27 
tibereinstimmend mit Gen. 46,11. Ex.6,16 u. a. Stellen angegeben sind. 
Von Levi's Enkeln werden y.28 nur die 4 Séhne Kahats, und von diesen 
in v.29 nur “Amrams Nachkommen: Aharon, Mose und Mirjam, und wei- 
ter nur Aharons Séhne aufgefiihrt, um daran die Aufzahlung seines Ge- 
schlechts in der hohepriesterlichen Linie Eleazar’s anzufiigen. Zu v. 28 
vgl. Ex. 6,18; zu v.29 s. die Erklarung zu Ex. 6,20; zu den Séhnen 
Aharons (29”) vgl. auBer Ex. 6,23 noch Num. 3,2—4 u. 1 Chr.24;1 0.2. 
Da Nadab und Abihu getddtet wurden, als sie fremdes Feuer vor Jahve 
darbrachten (Lev. 10, 1ff.), so wurde Aharons Geschlecht nur durch seine 
Sohne Eleazar und Ithamar fortgepflanzt. Von diesen gelangte die Linie 
Eleazar dadurch, da8 bei dem Tode Aharons sein alterer Sohn Eleazar yon 


eran 
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Gott zu seinem Nachfolger im Hohepriestertume bestimt wurde (Num. 


20, 25 ff.) , in den Besitz der hohepriesterlichen W iirde. 

In y.30—41 werden nun Eleazars Nachkommen in 22 Gliedern auf- 
geftihrt, mit dem bei jedem Gliede wiederholten ">in er zeugte. Der ge- 
zeugte Sohn war, wenn er den Vater iiberlebte, Erbe der hohepriester- 
lichen Wiirde. Demgema8 treffen wir Pinehas, den Sohn Eleazar’s (Ex. 
6,25) im Besitze derselben Jud. 20, 28. Hieraus haben schon die alten 
Ausll. mit Recht gefolgert, daB in der Aufzihlung v.30—40 die Absicht 
liege, die Reihe der Hohenpriester von Eleazar an, der kurze Zeit nach 
Josua starb (Jos.24,33), bis auf Jehosadak, den Nebucadnezar nach Ba- 
bel wegfiihren lieS, mitzuteilen.— Vom Tode Aharons im 40. Jahre nach 


dem Auszuge Israels aus Aegypten bis zur Erbauung des Tempels im ~ 


4, Jahre der Regierung Salomo’s sind 440 Jahre verflossen (480—40—= 
440, 1 K6n. 6,1), von der Erbauung des Tempels bis zur Zerstérung Jeru- 
salems und des Tempels durch die Chaldier sind 423 Jahre vergangen 
(36 Jahre Salomo’s und 387 Jahre des Bestehens des Reiches Juda, s. die 
chronol. Tabelle zu 1 Kén.12). Hienach liegen zwischen dem Tode 
Aharons und der Wegfiihrung Jehosadaks, falls diese erst mit Sedekija er- 
folgte, 440+ 423—863 Jahre. Fiir diesen Zeitraum erscheinen 22 Ge- 
nerationen zu wenig, weil sich fiir jede als Durchschnittsdauer 39/4 Jahre 
ergeben wiirden — eine Annahme, die zwar sehr hoch erscheint, aber 


doch die Grenzen der Méglichkeit nicht tibersteigt, da Fille eingetreten _ 


sein kénnen, daf der Sohn vor dem Vater gestorben ist und dann der En- 
kel dem GroBvater im Hohenpriestertum succedirte, und in solchen Fal- 
len der Sohn in unserm Verzeichnisse weggelassen ist. Dagegen wird man 
das constante 77>'m nicht geltend machen diirfen, weil "255 in genealogi- 
schen Listen auch die mittelbare Zeugung ausdriicken oder der Enkel als 
vom GroB8vater gezeugt aufgefiihrt werden kann. Unter der Voraus- 
setzung solcher Fille wiirde dieangenommene Durchschnittszahl nur als 
die durchschnittliche Dauer der Amtsverwaltung jedes Hohenpriesters zu 
betrachten sein. — Gegen diese Auffassung der vorliegenden Reihenfolge 
der Zeugungen Eleazars erheben sich aber zwei nicht unbedeutende 
Schwierigkeiten. Die geringere Schwierigkeit besteht darin, daB nach 


~ der, Ansicht des Verfassers unsers Verzeichnisses die Linie Eleazars in 


ununterbrochenem Besitze der hohepriesterlichen Wiirde geblieben ist. 
Dagegen wird in den Geschichtsbiichern des A. Test. von £4 an eine an- 
dere Reihe von Hohenpriestern genant, welche nach 1 Chr. 24,5 und nach 
Josephi Antt. V,11,5 der Linie Ithamars angehérte, nimlich folgende 
Reihe: Zi 1Sam.2,20, dessen Sohn Pinehas, der aber noch vor Eli starb 
(1Sam.4,11), dessen Sohn Ahitub (1Sam.14,3), dessen Sohn Ahija, der 
auch Ahimelech hieB (1Sam. 14.3 und 22,9.11.20), dessen Sohn Ldja- 
thar (18am. 22,20), dem Salomo die hohepriesterliche Wirde nahm 
(1 K6n.2,26f.) und Sadok an seine Stelle einsezte (1 Kon. 2, 35). Nach 
Josephus I. c. blieb die hohepriesterliche Witrde von Eleazar bis Ozt 
(82 v.31f.) bei der Linie Eleazars, dann kam sie an Eli und seine Nach- 
kommen, bis sie von Sadok an wiederum der Linie Eleazars zufiel. Diese 
Angaben beruhen offenbar auf treuer geschichtlicher Ueberlieferung , in- 


Keil, nacheail, Geschichtsbicher. 6 
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lomo’s 139 Jahre vergangen sind, welche durch die 5 Glieder in jeder der 
beiden Linien (ZU, Pinehas, Ahitub, Ahija, Ehjathar in den angeff. Stel- 
len und Zerahja, Merajot, Amarja, Ahitub und Sadok in y. 32—34 
unsers Cap.) passend ausgefiilt werden. Nur die weiter von Joseph. Antt. 
VIII, 1,3 ausgesprochene Meinung, da8 die Nachkommen Eleazars wah- 
rend der Zeit, in welcher Eli und seine Nachkommen im Besitze des Hohe- 
priestertums waren, als Privatleute gelebt hatten, beruht sichtlich nur auf 
einer Vermutung, deren Unrichtigkeit aus bestimten Angaben des A. Test, 
erhellt; denn nach 2Sam.8,17 u.20,25f. waren zur Zeit Davids Sadok 
aus der Linie Eleazars und Ebjathar aus der Linie Ithamars Hohepriester, 
ygl. 1 Chr. 24,5f. Der Uebergang der hohepriesterlichen Wirde oder 
richtiger gesagt, der amtlichen Verwaltung des Hohepriestertums nach 
Ozi’s Tode auf Eli aus der Linie Ithamar wurde, wie wir schon zu 1 Sam. 
2,27ff. bemerkt haben, warscheinlich durch uns nicht niher bekante Um- 


- stinde oder Verhiltnisse herbeigefiihrt, ohne da8 damit die rechtliche 


Succession der Nachkommen Ozi’s in dieser Wiirde erlosch. Da nun bei 
dem iiber das Haus Eli’s hereinbrechenden Gerichte die Bundeslade yon 
den Philistern erbeutet und nach ihrer Zuriiksendung in das Land Israel 
nicht wieder mit der Stiftshiitte vereinigt wurde, sondern 70 Jahre lang 


- im Hause Abinadabs stehen blieb (1Sam.4,4--7, 2) und David sodann sie 


nach Jerusalem bringen lieB und ein eigenes Zelt fiir sie auf dem Zion er- 
richten lie8, wihrend die Stiftshiitte unterdessen nach Gibeon versezt wor- 
den war und dort bis zur Erbauung des Tempels als Opferstatte blieb, so 


:  entstanden zwei Cultusstitten und damit zugleich gesonderte Wirkungs- 


kreise fiir die Hohenpriester beider Linien, indem Sadok zu Gibeon (1 Chr. 


16,39 vgl. mit 1 Kon. 3, 4ff.) und Ebjathar in Jerusalem das priesterliche: 


Amt warnahmen. Ohne Zweifel aber hatte nicht nur Sadok, sondern auch 
schon sein Vater Ahitub vorher das Hohepriestertum bei der Stiftshtitte 
zu Gibeon verwaltet und die Verwaltung dieses Amtes durch Eli’s Nach- 
kommen mit der Tédtung Ahija’s (Ahimelechs) und der gesamten Prie- 
sterschaft zu Nob durch Saul (1 Sam. 22) ihr Ende erreicht, indem Ebja- 
thar, der einzige Sohn Ahimelechs, der diesem Blutbade entrann, zu Da- 
vid floh und ihn fortan auf seiner Flucht vor Saul begleitete (1 Sam. 22, 


20— 23). Da aber Saul sich nicht mit der Tédtung der Priesterschaft zu _ 


Nob begniigt hatte, sondern auch die Priesterstadt Nob mit der Schirfe 
des Schwertes hatte schlagen lassen, so wurde warscheinlich, obwol be- 
stimte Nachrichten dariiber fehlen, infolge dieser Katastrophe die Stifts- 
hiitte nach Gibeon versezt und Sadoks Vater aus der Linie Eleazars mit 
der Verwaltung des Hohepriestertums betraut, weil der einzige Sohn Ahi- 


-Ielechs von der Linie Ithamars zu David gefliichtet war. Hienach wer- 


den nur Ahitubs Vorfahren Amarja, Merajot und Zerahja das hoheprie- 
sterliche Amt nicht bekleidet haben. Wenn dieselben aber weder durch Eli 
verdriingt worden waren, sondern beim Tode Ozi’s die Ausiibung des Hohe- 
priestertums nur deshalb auf Eli iiberging, weil Ozi’s Sohn Zerahja unter 


dem dafar, da8 mit dem Tode Oz?’s der Uebergang von der Linie Elea- 4 
zars durch Eli auf die Linie Ithamars erfolgte, der Umstand spricht, daB _ 
yon dem Beginne des Richteramtes Eli’s bis zum Regierungsanfang Sa- 


ee 
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den obwaltenden schwierigen Verhiiltnissen dem Amte nicht gewachsen 
war, noch durch ein Vergehen sich der hohepriesterlichen Wirde unwirdig 
gemacht hatten, und Eli’s Enkel Ahitub seinem GroBvater zu einer Zeit im 
Amte folgte, in welcher Gott bereits durch Propheten den Untergang sei- 
nes Hauses ihm angekiindigt hatte, so konten auch Zerahja, Merajot und 
Amarja, wenngleich faktisch nicht im Besitze des Hohepriestertums, doch 
de jure als Inhaber dieser Wiirde betrachtet und in dem genealogischen 
Verzeichnisse der Linie Eleazars als solche aufgefiihrt werden. — Damit 
erledigt sich diese Schwierigkeit. 

GréBer ist die andere, da8 ndmlich unser Verzeichnis einerseits fir 
die friihere Zeit zu wenig, fiir die spitere Zeit zu viel Namen gibt, 
andrerseits mit einzelnen bestimten Aussagen der Geschichtsbiicher in 
Widerspruch steht. Zu wenig Namen finden wir fir die Zeit vom Tode 
Aharons bis auf ‘Uzi’s (Ozi) Tod, mit dem Eli Hoherpriester wurde. Die- 
ser Zeitraum betrigt 299 Jahre (s. die chronol. Uebersicht der Richter- 
periode IT,1 S.217). Dafir sind 5 Hohepriester (Eleazar, Pinehas, Abi- 
schu‘a, Bukki und “Uzzi) zu wenig, weil dann jeder durchschnittlich das 
Hohepriestertum 60 Jahre lang verwaltet, also auch den Sohn, der im 
Amte nachfolgte, erst im 60. Lebensjahre gezeugt haben, oder in der Re- 
gel der Enkel im Amte gefolgt sein miiSte, was nicht glaubhaft erscheint. 
Hier sind in unserem Verzeichnisse Offenbar Mittelglieder ausgelassen. 
Dem Zeitraume von Eli bis zur Absetzung Ebjathars im Anfange der Re- 
gierung Salomo’s, der nach der angef. chronologischen Uebersicht 139 
Jahre betrigt, entspricht die Reihe von Zerahja bis Sadok mit 5 Glie- 
dern, indem auf jedes Glied 24 Jahre kommen, und da Sadok noch eine 
_ Reihe von Jahren unter Salomo im Amte stand, fiir jede Generation sich 

ein Durchschnittsalter von 30 Jahren annehmen 1a8t. Auch fir den fol- 
genden Zeitraum von Salomo oder der Vollendung des Tempelbaues bis 
zur Zerstérung des Tempels durch die Chaldier gegen 417 Jahre, erge- 
ben die 12 Namen von Ahima‘as, dem Sohne Sadoks bis zur Wegfithrung 
Jehosadaks die nicht unglaubliche Durchschnittszahl von 34—-35 Jahren 
fiir eine Generation, so daB in diesem Teile unsers Verzeichnisses nicht 
viele Liicken anzunehmen sein méchten. Ziehen wir aber die aufgezahlten 
Namen in Betracht, so vermissen wir 1. den Hohenpriester Jojada‘, der 
den jungen Joas auf den Thron erhob und wihrend der ersten Jahre sei- 
ner Regierung leitete (2 Kén.11 u. 2 Chr. 22, 10—24,2), so wie den Urija 
unter Ahaz, der zwar nur 3725 genant wird, aber gewi8 der Hohepriester 
war (2 Kon. 16, 10ff.); 2. finden wir den Namen‘ Azarja dreimal (v. 35,36 
u. 40), wozu Berth. anmerkt: ‘Azarja ist der Name des Hohenpriesters 
zur Zeit des Salomo 1Kén.4,2; zur Zeit des ‘Uzija 2 Chr. 26,17 und zur 
Zeit des Hizkija 2Chr.31,10“. AuBerdem treffen wir als finftes Glied 
nach Sadok einen Amarja, den Lighi/. Oehler u.A. fir den Hohenprie- 
ster dieses Namens unter Josaphat 2Chr.19,11 halten; 3. in dem ge- 
schichtlichen Berichte 2 Kon. 22,4 ff. Hilkija als Hohenpriester unter Jo- 
sija genant, wahrend nach unserm Verzeichnisse v. 39 Hilkija den‘ Azarja 
zeugte, wonach entweder Hilkija nicht der Hohepriester dieses Namens 
unter Josija oder “Azarja nicht der zur Zeit Hizkija’s lebende sein kann. 

6* 
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Was nun das Fehlen der Namen Urija und J ajadat in unserm verieieh 
nisse betrift, so kann Urija als ein unbedeutender Mann iibergangen sein ; 
dagegen J ojada’ tibte einen viel zu bedeutenden Hinflu8 auf die Geschicke 
des Reiches Juda aus, als daB er tibergangen sein kénte. Bei ihm bleibt 
nur die Méglichkeit, daB er entweder in unserm Verzeichnisse unter 
einem andern Namen vorkomme, indem er wie manche andere Personen 
zwei verschiedene Namen hatte, oder daB der Name 2737577 durch ein altes 
Versehen beim Abschreiben der genealogischen Liste ausgefallen sei. 
Wir halten den lezteren Fall fiir den warscheinlicheren, niémlich daB Jo- 
jada yor Johanan ausgefallen sei. Jojada‘ starb unter Toas, nach 2 K6n. 
12,3 u.2 Chr. 24,2 zu urteilen, wenigstens 5 bis 10 Jahre vor Joas, also 
etwa 127—132 Jahre nach Salomo, in dem hohen Alter von 130 Jahren 
(2 Chr.24,15). Demnach war er kurz vor oder nach dem Tode Salomo’s 
geboren, als ein Urenkel Zadoks, welcher geraume Zeit vor Salomo ge- 
storben sein kann, da er schon unter David an 30 Jahre lang das hohe- 
priesterliche Amt zu Gibeon verwaltet hatte. 

Fassen wir sodann den 3 mal vorkommenden Namen ‘Azarja ins 
Auge, so kann der 1K6n.4,2 erwahnte “Azarja gar nicht als Hoherprie- 
ster in Betracht kommen, rel das Wort j®> in dieser Stelle nicht den 
Hohenpriester, sondern den Reichsverweser bezeichnet (s. zu dieser St.). 
AuSerdem kann dieser ‘Azarja auch aus dem Grunde mit dem “Azarja 
(v. 35 unserer Geneal.) nicht eine Person sein, weil er ein Sohn Sadoks 
heiBt, unser “Azarja dagegen als Sohn des Ahimaas, des Sohnes Sadoks, 
also als Enkel Sadoks aufgefiihrt wird, und mit dem Sadok, welcher 
1K6n.4,4 neben Ebjathar als Hoherpriester genant ist, nicht gleichzeitig 
sein Enkel die erste Stelle unter den héchsten Reichsbeamten Salomo’s 
einnehmen konte. Den 1 Kén.4,2 als Sohn Sadoks genanten ‘ Azarja ha- 
ben wir fiir einen Bruder des Ahimaas unsers Verzeichnisses zu halten, 


_da wir nicht selten bei Oheim und Neffen den gleichen Namen finden. -—— 


Von dem ‘Azarja v.36, dem Sohne Johanans ist bemerkt: ,,dieser war 
Priester (oder verwaltete das Priesteramt, {72> vgl. Ex.40,13. Ley.16, 
32) in dem Hause (Tempel) welches Salomo in Jerusalem gebaut hatte.“ 
Diese Bemerkung haben schon &. Sal. u. Kimchi auf das 2 Chr. 26, 17 er- 
zahite Ereignis bezogen, namlich auf den besondern Eifer, den ‘ Azarja 
fiir das Hohepriestertum gegen den Konig “Uzija bewies, als dieser im 
Tempel die priesterliche Function des Réucherns im Heiligen sich an- 
ma8en wolte. Dagegen hat freilich schon J. H. Mich. eingewendet: quod 
tamen chronologiae rationes vix admittunt; und dieser Eingriff * Uzija’s 
falt in der Tat tber 200 Jahre nach Salomo’s Tode, wahrend ‘Azarja in 
unserem Verzeichnisse als viertes Glied nach Sadok genant ist. Wenn 
aber vor Johanan der Name Jojada‘ ausgefallen ist und Jojada noch 
lange unter Joas das hohepriesterliche Amt bekleidet hat, so falt das 
hohepriesterliche Wirken seines Enkels ‘Azarja in die Regierungszeit des 
“Uzija, womit sich das chronologische Bedenken gegen die angefiihrte 
Erklarung der Worte: 135 {93 7x x5 erledigt.! — Endlich die Schwie- 


1) Unstatthaft ist die Auskunft von Berth.: ,,Wenn man erwigt, da8 in der 
langen Reihe der zum Teil gleichnamigen Hohenpriester die Bezeichnung des Azarja, 


‘ 
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 rigkeit in Betreff der Reihenfolge Hilkija, “Azarja im Vergleiche mit 


2 Kon, 22,4 ff. u. 2 Chr.31,10.13, wonach ‘Azarja unter dem Konige Hiz- 
kija, Hilkija unter seinem Urenkel Josija als Hohepriester vorkommen, 
1aBt sich nicht durch blo8e Umstellung der Namen Hilkija und “Azarja in 
Azarja und Hilkija aus dem Wege riumen. Denn abgesehen von der aus 
der Form unsers Verzeichnisses: ,,Sallum zeugte den Hilkija, und Hilkija 
zeugte den Azarja, und‘ Azarja zeugte . . . sich ergebenden Unwarschein- 
lichkeit einer solchen Umstellung, spricht dagegen hauptsiichlich die Tat- 
sache, daB zwischen dem unter ‘Uzija lebenden “Azarja (v.36) und dem 
Hilkija 4 Namen aufgefihrt sind, also in der Zeit von‘ Uzija’s Kindringen 
in den Tempel bis zur Paschafeier unter Hizkija, d.i. einem Zeitraume 
von 55—60 Jahren vier Generationen auf einander gefolgt sein miBten, 
was geradezu unméglich ist. Hiezu komt, daB zwischen Hizkija und Jo- 
sija die Regierungen Manasses und Ammons mit 55 und 2 Jahren liegen, 
von der Paschafeier des Hizkija bis zur Auffindung des Gesetzbuchs 
durch den Hohenpriester Hilkija im 18. Jahre des Josija gegen 90 Jahre 
vergangen sind, wonach schon aus chronologischen Griinden Hilkija nicht 
figlich der Nachfolger‘ Azarja’s im Hohenpriestertume sein kann. Mit- 
hin 1éB8t sich der“ Azarja v.39f. mit dem unter Hizkija amtirenden Hohen- 
priester ‘Azarja (2 Chr. 31,10) nicht identificiren und es bleibt nichts 
iibrig als die Annahme, daB zwischen Ahitub und Sadok die Zeugung des 
“Azarja ausgefallen sei. Unter dieser Voraussetzung kann der y. 39 ge- 
nante Hilkija der Hohepriester zur Zeit Josijas sein, obwol nach ihm bis 
zu dem ins Exil gefiihrten Jehosadak, diesen mitgerechnet, nur noch 3 Na- 
men folgen, vom 18. Jahre des Josija aber bis zur Zerstérung des Tem- — 
pels durch die Chaldier nur 36 Jahre verflossen sind. Denn Hilkija kann 
im 18. Regierungsjahre Josija’s schon hochbetagt gewesen sein, und bei 
der Zerstérung Jerusalems war nicht Jehosadak, sondern sein Vater Se- 
raja, der Enkel Hilkija’s, Hoherpriester und wurde zu Ribla von Nebu- 
cadnezar hingerichtet (2 Kén.25,18.21), woraus wir schlieBen dirfen, 
da8 Jehosadak in jungen Jahren weggefiihrt wurde. 

Uebrigens wird die Reihenfolge unserer Genealogie durch Esr.7,1—5 
bestitigt, wo in der Angabe des Geschlechtes Ezra’s die Namen vonSeraja 


der zuerst am Tempel sein Amt verwaltete, nahe lag, um einen chronologischen 
Haltpunkt in der Aufzahlung der Namen zu gewinnen, wenn man bedenkt, daB ein 
Hoherpriester Azarja Sohn, oder nach unserer Stelle bestimter Enkel des Zadok, | 
zur Zeit des Salomo lebte, und endlich wenn man die Stelle ¢.6,17 in Betracht zieht, 
so wird man dafiir halten miissen, daf die Worte: ,,er ist es, welcher das priesterliche 
Amt yerwaltete an dem Tempel, den Salomo gebaut hatte in Jerusalem“, urspriing- 
lich nach dem Namen “Azarja in v.35, vgl. 1 Kon. 4,2 gestanden haben,“ Denn die 
Berechtigung zu der proponirten Umstellung wird schon dadurch ginzlich ausge- 
schlossen, dab jener “Azarja 1 Kon. 4,2 weder Hohepriester war, noch eine Person 
mit dem ‘Azarja v.35 unsers Verzeichnisses ist, und ein Enkel des adok, den Sa- 
lomo an Ebjathars Stelle in das Hohepriestertum einsezte, unméglich als der erste 
am Tempel das hohepriesterliche Amt verwaltet haben kann, — Eben so wenig 
Warscheinlichkeit hat die Meinung Oehler’s (in Herz. Realencykl. V1, 205), daB der 
auf “Azarja folgende Amarja (v.37) mit dem Amarja unter Josaphat identisch sei; 
denn Josaphat wurde Kénig 61 Jahre nach Salomo’s Tode; in diesen 61 Jahren kon- 
nen nicht die 4 Hohenpriester, die zwischen fadok und Amarja genant sind, auf 
einander gefolgt sein, 


=f afm ita bis Amarja ben‘ Azarja in derselben Reihenfolge wiederkehren. 


Diese Uebereinstimmung scheint nicht nur jede Aenderung der Reihenfolge, __ 


sei es durch Umstellung von Namen, sei es durch Einschaltung ausgefalle- 
ner Namen, zu sprechen; allein sie beweist doch nur, daB diese beiden Ge- 
nealogien aus einer Quelle geschdpft sind, und hebt die Méglichkeit, da8 
diese Quelle schon Liicken hatte, nicht auf. Die Warscheinlichkeit solcher 
Liicken, wie wir sie in Betreff des J ojada und des unter Hizkija lebenden 
‘Azarja annehmen, ergibt sich, abgesehen von den bisher dafiir geltend ge- 
machten Griinden, noch daraus, da8 unser Verzeichnis von Sadok, dem Zeit- 
genossen Salomo’s bis auf Seraja, den bei der Zerstérung Jerusalems getéd- 
teten, nur 11 Generationen hat, wihrend das Davidische Kénigshaus von 
Salomo bis Sedekija 17 Generationen zihlte, nimlich die 20 Kénige Juda’s 
mit Abzug der ‘Athalja und des Joahas und Sedekija als Briider Jojakims 
(1 Chr. 3,10—27). Mégen auch die Kénigsséhne in der Regel jiinger gehei- 
ratet und Kinder gezeugt haben als die Priester, so ist doch die Differenz von 
11 und 17 Generationen fiir den gleichen Zeitraum zu groB und eben da- 
durch die Prisumtion nahe gelegt, daB in unserm Verzeichnisse der Hohen- 
priester Namen fehlen und die 3 oder 4 aus den Geschichtsbiichern bekan- 
ten Hohenpriester: Amarja unter Josaphat, Jojada unter Joas, (Urija un- 
ter Ahaz) und * Azarja unter Hizkija in der vom Verfasser der Chronik be- 
nuzten Liste gefehlt haben oder ausgefallen waren.1! — V.41. Jehosadak. 
ist der Vater Josua’s, welcher mit Zerubabel aus dem Exile zuriikkehrte 
und der erste Hohepriester in der wiederhergestelten Gemeinde war, Esr. 
3,2.5,2. Hag.1,1. Zu 52h er zog fort, ergiinzt sich aus dem folgen- 
den °° mib373 leicht 72452 er zog in das Exil nach Babel, vgl. Jer. 49,3. 

Cap. VI. Die Geschlechter der Leviten und die Levitenstiidte. 
V.1—-34, Verzeichnisse von Geschlechtern der Leviten. Eingeleitet 
durch die Aufzihlung der Séhne und Enkel Levi’s (v. 1—4) folgen 
6 Reihen von Geschlechtern Levi’s; a. von Nachkommen Gersons (v.5 
—1), Kahats (v.8-—13) und Merari’s (v.14 u.15; b. die Genealogien der 
Sangmeister Davids (v.16 u.17), des Kahatiten Heman (v. 18—23), des 
Gersoniten Asaph (v.24—28) und des Merariten Ethan (v. 2932), 
woran sich Notizen tiber den Dienst der iibrigen Leviten und der Priester 
anreihen (v.33 u.34). da 

V.1-—4. Die Sohne Levi’s werden y.1 wieder aufgezihit, wie 5,27; 
dann in y.2—4* dieSdhne dieser 3 Sdhne, also die Enkel Levi’s, wahrend 
inc.5,28 nur die Séhne Kahats aufgefiihrt sind. Diese Aufzihlung hat 
nur den Zweck, die Abstammung der nachfolgenden levitischen Geschlech- 
ter deutlich zu machen. Der Name des ersten Sohnes Levis lautet v. 1.2. 
4 u.6. in diesem Cap. BY 73, wie der Sohn Mose’s c.23,15f., statt Tits in 
5,27 und im Pentateuche, nach verschiedener Aussprache. Die Namen 
der Enkel Levi’s in vy.2—4* stimmen mit den Angaben des Pentat. Ex. 


1) Die au8erbiblischen Nachrichten tiber die vorexilischen Hohenpriester bei 

. Josephus und im Seder Olam sind, so weit sie yon den Nachrichten des A. Test, ab- 

weichen, ohne historische Gewihr. S. die Zusammenstellung derselben bei Light- 

Soot, ministerium templi, Opp. ed. 11. Vol. I p.682sqq., Selden, de success. in pon- 
tafic. Lib. 1 u. Reland, Antiquitatt. ss. 1T c. 2. 
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i 1 Chron. VI, 3—6, — 
6,17—19 u. Num. 3, 17—20 vel. 26,57f. — Die Worte v. 4: und dies 
sind die Geschlechter Levi's nach ihren Vatern‘ halt Berth. mit alteren 
Ausll. fir eine ,,abschlieBende Unterschrift“ zu den Angaben vy. 1—4* und 
will das dieser Annahme entgegenstehende 1 vor M28 streichen. Mit Un- 
recht. Denn obgleich die ahnliche Angabe Ex. 6,20 Unterschrift ist, so 
ist dieselbe doch in Num.3, 20 Ueberschrift, und mu8 auch in unserm V. 

so gefaBt werden, weil sonst die folgende Aufzihlung der Nachkommen 
Gersons, Kahats und Merari’s abrupt, ohne jede Ankniipfung, eingeftihrt 
wire. Darauf weist das } vor "> hin. 

V.5—15. Die drei Reihen von Nachkommen des Gerson, des Kahat 
und des Merari sind in der Anlage, der Verkniipfung der einzelnen Na- 
men durch %23 sein (dessen) Sohn, einander gleich, aber in Bezug auf die 
Zahl der Namen sehr ungleich. — V.5u.6. Das > vor 5iv"4 dient zur 
EKinfihrung: was Gersom betrift. Die von ihm aufgezihlten Nachkom- 
men gehéren zum Geschlechte seines alteren Sohnes Libni, welches durch 
7 Generationen bis auf den, nicht weiter bekanten Namen Jeathrai her- 
abgefiihrt ist. Von den Mittelgliedern kommen die Namen Jahath, 
Zimma und Zerah auch unter den Vorfahren des von der Linie Schim‘i 
abstammenden Asaph v.24— 28 vor. — V. 7—-13. Die Genealogie der 
Nachkommen Xahats liefert 8 Reihen von Namen, von welchen jede mit 
einem neuen Anfange "23 oder "235 v. 7. 10 u.13 anhebt, ohne da8 sich 
aus ihr der genealogische Zusammenhang dieser 3 Reihen erkennen 14Bt. 
Gleich der Anfang: ,,Sdhne Kahats: “Amminadab dessen Sohn, Korah des- 
sen Sohn, Assir dessen Sohn“ ist sehr auffallend. Denn nach Ex.6,18.21 


u. 24 hei®t Kahats zweiter Sohn Jizhar, dessen Sohn Korah und dessen - 


Séhne Assir, Elkana und Abiasaf. Ein “Amminadab als Sohn Kahats 
komt nirgends vor; sondern nur unter den Nachkommen’ Uzziéls hieB der 
First eines Vaterhauses zu Davids Zeit so; auBerdem wird ein Amminadab 
als Vater des Fiirsten Vahschon zu Mose’s Zeit in den Genealogien des 
Stammes Judac. 2,10. Num.1,7. Rut.1,19 aufgefiihrt, dessen Tochter Eli- 
seba’ Aharon zum Weibe genommen hatte Ex.6,23. Da nun die Namen 
Korah und Assir auf das Geschlecht Jizhars fiihren,so nahmen die alteren 
Ausll. an, der‘ Amminadab unsers V. sei nur ein anderer Name fiir Jizhar, 
- wogegen Berth. die Vermutung auBert, ,,daB weil in der Reihe der Nach- 
kommen des Kahat ein ‘Amminadab als Schwiegervater des Aaron vor- 
komt, durch ein altes Versehen, welches bei einer Zusammenziehung aus- 
fiihrlicher Reihen sich leicht einschleichen konte, Amminadab mit Jizhar 
vertauscht worden sei.“ Allein eine Zusammenziehung austiihrlicher 
Reihen liegt hier gar nicht vor. Nach Ex.6,21 u.24 war Korah ein Sohn 
Jizhars und Assir ein Sohn des Korah. Hienach fehlt in unserer Genea- 
logie zwischen Korah und Kahat nur der Name Jizhar, statt dessen Am- 
minadab genant ist. Eine Vertauschung oder Verwechslung Jizhars mit 
‘Amminadab, dem Schwiegervater Mose’s, ist eben so unwarscheinlich als 
die Annahme, da8 “Amminadab ein anderer Name fiir Jizhar sei, da die 
Genealogien des Pentat. nur den Namen Jizhar bieten. Dennoch bleibt 
nichts tibrig, als sich fiir die eine oder die andere dieser Annahmen zu 
entscheiden. Denn daS unsere Vv. eine Genealogie oder Bruchstiicke 
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1 Chron, VI, 6—12. 
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yon Genealogien der Kahatitischen Linie Jizhar geben, dartiber kann bei 
Vergleichung derselben mit der Genealogie des von Kahat abstammenden 
Sangmeisters Heman v.18—23 kein Zweifel bleiben. Diese Genealogie 
bietet uns zugleich die erforderlichen Hilfsmittel zur Erlauterung der : 
ibrigen Dunkelheiten unsers Verzeichnisses. — Auf Korah folgen in v.7 J 
u.8 die Namen Assir, Elkana, Ebjasaf und nochmals Assir mit 23 hin- 
: ter jedem dieser Namen. Dieses 2 kann man nicht anders verstehen, 
i. als so, daB die Namen eben so viele auf einander folgende Generationen 
, bezeichnen sollen, wobei nur die Cop. vor Lbjasaf und dem zweiten 
Assir auffilt , da die tibrigen Glieder immer ohne Copula an einander ge- 


he reiht sind. Vergleichen wir aber mit dieser Aufzihlung die Genealogie 
DS _ Exod. 6, so sind dort in v.24 als Séhne des Jizhariden HKorah genant: 
be Assir und Elkana und Abiasaf’, dieselben 3 Namen, die hier als Sohn, 
= Enkel und Urenkel Korahs aufgezihlt sind. Weiter ergibt sich aus He- 


ay mans Genealogie in v.22, da8 der zweite Assir unserer Reihe ein Sohn 
-— Ebjasafs ist und nach y.22 wie nach y.8 einen Sohn Tahath hat. Hie- 
po nach sind Assir, Elkana und Ebjasaf fir Briider zu halten und der fol- 
pr gende Assir ist ein Sohn des leztgenanten Lbhjasaf, dessen Geschlecht 
dann in v.9 durch vier Generationen (Tahath, Uriél, “Uzzija und Schaut) 
= weiter verzeichnet ist. Statt dieser Vier finden wir in v.22 u. 21 die Na- 
se men Tahath, Sefanja, ‘ Azarja und Joél. So nahe es nun durch den Dop- 
a. pelnamen des Kénigs ‘Uzija und‘ Azarja gelegt ist, auch in unserem Ver- 
-—- geichnisse “Uzzija und ‘Azarja fir zwei Namen einer und derselben 
Be: Person zu halten, so steht doch dieser Vermutung die Verschiedenheit der 
ee beiden andern Namen: einerseits Sefanja und Joé/, andererseits Uriél 
is und Schaul, entgegen. Diese Verschiedenheit ]aBt sich natirlicher Weise 
po kaum anders als so erkliren, daB von Tahath an die beiden Genealogien 
aus einander gehen, die unsrige seinen Sohn Urié/ und dessen Nachkom- 
ce men auffthrt, die andere in v. 21f. einen zweiten Sohn Tahaths nent, nam- 
lich Sefanja, von dessen Geschlechte Heman abstamte. —¥i10sf0nd 
die Séhne L/kana’s: “ Amasai und Ahimoth“. Diesen Elkana fir einen 
me: Bruder des y.8 genanten Lbjasaf zu halten, wird dadurch nahe gelegt, 
= daB mit ‘p> "235 offenbar eine neue Reihe anhebt und vorher die Nach- 
kommen Lijasa/s autgezihlt sind. Vergleichen wir aber die Genealogie 
Hemans, so finden wir dort (v.21 u. 20) als Nachkommen Joéis in abstei- 
gender Linie: E/kana, ‘ Amasai, Mahath, Eikana, Suf, woraus zu folgen 
scheint, daB unser L/kana der in y.21 erwihnte Sohn Joéls sei, da Ahi- 
:. moth ohue Schwierigkeit fiir eine andere Form des Namens Mahath ge- 
re halten werden kénte. Diese Folgerung wiirde gesichert sein, wenn mit 
ae ihr nur der Anfang des 11. V. in Einklang stiinde. In diesem Y. la8t sich 
S&S zwar 23 M2P>x, wie das Chedh. lautet, ohne Schwierigkeit so fassen, daB 
e ' Elkana als Sohn Ahimoths aufgefiihrt wire, wie in v.20 Elkana als Sohn 
Mahaths. Aber dem auf 23 folgenden 42p>x 148t sich kein Sinn abgewin- 
nen, weshalb Berth. meint, dieser zweite ™p>x sei durch ein Versehen in 
den Text gekommen. Schon die Masoreten haben die Schwierigkeit ge- 
fihlt und deshalb dem Cheth. 22 das Keri "22 substituirt. Aber dann 1a48t 
sich mit dem ersten Z/kana des 11. V. nichts anfangen. So viel ist auBer 
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Zweitel, daB der tiberlieferte Text hier schadhaft ist, und aus der Ver- 
gieichung von v.20 u. 19 nur soviel als gewi8 zu prcaehment daB die 
Reihe yon “Six an Nachkommen des H/kana, des Sohnes Mahaths enthalt, 
wodurch das Keri m2p>8 3 begiinstigt wird. Der dem “23 unmittelbar 
vorhergehende Name Llkana dagegen scheint auf eine Liicke im Texte 
hinzudeuten und laBt der Vermutung Raum, da8 in v.10 die Séhne des 
Elkana des Bruders von Lbjasaf und Assir genant waren, darauf die 
Séhne oder Nachkommen des L/kana, den wir y.21 als Sohn Joéls treffen, 
aufgezihlt waren, woran sich die Naineir: Elkana 23, Sofai 23 ws.w.an- 
reibten. mm) und SN7N halten wir ftir Nebenformen von mim und dandy 
y.19 und “®'< ist nur eine andere Form fiir 43x. Die folgenden Glieder: 
Jeroham und Elkana (v.12) stimmen mit v.19, aber zwischen dem: ,,deB 
Sohn “£/kana“ (v.12) und dem: ,,und die Séhne Samuels“ (y. 13) 
fehlt wieder das verbindende Glied: 3 5x72 vgl. y.18; ferner vor oder 
hinter "235 (v.13) der Name des Erstgeborenen: >X%*, vgl. v.18 mit 
1 Sam. 8, 2. — So leicht sich nun auch die beiden leztbesprochenen Liicken 
ausfiillen lassen, so zeigen dieselben doch, daB die Aufzihlung in v.7—13 
keine fortlaufende Reihe eines Kahatitischen Geschlechts, sondern nur 
Bruchstiicke von mehrern Kahatitischen Genealogien enthalt, 

In v.14u.15. folgen Nachkommen Merari’s: Séhne Mahii’s in 6 Ge- 
nerationen, die sonst nicht vorkommen. Fertheau will diese Reihe yon 
Namen: Mahii, Libni, Schimi, “Uzza, Schin‘a, Haggija, ‘ Asaja mit der 
in v.29—32 aufgefiihrten Reihe Muschi, Mahli, Schamer, Bani, Amzi, 
Hilkia, ‘Amazja vergleichen und ungeachtet der groBen Verschiedenheit 
der Namen die urspriingliche Gleichheit beider Reihen behaupten, um die 
Hypothese zu begriinden, ,,da8 die drei Reihen in v. 5 —15 nicht um ihrer 
selbst willen, oder mit andern Worten, nicht um die Vorfahren des 
Jeathrai, der Séhne des Samuel und des‘ Asaja zu verzeichnen, ihre Stelle 
in der Chronik gefunden haben, sondern nur deshalb aufgenommen seien, 
weil sie auf Heman, Asaph und Ethan v. 19.24.29 hinleiten in anderer 
Weise als die Reihen der Namen in y.18—32‘. Aber diese Hypothese 
scheitert, von anderen gegen sie sprechenden Griinden abgesehen, schon 
yollig an der totalen Verschiedenheit der Namen der Merariten in y. 14 
u. 15 im Vergleiche mit den in v.29-—32 stehenden Namen. Von den 
6 Namen findet sich nur Mahii in beiden Reihen, aber wol gemerkt, in 
der Genealogie Ethans als Sohn Muschi’s und Enkel Merari’s, in unserer 
Reihe als Sohn Merari’s. Erinnert man sich, da8 Merari zwei Sohne 
hatte: Mahli und Muschi, nach welchen seine Nachkommen sich in die 
beiden nach ihnen benanten Vaterhauser teilten (Num. 3,20. 26,58), so 
wird bei dem so haufigen Vorkommen derselben Namen in verschiedenen 
Geschlechtern kein Leser unsers Verzeichnisses daran gedacht haben, die 
Linie Wuschi mit der Linie Mahi zu identificiren, da auBer der Gleich- 
heit des Namens Mahi, des Sohnes Muschi’s mit dem seines Oheims alle 
iibrigen Namen verschieden sind. Die Vy. 14 u. 15 liefern ein Verzeichnis 
des Geschlechtes Mahii’s, wogegen die Vorfahren des Ethan v.29—32 
zum Geschlechte Muschi gehorten. Sonach kann unsere Reihe schlech- 
terdings nicht die Bestimmung haben, auf Ethan oder Ethans Vorfahren 
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und v.8—13. Diese Hinleitungshypothese ist also ein ganz aus der Luft 
gegriffener Hinfall. Allerdings sind die drei Reihen nicht um der Perso- 
nen willen, auf die sie auslaufen: Jeathrai, Sdhne Samuels und ‘ Asaja’s, 
in die Chronik aufgenommen, sondern als iberlictere Verzeichnisse altos 
Geschlechter der drei Séhne Levi’s hat der Verf. der Chronik sie der Auf- 
nahme in sein Werk fiir wert erachtet. 

V.16—34. Die Genealogien der levitischen Sangmeister Heman, 
Asaph und Ethan. Diese Verzeichnisse werden eingeleitet durch An- 
gabe des Dienstes dieser Leviten beim Heiligtume (v.16 u.17) und durch 
Bemerkungen iiber den Dienst der tbrigen Leviten v. 33 u: 34 abge- 
schlossen. — V.16. ,,Diese sind die, welche David bestellete zur Leitung 
des Gesanges im Hause Jahve’s seit dem Ruhen der Lade“, vg]. 15,17ff. 
_ 759 auf die Hinde, zu Handen d.h. sowol zur Leitung als nach Anord- 
nung. Zu Handen des Gesangs d.h. den Gesang zu handhaben, ihn aus- 
 gufihren und zu leiten. 7985 1529 von der Ruhe der Lade an d.h. von 
der Zeit an, da die Bundeslade, welche in der vordavidischen Zeit von 
einem Orte zum andern geschaft wurde, ihre bleibende Stitte auf dem 
Zion erhielt und da der Mittelpunkt fiir den von David eingerichteten 
Cultus wurde 2 Sam.6,17. ,,Und sie dienten vor der Wohnung der Stifts- 
hiitte mit Gesang.‘‘ 43% "25> vor der Wohnung; denn der Opfercultus, 
mit dem der Psalmengesang verbunden war, fand im Vorhofe vor der Woh- 
nung statt. Der Genitiv: 73% 558 ist explic. zu fassen: der Wohnung 
(Jahve’s), welche das Zelt der Zusammenkuntt (Gottes mit seinem Volke) 
war. 7272 54 die gewéhnliche Benennung der von Mose erbauten Stifts- 
hiitte, die anfangs zu Silo, zur Zeit Sauls zu Nob und nach Zerstérung 


dieser Stadt durch Saul (1 Sam. 22) in Gibeon aufgestelt war (1 Chr.21, 


29), bezeichnet hier das Zelt, welches David fiir die Bundeslade auf dem 
Zion errichtet hatte, weil dasselbe durch Aufnahme der Bundeslade und 
 Einrichtung eines standigen Cultus bei demselben (vgl. 16,1. 4 ff.) fortan 
die Stelle der Mosaischen Stiftshiitte ecinnahm, obwol das Mosaische 
Heiligtum bis zur Vollendung des Tempelbau’s zu Gibeon als Cultusstitte 
stehen blieb (1 K6n.3,4. 2 Chr.1,3). ,,Bis Salomo das Haus Jahve’s in 
Jerusalem baute“, in welches dann die Bundeslade iibergefiihrt und der 
gesamte Gottesdienst verlegt wurde. Bei ihrem Dienste standen sie buptinas 
- gemiB ihrem Rechte d.h. gem&B der ihnen von David vor geschriebenen 
Ordnung, vgl.16, 37 ff. — V.18—23. ,,Und diese (die folgenden 3 Man- 
ner, Heman, Asapti und Ethan) sind es die standen (im Dienste) mit ihren 
Séhnen‘. Die drei Manner sind die Haupter der drei levitischen Familien, 
welchen die Ausfihrung des liturgischen Gesanges iibertragen war. Die 
Namen ihrer Séhne s. in c.25,1— 6. Ihre Abstammung von Levi nach- 
zuweisen ist der Zweck der folgenden Genealogien. ,,Von den Séhnen 
des Kahatitengeschlechts (ist) Heman, der Singer“. “Titan 6 paato- 
60g LXX. Heman ist zuerst genant als das Haupt des in der Mitte stehen- 
den Singerchores, zu dessen rechter Seite Asaph mit seinem Chore, und 

zu dessen linker Seite Ethan mit seinem Chore stand, so da8 beim gemein- 
schaftlichen Gesange die Leitung des Ganzen dem Heman oblag. Sein 


hinzuleiten. Das Namliche gilt von den beiden anderen mies v. Boat ns 4 
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? Gaschlecht Piri: in v.18 93 durch 20 Glieder bis auf Kahat, den Sohn 


Levi’s, des Sohnes Israels (Jakobs) zuriickgefiihrt. — V. 24-28, Sein 
Bruder Asaph — Bruder im weiteren Sinne, weil er teils durch gemein- 
schaftliche Abstammung von Levi, teils durch die Gemeinsamkeit des Be- 
rufs dem Heman nahe stand — war Nachkomme Gersons von dessen jiin- 
gerem Sohne Schim‘i. Seine Genealogie enthalt nur 15 Glieder bis Gerson, 
5 weniger als die seines Zeitgenossen Heman, indem wol hie und da Zwi- 
schenglieder weggelassen sind. — V. 2939. Und die Séhne Merari’s, 
ihre Briider (d.i. die Briider des Hemanschen und Asaphischen Singer- 
chores) zur Linken (d.h. den links stehenden Sangerchor bildend) waren 
Ethan und seine Séhne. Wie schon bei Asaph, so ist auch bei Ethan das 
niy234 (v.18) weggelassen, aber hinzuzudenken, und daraus die Kinfthrung: 
und die Sohne Merari’s* zu erkliren. Ethan ist ein Merarit, und zwar 
yon der jiingern Linie Muschi (s. oben). Der Name seines Vaters lautet 
hier ">, in 15,17 %77ep, offenbar die urspriingliche Form, die in Kischi 
verkiirzt wurde. Statt des Namens “than (j=°8) hier u. 15,19 finden wir 
in andern Stellen neben Heman und Asaph als dritten Sangmeister Jedu- 
thun genant, vgl.25,1. 2 Chr.35,15. Neh. 11,17 vgl. 1 Chr. 16,41, woraus 
man sieht, dab Jeduthun ein anderer Name tir Xthan war, offenbar ein 
Beiname: }rs3 Lobemann, den er von seinem Berufe erhalten hat, ob- 
gleich imA. Test. ttber den Ursprung dieses Namens nichts tiberliefert ist. 
Seine Genealogie enthalt bis auf Merari nur 12 Namen, ist also noch star- 
ker als die Asaphsche verkiirzt. — V.33 u.34. ,,Und-ihre Briider die 
Leviten“‘ d.h. die tibrigen Leviten auBer den genanten Sangern, waren 
pm? gegeben zu allem Dienste der Wohnung des Hauses Gottes, d.h. ge- 
geben dem Aaron und seinen Sdhnen (den Priestern) zur Dienstleistung 
bei der Verwaltung des Cultus, vg]. Num. 3,9. 8,16—19. 18,6. — Aharon 
und seine Sdhne aber haben dreierlei zu tun: 1. sie ziinden die Opfer an 
auf dem Brandopfer- und dem Rauchopferaltare, vgl. Num.18,1—7; 
2. sie sorgen fiir das ganze Geschift des Allerheiligsten, und 3. sie haben 
Israel zu stihnen — durch Vollziechung der Siihnopfer und der Reinigun- 
gen — gemi8 allem was Mose geboten hat. Dieser Zusatz bezieht sich 
auf die 3 genanten Obliegenheiten der Priester. Mose heiBt der Knecht 
Gottes, wie Deut. 34,5. Jos.1, 1.13. 

V.35—38. An die Erwahnung des priesterlichen Dienstes ist ein Ver- 
zeichnis der Hohenpriester angereiht, das von Eleazar bis Ahimaas, den 
Sohn Sadoks (vgl. 2Sam. 15,27), der warscheinlich noch unter Salomo 
seinem Vater im Hohenpriestertume folgte, herabgeht. In der Form gleicht 
diese Genealogie den in v.5—15 mitgeteilten Genealogien der Leviten, 
und ist also warscheinlich aus derselben Quelle mit jenen entnommen und 
hier eingertickt, um zur Aufzihlung der Levitenstadte tberzuleiten, da 
diese v. 39 mit den Wohnstitten der Sdhne Aarons anhebt, und das 
jay wb — — pninwia mex? v.39 dem 7758 22 Hbx4 v.35 correspon- 
dirt. Die Reihenfol e der Namen stimt mit dem ‘langeren Verzeichnisse 
c.5,30—34 genau heer 

V.39—66. Verzeichnis der Levitenstddte, im Ganzen, d.h. von den 
verschiedenen Formen einzelner Stadtenamen und vielen Textverderb- 
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nissen abgesehen, mit dem Verzeichnisse Jos. 21 tibereinstimmend, in der 
formellen Anlage aber vielfach abweichend, woraus sich ergibt, daB es 
nicht aus dem Buche Josua, sondern aus einer andern alten Quelle ge- 
nommen ist. V.39 enthalt die Ueberschrift: ,,dies sind ihre Wohnorte 
nach ihren Bezirken in ihren Grenzen.“‘ So weit gehért die Ueberschrift 
zu dem ganzen Stidteverzeichnisse. Die Suftixe weisen auf mgd "22 v.12 zu- 
riick. 47°2 von ""4 im Kreise umgeben, bed. in der alteren Sprache das 
Nomadendorf, vgl. Gen. 25,16. Num. 31,10, hier dagegen steht es in ab- 
geleiteter Bed. Bezirk, den Umkreis von Wohnhausern bezeichnend, wel- 
che den Leviten in den Stidten der tibrigen Stimme eingeriéiumt wurden. 
Die folgenden W.: ,,fiir die Shue Aharons vom Geschlechte Kahats u.s.w.“ 
enthalten die Ueberschrift zu vy. 42—45 und sind samt dem Begriindung- 
satze: ,,denn ihm war das (erste) Los gefallen‘‘ nach Jos. 21, 10 gebildet, 
wo nach >7%55 noch 2x" steht, welches hier vielleicht erst spater ausge- 
fallen ist. — V.40 u.41 stimmen beinahe wortlich mit Jos.21,11 u.12, 
so auch v.42 —45 mit Jos.21,13—19. Da wir das ganze Verzeichnis 
schon zu Jos.21 erklairt haben, so brauchen wir hier nur noch die Fehler 
und Liicken unsers Textes zusammenzustellen. V.42. Der Plural “2 


_vbpran ist unrichtig, da von den folgenden Stiadten nur eine, Hebron, Zu- 


fluchtstadt fiir Todtschlager war, in Jos.21,13 richtig »>p “>. Hinter 
“sm fehlt der stehende Zusatz Twry"mN1. V.44f. Vor Bethschemesch 
ist der Name Judéa und vor Geba* (v.45) der Name Gib‘on ausgefallen, 
so daf nur 11 Stidte aufgefithrt sind, die Gesamtzahl aber richtig zu 13 
angegeben ist. Statt des Namens }2°7 v.43 steht in Jos.21,15u. 15,51 
woh; statt }Y Jos.21,16 steht in v.44 der richtigere Name 72 und der 
Name 9>2 y. 45 lautet in Jos.21,18 jia>2. — V.46—48. Summarische 
Angaben der Zahl der Stadte, welche die titbrigen Kahatiten, die Gersoni- 
ten und die Merariten in den einzelnen Stammgebieten erhielten, den 
Versen 5—7 in Jos. 21 entsprechend. V.46 enthilt eine Liicke. Zwischen 
nwa und msm sind die Worte: ,,Ephraim und vom Stamme Dan und“ 
ausgefallen. In v.48 ist das: ,,vom Stamme Manasse in Basan‘ ohne das 
in Jos. 21, 6 stehende "sm deutlich. — V.49 u.50 stehen hier am unrech- 
ten Orte; sie gehéren nach ihrem Inhalte in die Mitte des 39sten Verses, 
hinter der allgemeinen Ueberschrift und vor den Worten: fiir die Sédhne 
Aarons. Sie stehen auch in Jos.21,8.9 als Ueberschrift vor der nament- 
lichen Aufziihlung der den Priestern zugeteilten Stadte. Wie diese Un- 
ordnung entstanden, ist nicht sicher zu erkennen. Berth. meint: ,,das 
Streben, die Stadte des hohenpriesterlichen Geschlechts gleich im An- 
fange der Autfzihlung zu nennen, brachte den Verf. der Chronik dazu, die 
einleitenden Bemerkungen zu den Staidtereihen mit ihren Angaben der 
Stammgebiete, in denen die Stadte der einzelnen levitischen Geschlechter 
lagen, erst nach der Aufzihlung der Stidte der Sohne Aarons mitzuteilen‘. 
Aber damit ist wol die Stellung der Vy. 46—48, jedoch nicht die von y. 49 
u.50 erklirt. Auch bei dem angenommenen Streben hatten die Vv.49 
u.50 vor den Vvy.46—48 ihre Stelle erhalten sollen. Hiezu komt, da der 
Satz "91/758 22? in v.39 weder eine Ankniipfung an die vorhergehende 
Ueberschrift noch ein Verbum hat, und daB auch zu m2") v.40 das Subject 
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fehlt. Was wir vor vy. 39 cine in y. 40 vermissen, das ist in v.49 u. 50 ent- 
halten. Daraus ist deutlich zu ersehen, daB die Vy. 49 u.50 vor y. 39° hin- 
gehoren und durch einen unerklirlichen Zufall von der richtigen Stelle 
weg an den unpassenden Ort hinter v.48 gekommen sind. Uebrigens sind 
die Plurale 589 und M28 statt der Sing. 83P3 und BY in Jos.21,9 sach- 
gemiBe Verdoniichaieen da sich zu 3893" dot Subject: die Sohne Israels 
aus y. 48 leicht ergianzt und da viele Namen yon Stadten genant werden. 
Das masc. 35% statt des foem. j4h8 ist wol nur ein Versehen. — Mit 
v.51 begint die Aufzihlung der in v.46 —48 nur summarisch angegebe- 
nen Stidte der iibrigen levitischen Geschlechter, die sich passend an 
y.48 anreiht. 

V.51—55. Die Stddte der tibrigen Kahatiten. Vg). Jos.21,20—26. 
Fiir ning 225 muB nins27>4 gelesen werden, da die Priip. 772 keinen pas- 
senden Sinn gibt, nirgends zur Kinfiihrung eines Gegenstandes gebraucht 
wird. Der Sinn ist: Was die Geschlechter der Séhne Kahats anbelangt, 
so waren ihre Gebietsstidte vom Stamme Ephraim (folgende): Sie gaben 
ihnen u.s.w. Der Plur. 22pm “"y statt des Sing. ist wie in v.42 zu beur- 
teilen. Ueber die 4 Stidte vom Stamme Ephraim v.52u.53 s.zu Jos. 21, 
21 u.22, wo statt 6522" der Name S°23P steht. — Vor vy. 54 ist ein ganzer 
Vers ausgefallen, des Inhalts: ,,Und vom Stamme Dan Eltheke und ihre 
Weidefluren, Gibbethon und ihre Weidefluren“, vgl. Jos.21,23. Daran 
schlieBt sich erst v.54 mit den Namen der beiden tibrigen Stidte vom 
Stamme Dan an. Iny.55 sind die Namen der Stidte von Halb-Manasse: 
“Aner und Bil‘am 4.i. Jibl’am (Jos.17,11) richtig, dagegen die Namen 
Tha anac und Gath-Rimmon in Jos.21,25 unrichtig, durch Abirren des 
Auges eines Abschreibers auf den vorhergehenden Vers erzeugte Schreib- 
fehler. Der Sing. nmpti> v.55 ist unrichtig und in den Plur. nnptba> 
(wie v.51) zu verbessern. Die Worte 3 "23> mimpwicd bilden eine Unter- 
schrift, die sich formell an 59> ™m"4 v.52 anschlieBt. 

V.56—61. Die Stddtle der Gersoniten. Vel. Jos.21,27—33. ,,Den 
Séhnen Gersoms (gaben sie) vom Geschlechte des halben Stammes Ma- 
nasse Golan und‘ Aschtharot, s.2u Jos. 21,27.— Inv. 57 steht 8p fehler- 
haft fiir jp Jos. 21, 28, s. zu Jos. 19, 20; in v.58 mivax> fiir das richtige 
man? Jos. 21,29, welche Stadt auch, oder vielleicht urspriinglich m3 
hieB Jos. 19, 21; und n> fiir Day (Jos.), wie die Stadt auch Jos. 19,21 
heiBt. Ob D> Schreibfebler oder anderer N ame von ®°257}°2 sei, 1aBt sich 
nicht entscheiden. — In v.59 ist pur (vielleicht vi zu punktiren) contra- 
hirte Form von >8¥ Jos. 21,30u. 19, 26; in v. 60 pPsn wol Schreibfehler 
fiir MPM Jos. 21, 310. 19,25, durch "Verwechslung mit PPn im Stamme 
Naphtali Jos. 19, 34 veranlaBt. In v. 61 fehlt bei Hedesch die Angabe: Zu- 
fluchtstadt, vgl. Jos. 21, 32. jan ist verkiirzte Form fiir “Xocmian Jos. 
21,32, da diese Stadt in Jos. 19, 35 man heiBt, von den warmen Quellen 
in ibrer Nahe. Endlich Airjathaim ist Jos. 21, 32 in HP contrahirt. 

V.62—66. Die Stiidte der Merariten. Vg. Jos.21,34—37. ,,Den 
Séhnen Merari’s den iibrigen‘ sc. Leviten; deutlicher pantn pba Jos. 
21,34, da nicht von den tibrigen Merariten die Rede ist, sondern gesagt 
werden soll, daB die Merariten von den Leviten allein noch zu erwihnen 
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iibrig sind. Vom Stamme Sebulon sind in v.62 nur 2 Stidte genant: 4 


Rimmono und Thabor statt der4: Joknam, Kartha, Dimna und Nahalal 


in Jos.21,34. Die beiden ersten Namen sind in unserm Texte ausgefallen ; 
- Sxta4 entspricht dem 227 in Jos., ist aber die richtigere Lesart, da 72> 
Jos. 19,13 unter den Stadten Sebulons vorkomt, 77724 dagegen nicht. 
Hienach mu8 737 dem >292 in Jos. entsprechen. WVahalal Jos.19,15 komt 
in Richt.1,30 in der Form Nahalo/ unter den Stadten Sebulons vor, 
scheint also der richtige Name zu sein, ist aber noch nicht sicher nachge- 
wiesen, da die Combination mit dem Orte Mdlul (J,A2.0) stidwestlich von 


Nazaret auf schwachen Stiitzen ruht. Daher la8t sich auch tiber das Ver- 
haltnis des Namens 7habur zu Vahalal nichts Genaueres bestimmen. Die 
Vermutung von Zerth., daB der Name der Stadt ausgefallen und von der 
naheren Bestimmung ihrer Lage durch einen Zusatz, wie etwa 523 > 
“on ribod Jos. 19,12 nur das lezte Wort iibrig geblieben sei, hat eben so 
wenig Warscheinlichkeit, wie die von Movers, da8 statt des Stadtnamens 
nur die Gegend, wo die Stadt lag, nimlich der Berg Thabor genant sei. 
Die Verse 63 u.64 fehlen in einigen Ausgaben des B. Josua, finden sich 
aber in vielen Hdschr. und in den altesten Drucken und sind nur durch 
ein Versehen weggefallen, s. zu Jos. 21, 36f. Not.2. Ueber die Stadt Bezer 
s. zu Deut. 4,43 und tiber Juhza, Kedemot und Mefa‘ ath zu Jos.13, 18. 
— V.65f. Ueber Ramoth in Gilead, eine Zufluchtstadt (Jos. 21, 36) 
und Mahanaim s. zu Jos. 13,26, und tber Hesbon und Ja‘zer zu 
Num. 21,28 u. 32. 


Cap. VII. Geschlechter Isaschars, Benjamins, Naphtali’s, 
Halb-Manasse’s, Ephraims und Assers. 


V.1—5. Sédhne und Geschlechter Isaschars. V.1. Fir "23> ist 
sicherlich "23 wie v.14 u.30 oder "235 wie v.20. 5,11 u.a. zu lesen und 
das "35 nur durch die Erinnerung eines Abschreibers an das in 6, 42. 
46.47 vgl. v. 48.56.62 sich oft wiederholende "93> in den Text gekom- 
men. Denn > als das > der Einfithrung zu fassen, erscheint nicht tunlich, 
weil sofort die Namen der Séhne folgen. Die Namen der 4 Séhne lauten 
wie Num. 26, 23f., wihrend in Gen. 46,13 der zweite 418 geschrieben ist 
und der dritte 2 lautet, s. zu Gen. 2.c. — V.2. Die 6 Séhne des Thola‘ 
kommen im A.Test. nicht weiter vor. Sie waren ,,Hiupter ihrer Vater- 
hauser von Thola “. >2in> nach BHiay rva> (mit dem Suffix) ist sehr auf- 
fallend. Der Sinn kann uur sein: ihrer Vaterhduser, die yon Thola‘ her- 
stammen. Auch die Verbindung des Snit>im> mit d°n “Tas ist auffallend 
oder vielmehr unstatthaft. ontad4r> gehdrt zum Folgenden: nach ihren 
Geburten (verzeichnet) betrug ihre Zahl in den Tagen Davids 22,600. 
Die Suffixe 5; bezichen sich nicht auf die D°UN, sondern auf die Miax-m a 
die Vaterhauser, deren Minnerzahl 22,600 Képfe betrug. Da David durch 
Joab das Volk zahlen lieB (2Sam.24. 1 Chr. 21), so beruht unsere Angabe 
wol auf dem Ergebnisse dieser Zihlung. — V.3. Von‘ Uzzi, dem Erstge- 
borenen Thola’s, stamten durch Jizrahja 5Manner ab, simtlich Haupter 
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yon Familiengruppen, (v.4) ,,und zu ihnen hinzu (d.h. auBer denselben) 
_ nach ihren Zeugungen nach ihren Vaterhiusern Scharen des Kriegsheeres 
36000 (Mann); denn sie (jene Hiiupter) hatten viele Weiber und viele 
Sohne“. Daraus, daB Jizrahja als Enkel des Thola‘ aufgefihrt ist, mochte 
Berth, schlieBen, daB v.3 u.4 sich auf spiitere Zeiten als die des David 
beziehen. Dies ist ein Fehlschlu8; denn Thola‘s Sdhne lebten ja nicht zu 
Davids Zeit, so daB seine Enkel spiater zu setzen wiiren. Nur dic Nach- 
kommenschaft von Thola's Séhnen hatte sich zu Davids Zeit bis zu der 
v.2 genanten Zahl vermehrt. Bis dahin konten sich auch die von seinem 
Enkel Jizrah ja abstammenden Geschlechter zu der y. 4 angegebenen Zahl 


vermehrt haben. Da8 aber die Zahl der Nachkommenschaft des Enkels — 


Jizrahja gréBer (36,000) als die der Sdhne Thola‘s (22,600) war, wird 
motivirt durch den Satz: denn jene hatten viele Weiber und viele Séhne. 
DaB die beiden Zahlen (in y.2 u.4) auf dieselbe Zeit d.i. auf die Tage 
Davids sich beziehen sollen, ersieht man aus v.5: ,,und ihre Briider von 
allen Geschlechtern Isaschars, tapfere Helden: 87000 ihr Verzeichnis in 
Bezug auf Alles‘‘, d.h. die Gesamtheit der Verzeichneten aller Geschlech- 
ter Isaschars. Daraus ergibt sich, da8 in den 87000 sowol die 22,600 
(v.2) als die 36000 (v. 4) inbegriffen sind, ihre Briider also 28,400 be- 
trugen (22,600 + 36000 + 28,400 = 87,000). Zu Mose’s Zeit zihlte 
nach Num.1,29 Isaschar 54,400, spiter nach Num. 26,25 schon 
64,300 Mann. 

V.6—11. Sohne und Geschlechter Benjamins. Von Benjamin sind 
in v.6 nur 3 Séhne: Rela’, Becher und Jedia‘el genant und in v.7—11 
deren Geschlechter verzeichnet. AuSerdem werden in c. 8,1 u.2 finf 
Sohne Benjamins aufgefiihrt: als erster Bela’, zweiter Aschbel, dritter 
Ahrah, vierter Voha und Rafa als fiinfter, und in v.3 noch 5 5°23 von 
Bela’ aufgezihlt, darunter "38, 872 (2 mal), ya22, 728 und own. Ver- 
gleichen wir hiemit die genealogischen Angaben des Pentat. tiber Benja- 
min, so sind Gen. 46,21 als Séhne Benjamins genant: Bela, Becher, 
Aschbel, Gera, Naaman, Ehi ("78%) und Rosch, Muppim und Chuppim 
und 4rd (478), und in Num. 26, 38 — 40 sieben Geschlechter, 5 von seinen 
Séhnen Bela‘, Aschbel, Ahiram, Schefufam und Hufam (227) und 2 
yon seinen Enkeln, den Séhnen Bela‘s 4rd und Na aman. Hieraus er- 
sehen wir nicht nur, daB von den Gen.46,21 genanten 5°22 wenigstens 
zwei Enkel waren, sondern auch, daB die Namen “M8 und 5°22 (Gen.) nur 
andere Formen fiir 27°78 und 5S'Y (Num.) sind. Auffallend erscheint 
aber, da8 unter den Geschlechtern (in Num.) die Namen "33, 893 und &&" 
fehlen, da die nahe liegende Antwort, da8 deren Nachkommen nicht so 
zahlreich waren, daB8 sie gesonderte Geschlechter bilden konten und daB 
sie deshalb in die Geschlechter der andern Sohne aufgenommen worden, 
wol fir Gera und Rosch, von denen nirgends zahlreiche Nachkommen 
erwiihnt sind, passen kann, aber fiir Becher nicht pabt, weil von diesem 
in y. 8 u.9 unsers Cap. 9 Séhne mit einer Nachkommenschaft von 20,200 
Mannern aufgefiihrt werden. Anzunehmen, dab in dem genealogischen 
Verzeichnisse der Geschlechter Num.26 der Name Bechers und seines 
Geschlechtes ausgefallen, hat bei der sonstigen Genauigkeit dieses Ver- 
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é zeichnisses nicht die geringste Warscheinlichkeit. So bleibt denn nur die 


Annahme tbrig, da8 die Nachkommen Bechers zwar nicht so zahlreich 
waren, daB sie eine eigene mnpwe bilden konten, aber in der Folgezeit 
sich so vermehrten, da6 sie 9 Vaterhauser mit zusammen 20,200 tapferen 
Streitern zahlten. Die Zahlen unsers Verzeichnisses fihren ‘unzweifelhaft 
auf die nachmosaische Zeit; denn bei der zweiten Zahlung unter Mose 
hatten alle Geschlechter Benjamins zusammen nur 45,600 Mann (Num. 
26,41), wihrend die 3 in unsern Vy. erwaihnten Geschlechter zusammen 
59,434 (22,034 -+ 20,2004 17,200) haben. So stark kann sich der 
Stamm Benjamin, der noch dazu in dem Kriege der iibrigen Stimme gegen 
ihn in der fritheren Richterzeit bis auf 600 Manner vernichtet worden 
war (Richt. 20,47), nicht vor den Zeiten Davids und Salomo’s vermehrt 
haben. — Der Name des dritten Sohnes Benjamins Jedi aé7 komt nur 
hier vor und wird yon den iltern Ausll. fiir einen andern Namen des 
Aschbel Gen. 46,21 u. Num. 26,38 gehalten, was sich zwar nicht zur Ge- 
wiBheit erheben 148t, aber warscheinlich ist. — V.7. Die als Sohne Be- 
las genanten 5 Haupter von Vaterhiusern sind nicht Séhne im eigent- 
lichen Sinne, sondern entferntere Nachkommen, welche zur Zeit der 
Aufnahme dieses Verzeichnisses Haupter der 5 Familiengruppen des Ge- 
schlechtes Bela‘s waren. =°>"" “722 gleichbedeutend mit >2n “Ti: v.9, 
ist ein wie von einem nom. compos. gebildeter Plural, der gebildet wurde, 
als bei dem hiufigen Gebrauche der im stat. constr. mit einander verbun- 
denen Worter das BewuBtsein des Verhiltnisses beider sich verdunkelte. 
— Y.8. Bechers Nachkommen. Unter den 9 Namen derselben treffen 
wir zwei: Mim und 22, die sonst als Stadtenamen vorkommen; vgl. 

hinsichtlich des mab in idee Form a2 6,45 und wegen nim> Jos. 21, 18. 

Jes. 10,30. Jer. 1, aY \wobei man ohne Hedenien annehmen kann, daB iene 


—“Stidte ihre Namen von den Hauptern der Geschlechter, die sie ‘bevilker- 


ten, erhalten haben. Inv. 9 ist Miax ma WWI erklarende Apposition zu 
eninbirs: und ihr Verzeichnis nach ihren Zeugungen, namlich nach den 
Zeugungen d.i. Geburtslisten ,,der Hiupter ihrer Vaterhiuser“ ist (be- 
trigt) an tapfern Helden 20,200 Mann. — V.10f. Unter den Nachkom- 
men Jedi aéls kommen Benjamin und Ehud vor, der erstere nach dem 
Stammvater genant, der andereverschieden von dem Richter hud (Richt. 
3, 15), der zwar auch ein Benjaminit war, aber vom Geschlechte Gera’s. 
Gia ana fihrt nicht notwendig auf ein cananitisches Geschlecht. Thar- 
schisch soust ein Edelstein, hier Personname. Ahischahar d.i. Bruder 
der Morgenrothe, vielleicht so genant, weil sub auroram natus. In v.11 
ist der Ausdruck abgekiirzt, wie bei wiederkehrenden Formeln leicht er- 
klarlich, und der Sinn folgender: Alle diese sind Séhne Jedi‘aéls (denn 
als Sohne Bithans , des Sohnes Jedi‘aéls sind sie zugleich dessen Séhne) 
nach den Hauptern der Vaterhauser (verzeichnet) tapfere Helden 17,200, 
im Heere ausziehend in den Krieg. MIAN 7x4 verkiirzt aus MaKe "WR, 
s. zu Hx. 6, 25, und > vor tx, welches Berth. aus MiBverstand streichen 
will, von dem i in Gedanken zu erginzenden nomen (v.9) abhingig. 

V.12 ist fiir uns unverstindlich. Die erste Hilfte: » Und Schuppim 
und Huppim Sohne des ‘/r scheint, schon nach dem * cop. zu urteilen, 
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noch einige Nachkommen Benjamins aufzihlen zu sollen. Hiezu komt, on 
1. da8 die Namen 5°51) 5°82 in Gen. 46,21 unter den Séhnen Benjamins = 
vorkommen und in Num.26,39 von den Geschlechtern Benjamins eines os 
“22% von DBDW, ein anderes 755m von ben aufgefiihrt ist, wonach man — 
Sy” fiir einen Schreibfehler von 058 oder DBt halten muB; 2. daB der s 
Name “5 aller Warscheinlichkeit nach mit dem "7¥ y.7 identisch ist. 5 
Die Namensformen Dm} 558 scheinen durch ungehdrige Vergleichung 2 
von m°5W24 ben? v.15 entstanden zu sein, wobei tiberschen ward, daB a 


Huppim und Schuppim in v.15 zu den Manassiten gehoren. Demnach id 
scheinen hier noch zwei Geschlechter des Benjaminiten ‘Jr oder ‘ /ri er- ca 
wahnt zu sein, was sich mit der Absicht v.6, von Benjaminiten nur die ; 
Nachkommen Bela's, Bechers und Jedi‘aéls aufzufiihren, wol vereinigen 
1aBt. Ganz rathselhaft ist aber die weitere Angabe: ,, Huschschim Séhne 
des Aher“. Den Namen mun finden wir Gen. 46, 23 als einzigen Sohn des 
Dan, der aber in Num. 26, 42 578 Jantet und das Geschlecht Schuhami 
begriindete, an welches bei unserem SM um so weniger zu denken ist, als 
der Name 55m und prin in c.8,8 u.11 unter den Benjaminiten wieder 
vorkomt. Das Wort "m8 a/ius findet sich zwar als nom. propr. nicht wei- San 
ter, kann aber dessen ungeachtet Higenname sein. Demuach kénnen wir peel 
troz des Fehlens der Copula * auch Huschschim Sohne des Aher nur fir 
ein Benjaminitisches Geschlecht halten. In diesem Falle wird freilich der 
Stamm Dan in unserem Cap. vermi8t; aber dies darf uns nicht zu will- 
kiirlichen Hypothesen verleiten, da nicht Dan allein, sondern auch Sebu- 
_lon vermiBt wird.! 


1) Anders urteilt hieriiber Bertheaw. Von den Tatsachen ausgehend, da8 pin 
_ Gen. 46,23 als Sohn Dans aufgefiihrt ist, da8 ferner in der Aufzihlung der Stémme ; 
in Gen. 46 und Num. 26 Dan auf Benjamin folgt, daB in Gen. 46 Dan zwischen Ben- +S 
jamin und Naphtali steht, daf in unserm Cap. gleich v.13 die Sohne Naphtali’s 
folgen und da8 die SchluBworte dieses Verses: ,,Sdhne der Bilha“ nach Gen. 46,25 
sich nur auf Dan und Naphtali beziehen k6nnen, also die Krwahnung Dans oder sei- 
ner Nachkommen an unserer Stelle voraussetzen, glaubt er nicht zweifeln zu kén- 
nen, da8 urspriinglich in unserm Verse Daniten genant waren und own als Sohn 
des Dan aufgefiihrt war, und folgert dann weiter aus dem Worte "M& der andere, = 
da dasselbe seiner Bedeutung nach die verdeckende Bezeichnung eines Mannes sein soe 
kénte, dessen eigentlichen Namen zu gebrauchen irgendwelche Scheu abhielt, ném- . 
lich eine Bezeichnung des Stammes Dan, welcher sich seinen eigenen Cultus ein- 
richtete und sich dadurch yon der Gemeinde Israels absonderte, vgl. Jud. c.17f. Die- 
ser Name sei in unsern Capiteln absichtlich vermieden in c.6,46 u.54, und nur 
c.2,2 unter den 12 Stimmen Israels, au8Serdem noch c.12,35 genant. So drange 
sich die Vermutung auf, da statt vin 74 7355 gesagt worden sei "NN 2 OWN 
Chuschim der Sohn des anderen, nimlich des andern Sohnes der Bilha, dessen Na- 
men yerschwiegen bleiben solle. Der Name Acher habe nun den Stamm Dan so 
yollkommen verdekt, da8 spitere Leser den neuen Anfang troz des Fehlens der Co- 
pula nicht bemerkten und kein Bedenken trugen, die bekanten Namen der Benja- 
miniten D5t) und pSm dem dhnlich klingenden DWN, warscheinlich zunadchst nur 
in einer Randbemerkung hinzuzufiigen. — Diese Hypothese entbehrt jeder soliden 
Grundlage. Die vermeintliche Scheu, den Namen Dan zu nennen, beruht nur auf 
irriger Einbildung, wie man aus der dreimaligen Nennung dieses Namens, nicht iw: 
blos in ¢. 2,2 u. 12,35, sondern auch in c,27,22, zur Gentige ersicht. Das Fehlen 
‘des Stammes Dan in c.6,46 und 54 aber riihrt blos yon Textverderbnis in jenen 
Stellen her, da bei v.46 die Worte: ,,.Ephraim und vom Stamme Dan“ und bet 
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nant, keine von denselben abstammende Geschlechter. Die Namen stim- 

men mit Gen. 46,24 u. Num.26,48f., wo nur der erste >xsm2 und der 

lezte Dd} statt n° lautet. : 
V.14—19. Geschlechter des halben Stammes Manasse. Yon den 


jn Gilead und Basan wohnenden Geschlechtern Manasse’s war schon in 


c. 5,23 u.24 die Rede. Unsere Verse handeln von den Geschlechtern die- 
ses Stammes, welche ihr Erbteil in Canaan diesseit des Jordan erhalten 
hatten. Dies waren nach Num. 26,30 u.34 u. Jos. 17, 2 sechs Geschlechter, 
yon welchen hier aber nur zwei erwihnt sind: Asrié/ (v.14) und Schemida® 
(v.19), oder drei, falls namlich Abi‘ezer v. 18 mit dem [°ezer (Num. 
26,30), welcher in Jos.17,2 Abiezer heiBt, eine Person ist. Die An- 
gaben in v.14 u.15 sind sehr dunkel. An der Spitze des Verzeichnisses 
der Manassiten steht Asrié7, welcher nach Num. 26,31 zu den Séhnen 
Gil‘ads, des Sohnes Manasse’s und Enkels Josephs (vgl. Gen.50, 23) ge- 
hérte und eins der 6 Geschlechter der diesseitigen Manassiten begriindete. 
Schwierig sind aber die folgenden Worte: "31 7725 "ZX ,,welchen gebar 
sein aramiisches Kebsweib, sie gebar den Machir, den Vater Gil‘ads“. 
Da Asriél hienach ein Urenkel Manasse’s, Machir aber sein Sohn war, so 
kann der Relativsatz sich nur auf Wanasse beziehen, dem sein Kebsweib 
den Machir gebar. Movers u. Berth. wollen daher >8"8 als Glosse 
streichen, die durch doppelte Schreibung des folgenden >° "WX entstan- 
den sei. Allein damit ist wol die Schwierigkeit der Verbindung des Re- 


lativsatzes beseitigt, aber die Dunkelheiten des folgenden 15. V. werden | 


dadurch nicht aufgehellt. Die Analogie der iibrigen Verzeichnisse unsers 
Cap. fordert vielmehr gleich hinter “¥22 "22 den Namen eines Nachkom- 
men, wodurch >8"W8 als echt geschtizt wird. Hienach liegt es viel naher 
zu vermuten, da8 hinter dem Namen >X""©8 ein Zusatz, etwa: Me27j2 
ausgefallen oder yon einem Abschreiber fiir iiberfliissig gehalten und weg- 
v.54 ein ganzer Vers beim Abschreiben ausgefallen sind. Von einer Auslassung des 


Namens Dan aus Scheu diesen Namen zu nennen, kann in beiden Versen schon 
darum nicht die Rede sein, weil bei v.46 auch der Name Ephraim fehlt und bei 


_y. 54 auch 2 Staidtenamen ausgefallen sind, wofiir doch selbst Berth. keine ,,Scheu‘ 


anzugeben vermag. Wenn sodann Berth. fiir seine Verdeckungshypothese sich noch 
auf Jud.18,30 beruft, wo durch das Kerz mwa der Name mui verdekt sei, so hat 
er nicht bedacht, daB in dieser Stelle die Meinung, mia sei aus alberner Scheu in 
mo geiindert worden, zu den rabbinischen Grillen gehort, die wir nicht ohne wei- 
teres den Verfassern der biblischen Schriften beimessen diirfen. — Mit diesen 
grundlosen Annahmen falt von selbst der darauf basirte Versuch, ,,das Rithsel un- 
sers V. zu ldsen“*. Solten die fraglichen Worte wirklich eine Notiz iiber das Ge- 
schlecht Dans enthalten, dann miiBten wir mit Ewald (Gesch.I $.242) eine Text- 
verderbnis durch Ausfallen mehrerer Worte annehmen. Doch reicht fiir eine sol- 


“che Annahme das mit>3 425 am Ende des 13: VY. nicht aus, Hatten in dem Ver- 


zeichnisse urspriinglich nicht blos die Séhne Naphtali’s, sondern auch die Séhne 
Dans gestanden , so daB mda "22 auf beide zu beziehen ware, so kinte vor "53 
“mp3 die Cop. ‘ nicht fehlen. Das Fehlen dieser Copula ist aber der ganzen Anlage 
unsers Verzeichnisses conform, in dem alle Stimme ohne Copula an einander gereiht 
sind, vgl, v. 6.14.30; nur vor DI"BN “23 v.20 steht 1, weil Ephraim und Manasse 
enge zusammengehéren, beide den einen Stamm Joseph bilden. Hienach miissen wir 
‘52 522 v.13 ohne 4 cop. fiir urspriinglich halten, wodurch die Vermutung, da$ 193 
i373 auch dic Séhne Dans mit umfasse, hinfillig wird, = 
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V.13. Die Séhne Naphtali’s. Von Naphtali sind nur die Séhne ge-. 


: 


Chron, VII, 14—18. 


gelassen worden sei. An dieses ausgefallene Miva 33 schloB sich der Re- 
lativsatz , der nihere Auskunft tiber die Abstammung Asrié/s gab, einfach 
und natiirlich an, da aus Num. 26,30f. bekant war, daB Asriél durch Gilead 
von Manasse abstamté, — V.15 Tnatet wortlich: ,,Und Machir nahm ein 
Weib dem Huppim und dem Schuppim und der Name seiner Schwester 
war Ma aca und der Name des zweiten Selofhad™. Dagegen nach y. 16 
ist Ma aca Weib des Machir; hienach solte man in v.15 die cinfache An- 
gabe: und Machir nahm ein Weib, deren Name Ma‘aca, erwarten. Den 
Worten nas wAny pet od) oer 1ABt sich kein dem Contexte entspre- 
chender Sinn abgewinnen. Da > M28 mp> jemandem ein Weib nehmen 
bedeutet (vgl. Jud. 14,2), so kénte man bei Huppim und Schuppim nur 
an Séhne Machirs denken, denen er als Vater Frauen gab. Aber an Séhne 
Machirs 1aBt sich deshalb nicht denken, weil erst v.16 von der Geburt der 
Séhne handelt. Die Namen 55m und D5 aber fanden wiry.15als Nachkom- 
men Benjamins genant. Daher vermutet Berth., daB diese Namen durch 
irgend ein Glossem von dort her in unsern V. hineingekommen seien und 
der Anfang unsers Verses urspriinglich so gelautet habe: MUX mpd am 
noban inh pws mas nw ,und Machir nahm ein Weib, deren Name 
Ma‘aca ist und der Name seiner Schwester ist Hammoleket‘ (lezteres 
nach y.18). Dadurch ist allerdings ein Sinn in die Worte gebracht; ob 
aber diese.Conjectur dem urspriinglichen Texte entspreche, das wagen 
wir nicht zu behaupten, sondern eher zu bezweifeln. Denn erstlich passen 
dazu die folgenden Worte: ,,und der Name des zweiten (ist) Selofhad“ 
nicht. Berth. muB hier 25 in “m8 (der Name seines Bruders) ‘indern. 
Aber auch nach dieser Aenderung paBt die Nennung des Bruders Machirs 
nicht in diesen Zusammenhang, zumal Selofhad nicht ein leiblicher Bru- 
* der, sondern ein Neffe Machirs, Sohn seines Bruders Hefer war, vg]. Num. 
26,33. 27,1. Hiezu komt, da8 wir nach der SchluBformel: dies sind die 
Séhne Gil‘ads, des Sohnes Machirs, des Sohnes Manasse’s (v.17) in den 
Vy. 15 u. 16 nicht blos Séhne oder Nachkommen Machirs, sondern yiel- 
mehr Nachkommen Gil'ads erwarten miissen. Hienach halten wir die 
Angabe v.15” ,,und der Name des zweiten ist Selofhad und Selofhad 
hatte (nur) Téchter“ fiir richtig und kritisch unantastbar, und den ersten 
Teil des 15. V. fiir corrumpirt und liickenhaft, und vermuten, daf darin 
ein Sohn Gil‘ads genant war, woran sich die Worte: ,,und der Name des 
zweiten u.s.w.‘¢ anschlossen. Dieser in dem uns liickenhaft erhaltenen 
Texte erwahnte Sohn war der v.14 genante Asrié/, ein Sohn Gil‘ads, des- 
sen Abstammung von Machir in der corrumpirten und daher sinnlosen 
ersten Halfte des 15. Verses niher angegeben war. — In y.16 u.17 sind 
weitere Nachkommen Machirs von seinem Weibe Wa'aca aufgeziblt. 


Dadurch wird die Vermutung nahe gelegt, daB das Weib, welches Machir ~ 


laut v.15 genommen, von der Ma aca verschieden war, oder da8 Machir 
zwei Frauen hatte und in v. 15 urspriinglich die Séhne von der ersten, in 
v.16 u.17 die Sdhne von der zweiten aufgezihlt waren. Peresch und 
Scheresch sind nur hier erwabnt. 1723 seine (des leztgenanten Scheresch) 
Sohne waren ‘Ulam und Rekem, die auch nur hier vorkommen. Den Na- 
72 finden wir in unserm masoret. Texte 1Sam.12,11 als Namen eines 
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Richters, wo aber warscheinlich Pa Barak zu \esen ist ors Eines 
dritter Zweig von Nachkommen Gilads stamte von Machirs Schwester — 


Hammolechet ab — ein Name, den die Vulg. appellativisch gedeutet hat. 
Von ihren Sdhnen ist /schhod d.i. Mann des Glanzes nicht weiter be- 
kant. Der Name 4bi‘ezer komt Jos.17,2 als Haupt eines der Geschlech- 
ter Manasse’s vor, statt dessen Num. 26, 30 I‘ ezer steht, wol die urspriing- 
liche Lesart. Hienach ist unser 4bi ezer von jenem in Jos.17,2 verschie- 
den. Gegen die Identificirung beider spricht noch der Umstand, daB das 
von /‘ezer abstammende Geschlecht die erste Stelle unter den Geschlech- 
tern Manasse’s einnimt, was nicht zur Stellung des hier genanten Sohnes 
einer Schwester Machirs pat. Vom Geschlecht Abi ezers stamte der 
Richter Gideon ab, Jud.6,11.15. Mahia hieB eine Tochter Selofhads 
Num. 26,33. 27,1, an die aber hier nicht zu denken ist. — V.19. Séhne 


des Schemida‘, des Grinders des vierten Geschlechtes der Manassiten — 


Num. 26,32. Seine 4 Séhne werden nirgends weiter genant. Denn 528 der 
Griinder eines Geschlechtes der Manassiten Num. 26,31 u.Jos.17, 2 ist von 
dem Schechem unsers Y. zu unterscheiden, und Likhi mit Helek Num. 26, 
- 80 zusammenzustellen (Berth. ), hegt eben so wenig Grund vor als zu der 
Combination des D2"28 mit 523 der Tochter Selofhads Num.26,33. Jos.17,3. 

V. 20—29. Geschlechter Ephraims. V.20f. Von Ephraim werden 
die Nachkommen Schuthelahs, des Begriinders eines der Hauptgeschlech- 
ter dieses Stammes Num.26,35 durch 6 Generationen bis auf einen spi- 
teren Schuthelah herabgefthrt. Die nach 2 mem ,,und dessen Sohn 
Schuthelah“ v. 21 folgenden Namen 42281 “121, bei welchen ‘22 fehlt, sind 
nicht fiir Nachkommen des zweiten Schuthelah zu halten, sondern sind 
_ Haupter eines dem Geschlechte Schuthelah’s coordinirten Geschlechtes 
oder zweier mit einander enger verbundener Vaterhiuser. Diese Namen 
sind als Fortsetzung der mit m2" vy. 20 begonnenen Reihe der Séhne 
Ephraims zu fassen. Auf diese beiden Namen bezieht sich das Suffix an 
nasi d.h. den ‘Ezer und Elf'ad erschlugen die Manner von Gath die 
Landeseingeborenen. Darunter verstehen Ewald u. Berth. die“ Avviten 
als Ureinwohner des Landstrichs, welche von den aus Caftor eingewan- 
derten Philistern (Deut. 2,23) ausgerottet warden. Ohne zureichenden 
Grund, da jeder Beweis dafiir fehlt, daB die‘ Avvaer (Avviten) sich jemals 
bis nach Gath hin ausgebreitet hatten, und die Philister schon zu Abra- 
hams Zeiten, also lange vor Ephraims Geburt schon den Siidwesten von 
Canaan in Besitz genommen hatten. Die ,,im Lande geborenen Manner 
von Gath‘ sind vielmehr cananitische oder philistiische Einwohner Gaths 
im Gegensatze zu den erst unter Josua in Canaan angesiedelten Israeliten. 
,,Denn sie (£zer und El‘ad) waren hinabgezogen, ihre Herden wegzu- 
nehmen“ (zu rauben). Dieses Ereignis verlegen die altcren Ausll. in die 
Zeit des Aufenthalts der Israeliten in Aegypten, Hwald (Gesch.I 8.490) 
gar in die vorigyptische Zeit. Allein dagegen hat schon Berth. mit vol- 
lem Rechte bemerkt, daB die Nachrichten der Genesis von einem Aufent- 
halte der Anfange des Stammes Ephraim im Lande Palistina vor der 
Wanderung der Israeliten nach Aegypten nichts wissen; denn Ephraim 
ist erst in Aegypten geboren Gen.46,20. Eher kénte man an die Zeit des 
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Aufenthaltes der Isracliten in Aegypten denken, indem es nicht unmdég- 
lich wire, daB yon Gosen aus Israeliten Streifziige nach Canaan unter- 
nommen hatten. Aber Warscheinlichkeit hat auch diese Annahme durch- 
aus nicht. Freilich, wenn — wie Zw. meint — in vy. 23—27 ausgesagt 


wire, da8 Ephraim nach der Trauer tiber die getédteten Sdhne mit sei-- 


nem Weibe noch drei Séhne gezeugt habe, von deren leztgenantem im sie- 
benten Geschlechte Josua abstamte, dann miiBte man an die voriigypti- 
sche Zeit denken. Allein die Meinung, daB Refah und Reschef (v. 25) 


erst nach jenem Ungliicke gezeugt worden, entbehrt jeglichen Grundes. 


Und auch die Angabe, da8 Ephraim, nachdem er iiber den Verlust der 
getédteten Séhne getréstet worden, seinem Weibe nahete und einen Sohn 
zeugte, dem er den Namen Beri a gab, weil derselbe im Ungliicke in sei- 
nem Hause geboren wurde, sezt nicht voraus, da8 Ephraim noch lebte, 
als‘ £zer und El‘ad erschlagen wurden, woraus sich mit Notwendigkeit 
ergibe, daB dieses Ereignis in die Zeit des Aufenthaltes der Israeliten in 
Aegypten falle. Gegen diese Annahme reicht freilich die Bemerkung 
Berth.’s nicht aus, da8 das Ereignis in diesem Falle an und fiir sich rath- 
selhaft sein wiirde, da man billig Bedenken tragen miisse, einen Krieg der 
in Aegypten lebenden Ephraimiten und der Bewohner der philistadischen 
Stadt Gath oder vielmehr einen Raubzug, um Vieh zu erbeuten, anzuneh- 
men. Denn wir wissen tiber diese Zeiten viel zu wenig, um iiber die Még- 
lichkeit oder Warscheinlichkeit eines solchen Raubzuges urteilen zu kén- 
nen. — Die Entscheidung tiber diese dunkle Sache hingt zunichst davon 
ab, wie die Worte "35 5755 "> zu verstehen sind; ob: ,,denn sie waren hin- 


abgezogen“ oder: ,,als sie hinabgezogen waren, ihr Vieh zu holen“ d. h. 


zu rauben? Faft man "2 als partic. ration.: denn, weil, so kann man als 
Subject zu "77> nur die Séhne Ephraims “#zer und Eifad denken und 
die Worte nur so yerstehen, daB sie hinabgezogen waren, um Vieh der 
Gathiten zu erbeuten. In diesem Falle gehért das Ereignis in die Zeit, 
da die Ephraimiten in Canaan wohnten und vom Gebirge Ephraim in das 
niedrig gelegene Gath hinabzogen. Denn ein Ziehen aus Aegypten nach 
Canaan ist mit dem verb. 77° unvereinbar. Uebersezt man dagegen "2 
#97 ,,als sie hinabgezogen waren“, dann kénte man auch an ein Ziehen der 
Manner von Gath nach Gosen denken, um dort Vieh der Ephraimiten zu 
erbeuten, wobei die Gathiten die ihr Vieh weidenden und gegen die Rauber 


yertheidigenden Séhne Ephraims erschlagen haben kénten. So haben . 


viele alte Ausll. die Worte verstanden. Allein diese Auffassung kénnen 
wir nicht fiir richtig halten, weil bei ihr die Apposition zu M3 "228 ,,die 
im Lande geborenen“ keinen Sinn hat. Denn an in Aegypten geborene 
Manner von Gath li8t sich schlechterdings nicht denken. Wir verstehen 
daher die Worte so, da8 die genanten Séhne Ephraims Vieh der Gathiten 
erbeuten wolten und bei diesem Unternehmen von den Minnern yon Gath 
erschlagen wurden. — Wie la8t sich aber damit die Aussage vereinigen, 
da8 Ephraim nach diesem ungliicklichen Ereignisse noch einen Sohn 
Beri a zeugte, da der Stammvater Ephraim lange vor dem Auszuge der 
Isracliten aus Aegypten gestorben war? Berth. will das Zeugen bildlich 
verstehen, bei Ephraim an die Gesamtheit des Stammes denken, und die 
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Zeugung des Beri‘a von der Aufnahme entweder eines benjaminitischen 
Geschlechts in den Stamm Ephraim oder einer kleinen ephraimitischen 
Familie, die anfangs nicht mitzihlte, unter die Zahl namhafter Geschlech- 
ter dieses Stammes erklaren. Eine allegorische Umdeutung der Worte, 
die keiner ernsten Widerlegung bedarf, da sie sich augenscheinlich als 
blofer Notbehelf zu erkennen gibt. Die Worte: Ephraim ging zu sei- 
nem Weibe und sie empfing und gebar einen Sohn, lassen sich nicht alle- 
gorisch, sondern uur eigentlich verstehen. Die Lésung des Rathsels liegt 
in dem Namen Ephraim. Versteht man darunter den leiblichen Sohn Jo- 
sephs, dann bleibt das Ereignis unbegreiflich. Aber wie ein Nachkom- 
me des Schuthelah im sechsten Gliede wieder Schuthelah hieB , so konte 
auch ein lange nach dem Patriarchen Ephraim lebender Nachkomme des- 
selben den Namen seines Stammvaters erhalten haben. Und diesen Fall 
angenommen, wird das Ereignis mit allen seinen Folgen erklarlich. Wenn 
‘Ezer und El‘ad vom Gebirge Ephraim nach Gath hinabzogen, so waren 
dieselben nicht leibliche Séhne, sondern spitere Nachkommen Ephraims, 
und ihr um ihren Tod trauernder Vater nicht eine Person mit dem in 
Aegypten geborenen Sohne Josephs Ephraim, sondern ein nach der Be- 
sitznahme des Landes Canaan durch die Israeliten lebender Ephraimit, 
Namens Ephraim. Dieser konte tiber den Tod seiner Séhne trauern und, 


- nachdem er iiber ihren Verlust getréstet war, wieder seinem Weibe 


nahen und mit ihr einen Sohn zeugen, welchem er den Namen Beri a gab, 
, weil es im Unglitick gewesen war in seinem Hause“ d.h. weil dieser Sohn 
geboren wurde, als Ungliick in seiner Familie gewesen war. — V.24. Und 
seine Tochter Scheera, die Tochter des vorhergenanten Ephraim, baute 
das obere und untere Bethhoron, das jetzige Beit- Ur Foka und Tachta, 
s. zu Jos. 10,10, und Uzzen-Scheera, eine sonst nirgends erwahnte 
Ortschaft, die sie vermutlich anlegte, so daB dieselbe nach ihr benant 
wurde. Das Bauen der beiden Bethhoron ist ein Ausbauen und Befesti- 
gen dieser Stiidte. Die Scheera war vermutlich eine Erbtochter, welche 
diese Ortschaften als Erbteil empfangen hatte und durch ihre Familie aus- 
bauen lieB. — In v. 25—27 werden die Vorfahren Josua’s des Sohnes 
Nuns, der Israel in das Land Canaan einfiihrte, aufgezihlt. Da nach 95 
das Wort 3 fehlt, so haben wir Refuhk und Reschef fiir Briider zu halten. 
Von welchem der in Num. 26, 35f. aufgeziihlten 4 Geschlechter Ephraims 


_dieselben abstamten, ist aber nicht angegeben. ,,7helah dessen Sohn“ 


halt Berth. fir den Sohn Refa/s. Der Name Thahan komt Num. 26,35 
als Name eines der Geschlechter Ephraims vor, ist aber schwerlich eine 
Person mit jenem, sondern warscheinlich ein Sohn jenes Thahan, von dem 


ein ephraimitisches Geschlecht abstamte. Ist diese Vermutung richtig, 


so wiirde Josua zum Geschlechte Thahans gehiren. V.26. Elischama‘ 
der Sohn ‘Ammihuds war Zeitgenosse Mose’s Num. 1,10 und Fiirst des 
Stammes Ephraim Num.7,48. 10,22. 4i3 Von in dieser Aussprache nur 
hier; im Pent. u. B. Josua js) Wun. 

In y. 28 u.29 werden die Besitzung und die Wohnorte des Stammes 
Ephraim und — wie aus der Unterschrift v.29 erhellt — auch des west- 
jordanischen Manasse angegeben, aber nur ganz allgemein durch Nen- 


nung der Hauptorte auf allen vier Seiten. Bethel, jezt Beitin, auf der 
Grenze der Stammgebiete von Benjamin und Ephraim (Jos. 16,2. 18, 13) 
und dem Stamme Benjamin zugeteilt (Jos. 18,22); hier als ephraimitische 
Stadt an der Siidgrenze des ephraimitischen Gebietes genant, weil sie zum 
Zehnstiimmereiche gehérte, woraus man ersieht, daB dieses Verzeichnis 
aus den Zeiten dieses Reiches stamt. Ueber ihre Lage s. zu Jos. 7,2. 
Ihre Téchter sind die zu Bethel gehérigen kleineren Ortschaften. — 
Na‘ aran ohne Zweifel derselbe Ort, welcher Jos. 16,7 MNI23 (mit 4 Joc.) 
heiBt, als dstliche Grenzstadt, nordéstlich von Jericho gelegen, s. zu Jos. 
16,7. — Gegen Westen Gezer, nach Jos.16,3 zwischen Bethhoron und 
dem Meere gelegen, s. zu Jos. 10, 33, als siidwestlicher Grenzort und 
Sichem und “Avva (75%) mit ihren Téchtern als nordwestliche Grenz- 
punkte. Ueber 03% Sichem, das jetzige Nabulus s. zu Jos. 17,7. Statt 
mid steht in den meisten hebr. Bibelausgaben, so wie in LXX, Vlg. u. 
Chald, 333, d.i. aber nicht das philistiische Gaza, sondern Schreib- und 
Druckfehler, da alle genaueren Hdschr, und die bessern Drucke M2 haben, 
s. de Rossi, variae lectt.ad h.i. Der Ort 719 oder 422 komt freilich nar 
hier vor, ist aber, nach Jos. 16,6 u.17,7 zu urteilen, unfern Sichem, nord- 
westlich davon zu suchen, etwa an der Stelle des dort genanten, aber sei- 
ner Lage nach noch nicht ermittelten Micmethat gelegen. V. 29. Die 
hier genanten 4 Stidte hatten nach Jos.17,11 die Manassiten innerhalb 


der Stammgebiete Isaschars und Assers erhalten. Dies besagt “2 "23 "777>3 - 


zu Hinden d. h. im Besitze der Sdhne Manasse’s. Ueber ihre Lage s. zu 
Jos. 17,11. Diese Stidte bildeten die auBerste Nordgrenze der Wohn- 
sitze ,,der Séhne Josephs“ d.h. des Doppelstammes Ephraim und Manasse. 

V.30—40. Die Sohne und mehrere Geschlechter Assers. V.30. 
Die Namen der 4 Séhne Assers und ihrer Schwester stimmen mit der An- 
gabe Gen.46,17 iiberein, wogegen in Num. 26,44—47 unter den Ge- 
schlechtern Assers das des Jischvi fehlt. V.31. Auch die Sohne Beri‘a’s 
Heber und Maichiél finden wir schon Gen. 46, 17 u. Num. 26, 45 als 
Haupter zweier Geschlechter genant, die weitere Angabe: er (d.i. Mal- 
chiél) der Vater von Birzajit, nur hier. Wie ™i73 nach dem Cheth. zu 
sprechen, 148t sich nicht mit Sicherheit bestimmen. Gesen. in thes. p.239 
spricht mina und halt das Wort fiir den Namen einer Frau; dagegen 
Berth. vermutet darin die Bestandteile "3 = "82 und % Brunnen des 
Oelbaums, also einen Ortsnamen. In y.32— 34 wird die Nachkommen- 
schaft Hebers in 3 Generationen aufgezihlt, die wir sonst nirgends genant 
finden. In v.32 vier Sdhne und eine Tochter. Der Name ©222 ist nicht 
‘mit "8552 Jos. 16,3 zu combiniren, ,,weil ein Geschlecht Assers in der 
dort bezeichneten Gegend nicht zu suchen ist‘ (Berth.). In v.33 folgen 
4 Sohne Jaflets und in y.34 Séhne seines Bruders Schemers. Auffallend 
ist, daB wait v.32 hier 28 heiBt. "48 ist nicht Appellativum, sondern 
Eigenname, wie das 1 vor dem folgenden Nomen lehrt; vg). einen andern 
Ahi in 5,15. Fir 1279 ist 725) zu lesen. — V.35—39. Nachkommen 
des Helem, in y.35 Séhne, in v.36—38 Enkel. Da He/em als "m8 sein 
(des v.34 genanten Schemer) Bruder bezeichnet wird , so scheint 525 der 
dritte Sohn des Heber zu sein, der in y.32 mn hieB, und einer von beiden 
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Namen durch einen Schreibfehler entstanden zu sein. Aber welcher der — 
-urspriingliche und richtige ist, 1a8t sich nicht bestimmen. Als Sohne 

_ Sofahs sind 11 Namen aufgefihrt (v.36 u. 37) und in v.38 noch 3 Séhne 
_ Jethers (702), der in v.38 32% heiBt. In v.39 folgen noch als Séhne 

“Ulla’s drei Namen, woriiber Berth. richtig bemerkt: die ganze Art unse- 
rer Aufzihlung lege die Vermutung nahe, da$ 83> unter den vorhergehen- 
den Namen schon vorgekommen sei, obwol wir in der Reihe derselben 
weder diesen Namen noch einen 4hnlichen, mit dem man ihn identificiren 
kénne, finden. — V.40. Zusammenfassende SchluBangabe tiber die Nach- 
kommen Assers. Alle diese (die namentlich Aufgezéhlten) waren Haup- 
ter von Vaterhiusern, auserlesene tapfere Helden (pn>°n wie v.5), Haup- 
ter der Fiirsten, Vulg. duces ducum, also wol Anfiihrer gréBerer Heeres- 
abteilungen, unter welchen andere "8"? standen. ,,Und ihr Geschlechts- 
verzeichnis ist fiir den Heerdienst im Kriege“ d.i. ist in Bezug auf die 
kriegsfihige Mannschaft angefertigt worden, nicht wie andere Verzeich- 
nisse nach der Einwohnerzahl der Ortschaften, vgl. 9,22. Es betrug 
26000 Mann. Nach Num.1,41 zahlte Asser 41,500, nach Num. 26,47 
53,400 Mann. Dabei ist aber zu bemerken, da die in unserm V. angege- 
bene Zahl nur die Kriegsmannschaft eines der gréBeren Geschlechter 
Assers, des Geschlechtes Hebers, angibt, von dem allein ein Verzeichnis 
sich bis zur Zeit des Chronisten erhalten hatte. 


eS Cap. VUI. Geschlechter Benjamins und Genealogie des 


Hauses Sauls. 


Die Trennung der in diesem Cap. aufgezihlten Geschlechter Benja- 
mins von den in c.7,6—11 hat wol ihren einfachen Grund darin, daB alle - 
in c.7 zusammengestelten Verzeichnisse aus einem andern genealogischen 
Documente genommen sind, als die Verzeichnisse unsers Capitels, die einen 
erginzenden Nachtrag zu dem kurzen Fragmente c.7,6—11 liefern. 

V.1—5. Sdhne des Benjamin und des Bela’. V.1. Auffallend ist 
die Form der Aufzihlung der 5 von Benjamin gezeugten Sdhne: Bela‘ 
sein Erstgeborener, Aschbel der aweite u. s. f., da nach Gen. 46, 21 auf 
den erstgeborenen Bela‘ als zweiter Sohn Becher folgt und Aschbel der 
dritte ist, Ahrah, Noha und Rafa dort gar nicht vorkommen, sondern 
ganz andere Namen ihre Stelle einnehmen. In M2n8 erkent man leicht den 
nyns Num. 26,38, wonach die Aufziihlung in v.1f. mit der Reihenfolge 
in Num. 26,38 harmonirt. Daraus ergibt sich, daB in unserer Genealogie 
nur die Sdhne genant sind, welche die Geschlechter Benjamins begriinde- 
ten. Die Namen 57% und 853 kommen sonst nirgends unter den Séhnen 
Benjamins vor; aber teils aus der Uebereinstimmung der drei ersten Na- 
men mit den in Num. 26,38 aufgeziihlten Hauptern der Geschlechter Ben- 
jamins, teils aus der Uebereinstimmung der Zahl in beiden Stellen — dort 
wie hier fiinf — diirfen wir schlieBen, daB Mm und xB? den in Num.26, 
39 genanten DESY) und DS: entsprechen sollen; wobei nur fraglich bleibt, 
ob die Namensverschiedenheit daher riihrt, daB diese. zwei Sdhne Benja- 
mins yerschiedene Namen hatten, oder ob die von Schefufam und Hufam 
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abstammenden Geschlechter in der Folgezeit etwa nach berthmten Haup- 
tern neue Namen statt der alten und urspriinglichen angenommen haben, 
so daB Noha und Rafa spaitere Nachkommen yon Schefufam und Hufam 
wiren. Auch diese zweite Annahme halten wir fir méglich, da 745 in 
solchen genealogischen Verzeichnissen auch die mittelbare Zeugung be- 
deuten kann. War z. B. Noha ein Enkel oder Urenkel Sche/ufams, des 
Sohnes Benjamins, so konte er in der genealogischen Liste der Geschlech- 
ter auch wol als von Benjamin gezeugt aufgefiihrt werden. — V.3—5. 
Séhne Bela’s. Unter den 6 Namen dieser Sdhne komt NJ zweimal vor; 
yas) in Gen.46,21 als Sohn, wird auch in Num. 26,40 als Enkel Benja- 
mins genant; j2%5 ist Nebenform von >2Y Num. 26,39 und 65%" konte 
Schreibfehler fir D5" Num. 26, 39, eben so "38 Schreibfehler fiir 348 
Gen. 46,21 sein. Das zweimalige Vorkommen des Namens Gera wiire 
nur dann unbegreiflich, wenn 5°23 Sdhne im engern Sinne des Worts be- 
deutete. Sind aber 5°22 Sdhne im weiteren Sinne d. h. Nachkommen, 
welche Vaterhauser (Familiengruppen) begriindeten, dann konten auch 
zwei Vettern denselben Namen haben. In diesem Falle kénnen auch 4d- 
dar, Schefufan und Huram von Ard, Schefufam und Hufam verschie- 
dene Personen sein. <Abihud und Abischu'a kommen als Nachkom- 
men Benjamins nur hier vor. “58 kann mit nx y. 7 zusammenge- 
stelt werden. ; 

V.6—7. Sohne des Ehud. Die Abstammung des Hhud von den v.1 
—5 aufgezihlten Séhnen, Enkeln und Nachkommen Benjamins ist nicht 
angegeben. Die Namen von Ehuds Séhnen folgen erst am Ende des 
7. Verses: ,,und er zeugte den‘Uzza und den Ahihud“. Das Zwischen- 
stehende enthalt geschichtliche Bemerkungen. Diese Séhne waren Haup- 
ter yon Vaterhausern der Bewohner Geba‘s d.i. Geba‘ Benjamins (1 Sam. 
13,16), die Levitenstadt 6,45, erhalten in dem halb in Trimmern lie- 
genden Dorfe Dscheba, gegen 3 Stunden noérdlich von Jerusalem, s. zu 
Jos.18,24. ,,Und es fiihrten sie gefangen nach Manahath, namlich Va‘ a- 
man, Ahija und Gera, dieser fiihrte sie weg‘. Subject zu 54354 sind die 
im Folgenden V.7 genanten Manner; und das folgende 8"5 besagt, daB von 
den drei genanten der lezte, nimlich Gera der Urheber der Wegfihrung 
war. Der Ort Manahath ist unbekant, vermutlich mit Hazi-Hammanahtt 
und Hazi-Hammenuhoth 2,54 u.52 zusammenhangend; aber nicht sicher 
zu ermitteln, ob eine Stadt, oder eine Gegend, und die Lage noch nicht 
nachgewiesen. Auch von dem hier erwihnten feindlichen Zusammen- 
stoBen dieser benjaminitischen Geschlechter ist uns nichts Naheres 
iiberliefert. 

V.8—12. Nachkommen des Schaharaim. Die Abkunft des Schaha- 
raim von den y. 1—3 genanten Séhnen und Enkeln Benjamins ist dunkel, 
und der Zusammenhang desselben mit Ahischahar 7,10 bloBe Vermutung, 
Er war der Vater einer ganzen Reihe von Familienhauptern, welche er 
mit zwei oder drei Frauen zeugte. Nach v.8 zeugte er ,,im Gefilde Moabs, 
nachdem er sie, Huschim und Ba ara seine Weiber, entlassen, (v.9) da 
zeugte er mit Hodesch seinem Weibe den Jobab u.s.w.“ Wann und wie 
Schaharaim als Benjaminit ins Gefilde Moabs gekommen, ist nicht be- 


1 Chron. VIL, 8—14. 


Dagesch forte bei Schewa (vgl. iiber diese Bildung Em. §. 238°). bos 
accus. des Pronomens, welches dem folgenden Namen voraufgestelt ist im 
gen. masc., obwol Frauennamen folgen (vgl. iber diesen Gebrauch des 
ipechomens: Ew. §. 309°). 5°5m und 4722 sind Frauen, wie das folgende 
2 lehrt. — Da durch diesen Zwischensatz der Anfang des Hauptsatzes 
zuriickgetreten ist, so wird das “bin mit 73%) wieder aufgenommen. 
Ueber Tin c. yas. die Bem. zu 2,18. wh ist die dritte Frau, die er an 
Stelle der entlassenen genommen hat. — Die 7 Namen in v.9 u. 10 wer- 
den durch die SchluBbemerkung: ,,diese seine Séhne sind Haupter von 
Vaterhiiusern“ als Sdhne oder Nachkommen von der leztgenanten Frau 
zusammengefaBt. Darauf werden iny.11u.12 nachtriaglich noch die 
Séhne und Enkel von der ersten (entlassenen) Frau aufgezablt, von wel- 
chen einer die Stadte Ono und Lydda baute. Ob 722 N57 anf den leztge- 
nanten Schemer zu beziehen oder auf E/paal, den Vater der 3 Séhne: 


‘Eber, Misch am und Schemer, la8t sich nicht entscheiden; die erste Be- 


ziehung aber ist die zundchst liegende. “> (Lod) ist ohne Zweifel die 


Stadt Zydda, wo Petrus den Gichtbriichigen heilte (Act. 9,32 ff.), im syri- 


schen Zeitalter zu Samarien gehérend, aber von dem Koénige Demetrius 


Soter zu Judiéa geschlagen und dem Jonathan als Besitztum tbergeben. 


(1 Makk. 11,34 vgl. mit 10,30 u.38), im jiidischen Kriege yom rémi- 
schen FeldherrnCestius zerstort (Joseph. de bell. gud. II, 19, 1), aber spi- 
ter wiederaufgebaut und Hauptort einer Toparchie Judéa’s; spiter Dios- 
polis genant, gegenwartig ein ansehnliches muhammedanisches Dorf un- 
ter dem alten Namen Zudd, von den Arabern auch Lidd ausgesprochen, 
zwischen Jafa und Jerusalem nérdlich von Ramleh gelegen, s. v. Raumer, 
Pal. 8.10. Robins. Pal. III 8.262 ff. und Zobler, dritte Wanderung 
S.69f. — Ono nur noch Esr. 2,33. Neh.7,37 u.11,35 neben Lod er- 


- wihnt, mu8 eine Ortschaft in Lydda’s Nahe gewesen sein. 


V.13—28. Hdupter von Vaterhdusern des Stammes Benjamin, 
die teils in Ajalon (v.13), teils in Jerusalem wohnten. Der Zusammen- 
hang dieser Hiupter mit den vorhergenanten ist nicht klar. Die Namen 
yaw m2 kénte man noch als weitere Aufzihlung der Séhne Elpa‘ als 
(v. 12) fassen , wenn nicht die von v.14 oder 15 an aufgezihlten Namen 
am Schlusse des 16. V. als Séhne Beri a’s bezeichnet wiirden, woraus man 
schlieBen muB, daB mit H2""35 v.13 eine neue Reihe von Hauptern benja- 


minitischer Watowhiasee anhebt. In dieser Ansicht wird man dadurch be- . 


stirkt, daB die Namen von y.14 oder 15 bis 27 in fiinf Familiengr uppen 
zusammengefaBt werden: Sdhne Beri‘a’s (v. 16), Elpa‘al’s (vy. 18), 
Schimi’s (v.21), Schaschaks (v.25) und Jeroham’s (v.27). Da nun von 
diesen zwei: Beria und Schaschak in v.13 u. 14 vorkommen und “yw 
wol nur eine Nebenform ftir 32% ist, so vermutet Berth., daB die beiden 
lezten Namen Schaschak und Jeroham i in dem 58 ane mina y.14 ent- 
halten oder zu suchen seien. ents und min lassen sich durch die An- 
nahme eines Schreibfehlers oder zweier Namen einer Person erkliren. 
Das Wort ‘58 aber wird von den LXX durch 6 adeapog avtod (= TIN) 


kant. Aus unserem V. erhellt nur so viel, daB er dort lingere Zeit gelebt — 
haben mub. ‘n>w ist infin. pi. mit Festhaltung desiund Abwerfung des 


—— 
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punktirt worden sei. Diese Vermutungen sind ansprechend, zumal sich 
dafiir noch geltend machen 1a6t, daB M8 deshalb zu dem Namen Elpa al 
hinzugesezt worden sei, um die Namen in y. 14 an die durch die Zwischen- 
bemerkung unterbrochene Aufzihlung v.13 anzukniipfen. GewiSheit 
148t sich freilich in einer so dunklen Sache nicht erreichen. Wenn mit 
v.13 eine neue Reihe von Familiengruppen anfangt, so solte man eine 
Einfihrungsformel, wie bei v.6, erwarten. Beri'a und Schema‘ heiBen 
Hiaupter der Vaterhaiuser der Bewohner Ajalons d.h. Haupter der Ajalon, 
das heutige /Ja/o westlich von Gibeon (s. zu Jos. 19,42) bewohnenden Fa- 
miliengruppen. Damit vertrigt sich, daB Séhne oder Nachkommen von 
ihnen in Jerusalem wohnten. Ferner ist von ihnen eine Heldentat er- 
wihnt, da8 sie naémlich (in irgend einem Kriege) die Bewohner von Gath 
(ohne Zweifel Philister) in die Flucht schlugen. Diese Notiz erinnert an 
die Nachricht c. 7,21, da8 Séhne Ephraims von den Kingeborenen Gaths 
erschlagen wurden, weil sie hinabgezogen waren, die Herden der dortigen 
Einwohner zu rauben. Aber mit Unrecht folgert daraus Berth., da8B weil 
in beiden Stellen der Name Beri a vorkomt, beide auf dieselbe Tatsache 
zu beziehen seien, worauf er dann durch verschiedene Hypothesen ver- 
sucht, die in unserm Verse genanten Benjaminiten zu Ephraimiten zu 
machen. Aber der Name #eri a ist gar nicht so selten, da aus ihm al- 
lein die Identitit der so heiSenden Personen sich folgern 1aé8t. Hat doch 
schon Jakobs Sohn Asser einen seiner Séhne Beri a genant, vgl. 7,30 
mit Gen.46,17. Und fiir die Annahme, da8 die Benjaminiten Beri a und 
Schema‘ diejenigen Einwohner von Gath, welche die Séhne Ephraims 
getédtet hatten (7,21), in die Flucht geschlagen hatten, fehlt vollends 
jede Unterlage, da die Philister ja Jahrhunderte lang mit den Israeliten 
in Krieg und Fehde lebten. — V.15 u. 16. Von den Namen der 6 in die- 
sen Vy. aufgefiithrten Sdhne eri a’s kommen manche auch sonst vor, 
aber nirgends weiter als Séhne Beri‘a’s. — V.17 u.18. Von den Namen 
der Séhne Elpa‘ als will Berth. drei: Meschullam, Heber und Jischmerai 
mit Misch‘am,° Eber und Schemer v.12 identificiren — ohne zureichen- 
den Grund. Selbst das bleibt fraglich, ob der Z/pa‘a/, dessen Séhne in 
unserem Verse genant sind, mit dem v.12 erwaihnten Elpa al eine Person 
sei. Auch von diesen Nachkommen Elpa als ist nichts weiter bekant. Das 
Namliche gilt von den 9 Séhnen des Schim‘i v.19—21; von den 11 Soh- 
nen des Schaschak v.22—25; und von den 6 Séhnen des Jeroham vy. 26 
u. 27; obwol einzelne dieser Namen auch sonst vorkommen. — Die 
SchluBbemerkung v. 28: diese sind Hiupter von Vaterhiusern, bezieht 
sich ohne Zweifel auf alle Namen von v.15 oder 14 an bis v.27. ,,Nach 
ihren Zeugungen Haupter“ ist Apposition zum Vorhergehenden, hier wie 
9,34; aber der Sinn dieser Apposition ist streitig. Das Wort D°UN? ist 
schwerlich blos des Nachdrucks halber wiederholt, wie nach dem prin- 
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cipes inquam der Vulg. die alten Ausleger es faBten; denn wozu eine sol- : 


che nachdriickliche Betonung dieses Wortes? Berth. meint: ,,nach ihren 


Geburten Haupter“ sci in der Weise aufzufassen, da8 nicht die zur Zeit : 


der Aufstellung des Verzeichnisses lebenden Haupter mit ihren Namen, 
sondern die einzelnen Geschlechter mit dem Namen ihres Stammva- 
‘ters, nach dem sie in den Geburtslisten genant wurden, aufgezahlt wer- 
den. Aber wie dieser Sinn in den fraglichen Worten liegen soll, ver- 
mag ich wenigstens nicht zu begreifen. Kénnen denn die einzelnen Ge- 
schlechter Mia "GR ,,Hdupter von Vaterhiusern“ genant werden? Die 
Geschlechter sind ja die Vaterhauser selbst, d.h. die unter dem Na- 
men ,,Vaterhaus“ zusammengefa8ten Familiengruppen. Diese Familien- 
complexe haben zwar, jeder sein Haupt, kénnen aber unmdglich selbst 
Haupter genant werden. Der Sinn scheint vielmehr der zu sein, daB die 
genanten Personen in den Geschlechtsverzeichnissen oder Geburtslisten 
als Haupter (von Vaterhdusern) aufgefihrt waren; und dies scheint des- 
halb angemerkt worden zu sein, damit man die als Séhne des und des Auf- 
gezahlten nicht fir einfache Glieder von Vaterhiusern halte. Die weitere 
~ Bemerkung: diese wohnten in Jerusalem, ist offenbar nicht so zu deuten, 
da8 die Hiupter allein dort, die innen untergeordneten Familien aber an- 
derswo wohnten, sondern so zu verstehen, da sie mit den ihr Vaterhaus 
ausmachenden Familen in Jerusalem wohnten. Das Wohnen der Fami- 
lien ist nur deshalb nicht erwahnt, weil das Verzeichnis blos die Namen 
der Haupter enthalt, vgl. 9, 34. 

V.29—40. Die Genealogie des Saul. Die Vvy.29—38 kehren in 
c.9,35—44 wieder (s. zud.St.). V.29—32. Die Vorfahren des Saul. 
Diese wohnten in Gibeon und ein Zweig derselben in Jerusalem. V.32f. 
Zu Gibeon, dem heutigen e/ Dschib, 2 Stunden nordwestlich yon Jerusa- 
lem (s. zu Jos.9,3) wohnte der Vater Gibeons mit seinem Weibe und sei- 
nen Sdhnen. Der Plur. 13> steht, weil auBer dem Vater Gibeons auch 
sein Weib und seine Séhne daselbst wohnten. Der Vater d.i. Herr und 
Besitzer Gibeons hieB laut 9,35 Je‘ié] (>8°>" Chet. dx135) und sein Weib 
Ma aca, ein nicht seltener Frauenname, s. zu 2,48. Die Abstammung 
Jéiels von Benjamin ist nicht angegeben. Von ihm sind in v. 30 acht, in 
9,36f. richtiger zehn Séhne aufgefiihrt. Die Vergleichung beider Stellen 
zeigt, daB in unserm Verse 2 Namen ausgefallen sind: Ver zwischen Ba‘ al 
und Wadab, und Mikioth am Ende, die auch in unserem Verzeichnisse ur- 
spriinglich gestanden haben miissen, da in v.32 u.33 ihre Nachkommen 
aufgefithrt sind. “31 heibt 9,37 ="23. Wir haben bei diesen Namen an 
eigentliche Sdhne des Je‘iél zu denken, welche Stammvater von Vater- 
hausern (Familiencomplexen) wurden; aber nur yon zweien wird das yon 
ihnen abstammende Geschlecht weiter angegeben; in y. 32 yon dem jiing- 
sten: Mikloth. Dieser zeugte den Schima, in 9,38 Schimam genant. 
Auch diese (némlich Schima mit seinem Geschlechte) wohnten in Jerusa- 
lem 87°48 722 vor ihren Briidern d. h. ihnen gegeniiber, und OF"mx Dy bei 
ihren Bridern. Die Briider sind die tbrigen Benjaminiten, und zwar im 
ersten Satze die auBerhalb Jerusalems in der Nahe bis nach Gibeon hin 
wohnenden (v.30), im zweiten Satze die in Jerusalem wohnenden (v.28). 
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_ Hieraus erhellt klar, da8 von den Nachkommen des 4bi-Gib‘on nur der 
von Mikloth stammenden Zweig nach Jerusalem gezogen war. — V.33. 
Das Geschlecht des Wer. Ner zeugte den Kisch und Kisch den Saul. 
Nach 1Sam.9,1u.14,51 war Hisch ein Sohn Abiéls. Diese Angabe, um 
deretwillen Berth. Texténderungen vorschlagt, liBt sich mit der unsrigen 
durch die einfache Annahme ausgleichen, da8 in unserm Verse die in 
1Sam.9,1 genanten und wol noch mehr Mittelglieder tibergangen sind, 
also Ver, der Sohn 4bi-Gib‘ons nur als der Stammvater der Linie, in 
welcher Saul von ihm abstamte, genant ist. Saz/ (bk) ist der Konig Saul. 
Von seinen 4 Séhnen sind 1Sam.14,49 nur 3 genant, dieselben die mit 
ihm in der Schlacht gegen die Philister fielen 1Sam.31,2. Der zweite 


heiBt in 1Sam.14, 49 Jischwi, aber in 31,2 Abinadab wie in unserm Ver- - 


zeichnisse, woraus sich ergibt, da8 /ischwi ein anderer Name fir Abina- 
dab ist. Der vierte Eschba‘al ist derselbe, der 2Sam.2,8 u.6. Ischbo- 
schet heiBt und yon Abner als Gegenkinig Davids aufgestelt wurde, s. zu 
2Sam.2,8. — V. 34. Jonathans Sohn und Enkel. Der Sohn hei8t hier 
und 9,40 Meribba‘al, dagegen 2Sam.4,4. 9,6. 16,1ff. 19,25 Mephibo- 
schet, indem man den ,,Baal-Streiter“ d.h. den Bestreiter Baals in M252 
exterminans idolum verwandelte. Dieser an den Fii®en gelahmte (vgl. 
2 Sam. 4,4) Meribba‘al hatte einen Sohn Micha (n2%2 in 28am.9, 12 
x22 geschrieben), von dem ein zahlreiches Geschlecht abstamte. Er hatte 
4 Sohne (v.35), und des leztgenanten (4haz) Geschlecht wird v. 36—40 
durch 10 Generationen bis auf die Urenkel des ‘Zschek herabgefihrt: 
yon Ahaz bis ‘Alemet (v.36), dann durch dessen Bruder Zimri bis auf 
Bin‘a durch 77>, dann weiter durch ‘3 ,,dessen Sohn‘ bis AseZ, von 
welchem in y. 38 sechs Sohne aufgezihlt sind, worauf endlich die Séhne 
seines Bruders ‘£schek y. 39 genant und von dem Erstgeborenen noch 
Séhne und Enkel erwihnt werden. Die lezten beiden Verse fehlen in 
9,44. Die Namen stimmen in beiden Verzeichnissen bis auf die eine 
unerhebliche Differenz, daB fiir "321M" (v.36) in 9,42 M792 steht; beide 
Male warscheinlich infolge eines Schreibfehlers, wobei aus der abgekiirz- 
ten Form 533" durch Verwechslung yon 7 und “ die Form >" entstand. 
AuBerdem steht fiir 228 v.35 in 9,41 nach hirterer Aussprache des Gut- 
turals 229" und fiir 552 v.37 in 9,438 die liingere urspriingliche Form 
men. Da nun Ahaz, dessen Nachkommenschaft bis auf das zehnte Glied 
herab erwahnt wird, im dritten Gliede von Jonathan abstamte und sein 
Gro8vater Mephiboschet beim Tode Sauls und Jonathans ein finfjahriger 
Knabe war (2Sam.4,4), so sind die in v.40 erwaihnten Enkel des Ulam 
das 13te Geschlecht, von Jonathans Nachkommenschaft, welches, da Jo- 
nathan mit Saul im J. 1055 v. Chr. fiel (s. die chronol. Tabelle zur Rich- 
terper. S.217), um das J. 700 y. Chr., also gegen 100 Jahre vor dem ba- 
bylonischen Exile gelebt haben wird, da wir nach Analogie des kénigli- 
chen Geschlechtes Davids nicht mehr als 25 Jahre im Durchschnitt fiir 
eine Generation rechnen diirfen.! — V.40. Die Séhne des U/am werden 


1) Dagegen meint Berth., da8 wir mit den zahlreichen Sdhnen und Enkeln des 
Ulam des Sohnes des ‘Eschek wol in die nachexilische Zeit hineinreichen werden, 
da Asel und ‘Eschek um 690 gelebt haben wiirden, wenn Saul um 1080 gelebt hat 
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tapfere Helden und Bogenschiitzen genant; sie zeigten also dieselbe krie- 
-gerische Tiichtigkeit, durch welche der Stamm Benjamin sich schon in 


alter Zeit auszeichnete, vgl. Jud. 20,16, und zu MYp "555 vgl. 1 Chr. 5, 16. 
Die Unterschrift “2 H2N7b2 weist auf die Ueberschrift in y.1 zuriick und 
faBt alle Namen unsers Cap. zusammen. 


Cap.IX. Die fritheren Bewohner Jerusalems und das 
Geschlecht des Saul. 


V.1—3 bilden den Uebergang yon den Genealogien zur Aufzahlung 
der friiheren Bewohner Jerusalems in v.4—34. —- V.1. ,,Und alle Israe- 
liten wurden verzeichnet und siehe sie stehen geschrieben in dem Buche 
der Kénige von Israel, und Juda ward fortgefiihrt nach Babel wegen sei- 
ner Vergehungen“. LXX u. Vulg. haben irriger Weise 1315" zum Vor- 
hergehenden gezogen: ,,in dem Buche der Kénige von Israel und Juda“, 
und dann die folgenden Worte 145 5535 willkirlich gedeutet. Nicht min- 
der unrichtig will Berth. Zsrae/ nur von den Stimmen des nérdlichen 
Reiches verstehen, weil ein Gegensatz zwischen Israel und Juda gemacht 
und von Kénigen Israels geredet werde. Aber beide Griinde sind ganz 
nichtig. Das ,,Buch der Konige von Israel‘ wird 2 Chr. 20, 34 (vgl. 2 Chr. 
33,18) citirt und von Berth. selbst mit dem als ,,Buch der Kénige von 
Israel und Juda‘ (2 Chr. 27,7. 35,27. 36,8) oder ,,Buch der Kénige von 
Juda und Israel“ (2 Chr. 16,11. 25,26 u.6.) citirten Geschichtswerke fir 
identisch erklart. Wie ]iBt sich also aus dem abgekiirzten Titel: Buch 
der Kénige Israels folgern, daB von Kénigen des nérdlichen Reiches gere- 
det werde? Sodann der Gegensatz von Israel und Juda k6nte fiir sich 
allein betrachtet zwar fiir die engere Fassung des Namens Israel sprechen; 
beachtet man aber die Zusammenstellung: ,,Israel, die Priester, die Levi- 
ten und die Nethinim“ v.2, so erhellt hieraus klar, dab Israel in y.2 ohne 
Widerrede Gesamt-Israel der 12 Stiimme bezeichnet; und in diesem Sinne 
will /srae/ auch in v.1 verstanden sein, so daS der Gegensatz von Israel 
und Juda analog dem Gegensatze: Juda und Jerusalem ist, d. h. Israel das 
gesamte Bundesvolk, Juda einen Teil desselben bezeichnet. Bei dem Na- 
men /srae/ an das gesamte Bundesvolk zu denken, erfordert auBerdem 
die Stellung unsers Verses am Ende der Genealogien simtlicher Stamme 


und wir auf jedes der 13 Glieder (“Eschek ein Nachkomme Sauls im 13. Gliede) 
30 Jahre rechnen, Aber diese Rechnung ist zu hoch gegriffen, Fiir Saul und Jona- 


than kénnen von 1080 an nicht 60 Jahre gerechnet werden, da Jonathan mit Saul. 


im J. 1055 gefallen ist und sein Sohn Meribba‘al damals schon 5 Jahr alt, also 
im J.1060 geboren war, Auch bei den folgenden Generationen kénnen durchschnitt- 
lich nicht mehr als 25 Jahre fiir jede berechnet werden. Hienach kéunen die Kin- 
deskinder von Ulams Schnen, welche die zwélfte Generation von Micha’s Nachkom- 
men waren, vom J. 760 an ins Leben getreten und von 760—700 sich zu der v, 40 
angegebenen Schar von 150 bliihenden Enkeln Ulams vermehrt haben. Aber auch 
in dem Falle, da8 fiir jede Generation 30 Jahre zu berechnen wiren, wiirde das lezt- 
genante Geschlecht der 150 Enkel und Urenkel Ulams in dem Zeitraume von 660 — 
600, also auch noch vor dem Exile, wenigstens vor der ersten gréferen Deportation 
des Volks mit Jojachin im J. 599 y, Chr, gelebt haben. 
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Israels, nicht blos der zehn Stiimme des nérdlichen Reiches. Da8 nimlich 
y. 1 den Uebergang von den Genealogien zu der folgenden Aufzihlung der 
Bewohner Jerusalems vermittelt, also eigentlich den AbschluB der Genea- 
logien c.2—8 bildet, ist so in die Augen springend, daB Berth. fiir seine 
gegenteilige Behauptung: ,,der Vers bildet offenbar einen ganz neuen An- 
fang“ nicht einen einzigen stichhaltigen Grund vorzubringen vermocht 
hat. Denn die Versicherung: ,,man erkent in ihm eine kurze Einleitung 
zu geschichtlichen Nachrichten iiber den Stamm Juda oder iiber die Israe- 
liten nach dem Exile“, kann keinen Grund hiefiir liefern, weil sie nicht 
nur mit der Behauptung, daB Israel vom nérdlichen Reiche zu verstehen 
sei, in Widerspruch steht, sondern auch mit dem Wortlaute des Verses 
unvereinbar ist.! — Die Angabe: Juda ward nach Babel gefiihrt um ihrer 
Vergehungen willen, correspondirt der Angabe inc. 5,25f.41. Wenn nach 
dieser Angabe nun fortgefahren wird: ,,und die fritheren Bewohner, wel- 
che in ihrem Besitztume, in ihren Stidten (lebten), waren Israel, die Prie- 
ster, die Leviten und die Nethinim; und in Jerusalem wohnten von den 
Séhnen Juda’s u.s. w.“, so kénnen unter den ,,friiheren Bewohnern“ nur 
die vor der Wegfithrung Juda’s nach Babel in ihrem Besitztume Wohnen- 
den verstanden werden. Dies wiirde schwerlich von einem Ausleger ver- 
kant worden sein, wenn nicht die Aehnlichkeit des folgenden Verzeichnis- 
ses der Bewohner Jerusalems mit dem in Neh.11 enthaltenen Verzeich- 
nisse das richtige Verstiindnis verdunkelt und die Meinung erzeugt 
hatte, daB beide Verzeichnisse von der nachexilischen Bevélkerung Jeru- 
salems handelten. 

So urteilt z.B. Berth. tiber das Verhiltnis unsers Verzeichnisses v. 2 
—34 zu dem Neh.11,3 — 24: ,,als Ergebnis der Vergleichung hat sich 
uns herausgestelt, da8 beide Verzeichnisse in ihrer Anlage ganz, in ihrem 
Inhalte in allen Hauptpunkten iibereinstimmen‘‘. Von diesem Ergebnisse 
ist der erste Punkt begriindet. Fa8t man nimlich nur die Aufzihlung der 
in Jerusalem wohnenden Hiupter ins Auge, so sind die Verzeichnisse in 
y.4—17 unsers Cap. und in Neh.11,3 — 19 ihrer Anlage nach gleich; 
zieht man aber die ganzen Verzeichnisse 1 Chr. 9,2——34 und Neh. 11,3 
—2?24 in Betracht, so unterscheiden sich beide schon in der Anlage darin, 
da8 in dem unsrigen die Aufzahlung der Bewohner Jerusalems durch die 
Bemerkungy.2: ,,die friiheren Bewohner in ihrem Besiztume, ihren Staédten 
waren Israel, die Priester u.s. w.‘‘ eingeleitet wird, wonach man die fol- 
genden Worte v.3: ,,und in Jerusalem wohnten von den Séhnen Juda’s 
u.s.w.* nur von den yorexilischen Bewohnern verstehen kann. Wenn da- 
gegen Berth. auf Neh. 5,15 verweist, wo die Zeit von Zerubabel bis Ezra 


: 1) Die weitere Bemerkung Berth.’s: ,,Von unserem Geschichtschreiber kann 
v. 1 nicht geschricben sein, weil er es nicht fiir hinreichend hielt, seine Leser auf 
das angefiihrte Werk zu verweisen, sondern Geschlechtsverzeichnisse der Stamme 
des nérdlichen Reiches mitzuteilen sich veranlaBt sah c.5—7, die er aus alteren 
gur Zeit der Kénige angefertigten Verzeichnissen (vgl. 5,27), vielleicht sogar aus 
dem hier genanten Werke entlehnt haben muf‘‘ — ist mir unverstandlich geblie- * 
ben, Troz wiederholter Erwigung der einzelnen Satze ist es mir nicht gelungen, die Ps 
Logik dieser Argumentation zu begreifen, 3 
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die Zeit der fritheren Landpfleger (oN 7H Minsn) genant werde, der Ne- 
hemia als der spatere Landpfleger sich gegeniiberstelle, um zu beweisen, 
da demgem4B die friiheren Bewohner an unserer Stelle sehr wol die Be- 
wobner des Landes in dem ersten Jahrhunderte der wiederhergestellten 
Gemeinde sein kénnen, so hat er dabei auBer Acht gelassen, dab die Land- 
pfleger in kurzen Zeitréumen wechselten, also Nehemia seine Vorginger 
im Amte mit Recht ,,friihere Statthalter“ nenven konte, dagegen die Kin- 
wohnerschaft der Stidte Juda’s in dem Zeitraume von Zerubabel bis Ezra 
nicht gewechselt hat, da8 friihere und spitere Bewohner unterschieden 
werden kénten. Und daB nicht, wie Movers u. Berth. aus Neh. 11,1 fol- 
gern, unter den friiheren Einwohnern in ihrem Besiztume, in ihren Stad- 
ten, die verstanden werden kénnen, welche bevor Jerusalem aus den Be- 
wohnern der Umgegend bevilkert war, dort wohnten, liéBt sich schon 


_daraus erkennen, da8 nicht die Bewohner in ihren Stadten als friihere den 


Bewohnern Jerusalems als spiteren entgegengesezt, sondern beide so 
neben einander gestelt sind, da8 dadurch dieser Gegensatz ausgeschlossen 
wird. — Das Verzeichnis in Neh.11 dagegen wird eingeleitet durch die 
Bemerkung y.3: ,,dies sind die Haupter der Landschaft, welche in Jeru- 
salem wohnten, und in den Stidten Juda’s wohnten sie jeder in seinem 
Besiztume, in ihren Stidten, Israel, die Priester u.s.w.“* Diese Einleitung 
kiindigt also ein Verzeichnis der Bewohner Jerusalems und der tibrigen 
Staidte Juda’s in damaliger Zeit d.i. zur Zeit Ezra’s und Nehemia’s, an. 
Dem entspricht auch die Ausfiihrung des Verzeichnisses, indem vy. 3—-24 
die Bewohner Jerusalems und in v.25—36 die Bewohner der iibrigen 
Stadte aufgezihlt sind. Dagegen das Verzeichnis unsers Cap. handelt nur 
von den Bewohnern Jerusalems (v.38 —19*), worauf v. 19°— 34 Notizen 
uber die Dienstobliegenheiten der Leviten folgen. Von Bewohnern ande- 
rer Stadte oder von den Israeliten, Priestern, Leviten, die in ihren Stadten 
auBerhalb Jerusalems wohnten (v.2), ist in dem Verzeichnisse keine Rede, 
weil tiber diese das Erforderliche in den voraufgegangenen Genealogien 
c.2—8 berichtet war. Auch ist v.3 nicht ,,die Ueberschrift des Verzeich- 
nisses der in Jerusalem wohnenden“, wie Berth.u. A. meinen; denn solte 
er dies sein, So diirften in ihm die Priester und Leviten nicht fehlen, deren 
Aufzihlung den gréBeren Teil des folgenden Verzeichnisses, nimlich 
v. 10—38 fit. V.3 correspondirt vielmehr dem 35. Verse, und dient zur 
Einfihrung des Inhalts des ganzen Capitels, so daB mit V.3 die Aufzihlung 
selbst schon anhebt. — Demnach wird in Neh.11 ein Verzeichnis der da- 
maligen Bewohner sowol Jerusalems als der Stidte Juda’s angekiindigt, 
in unserem Cap. aber ein Verzeichnis der friiheren Bewohner Jerusalems. 
Und nur soweit jenes yon den Bewohnern Jerusalems handelt, gleicht es 
dem unsrigen in der Anlage, nimlich darin, daB der Reihe nach Séhne 
Juda’s, Séhne Benjamins, Priester und Leviten als in Jerusalem wohnend 
aufgezihlt werden, und zwar die Hiupter der Vaterhiuser dieser Bewoh- 
ner, wie Neh. 11 in der Ueberschrift v.3 bemerkt, in unserem Cap. bei den 
einzelnen Abteilungen v.9.13 und in den Unterschriften y.33 u.34 an- 
gegeben wird. 

Gehen wir aber auf den Inhalt der beiden Verzeichnisse naher ein, so 
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zeigt sich die Uebereinstimmung in der Gleichheit etlicher Namen dieser 
Haupter. Hieriiber au8ert sich Berth. also: ,,Von den drei Hauptern Ju- 
da's: Utai, “Asaja und Je‘uel vy.4—6 erkennen wir die zwei ersten in 
Ataja und Ma‘aseja Neh. 11,4 u.5 wieder, nur der dritte Name Je‘uel 
wird ausgelassen. Von den fiinf Hauptern Benjamins y.7—9 treffen wir 
zwar nur zwei, Sallu und Hodavja, in Neh. 11,7—9 wieder an, es ist aber 
deutlich (?), daB dort keine vollstindige Aufzihlung der Stammhaupter 
Benjamins mitgeteilt werden soll. Die Namen der sechs Haupter der 
priesterlichen Abteilungen, Jeda ja, Jojarib, Jakin,‘ Azarja (Seraja vertritt 
seine Stelle im B. Neh.), “Adaja und Ma‘ sai (woftir im B. Neh. ‘Amaschsai) 
werden an beiden Orten in gleicher Folge aufgezihlt. Von den Hauptern 
der Leviten kommen die Vertreter der groB8en levitischen Abteilungen 
Merari und Gersom- Asaf unter den Namen Schema ja und Mattanja in 
beiden Verzeichnissen vor; auch erkennen wir unsern m2 in dem X33 
des B. Neh. leicht wieder. Von den vier Hiuptern der Thorwirter Schal- 
lum, Aqqub, Talmon und Achiman werden in der abkiirzenden Aufzihlung 
des B. Neh. nur die zwei ersten genant, auf die zwei andern durch das 
hinzugefiigte 55° hingedeutet.““ Schon nach dieser Darstellung des 
Sachverhaltnisses erscheint die Verschiedenheit fast eben so groB als die 
Uebereinstimmung; in der Wirklichkeit aber verhilt sich die Sache an- 
ders, wie die genauere Vergleichung beider Verzeichnisse lehrt. — Nach 
y.3 wohnten in Jerusalem auch Sdhne Ephraims und Manasse’s, das Ver- 
zeichnis von y.4 an aber enthalt nur Séhne Juda’s und Benjamins, keine 
Ephraimiten und Manassiten, warscheinlich weil von den lezteren nur 
einzelne Familien und Individuen dort wohnten, das Verzeichnis aber nur 
die Haupter der gré8eren Familiencomplexe der Einwohnerschaft Jeru- 
salems auffiihrt. — V.4—6. Von den Séhnen Juda’s wohnten daselbst 
3 Haupter von den 3 Hauptgeschlechtern Juda’s, von dem Geschlechte 
des Peres, des Schela und des Zerah, vgl.2,3.4. Vom Geschlechte des 
Peres :° Uthai, dessen Abstammung v. 4 durch 4 Glieder auf ,, Band von den 
Séhnen des Peres“ zuriickgefiihrt wird. Das Chet."2327y2"22"j3 ist offenbar 
nach dem Aeri 7237772 "227j2 zu lesen. Der Name Bani komt 6,31 unter 
den Merariten vor; in den Genealogien Juda’s c.2—4 aber ist weder Bani, 
noch ‘ Uthai, noch einer seiner hier genanten Vorfahren erwihnt. In Neh. 
11,4 dagegen ist von den Séhnen des Peres genant: “Athaja (m2ny viel- 
leicht nur eine Nebenform von "4%) mit ganz anderen Vorfahren. Von 
den Namen der 5 Glieder, durch welche sein Geschlecht Mahallel von 
den Sdhnen des Peres abgeleitet wird, stimt kein einziger mit den Vor- 
fahren des‘Uthai. — V.5. Vom Geschlechte Schela’s: ‘ Asaja der Erst- 
geborene und seine (iibrigen) Séhne. 22 nach "4227 kann nur von den 
wbrigen Sdhnen oder Nachkommen verstanden werden. Auffallend ist 
aber die Bezeichnung des‘ Asaja: "22°27, indem dieses Wort als Adjectiv- 
bildung von 4>"8 oder j>"% den von Schilo, der bekanten Stadt Ephraims 
Abstammenden zu bezeichnen scheint. Aber diese Ableitung paBt nicht, 
da hier Séhne (Nachkommen) Juda’s aufgezihlt werden und ein Zusam- 
menhang zwischen den Geschlechtern Juda’s mit der ephraimitischen 
Stadt Schilo weder erweislich noch tberhaupt warscheinlich ist. Daher 


Keil, nachewil. Geschichtsbicher, 8 
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haben schon ltere Ausleger sapuin lesen wollen, nach Num. 26, 20, wo das 
yon Schela, dem dritten Sohne Juda’s abetaumeada Geschlecht so heiBt. 
Diese Auffassung ist wol ohne Zweifel die richtige, und die unrichtige 
Punctation *2>"5 wol nur durch die scriptio plena des W.n2"4 statt 12 
entstanden. Dafiir spricht die Form "pbu 2+ Neh. 11, 5, obwol dieselbe auch 
sy>v'it punktirt ist. In Neh. dc. ist namlich statt “Asaja ein Ma‘ aseja als 
im 7. Gliede >¥n7j3 aufgefiihrt, wihrend von unserem “Asaja gar keine 
Vorfahren genant sind: Der Name "°¥> komt iibrigens 6fter vor, in 4,36 
unter den Simeoniten, in 6,15 u. 15,6. 11 unter den Leviten; in 2 K6n. 
22,12.14 u. 2 Chr. 34, 20 als say des Konigs Josija. Auch nres ist Name 
vieler Personen, z.B. 15,18. 20 als Levit, 2 Chr. 23,1. Jer. "21, 1. 29214 
35,4 u.6. von Mannern anderer Stimme, so da8 wir selbst, wenn Ma aseja 
nur durch einen Schreibfehler mit “Asaja, verwechselt sein solte, nicht zur 
Identificirung unsers‘Asaja mit dem Ma‘aseja (in Neh.) berechtigt sind. 
— Y.6. Von den Séhnen Zerahs: Je‘uél — auch Name verschiedener 
Personen vgl.5, 7. 2 Chr.26,11. Nachkommen Zerahs kent das Verzeich- 
nis Neh.11 nicht. ,,Und ihre Briider 690 (Mann)‘‘. Das Pluralsuffix an 
pms 1a8t sich nicht mit Berth. auf Je'wél beziehen, da dieser Name als 
Haupt eines Vaterhauses kein Collectivbegriff ist; das Suffix bezieht sich 
auf die 3 in v.4—6 genanten Haupter: ‘Uthai, “Asaja und Je uél; deren 
Briider sind die tibrigen Familienvater der drei Geschlechter Juda’s. Vg. 
y.9,wo auch die angegebene Zahl der =°h sich auf alle vorher aufgefiihr- 
ten Haupter bezieht. V.7—9. Von den Séhnen Benjamins d.h. von Ben- 
jaminiten sind 4 Haupter genant: Sallu, Jibneja, Ela und Meschullam, 
und vom ersten und vierten die Vorfahren in 3 Generationen, yom zweiten 
nur der Vater, vom dritten Vater und GroBvater aufgefiihrt. ,,Und ihre 
Briider nach ihren Zeugungen 956“, vgl. zuv.6. ,,Alle diese Manner“ 
sind nicht die in Zahlen angegebenen Briider, sondern die mit Namen ge- 
nanten Haupter. Vergleichen wir nun Neh. 11, so treffen wir dort v.7—9 
von den vier Héuptern Benjamins nur den einen Sad/u, und zwar so wie 
in der Chron. als Sohn Meschullams bezeichnet, wihrend die weiteren 
Vorfahren beider verschieden lauten. Statt der andern drei sind y. 8 ge- 
nant: "20 "23 928 und v.9 Joel als Prafect derselben und Jehuda als 
Stadtoberer. 

V.10—13. Die Priester. Die 3 Namen: Jed‘aja, Jehojarib und Ja- 
chin (v.10) bezeichnen 3 Priesterklassen, vgl. 24,7 u, 17, die sonach in 
Jerusalem wohnten. Au8erdem wohnte dort (vy 11) ‘ Azarja, der Sohn 
Hilkija’s u.s.w., der First des Hauses Gottes, vgl.2Chr.31,13. Dieser 
ist der c.5,40 genante “Azarja, Sohn des Hilkija U. 8. W., der Gro8vater 
des nach Babel weggefiihrten Jehosadak.— Ferner y. 12 nosh 2 Haupter 
von priesterlichen Vaterhausern, mit Angabe ihrer Vorfahren, durch die 
sie auf die Priesterklassen , denen sie angehérten, zuriiekgeftthrt werden; 
namlich ‘Adaya von der Klasse Malchija (1 Chr. 24,9) und Ma‘ asai von 
der Klasse Jmmer (1 Chr.24,14). Hienach wohnten von der Priester- 
schaft in Jerusalem : die 3 Klassen: Jed‘aja, Jojarib und Jachin, der 
First des Tempels" Azarja und von den Klassen Malchija und Tmmer die 
Vaterhiuser “Adaja und Ma‘asai. In y.18 ist die Gesamtzahl zu 1760 
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angegeben. Schwierigkeit machen die ersten Worte dieses V.: ,,und ihre 
Brider, Haupter ihrer Vaterhauser 1760“, die sich nicht wol anders ver- 
stehen lassen als so, daB die Zahl der Haupter der Vaterhauser 1760 be- 
tragen habe. Dies jst nicht denkbar, da ,,Vaterhauser“ nicht einzelne 
Familien, sondern gréSere Familiencomplexe sind, AuSerdem kann das 
den Hauptern der Vaterhauser coordinirte O>°"8 nicht auch Haupter von 
Vaterhausern, sondern wie inv.6 u.9 nur die Hausvater bezeichnen, wel- 
che zu den Vaterhiusert gehorten oder dieselben ausmachten. vn aber 
diesen Sinn zu gewinnen, miissen wir die Worte Bh msi und “mad pr Ss) 
pmax umstellen und pmaxcrnab  zuy.12ziehen und omns mit der Zahl 
verbinden, in folgender Weise: Hiupter von Vaterhausern sc. waren jene 
in v.12 Genanten; und ihre Brider 1760 (Mann) tapfere Helden im Ge- 
schafte des Dienstes am Hause Gottes. Vor 28> erwartet man nach 
1 Chr. 23,24 u. Neh. 11, 12 das Wort "¥>, allein so notwendig ist es nicht, 
da8 man es fir ausgefallen zu erachten und einzuschalten hatte. Man 
kann auch 2822 als Accusatiy der Beziehung fassen: tapfere Helden in 
Beziehung auf das Geschaft.., oder héchstens ein > vor M>X>2 erganzen, 
das bei dem unmittelbar vorhergehenden ben leicht durch ein Schreibver- 
sehen ausgelassen sein kénte. — Vergleichen wir nun Neh. 11,10 — 14, 
so finden wir dort, wenn 2°77"; v. 10 in 2°97" geindert wird, dieselben 
3 Priesterklassen, aber statt des ‘Azarja als Firsten des Hauses Gottes 
Seraja (v.11), Bicract als das Geschaft des Hauses (Gottes) verrichtend 
822 Briider, sodann ‘ Adaja von der Klasse Malchija (wie in der Chron.), 
aber mit dem Zusatze: ,,und seine Briider ... 242, weiter ‘ Amaschsai von 
der Klasse Jmmer, aber mit andern Vatern als bei Ma‘asai (der Chron.) 
und dem Zusatze: und ihre Briider tapfere Helden 128, endlich: Zabdiel 
ben hagdolim als Aufseher (Vorsteher) tiber dieselben. Die Summe der 
8 Zahlen betragt 1192 — gegeniiber der Zahl 1760 der Chronik. 
V.14—17. Die Zeviten. Von diesen wohnten in Jerusalem: Sche- 
maja, der Sohn Haschschubs, des Sohnves u. s. w., ein Merarite, und (v.15) 
Bakbakkar, Heresch und Galal und Mattanja, ‘der Sohn Micha’s, ein 
Nachkomme Asaphs, also ein Gersonite, (v.16) und ‘Obadja,. der Sohn 
Schem‘aja’s , ein Nachkomme Jeduthuns, also auch ein Merarite, und 
Berecja, der Sohn Asa’s, des Sohnes E/kana, welcher wohnte in den 
Dorfern des Wetofatiten d.i. des Herrn oder Besitzers von Netofa, einer 
Ortschaft in der Nahe von Bethlehem, vgl. Neh. 7,26. Diese Notiz bezieht 
sich nicht auf Schem‘aja, der nicht zugleich in Jerusalem und in den 
Dorfern des Netofatiten wohnen konte, sondern auf seinen GroBvater oder 
Ahn Eikana, der dadurch von andern Minnern dieses im Geschlechte 
Kahats oft vorkommenden Namens unterschieden werden soll. Alle diese 
Manner sind nach Analogie der tibrigen Namen unsers Verzeichnisses und 
nach der ausdriicklichen Angabe der Unterschrift v.34 fir Haupter von 
levitischen Vaterhiusern zu halten, und waren warscheinlich Leiter des 
Gesanges, da die inv.15 u.16 Genanten von Asaph und Jeduthun ab- 
stamten, also sicher zu den levitischen Sangern gehérten. Eine Besti- 
tigung hiefir liefert die Unterschrift v. 33 insofern, als die Nennung der 
Sanger in erster Linie dafiir spricht, daB die Aufzahlung der Leviten mit 
‘ 8* 
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den Sangern begonnen habe. — Vergleichen wir hiemit Neh. 11,15—18, 
so sind dort auch Schema‘ja und Mattanja und zwar im Ganzen mit glei- 
chen Namen der Vater genant v.15 u.17; zwischen beiden aber Schabtat 
und Jozabad iiber den au8ern Dienst des Hauses Gottes, von den Haup- 
tern der Leviten (v.16) und hinter Wattanja — als Haupt der Assaphiten 
noch: Bakbukja als zweiter von seinen Briidern und “Abda der Sohn 
Schammu‘a — ein Nachkomme Jeduthuns (v.17), wonach, selbst wenn 
man Bakbukja mit Bakbakkar und‘ Abda mit“ Obadja identificirt, doch 
der Heresch, Galal und Berecja der Chron. in Neh. fehlt, und statt dieser 
drei nur Jozabad erwihnt ist. — V.17. Die Thorwarter. ,,Schallum, 
“Akkub, Talmon, Ahiman und ihre Briider, Schallum das Haupt.“ Unter 
die vier Genanten war der Dienst so verteilt, da8 jeder mit seinen Briidern 
den Wachtdienst an einer der vier Seiten und Haupteinginge des Tempels 
zu leisten hatte, vgl. v.24 u.26; die vier Genanten waren also Vorsteher 
der mit dem Wachtdienste betrauten Abteilungen der Leviten. Dagegen 
sind Neh.11, 19 als Thorwarter genant: ‘ 4kkub, Talmon und ihre Briider 
172 (Mann), die andern beiden Vorsteher (in der Chron.) fehlen dort, 
wahrend in der Chron. keine Zahl angegeben ist. — Damit hért die Ueber- 
einstimmung zwischen beiden Verzeichnissen auf. In der Chron. folgen 
zunachst v.18 —26* Bemerkungen itiber den Dienst der Thorwiarter, so- 
dann vy. 26°—32 iiber die Geschifte der Leviten insgemein, und schlieb- 
lich v.33 u.34 Unterschriften; in Neh.11 dagegen v. 20 die Angabe, 
da8 die tibrigen Israeliten, Priester und Leviten in ihren Stidten wohn- 
ten, womit nach einigen Bemerkungen iiber den Dienst der Leviten die 
Aufzihlung dieser Stadte eingeleitet wird. 

Ueberblicken wir nun beide Verzeichnisse, so sind die Verschieden- 
heiten mindestens eben so groB als die Uebereinstimmungen. Was folgt 
nun daraus? Berth. meint: ,,hieraus stehe fest, daB beide Verzeichnisse 
nicht unabhingig von einander entstanden sein kénnen“ und ,, daB beide 
aus einer und derselben Quelle, welche viel vollstandiger und viel reicher 
an Namen gewesen sein muB, als unsere jetzigen Verzeichnisse sind, vgl. 
Movers 8.234". Wir miissen anders urteilen. Die Verschiedenheiten 
sind viel zu groB, als da8 wir sie von dem freien Verfahren der Epitoma- 
toren eines supponirten ausftihrlicheren Verzeichnisses und von der Nach- 
lassigkeit der Abschreiber herleiten kénnen. Die Uebereinstimmung, so 
weit diese wirklich vorhanden ist, berechtigt nicht zu so gewaltsamen An- 
nahmen, sondern 1i8t sich auf eine andere Weise befriedigend erkliren. 
Sie besteht nimlich nur darin, da8 in beiden Verzeichnissen 1. Séhne Ju- 
da’s und Benjamins, Priester und Leviten aufgezihlt werden, 2. da8 in 
jeder dieser vier Klassen der Einwohner Jerusalems etliche Namen iiber- 
einstimmen. Die erste dieser Uebereinstimmungen beweist selbstver- 
stindlich nicht das Mindeste dafiir, daB die beiden Verzeichnisse aus einer 
Quelle stammen und von derselben Zeit handeln, da die aufgezihlten vier 
Klassen yor wie nach dem Exile die Einwohnerschaft Jerusalems bildeten. 
Aber auch die Uebereinstimmung etlicher Namen beweist nicht entfernt 
die Identitaét der beiden Verzeichnisse, weil die Namen teils Klassen von 
Bewohnern, teils Hiupter von Vaterhausern d. h. Familiengruppen be- 
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zeichnen, die nicht mit jeder Generation wechselten, sondern zum Teil 
Jahrhunderte Jang fortbestanden, und weil wir yon vornherein erwarten 
miissen, da® die aus dem Exile Zuriikkehrenden, so weit es anging, die 
Wohnorte ihrer yorexilischen Vorfahren wieder bezogen, also nach dem 
Exile im Ganzen dieselben Geschlechter in Jerusalem gewohnt haben 
werden, welche vor dem Exile dort gewohnt hatten. So erklart sich na- 
mentlich die Gleichheit der Namen Jeda‘ja, Jojarib und Jachin in bei- 
den Verzeichnissen, indem diese Namen nicht Personen bezeichnen, son- 
dern Priesterklassen, die vor und nach dem Exile bestanden, und war- 
scheinlich auch die Gleichheit der Thorwirternamen ‘Akkub und Talmon 
(v.17. Neh. v.19), da nicht blos die Priester, sondern auch die tibrigen 
Leviten nach ihren Vaterhausern fiir den Dienst in Klassen, welche 
stehende Namen hatten, geteilt waren (vgl. c.25u.26). Von den tibrigen 
Namen unserer Verzeichnisse sind aber nur folgende identisch: von Ben- 
jaminiten Sa//é, Sohn Meschullams (v.7 Neh. v.7); von den Priestern 
“Adaja (v.12. Neh. v.12) mit fast gleichen Vorfahren; von den Leviten 
Schema‘ja und Mattanja (v.10f. Neh. v.15 0.17). Alle ibrigen Namen 
sind verschieden; und wenn auch von den Priestern Wa‘asai (v.12) und 
“Amaschsai (Neh. v.13) und von den Leviten Bakbakkar und “Obadja 
(v.16 u.15) mit Bakbukjya und “Abda (Neh. v.7) identisch sein solten, 
so diirfen wir doch die Séhne Juda’s ‘Uthai und ‘ Asaja (v. 4f.) nicht mit 
‘ Athaja und Ma‘ aseja (Neh. v.4f.) identificiren, weil die Vorfahren der- 
selben ganz verschieden sind. Die Aehnlichkeit und selbst die Gleichheit 
der Namen aber sogar in zwei bis drei Generationen beweist fiir sich al- 
lein nicht die Identitat der Personen, weil wir schon aus der Genealogie 
der Linie Aarons (5,29ff.) ersehen, daB z. B. die Reihenfolge Amarja, 
Ahitub und Sadok sich in verschiedenen Zeiten wiederholt (vgl. v.33f. u. 
y.37f.). Ueberhaupt wiederholen sich in den Geschlechtslinien sehr hau- 
fig gleiche Namen, weil es Sitte war, den Kindern Namen ihrer Vorfahren 
zu geben, vgl. Tob. 1,9. Luc.1,59. Winer, bibl. R. W.11 8.133. Hdvern. 
Finl. II, 1 S.179f. — Wenn aber die Gleichheit dieser Namen in den bei- 
den Verzeichnissen keinen stichhaltigen Beweis fiir die Identitiét dieser 
Verzeichnisse liefert und in keiner Weise dazu berechtigt, die ahnlich 
lautenden Namen durch Annahme von Schreibfehlern zu identificiren , so 
miissen wir um der tiefgreifenden Verschiedenheiten in allen Punkten 
willen unser Verzeichnis, den einleitenden Angaben v.2f. entsprechend, 
von der vorexilischen Einwohnerschaft Jerusalems verstehen, zumal 
dies auch die nachfolgenden Bemerkungen iiber die Dienstgeschifte 
der Leviten fordern, indem dieselben durchweg auf die vorexilische Zeit 
sich beziehen. 
V.18—34. die Geschifte der Leviten. V.18. Die erste Hilfte die- 
ses V.: ,,und bis jezt (ist er) im Kénigsthore gegen Osten“ muB auf Schal- 
jum bezogen werden (Berth.). Die Beziehung auf alle Thorwarter: bis 
jezt sind sie... pabt nicht zu v.24—26, wonach die Thorwarter auf al- 
len vier Seiten Wache hielten. Das éstliche Thor des Tempels heiBt K6- 
nigsthor, weil durch dieses Thor der Kénig in den Tempel ein- und aus- 
ging, vgl. Ezech.46,1.2 mit 44,3. Die Bemerkung: bis jezt ist Schallum 
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Wichter u.s.w. sezt das Bestehen des Tempels zur Zeit der Anfertigung 
dieses Verzeichnisses voraus, und weist auf die vorexilische Zeit hin. Da- 
gegen hat Berth. eingewandt: der Name Kénigsthor fir das Ostthor kénne 
auch in den nachexilischen Zeiten beibehalten worden sein. Dies ist zwar 
im Allgemeinen zugegeben, wire aber nur dann annehmbar, wenn sich 
von Schallum erweisen lieBe, daB er nach dem Exile gelebt habe. Dieser 
Beweis 1a8t sich aber nicht so fiihren, daB man die Worte: bis jezt ist Sch. 
im Kénigsthore, mit Berth. dahin deutet, ,,da8 der alten Kinrichtung ge- 
mas Schallum, das Oberhaupt simtlicher Thorwarter, noch immer den 
éstlichen Eingang zu bewachen habe, wonach Schallum Collectivbenen- 
nung der ganzen Reihe von Oberhiuptern der Thorwarter wire, die von 
Davids Zeit an bis nach dem Exile existirten. Diese Deutung 148t sich 
damit nicht plausibel machen, da8 man den Namen Schallum mit Mesche- 
lemja oder Schelemja, welchem zu Davids Zeit das Los, Thorwarter ge- 
gen Osten zu sein, zufiel (26,1 u. 14), identificirt, ohne zu beachten, daB 
der leztere auch in v.21 unsers Cap. Weschelemja hei8®t. Zur Identifici- 
rung dieser ganz verschiedenen Namen berechtigt der Umstand, dab beide, 
Schallum wie Meschelemja, ben Kore von den Séhnen Abiasafs genant 
werden, durchaus nicht, weil weder Notigung noch Warscheinlichkeit da- 
fiir vorliegt, da® ja hier im engeren Sinne zu fassen und Aore fiir den 
unmittelbaren Vater beider zu halten sei. Der Name 87) wiederholt sich 
in dem Geschlechte der Ostthorwarter, wie aus 2 Chr.31,14 zu ersehen, 
wo unter Hizkija ein Kore ben Jimna dieses Amt bekleidet. — ,,Diese 
(die v.17 genanten) sind die Thorwarter fiir die Lager der Séhne Levi's“ 
(der Leviten) — ein altertiimlicher, an die Zeiten Mose’s, wo die Leviten 
(auf dem Zuge durch die Wiiste) um die Stiftshiitte gelagert waren (Num. 
3,21ff.), erinnernder Ausdruck. — V.19 gibt niheren AufschluB tiber 
Schallums Person und amtliche Stellung. Er, ein Nachkomme Xore’s 
des Sohnes (Nachkommen) Abiasa/’s, ein Korahit, und seine Briider nach 
seinem Vaterhause (d.h. Briider genant, weil sie gleich ihm zum Vater- 
hause Korahs gehérten) waren tiber das Geschift des Dienstes, namlich 
Wachter der Schwellen des Zeltes d.i. des Gotteshauses, des Tempels, der 
in altertiimlicher Weise Zelt genant wird, weil das Haus Gottes friiher ein 
Zelt (die Stiftshiitte) war. ,,Und seine Vater (die Vorfahren Schallums) 
waren bei dem Lager Jahve’s Wachter des Eingangs.‘‘ Mit diesen Wor- 
ten geht der Verfasser dieses Verzeichnisses in die alte Zeit zuriick, wo- 
durch wir erfahren, da8 Schallums Vorfahren yon dem Vaterhause des 
Korahiten Abiasaf das Amt der Bewachung des Eingangs zum Hause Got- 
tes von der Zeit der Kinnahme Canaans und der Aufstellung der Stifts- 
hitte zu Silo an versehen haben. Auf diese Zeit weist die Bemerkung v. 20 
hin, daS Pinehas,der Sohn Eleazars Fiirst iiber dieselben vor Zeiten war. 
Im B. Josua und den alteren Geschichtsbiichern ist dariiber nichts berich- 
tet. Da jedoch die Korahiten durch Jishar von Kahat abstamten, die Ka- 
hatiten aber nach Num.4,4ff. die ersten Diener des Heiligtums waren 

denen die Besorgung der heiligsten Gerithe oblag, so ist daran nicht x 
zweifeln, da8 unsere Angabe auf treuer geschichtlicher Ueberlieferung 
beruht. Das ,,Lager Jahve’s“ ist das Heiligtum der Stiftshtitte, die Woh- 
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nung Jahve’s inmitten seines Volks. Auch diese Bezeichnung ist von den 
Verhaltnissen der Wanderung Israels durch die arabische Wiste herge- 
nommen, und wird 2Chr.31,2 auch vom Salomonischen Tempel ge- 
braucht, wihrend in unserem V. die Stiftshiitte gemeint ist. Diese hatte 
nur einen Kingang (81372), dessen Bewachung jenen Korabiten anvertraut 
war. V.20. Pinehas war First tiber sie, nicht als Hoherpriester, sondern 
unter dem Hohepriestertume seines Vaters Eleazar d. i. zur Zeit Josua’s, 
gleichwie Eleazar unter dem Hohenpriestertume Aarons zu Mose’s Zeit 
als First der Fiirsten Levi's die Aufsicht iiber die Hiiter des Heiligtumes 
fihrte (Num.3,32). Die Worte %¥ mn* enthalten nicht eine geschicht- 
liche Bemerkung: ,,Jahve war mit ihm‘; dann wiirde die Cop. \ davor 
stehen wie 11,9, sondern sind ein Segenswunsch: ,,Jahve sei mit ihm‘‘ — 
wol im Hinblicke auf den Bund des Friedens, den Jahve mit ihm und sei- 
nen Nachkommen Num.25,11—13 geschlossen. — V.21 steht abgeris- 
sen da, ohne durch 5 cop. mit dem Vorhergehenden verkniipft zu sein. 
Auch sein Inhalt bietet Schwierigkeiten. Zecarja der Sohn Mesche- 
lemja’s kann wol nur der Zecarja sein, welcher 26,2 als der Erstge- 
borene Meschelemjahu’s aufgefiihrt ist und zu Davids Zeiten lebte, da bei 
der von David angeordneten Einteilung der Thorwiarter in Klassen ihm 
das Los gegen Mitternacht fiel, d. h. der Thorwartdienst an der Nordseite 
des Heiligtums zufiel (26,14). Damit steht zwar die unbestimte Angabe 
unsers V.s: ,,er war Thorwiarter der Thiir (oder des Einganges) vom Stifts- 
zelte“, nicht in Widerspruch; aber wozu soll diese unbestimte Angabe 
hier dienen? Zu welchem Zwecke wird Zecarja und er allein erwaihnt? 
Diese Frage bestimt zu beantworten, dazu fehlen uns die Mittel. Viel- 
leicht ist er genant als derjenige, welcher vor der von David getroffenen 
Einteilung der Leviten in Klassen den Thorwarterdienst bei der Stifts- 
hiitte versehen hat. Aber diese Vermutung auch als begriindet angenom- 
men, bleibt die abrupte Form seiner Erwahnung rathselhatt. 

Mit v. 22 scheint die Beschreibung wieder zu der v.17—19* begon- 
nenen Aufzihlung zuriickzukehren, so da8 die Reflexion tiber die friithe- 
ren Zeiten v.19°—21 als eine parenthetische Einschaltung zu betrachten 
ist. V.22 lautet: ,,Sie alle, die Auserlesenen zu Thorwartern bei den 
Schwellen, 212 (Mann), sie, in ihren Dérfern wurden sie verzeichnet; sie 
waren eingesezt von David und Samuel dem Seher auf ihre Treue hin“. 
Der infin. wn steht substantivisch: sie betreffend, in ihren Dorfern ge- 
schah ihre genealogische Verzeichnung. — Wenn v. 22 die Fortsetzung 
yon y.17—21* ist, so bezieht sich die angegebene Zahl 212 auf die zur 
Zeit der Anfertigung dieses Verzeichnisses im Dienste stehenden Thor- 
wirter. Damit scheint aber der SchluBsatz des Verses, daB David und Sa- 
muel sie eingesezt hatten, nicht im Einklange zu stehen. Allein beachten 
wir, da8 die in v.17 genanten 4 Manner Haupter von Vaterhdusern sind 
und diese Vaterhiuser mit dem Tode der zeitweiligen Haupter nicht er- 
loschen und in ihren Nachkommen von Geschlecht zu Geschlecht densel- 
ben Dienst versahen, so konte auch von der zur Zeit der Abfassung unsers 
Verzeichnisses im Dienste stehenden Generation gesagt werden, daB Da- 
vid sie in ihr Amt eingesezt hatte. Das Namliche gilt, wenn — wie wir 
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oben annahmen — die 4 Namen in v.17 Bezeichnung der Klassen der 
Thorwiarter sind, indem auch diese Klassen fort und fort denselben Dienst 
versahen. Den Inhalt unsers 22. V.s auf die Zeit Davids zu beziehen, ver- 
bietet die Zahl 212 im Vergleiche mit c.26,8—10, wonach die Zahl der 
yon David angestelten Thorwiirter von den Korahiten nur 80 betrug, nam- 
lich 62 von den Sdhnen‘Obed-Edoms und 18 von den Sohnen Mesche- 
lemja’s, wozu noch 13 Merariten hinzukamen (26,10. 11), die Gesamtzahl 
also auf 93 sich belief. Nach Esr.2,42 betrug die Zahl] der mit Zeruba- 
bel aus dem Exile zuriickgekehrten Thorwirter 139 Mann und in dem 
Verzeichnisse Neh. 11,19 ist die Zahl zu 172 angegeben. — Aus der Be- 
merkung, da8 sie in ihren Dérfern (P7720 wie 6,41. Jos.13,23 u.6.) 
verzeichnet wurden, ergibt sich, daB die Thorwarter in Dérfern bei Jeru- 
salem wohnten und von da aus, so oft der Dienst sie traf, nach Jerusalem 
kamen, wie in der nachexilischen Zeit die Singer Neh.12,29f. 30° griin- 
den, setzen, anordnen, daher: ins Amt setzen. ,,David und Samuel der 
Seher“. O85 die altertiimliche Bezeichnung des Propheten, wofir spater 
nna3 gewohnlich wurde, vgl. 1Sam. 9,9. Von der Beteiligung Samuels an 
der von David getroffenen Ordnung des Dienstes der Leviten beim Heilig- 
tume ist sonst nirgends die Rede. Auch war Samuel nicht mehr am Leben, 
als David bei der Einholung der Bundeslade nach Jerusalem anfing den 
Cultus zu ordnen; er war vor Saul, also vor Anfang der Regierung Davids 
gestorben, vgl. 1Sam.25,1 mit 28,3. Berth. meint daher, daB diese An- 
gabe unsers Geschichtschreibers nur auf der allgemeinen Erinnerung be- 
ruhe, nach welcher zur Zeit des David und Samuel die neue Einrichtung 
des Cultus festgestelt ward. Dies ist zwar méglich, aber doch auch kein 
triftiger Grund vorhanden gegen die niher liegende Annahme, da8 der 
Chronist diese Notiz aus seiner Quelle genommen habe. Die Nennung Sa- 
muels nach David ist nicht chronologisch gemeint, sondern sachlich David 
deshalb zuerst genant, weil die durchgreifende Reorganisation des Cultus 
und des Cultuspersonals von David ausgegangen war. Diese Einrichtun- 
gen Davids aber hatte Samuel durch sein Wirken fiir die Wiederherstel- 
lung der Theokratie und des unter Eli durch seine ruchlosen Séhne ganz 
in Verfall gerathenen Cultus vorbereitet. Hiezu gehdrte aber ohne Zwei- 
fel auch die Besetzung der einzelnen Aemter mit zuverlassigen Mannern, 
wodurch Samuel dem Konige David vorgearbeitet. Om272x2 steht v.26 u. 
31 ohne Suffix in der Bedeutung: auf Treu und Glauben, vgl. 2 Kon. 12, 
16. 22,7. 2Chr.31,12, demnach hier: aufihre Treue hin d.h. weil sie als 
treu erkant worden. — V.23f. Sie (die von David Angestelten) und ihre 
Sdhne (Nachkommen) waren an den Thoren des Hauses Jahve’s, des Zelt- 
hauses (785 M2 zu mma zugesezt, damit man lezteres nicht auf den 
Salomon. Tempel beschriinke) zur Wache (niyo yon Personen, wie 
Neh. 12,9. 4,3.16); nach den vier Winden (Himmelsgegenden) waren sie 
d.h. standen die Thorwirter, gem&8 der von David getroffenen Anord- 
nung, vgl. 26,14 ff. — V.25. ,,Und ihre Brider in ihren Dorfern (vg). 
v.22) waren verpflichtet zu kommen den siebenten Tag von Zeit zu Zeit 
mit diesen“. Der Infinit. 8iz mit > drikt das Sollen aus, wie 5,1. Der 
je siebente Tag ist der Sabbat der Woche, in welcher jede einzelne Klasse 
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_ der Reihe nach den Dienst zu besorgen hatte. bX bY sind die v.17 ge- 
nanten Haupter, die in Jerusalem wohnten und von denen es y. 26 heift: 
denn auf Treue sind sie, die vier Gewaltigen der Thorwirter“. Zur Er- 
lauterung des "735 vergleicht Berth. passend die oteatyyol tov iegod 
Luc. 22,52. — Auffallend sind die Worte: pba Dm die man iibersetzen 
kann: sie sind die Leviten, oder: sie (namlich) die Leviten. Die masoret. 
Interpunktion fordert die leztere Uebersetzung, wonach die Worte nach- 
drucksvolle Verdeutlichung des vorhergegangenen 25 sein sollen. Wa- 
ren sie Unterschrift, so solte man 5X statt £4 erwarten, waihrend fir 
diese Auffassung der von Berth. angefiihrte Umstand spricht, da8 in den 
folgenden Versen die Geschifte nicht blos der Thorwarter, sondern der 
Leviten tiberhaupt aufgezihlt werden. Schon in der zweiten Halfte des 
26. VY. ist nicht mehr von den Thorwartern, sondern von den Leviten ins- 
gemein die Rede. Solte da der Text statt "1 D°1>M bt! nicht urspriing- 
lich 3 pon ya (vgl. v.14) gelautet haben, und die durch einen Schreib- 
fehler entstandene Lesart des vorliegenden Textes dadurch Verbreitung 
gefunden haben, daB v.27 augenscheinlich noch oder wiederum von dem 
Dienste der Thorwirter handelt? Soviel ist wol unzweifelhaft, daB von 
y.26° an die Geschifte der Leviten tiberhaupt, nicht mehr blos die der 
Thorwarter erwahnt sind, da8 man also zu 7) nicht die vorhergenanten 
4 Thorwirter, sondern die Leviten (0125) als Subject zu denken hat: 
,und die Leviten waren iiber die Zellen und die Vorrathshauser des Hau- 
ses Gottes“*. Die Zellen in den Nebengebaiuden des Tempels dienten zu 
Schatz- und Lagerkammern fiir die Tempelvorrathe. minsiNT mit dem 
Artikel im stat. constr. (Ew. §. 290°) wegen der loseren Verbindung, da 
der Genitiv ‘Nn-ra zugleich mit zu mizv>n gehért. V.27 bezieht sich 
wieder auf die Thorwarter. Diese ibernachteten rings um das Gotteshaus, 
weil ihnen die Hut oder Bewachung desselben oblag, und ,,sie waren iiber 
den Schliissel und zwar an jedem Morgen“, d.h. sie hatten es jeden Mor- 
gen aufzuschlieBen. mma komt au8er hier noch Richt. 3, 25 u. Jes. 22,22 
vor in der Bed. Schliissel, die auch hier pabt. — V.28. Und von ihnen 
(den Leviten) waren einige iiber die Gerithe des Dienstes. Darunter hat 
man wol die kostbaren Geriithe z. B. die goldenen Schalen fiir die Libatio- 
nen u.dgl. zu verstehen, die nur fiir den Gebrauch beim Gottesdienste auf 
kurze Zeit aus den Schatzkammern herausgeholt wurden, da man diesel- 
ben nach der Zahl hineinbrachte in den Raum, wo der Dienst stattfand, 
und gezahlt wieder herausholte, und da nach v.29 andere Leviten tiber 
nebo und iiber U4ph *>D gesezt waren. — V.29. Und von ihnen waren 
verordnet andere tiber die Geriathe (im Allgemeinen) und iiber alle heili- 
gen Gerithe, die fir den tiglichen Opferdienst gebraucht wurden, und 
iiber das hiezu Erforderliche an WeiBmehl (20 s. zu Lev.2, 1), Wein, 
Oel und Weihrauch — zu den Speis- und Trankopfern, und die »2wa 
Specereien zum heiligen Raucherwerke, vgl. Ex. 25,6. — V.30. Und von 
den Priestersdhnen waren Verfertiger der Salbenmischung fiir die Spe- 
cereien. Gemeint ist die Anfertigung des heiligen Salbéles aus verschie- 
denen Specereien Ex.30,23—25, die mithin den Priestern oblag. — 
V.31. Mattitja, der Erstgeborene des Korahiten Sad/um (s. v.19) war auf 
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Treue tiber das Pfannenbackwerk zu den Speisopfern, dessen Zubereitung 
er zu tiberwachen hatte. Zu dem Namen Mattitja ist Dv>n-j2 zugesezt, 
im Gegensatze zu D"27725 "22772 in v.30. Das W. 0°92705 Backwerk, Pfan- 
nengebiick, komt nur hier vor, vgl. Nan Pfanne von Hisenblech Ex. 4, 3. 
— V.32. Endlich von den Kahatiten lag einigen die Bereitung der Schau- 
brote ob, welche Sabbat fiir Sabbat frisch auf den Tisch aufgelegt werden 
muBten, vel. Ley.24,5—8. Das Suffix an 5°m8 bezieht sich auf die Le- 
viten yom Vaterhause Korah in v. 32 zuriick. — V.33 u. 34 enthalten Un- 
terschriften zu dem Abschnitte v.14—32. Da die Aufzihlung der in Je- 
rusalem wohnenden Leyiten, in v.14—16 mit den levitischen Sangerge- 
schlechtern begonnen hatte, so sind auch die Sanger hier in der ersten 
Unterschrift erwahnt: ,,dies sind die Singer, Haupter von Vaterhaéusern 
der Leviten‘‘, mit einer nachtraglichen Bemerkung tber ihren Dienst: 
yin den Zellen frei, denn Tag und Nacht liegt ihnen ob im Dienste zu 
sein“, die nicht ganz deutlich ist. =°70,02 von "22 im spateren Hebrais- 
mus: ‘loslassen, freilassen, erklaren schon Raschi u. Kimchi: immunes ab 
altis nempe ministeriis oder ab omni alio officio. Bei dieser sprachlich 
gesicherten Erklarung muf$ man zu 5852 ergiinzen: wohnend oder wei- 
lend in den Zellen der Tempelvorhéfe, befreit von jedem anderen Ge- 
schafte, um ganz ihrem Dienste obzuliegen; denn damit sind sie Tag und 
Nacht beschaftigt. ,,Tag und Nacht“ ist nicht zu pressen, sondern s. y. a. 
perpetuo, fortwihrend. m2X>22 o">2 ibersezt Berth.: ,,waren sie tiber 
sie in dem Dienste“ d. h. hatten sie die ihnen untergebenen Sanger zu be- 
aufsichtigen — schwerlich richtig und die zur Rechtfertigung dieser Er- 
klarung angezogene Stelle 2 Chr. 34,12 nicht beweisend, weil dort 7p52 
dabei steht. Wir fassen daher 55°>2 in der Bed. es liegt ctaffen ob, obwol 
man dann H2x>ah statt Haxd~z erwarten solte, vgl. v.27. Inde nexbes 
kann in diesem Zusammenhange auch recht gut elliptisch oder concis ge- 
braucht sein fiir: im Geschifte zu sein d.h. ihr musikalisches Geschaft 
zu treiben. — Die zweite Unterschrift (v.34) bezieht sich auf alle Leviten 
und gleicht nach Inhalt und Form der in c. 8,28. 

V.35—44. Das Geschlecht des Kénigs Saul. Dieses Verzeichnis 
ist schon in c. 8,29—38 neben anderen Geschlechtern des Stammes Ben- 
jamin vorgekommen, und ist hier nur wiederholt, um die folgende Ge- 
schichte des Kénigtums mit den vorhergehenden genealogischen Reihen 
zu verbinden. Hier bildet es die Kinleitung zu der Erzihlung yom Tode 
Sauls in c.10, welche zur Geschichte des Kénigtumes Davids iiberleitet. 
Die Abweichungen dieses Verzeichnisses von jenem in c.8,29—38 zei- 
gen, daB dasselbe aus einem anderen, und zwar correcter erhaltenen 
Documente geschépft ist, als jenes in c.8 im Zusammenhange mit an- 
deren Genealogien benjaminitischer Geschlechter tiberlieferte Verzeich- 
nis, dessen Text mancherlei Beschidigungen erlitten hatte. S. die adie 
rung zu 8, 29—38. 


seit 
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II. Die Geschichte des Konigtumes Davids. 
Cap. X—X XIX. 


Durch den Bericht von dem Untergange Sauls und seines Hauses c.10 
vgl. 1Sam.31 eingeleitet, wird die Geschichte des Kénigtumes Davids 
in zwei Abschnitten so erzdhlt, da8® im ersten c.11—21 die wichtigsten 
Begebenheiten und Unternehmungen Davids zur festen Begriindung des 
Kénigtums in Israel, yon seiner Salbung zum Fiirsten tiber das ganze Is- 
rael an bis zu der in die lezten Jahre seiner Regierung fallenden Volks- 
zihlung der Reihe nach vorgefiihrt, und im zweiten c.22—-29 die gegen 
Ende seiner Regierung getroffenen Vorkehrungen fiir den Tempelbau 
samt der Ordnung des Dienstes der Leviten und des Heeres und die lezten 
Verfiigungen des greisen Kénigs bei und mit der Uebergabe des Reichs 
an seinen Sohn Salomo mitgeteilt werden. Der erste Abschnitt lauft dem 
Berichte tiber die Regierung Davids im 2. Buche Sam. parallel; der 
zweite ist der Chronik eigentiimlich, ohne Parallelen in den friheren Ge- 
schichtsbiichern Samuels und der Kénige. — Vergleichen wir nun den 
ersten Abschnitt mit der parallelen Relation im 2. B. Sam., so zeigt sich, 
da8, abgesehen von den bereits S.5 angegebenen Weglassungen der sie- 
benjahrigen Regierung Davids tiber den Stamm Juda zu Hebron und aller 
seine Familienverhiltnisse betreffenden und damit zusammenhingenden 
Ereignisse, in der Chronik dieselben Begebenheiten und zwar bis auf ei- 
nige Ausnahmen auch in derselben Reihenfolge wie im 2. B. Sam. berich- 
tet sind. Die Reihenfolge ist hauptsichlich nur darin geindert, dab 
a. gleich an die Erhebung Jerusalems zur Hauptstadt des Reiches nach 
Eroberung der Festung Jebus (11,1—9) die Verzeichnisse der Helden 
Davids, die ihm sein Kénigtum befestigen halfen (11,10—47) und der 
tapfern Manner aus allen Stémmen, die schon zu Lebzeiten Sauls sich zu 
David schlugen (c.12), angereiht sind, von welchen jenes 2Sam.23, 8— 
39 im Anhange der Geschichte seiner Regierung steht, dieses aber in 
2 Sam. ganz fehlt, und b. da8 die Nachrichten von seinem Palastbaue, sei- 
nen Weibern und Kindern und von etlichen Kampfen mit den Philistern, 
welche in 2Sam.5,11—25 unmittelbar auf den Bericht von der Erobe- 
rung der Burg Zion folgen, in c. 14 der Chron. in den Bericht der Abho- 
lung der Bundeslade von Kirjat-Jearim (c.13) und ihrer Ueberfithrung 
nach Jerusalem (c.15f.) eingeschaltet sind. Diese Umstellungen sowie 
jene vorerwahnten Weglassungen hingen mit dem besonderen Plane der 
Chronik zusammen. Im 2. B. Samuels ist die Regierung Davids so darge- 
stelt, daB zuerst die sieg- und glorreiche Entfaltung seines Kénigtums, 
sodann die Erniedrigung desselben infolge schwerer Versiindigung Da- 
vids beschrieben wird; der Verfasser der Chronik dagegen hat sich vor- 
genommen, die Herrlichkeit des Davidischen Kénigtums seinen Zeitgenos- 
sen so zu schildern, daB die géttliche Erwahlung Davids zum Fiirsten tiber 
das Volk Israel hindurchleuchtet. Demgema8 zeigt er, 1. wie nach dem 
Tode Sauls Jahve das Konigtum dem David zuwandte, indem ganz Israel 
nach Hebron kam und ibn mit dem Bekentnisse: Jahve dein Gott hat dir 
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gesagt: du solst Furst iber mein Volk Israel sein, zum Kénige salbte, 
und wie die Helden der ganzen Nation ihm in der Befestigung seines K6- 
nigtumes beistanden (c.11), ja schon vor Sauls Tode die Tapfersten aus 
allen Stiimmen zu ihm tibergegangen waren und ihm im Streite geholfen 
hatten (c. 12); 2. wie David alsbald beschloB, die Bundeslade in die 
Hauptstadt seines Reiches zu schaffen (c.13) und troz des durch eine Ge- 
setzwidrigkeit herbeigefiihrten Unfalles (13,7.9ff.), sobald er erfahren, 
daB die Lade Segen bringe (13,14) und Gott ihn und seine Regierung 
segne (c. 14), sein Vorhaben ausfiihrte und die Lade nicht nur nach Jeru- 
salem brachte, sondern auch den Gottesdienst bei diesem Heiligtume ein- 
richtete (c.15 u. 16), hierauf den Entschlu8 fa8te, dem Herrn einen Tem- 
pel zu bauen und dafiir von Gott die VerheiBung des ewigen Bestehens 
seines Kénigtumes empfing (c.17); 3. wie er so vom Herrn begnadigt 
durch siegreiche Kriege tiber alle Feinde Israels die Macht seines K6nig- 
tums ausbreitete (c.18—20) und selbst das widergéttliche Unternehmen 
der Volkszihlung, zu welchem der Satan David gereizt hatte, infolge der 
buBfertigen Ergebung Davids in den Willen des Herrn durch die géttliche 
Gnade einen solchen Ausgang nahm, da$ der Ort, wo der Herr fortan in 
Israel verehrt werden solte, durch die Erscheinung des Engels und den 
Mund des Propheten Gad, festgestelt wurde (c.21), so daB der greise K6- 
nig die lezte Zeit seiner Regierung dazu verwenden konte, den Bau des 
Tempels vorzubereiten, feste Ordnungen fiir den Gottesdienst und den 
Schutz des Reiches zu treffen, und so das Reich innerlich und duBerlich 
wolgeordnet und befestigt seinem von Gott zum Thronfolger erwahlten 
Sohne Salomo zu tibergeben und nach 40jaihriger Regierung in gutem 
Alter sein Leben zu beschlieBen (c.22— 29). 


Cap. X. Sauls und seines Hauses Untergang. 
Vel. 1Sam. ¢. 31. 


Der Bericht tiber den Streit Sauls mit den Philistern, in welchem er mit 
seinen Sdhnen fiel v.1—7, stimt genau mit der Relation 1Sam.31, 1—7 
uberein und weicht nur in den Angaben tiber das Schicksal des mit seinen 
Séhnen gefallenen Kénigs y.8 —12 von 1Sam.31,8—13 insofern ab, als 
hier beide Relationen nur die Hauptmomente erwihnen und sich gegen- 
seitig erginzen. Hieran sind in v.13—14 Reflexionen tiber den Unter- 
gang des ungliicklichen Kénigs gekniipft, welche zeigen, daB die Er- 
zihlung vom Tode Sauls nur die Einleitung zur Geschichte Davids 
bilden soll. 

V.1—7. In 1Sam. 31 bildet diese Erzihlung den Schlu8 von dem lez- 
ten Kriege Sauls mit den Philistern. Die Schlacht wurde in der Ebene 
Jezreel geschlagen. Als die Israeliten weichen muBten, zogen sie sich auf 
das Gebirge Gilbo‘a zuriick, wurden aber von den Philistern hart verfolgt, 
so da auf diesem Gebirge Erschlagene fielen. Die Philister sezten Saul 
und seinen Séhnen heftig nach und tédteten die lezteren. Ueber die Séhne 
Sauls s. zu 8,33. Als hierauf die Bogenschiitzen den Saul antrafen, erzit- 
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terte er vor denselben (54* von bm), und bat seinen Waffentriger, ihn zu 
durchboren. Nach "37 ist vor muipa das iiberflissige newex (Sam.) und 
im lezten Satze x7 weggelassen und statt otizhna die ungewohnliche 
Form =""*"72 (vgl. 2 Chr. 35 ,23) gesezt. — In der Aufforderung Sauls an 
seinen Waffentriger, ihn mit dem Schwerte zu durchboren, fehlt in dem 
Begriindungssatze das "27275 (1 Sam. v.4), woriiber Berth. urteilt, daB es 
urspriinglich nicht im Texte gestanden habe und nur durch ein Versclion 
wiederholt worden sei, da die Aufforderung: ziehe dein Schwert und 
durchstoBe mich damit, nur aus dem Wunsche, da8 die Philister nicht mit 
dem lebenden Saul ihren Spott trieben, hervorgegangen sei, also auch 
nicht durch die Worte: damit sie mich nicht durchstoBen, begriindet wer- 
den kénne. Allein dieser Grund ist nicht durchschlagend. Denn wenn 
auch die Philister den Saul, wenn er von seinem Waffentriger getédtet 
worden war, noch aufsuchen und seinen Leichnam mi8handeln konten, so 
lag doch die Besorgnis, daB sie die Leiche aufsuchen wiirden, um ihren 
Mutwillen an ihm auszulassen, nicht so nahe wie die Furcht, daB sie dies 
tun wiirden, wenn er lebend in ihre Hinde geriethe. Néher liegt daher 
die Annahme, da8 der Verf. der Chron. das "29275 nur als fiir den Sinn 
entbehrlich weggelassen hat, wie das > am Ende des 5. Verses. — In 
v.6 steht im727>>' statt wng-be pA b> sion (Sam.) und in v.7 fehlt "228 
ban hinter den Worten’ #03 “D (Sam. ). Daraus schlieBt Berth., daB der 
Verf. der Chronik von den Mannern des Saul oder Israels, die an der 
Schlacht teilnahmen, zu reden hier absichtlich vermieden habe, weil es 
ihm nicht darauf ankam, den Verlauf der Schlacht vollstandig zu beschrei- 
ben, sondern weil er nur vom Tode Sauls und seiner Sohne erzahlen wolte, 
um nachzuweisen, wie die Herschaft an David kam, wogegen Thenius die 
Abweichung der Chron. in y.6 von Sam. aus ,,unleserlich gewordenem 
Texte‘ ableitet. Beides unrichtig. 1"8287>2 sind nicht alle seine mit in 
den Kampf gezogenen Kriegsleute (7hen.) oder alle Israeliten, die an der 
Schlacht teilgenommen (#erth.), sondern nur alle die um den Konig wa- 
ren, d.h. die ganze Dienerschaft des Kénigs, die ihm in den Krieg gefolgt 
war. ‘ma->> ist nur ein anderer Ausdruck fiir 28-2, worin der X& 
>> mit einbegriffen ist. Der Verf. der Chronik hat den "Bericht einfach 
abgekiirzt, sich auf die Erwaihnung der Hauptsache beschrankt, und des- 
halb auch in y.7 sowol >872" 782% weggelassen, weil er die Flucht der 
Krieger Israels schon in v.1 erwihnt hatte, so daf es hier geniigte, nur 
die Flucht und den Tod Sauls und seiner Sédhne zu erwihnen, als die ge- 
nauere Angabe der Bewohner jener Gegend: ,,die jenseit des Thales und 
jenseit des Jordan‘ (Sam.) in P222 We verkiirzt. Eine Abkiirzung, worin 
Then. gleichfalls ,,liickenhaften Text‘ wittert. — Da die Bewohner der 
Umgegend yon Gilbo‘a ihre Stadte verlieBen, so nahmen die Philister da- 
von Besitz. 

8—13. Am folgenden Tage fanden die Philister beim Durchsuchen 
der Gefallenen die Leichname Sauls und seiner Séhne, pliinderten sie und 
sandten den Kopf und die Waffen Sauls im Lande der Philister herum, um 
ihren Gétzen und ihrem Volke die Siegesbotschaft zu melden. Dab sie 
zu diesem Behufe den Kopf Sauls vom Rumpfe abhieben, wird als selbst- 
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verstindlich nicht besonders erwihnt. In Betreff der tibrigen Abweichun- 
gen beider Texte sowol in v.8—10 als in dem Berichte von der Bestat- 
tung Sauls und seiner Sdhne durch tapfere Manner von Jabes v.11 u. 12, 
ygl. die Erk). zu 1Sam.31,8—13.— In der Reflexion tiber den Tod Sauls 
v.13 u. 14 wird ein zweifaches Vergehen Sauls gegen den Herrn genant: 
1. der 3” (s. tiber die Bed. dieses Wortes zu Lev. 5,15), daB er das Wort 
Jahve’s nicht beachtete; dies bezieht sich auf die Uebertretung des durch 
den Propheten Samuel ihm erdffneten géttlichen Befehls 1Sam.13, 8 ff. 
(vgl. mit 10,8) und 15, 2.3.11 vgl. 28,18; 2. das Befragen des 18, Tod- 
tenbeschworers (s. zu Lev. 19, 31) wind d.h. um ein Orakel zu erhalten, 
vgl. hinsichtlich des Wortes und der Sache 1Sam.28,7. — V.14. Und 
weil er Jahve nicht befragte, lieB er ihn sterben. Nach 1Sam. 28,6 be- 
fragte Saul zwar Jahve, erhielt aber keine Antwort, weil Jahve von ihm 
gewichen war (28,15). Statt nun mit allem Ernste nach der Gnade Jah- 
ve’s zu trachten, um eine Antwort zu erlangen, wandte Saul sich an die 
Todtenbeschwérerin zu Endor und empfing durch sie aus Samuels Munde 
sein Todesurteil 1Sam. 28,19. 


Cap. XI. Die Salbung Davids zum Konige in Hebron und 
Eroberung Jerusalems. Verzeichnis der Helden Davids. 


Zu den beiden Abschnitten dieses Cap. liefert das 2. Buch Sam. Pa- 
rallelen; zu v.1—9 in dem Berichte 2Sam.5,1—10, und zu v. 10—47 
in dem Verzeichnisse 2 Sam. 23,8—39. 

V.1—3. Die Salbung Davids zum Konige tiber ganz Israel zu 
Hebron. Vgl. 2Sam.5,1—3. Nach dem Tode Sauls begab sich David ge- 
ma8 goéttlicher Weisung mit seinen Frauen und seinen Kriegsleuten von 
Siklag, wohin er sich vor der entscheidenden Schlacht der Philister mit 
den Israeliten unter Saul zuriickgezogen hatte, nach Hebron und wurde 
dort von den Judaéern zum Kénige tiber den Stamm Juda gesalbt (2 Sam. 2, 
1—4). Abner, der Heeresoberste Sauls aber fiihrte Jschboschet, den Sohn 
Sauls, mit dem Reste des geschlagenen Heeres der Israeliten gen Maha- 
naim in Gilead und machte ibn dort zum K6nig iiber Gilead und allmalig 
auch tiber das den Philistern wieder entrissene Land Israel, itiber Jezreel, 
Ephraim, Benjamin und das ganze (iibrige) Israel, mit Ausnahme des 
Stammlandes Juda. Das Kénigtum Ischboschets dauerte aber nur zwei 
Jahre, wihrend David 74 Jahre zu Hebron itber Juda Konig war (2 Sam. 
2,10 u. 11). Als Abner mit dem Heere Ischboschets von Mahanaim gegen 
Gibe‘on vorrikte, wurde er von Davids Feldherrn Joab geschlagen, so 
da8 er sich wieder iiber den Jordan zuriickziehen muBte (2 Sam. 2, 12— 
32), und obgleich der Streit zwischen dem Hause Sauls und dem Hause 
Davids andauerte, so wurde doch das Haus Sauls immer schwiacher , wih- 
rend Davids Macht zunahm. Endlich als Ischboschet den michtigen Ab- 
ner wegen eines Kebsweibes seines Vaters zur Rede stelte, drohte dieser 
ihm, das Kénigtum in Israel dem David zuwenden zu wollen, und fithrte 
diese Drohung ohne Siumen aus, indem er den Aeltesten Israels und 
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Benjamins seinen Entschlu8 mitteilte und, als diese denselben billigten, 
nach Hebron zog und dem David die Unterwerfung des ganzen Israel un- 
ter seine Herschaft antrug (2Sam.3,1—21). Dieses Anerbieten konte 
Abner zwar nicht ausfiihren, weil er auf dem Riickwege wider Davids Wis- 
sen und Willen von Joab meuchlings ermordet wurde. Aber unmittelbar 
darauf wurde der vor Bestiirzung iber Abners Tod kraft- und mutlos ge- 
wordene Ischboschet von zwei Anfithrern seiner Kriegsscharen in seinem 
Hause ermordet, so da8 von Sauls Geschlechte nur noch der damals ge- 
gen 12 Jahre alte, an beiden FiiBen gelihmte Sohn Jonathans Mephibo- 
schet ibrig war (2Sam.4). Da beschlossen alle Stimme Israels, David zu 
ihrem K6nige zu salben. Die Ausfiihrung dieses Beschlusses wird in v.1 
—3 in sachlicher Uebereinstimmung mit 2Sam.5, 1—3 berichtet und ist 
zu jener Stelle erlautert worden, Niheres iber die Versammlung der 
Stémme Israels in Hebron folgt in c.12,23-—40. Die lezten Worte v.3: 
‘a1 m5 34> sind ein pragmatischer Zusatz des Verf.s der Chronik, der 
aus 1Sam. 16,13 vgl. mit 1Sam.15,28 geschdpft ist. — In 2Sam.5,4 u. 
5 folgt hierauf die Angabe der Dauer der Regierung Davids, nach der 
Sitte des Verfassers der BB. Sam. und der K6n., gleich nach Erwihnung 
des Regierungsantrittes der Kénige, das Lebensalter derselben und die 
Dauer ihrer Regierung anzugeben, vg]. 1Sam.13,1. 2Sam.2,10f. 1 K6n. 
14,21. 15,2 u.s.w. Diese Notiz steht in der Chronik erst am Schlusse 
der Regierung Davids c. 29,29, wodurch die Meinung von 7hen., daB diese 
Verse in der Chronik durch ein Versehen ausgelassen worden seien, hin- 
fallig wird. 

V.4—9. Die Eroberung der Burg Zion und die Erndhlung Je- 
rusalems zur Residenz unter dem Namen Stadt Davids. Vgl. 2Sam.5, 
6—10 und die Erklarung dieses Abschnitts zu jener Stelle. 737" v. 8 leben- 
dig machen, steht hier wie Neh. 3,34 vom Wiederaufbauen zerstérter Ge- 
baude. Die allgemeine Bemerkung v. 9: ,,und David nahm fort und fort 
zu an Gré8e u.s. w.‘“ bahnt den Uebergang zu der folgenden Ge- 
schichte der Regierung Davids. — Als ein Beleg fiir seine zunehmende 
GroBe folgt in 

V.10—47 ein Verzeichnis der Helden, welche ihm in der Befesti- 
gung seines Konigreiches beistanden. Den gré8eren Teil dieses Verzeich- 
nisses finden wir auch in 2Sam.23,8—39, mit vielen Abweichungen in 
den Namen, die zumeist durch Abschreibefehler in den einen und den an- 
dern Text gekommen sind. Der Schlu8 desselben (v.41—47 der Chron.) 
feblt in 2Sam. 23; sei es nun, daB der Verf. der Chronik ein anderes ilte- 
res Verzeichnis als Quelle benuzt hat als der Verf. des B. Sam., oder, was 
weniger warscheinlich ist, daB der leztere nicht alle Namen seiner Quelle 
mitgeteilt hat. Die Ueberschrift des Verzeichnisses ist in der Chronik er- 
weitert, indem der einfachen Ueberschrift y.11* vgl. mit 2 Sam. 23, 8° 
eine weitere Ueberschrift in v.10 vorgesezt ist, welche den Zweck angibt, 
zu dem der Chronist das Verzeichnis hier eingeriikt hat. ,, Dies sind die 
Haupter der Helden Davids, die ihm kraftig beigestanden (52 PInn wie 
Dan. 10, 21) in seinem Kénigtume mit dem ganzen Israel, ihn zum Konige 
zu machen nach dem Worte Jahve’s tiber Israel.“ Die Verbindung “UN 


128 1 Chron, XI, 10—14, 


miasn erklart sich daraus, daB 7255 den Tapferen oder Helden tiber- 
haupt bezeichnet, ohne Riicksicht auf seine Stellung neben oder unter an- 
deren, Zu dem 6°75: Davids, die ihm sein Kénigtum befestigen halfen, ge- 
horten nicht blos die im Folgenden namentlich aufgefiihrten Manner, son- 
dern — wie aus c.12 zu ersehen — auch die groBe Zahl von tapferen 
Mannern aus allen Stimmen, welche schon wihrend seiner Verfolgung 
durch Saul sich um David schaarten und gleich nach Sauls Tode zu ihm 
nach Hebron kamen, um ihn als Konig anzuerkennen. Von dieser groBen 
Zahl tapferer Manner sollen hier nur die "8x7 die Haupter d.h. die den 
ersten Rang unter ihnen einnahmen und gr6Stenteils Anfiihrer im Heere 
Davids waren oder wurden, aufgezihlt werden. » 12°29" ist nicht auf die 
Einsetzung in das Kénigtum zu beschrinken, sondern schlieBt zugleich 
die Befestigung in demselben ein; denn von den namentlich aufgezahlten 
Miannern werden Heldentaten mitgeteilt, die sie in den Kriegen, welche 
David als Konig mit seinen Feinden fiihrte, verrichtet haben, um seine 
K6nigsmacht zu erhalten und zu vergr6Bern. 7" 725 tiber Israel ist das 
in v.3 seinem Inhalte nach berichtete Wort des Herrn, da8 David sein 
Volk Israel weiden und Fiirst iiber daselbe sein solte, welches zwar 
in der friitheren Geschichte Davids nicht wértlich so vorkomt, aber aus 
1Sam.16,13 u. 15,28 gefolgert ist. Vgl. hiemit die Bem. zu 2Sam.3,18. 
— Die Aufzihlung dieser Helden wird v.11 durch die weitere kurze 
Ueberschrift: ,,dies die Zahl der Helden“ erdffnet. Das auffallende "5% 
statt des nia in Sam. erklart sich daraus, da® diese Helden anfangs ein 
nach ihrer Zahl benantes Corps bildeten. Anfainglich betrug ihre Zah] nim- 
lich 30, weshalb sie noch in beiden Texten D°w>tn die dreibig genant 
werden; vgl. v.12 und die Erérterung zu 2Sam.23,8ff. — Nach beiden 
Relationen lassen sich drei Klassen unterscheiden. 

Den esten Rang nahmen ein Jaschob' am, Ele‘azar und Schamma, 
von welchen besonders kiihne Heldentaten berichtet sind, v.11—14 u. 
2Sam.23,8—12. Das Nihere iiber sie und ihre Taten s. zur leztcitirten 
Stelle. Dort haben wir auch schon bemerkt, daB in y. 13 des Chroniktex- 
tes drei Zeilen durch Abirren des Auges eines Abschreibers von den Wor- 
ten BW "DON? momw>pa (v.9 Sam.) auf pomwbe "DON? (v.11 Sam.) ausge- 
fallen sind, wodurch der Name des dritten Helden 2% mit ausgefallen ist, 
so daB die von ihm ausgefiihrte Heldentat v.13° u. 14 nach dem vorliegen- 
den Texte von Ele azar vollbracht zu sein scheint. An Stelle der Worte: 
,und die Philister hatten sich dort zum Kriege versammelt und es war 
ein Stiick Feld voll von Gerste‘ (v.13) hat der Text lant der Relation 
2Sam.23,11 urspriinglich gelautet: ,,die Philister hatten sich dort zum 
Kriege versammelt und die Minner Israels zogen hinauf (sc. auf das Ge- 
birge vor den Philistern weichend); er aber hielt Stand und schlug die 
Philister bis da8 seine Hand ermattet war und am Schwerte klebte (d. h. 
vor Ermattung krampfhaft am Schwerte festhing); da bewirkte Jahve 
eine groBe Rettung an jenem Tage, und das Volk kehrte um (von seiner 
Flucht) hinter ihm her, nur zu pliindern. Und auf ihn folgte Schamma, 
der Sohn 4ga’s, der Hararite und die Philister hatten sich versammelt 
zum Krieg“ u.s.w. — In y.14 sind die Pluralformen "32277, ss>-3™ und 
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"331 unrichtig und in Singulare zu andern (nach Sam. v. 12 u. LXX), da 
nur von einer Tat des Helden Schamma die Rede ist. Die Pluralformen 
sind wol erst, nachdem die fehlenden Zeilen ausgefallen waren, durch ei- 
nen Leser oder Abschreiber in den Text gekommen, welcher wegen des 
MF BY AW NAT (v.13) die drei Satze v.14 auf Lle‘azar und David bezog. 
Dagegen ist das ganz passende 2Wi™ nicht nach Sam. v.14 in WY) zu 
findern; das xai éxoinoe der LXX liefert hiefiir keinen zureichen- 
den Grund. 

In y.15—19 ygl. 2Sam.23,13—17 ist eine Heldentat von drei an- 
dern jener Dreifig, deren Namen nicht iiberliefert sind, angereiht. 
wNS pwiewH die 30 Haupter (nicht wie Then. die Worte irrig deutet: 
diese drei Ritter Hauptteil d.i. diese drei Hauptritter) sind die im Folgen- 
den aufgefiihrten Helden Davids, die v.26—40 (oder v.24—39 Sam.) 
genanten 32 Helden dritter Klasse. Da8 namlich drei andere, als die vor- 
hergenanten Jaschob‘ am, Eleazar und Schamma, gemeint sind, ersieht 
man aus dem Fehlen des Artikels bei n¥%>vi. Ware von jenen Drei die 
Rede, so wiirde MWi>e5 stehen wie in y.18. Das Weitere tiber diese Hel- 
dentat , welche warscheinlich in dem c.14,8 ff. u.2Sam.5,17 ff. berichte- 
ten Kriege vorfiel, s. zu 2Sam.23,13—17. 595 Dow2NT DIT v.19 iiber- 
setze: ,,das Blut dieser Manner solte ich trinken in ihren Seelen? denn 
fiir ihre Seele (d.h. fiir den Preis derselben, mit Daransetzung ihres Le- 
bens) haben sie es gebracht‘‘. Der Ausdruck: Blut in den Seelen ist nach 
Gen. 9, 4 u. Lev.17, 14 (835 ‘523 5 sein Blut ist in der Seele, ist das 
was seine Seele ausmacht) zu verstehen. Wie hier Blut und Seele gleich 
gesezt sind — das Blut als Sitz und Triiger der Seele, und die Seele als 
im Blute wallend — so sezt David, nach unserer Relation seiner Worte, 
das Wasser, welches jene Helden fiir den Preis ihrer Seelen gebracht hat- 
ten, gleich den Seelen dieser Manner, und das Trinken des von ihnen ge- 
brachten Wassers gleich dem Trinken ihrer Seelen, und die Seelen gleich 
dem Blute, um seinen Abscheu vor solchem Tranke stark auszusprechen, 
so daB wir den Sinn so ausdriicken kénnen: Solte ich in dem Wasser die 
Seelen, also das Blut jener Manner trinken, denn sie haben das Wasser 
ja fiir den Preis ihrer Seelen geholt? 

In v.20—25 ist die zweite Klasse der Helden, zu welcher Abschai 
(Abisai) und Benaja gehorten, genant, vgl. 2Sam. 23,18—23. Sie kamen 
den vorigen Drei in Heldentaten nicht gleich, nahmen aber doch eine héhere 
Stellung als die von v.26 an folgende Reihe von Helden ein. "Wax wie 2, 16 
und 2Sam.10,10, dagegen in 2Sam. 23, 18 u.a. "W738, einer von den drei 
Sohnen der Serwja (2,16). Schwer zu erkliren ist V2%>U1 WN ,,er war das 
Haupt der Drei“, wofiir Sam. v.18 "W>win di, "we Haupt der Trabanten 
(Ritter) steht. Allein hienach mit Zhen. unsern Text zu dndern erscheint 
untunlich wegen des folgenden muibwia py (75) N4, wo auch Sam. nwowa 
hat, und wegen v.21 vgl. mit Sam. v.19, wo MBL noch zweimal wieder- 
kehrt. Zur Beseitigung der Schwierigkeit will Berth. das W. M8i>¥ in un- 
sern Vy. in zwei verschiedenen Bedeutungen nehmen, in der Bed. des Zahl- 
wortes drei und in der Bed. eines abstracten Substantivs: Gesamtheit der 
Dreigig. Die Berechtigung fiir die Annahme der lezteren Bedeutung soll 
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die Vergleichung von v.21 mit v.25 und von 2 Sam. 23, 19 mit v.23 erge- 
ben, indem daraus hervorgehe, daB Mit und O°Wi>w eine groBere Genos- 
senschaft bezeichne, in welcher sowol Abschai als auch Benaja eine her- 
vorragende Stellung einnahmen. Allein diese Bedeutung 14Bt sich aus den 
angefihrten Stellen nicht dartun. In den beiden Satzen von v. 25 (u. v.23 
Sam.) sind wun und mw>eh einander entgegengesezt, woraus vielmehr 
das Gegenteil sich ergibt, némlich daB MY>un die drei nicht zugleich die 
Gesamtheit der DreiBig (°!>m) bedeuten kann. Das Richtige ergibt sich 
aus der Vergleichung yon v.18 mit v.15. Wie in v.18 72>un gleichbe- 
deutend mit-Hsi>wn ya nwiben (v.15) ist, dh. die Drei in v.18 diesel- 
ben Manner sind, welche in v.15, wo sie zuerst vorkommen, als drei von 
den Dreigig bezeichnet werden, so kann 2>27 die Drei (Dreizahl) v. 20 
u.25 nur die (im Vorhergehenden erwabnte) Trias von Helden bezeich- 
nen. Dies wird durch Vergleichung von v. 24 mit v.25 auBer Zweifel ge- 
sezt, indem hier BIN HWY die Dreizahl der Helden (v.24) in v.25 
einfach durch nW>un wiedergegeben ist. Fraglich kénte nur sein, ob un- 
ter dieser Trias von Helden die, von welchen v.11—14 die Rede war: 
Jaschob'am, Ele‘ azar und Schamma, zu verstehen seien oder die nicht 
namentlich bezeichneten Drei, deren Heldentat in vy. 15—19 berichtet 
ist. Allein schon der Umstand, daB die Namen der drei lezteren nicht 
erwahnt sind, weil ihre Heldentat offenbar nur als ein ahnlicher Fall 
nebenbei angefihrt wird, spricht entschieden dafir, daB M8>wn in v.20 
—25 nicht jene namenlose Trias bezeichne, sondern die drei tapfersten, 
welche den ersten Rang unter den Helden Davids einnahmen. Die Mei- 
nung Berth.s, daB in v.20—25 eine Trias von Helden und eine andere 
Trias unterschieden wiirden, kénnen wir nicht fiir begriindet erachten. 
Die Drei, deren Haupt Abschai war, sind nicht unterschieden und nicht 
verschieden von den Drei, an die er laut vy. 21 nicht hinanreichte. Eben 
so wenig ist die Trias y.20u.21 eine andere als die in vy. 24 u. 25, un- 
ter der Benaja sich einen Namen machte und an die er nicht hinan- 
reichte. Das Haupt- oder Fiirstwerden iiber die Drei steht mit der 
Aussage, da8 er nicht bis an sie kam d.h. an Heldenkraft sie nicht 
erreichte, nicht in unausgleichbarem Widerspruche, wie schon die Ver- 
bindung beider Satze in v.21” zeigt. Ueber die Stellung, welche jene 
Trias in der geordneten Kriegsmacht Davids einnahm, wissen wir wei- 
ter nichts, als daB Jaschob'am nach c. 27,2 Anfihrer der Abteilung 
des Heeres war, welche im ersten Monate den Dienst zu versehen 
hatte. Eleazar, der Sohn Dodai’s und der Hararite Schamma Sohn 
Aga’s werden auBer unserer Liste nirgends erwihnt. Dagegen Abschai, 
der sich schon im Kampfe Davids gegen Saul durch Unerschrockenheit 
ausgezeichnet (1Sam.26,6ff.), fihrte mit Joab den Krieg gegen Abner 
(28am. 2,24. 3,30), sodann im Kriege Davids gegen die “Ammoniter 
neben Joab den Betehl tiber die zweite Hilte des Heeres (2Sam.10,10ff.), 
im Kriege gegen Absalom ein Dritteil des Heeres (18, 2 ff.), im Kampfe 
gegen den Emporer Sebna die Vorhut der gegen denselben gesandten ké- 
niglichen Truppen (20, 6 ff.), und nahm tiberhaupt neben Joab, dem Ober- 
feldherrn, die erste Stelle unter den Feldherren Davids ein, In dieser Stel- 
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lung war er Haupt der drei genanten Helden und ihr Anfiithrer (WW), unter 
denen er sich einen Namen gemacht hat. NX> y.20 ist verschrieben fir 
w>1, wie nach der Masora an 15 Stellen, s. zu Ex.21,10 und Jes. 63,9. — 
V. 21° tibersetze: vor den dreien um zwei d.h. um das Doppelte geehrt, ward 
er ihnen First, Anfiihrer. Hinsichtlich des #283, welches Berth. als sinn- 
los nach dem "37 (Sam.) indern will, vgl. Hw. Lehrb. §. 269°. — Ueber Be- 
naja und seine Heldentaten y. 22—25 s. die Erkl. zu 2 Sam.23,20—23. 

Von den y. 26—47 aufgeziihlten Helden werden keine speciellen Ta- 
ten berichtet, so daB wir sie als eine dritte Klasse betrachten kénnen, die 
der ersten Trias und dem zweiten Paare (Abschai und Benaja) nicht 
gleichkamen und in dem Gesamtcorps der kéniglichen Trabanten eine 
untergeordnete Stelle einnahmen. In 2 Sam. 23 sind 32 Namen aufgefithrt, 
die mit jenen Drei und Zwei (der ersten und zweiten Klasse) zusammen 
37 Mann ergeben, wie in 2Sam.23,39 am Schlusse ausdriicklich ange- 
merkt ist. In unserem Chroniktexte ist keine Zahl genant, und das Ver- 
zeichnis um 16 Namen (v.41—47) vermehrt, die zu jener friheren Zahl 
im Laufe der Zeit noch hinzugekommen waren. Die Worte pion "71333 
y. 26 sind als Ueberschrift zu fassen: und tapfere Helden waren s. y. a. 
Dazu noch folgende tapfere Helden. pont "7125 ist nicht gleichbedeu- 
tend mit 2°27 "7% Anfihrer der Heerscharen 1 K6n.15, 20. Jer.40,7 
(Berth.), sondern bed. Helden an Streitkréften d. h. Kriegshelden wie 
pro "a5 7,5.7.11.40. Da§ 5">>m hier den Artikel hat, der in den an- 
geff. Vv. des 7. Cap. fehlt, begriindet keine Verschiedenheit der Bedeu- 
tung des Wortes. Der Artikel erklirt sich, wie bei 0°2575 v.10 u.11 
daraus, da$ von den Helden Davids die Rede ist, und 3717> "WX aus v. 10f. 
hier in Gedanken zu suppliren ist. Ueber die Namen in v.26—41, die 
auch in dem Verzeichnisse des B. Sam. stehen, s. die Erkl. zu 2Sam. 23, 
24—39. Die beiden Schriften gemeinsame Liste begint mit ‘ Asahel, ei- 
nem Bruder Joabs, der im Kriege gegen Abner von demselben getédtet 
wurde (2 Sam. 2,19—23), und schlie8t im B. Sam. mit dem aus 2 Sam. 
11,3ff. bekanten Hethiter Urija (Chr. v.41"), mit dessen Weibe David 
Ehebruch getrieben. Zu der Fortsetzung des Verzeichnisses in v.41>— 
47 unsers Textes findet sich keine Parallele in den iibrigen Schriften des 
A. Test., nach welcher die Richtigkeit der Namen gepriift werden kénte. 
Die einzelnen Namen kommen zwar zum gréBeren Teile an verschiedenen 
Stellen des A. Test. noch vor, aber von anderen Mannern fritherer und 
spiterer Zeit; die Namen 82" v.45 und >x7¥ v.46 f. auch in c.12,20 
u. 11 unter den tapfern Mannern, die vor Sauls Tode zu David tibergin- 
gen, aber so, daf sich auch von diesen die Selbigkeit der Personen nicht 
sicher annehmen la48t. Dunkel ist auch das D°>w "24 (v.42) und zu ihm 
hinzu d.h. samt ihm dreiBig, da der Gedanke, daB mit’ 4dina dem Haupte 
der Rubeniten oder auBer ihm 30 (Mann) waren, in diesem Verzeichnisse 
keinen Sinn hat. LXX u. Vulg. haben 722 gelesen, dagegen Syr. um- 
schreibt: und eben er war ein First tiber 30 Helden, wonach Berth. >» 
pouibuin emendiren will und daraus folgert, da8 der Stamm Ruben in sei- 
nem Kriegsheere 30 Anfithrer hatte. Hine ebenso gewagte als unwar- 
scheinliche Conjectur. Ware =w>uin >¥ zu lesen, so kénte man nur an 
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die 30 Helden v.11 denken und den ‘ Adina fir das Haupt derselben hal- 
ten, was aber mit v.11 nicht leicht vereinbar ist, s. noch zu 12,4. — 
Vi. 43. nzs2772 ist vielleicht s.v.a. "2227 28am. 23, 3.4. — V.44. sane 
der aus der Stadt “Aschtharot (6, 56) im ostjordanischen Gebiete Manas- 
se’s. “S520 der aus droér Rubens oder Gads Jos. 13,16 u. 25. — 
V.46. In dem re mua (LXX 6 Meot, Vulg. Mahumites) ver- 
V.47. naan welded seiner Form nach kein nomen “gentil. ist, wolte 
Reland(Palaest. ill. p. 899) fir eine Abkiirzung von S™3% 5557 Migaal 
Zebuja halten; ein Ort, der nach den Rabbinen in der Nahe von Hebron 
gelegen haben soll. Berth. meint, der Artikel sei durch ein Versehen in 
den Text gekommen, nach dessen Streichung die tibrig bleibenden Conso- 
nanten M227 an N37 2 Sam. 23, 36 erinnern (?). 


Cap. XII. Verzeichnisse der Tapferen, welche David zum 
Ko6nigtume verhalfen. 


Dieses Cap. enthalt zwei langere Verzeichnisse; 1. ein Verzeichnis 
der tapfern Manner, welche vor dem Tode Sauls schon zu David tibergin- 
gen (v.1—22); 2. ein Verzeichnis der streitbaren Manner, die ihn in 
Hebron zum K6nige salbten. Das erste zerfialt in drei kleinere Verzeich- 
nisse: a. der tapferen Benjaminiten, die zu David wahrend seines A ufent- 
haltes in Siklag kamen (v. 1—7), b. der Gaditen und der Manner von 
Juda und Benjamin, die wihrend seines Aufenthalts in der Bergfeste zu 
ihm ibergingen (v.8—18), c. der Manassiten, die bei seiner Riikkehr 
nach Siklag vor der lezten Schlacht Sauls mit den Philistern sich ihm an- 
schlossen (v. 19—22). 

V.1—1. Die Benjaminiten, welche zu David nach Siklag kamen. 
V.1. Sikag unter Josua den Simeoniten zugeteilt (Jos. 19,5. 1 Chr. 4,30), 
spater in den Besitz der Philister gekommen, wurde von dem Kénige Ahis 
dem zu ihm gefliichteten David als Wohnort fir ihn und seinen Anhang 
angewiesen und geschenkt, s. 1Sam.27,1—7 und iber ibre noch nicht 
sicher ermittelte Lage die Erért. zu Jos. 15,31. Dort hielt-sich David ein 
Jahr und vier Monate auf, bis er nach dem Tode Sauls nach Hebron zog. 
Wahrend dieser Zeit gingen die im Folgenden genanten Krieger aus Ben- 
jamin zuihm tiber. Dies besagen die Worte: "182 Ti3 , noch war er zuriick- 
gehalten vor Saul“, concis gesagt fiir: als er noch vor Saul zuriickgehal- 
ten war, d. h. aber nicht: ,,gehindert vor Saul zu kommen‘ (Berth.), son- 
dern: inter Israelitas publice versari prohibitus (J. H. Mich.), oder viel- 
mehr: vor Saul gleichsam gefangen, ohne seiner géttlichen Erwihlung 
zum Fiirsten tiber Israel entsprechend auftreten zu kénnen. ‘253 mam 
und sie waren unter den Helden d.h. gehdrten zu den Helden, den Kriegs- 
helfern d.h. denen die ihm in seinen fritheren Kriegen halfen, vgl. v.17 f. 
21f. —V.2. mep "pw> Bogen Riistende d.h. mit Bogen Gewappnete, sach- 
lich = np san (8, 40), vel. 2 Chr.17,17. Ps.78,9. ,,Mit der rechten und 
linken Hand geiibt auf Steine'd. h. Steno zu schleudern , vgl. Richt. 20, 16, 
,und in Pfeilen auf dem Bogen“ d. h, sie abreschipSen: Daw “N72 von 
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den Briidern Sauls d. h. von seinen Stammgenossen, nicht: yon seinen 
naheren Verwandten; also wie erliuternd hinzugesezt wird: yon Benjamin, 
vgl. v.29, wo yo"3 “5 und 28% "m8 Synonyma sind. — Von y.3 an fol- 

gen die Namen. UNA das Haupt d.h. der Anfiihrer dieser Kriegerschar, 
vgl. 5,7.12. "2255 aus Gib‘a Sauls oder Benjamins, vel. 11,31; tiber 
die Lage s. zu Jos. 18, 28. "nhs aus der Priesterstads ‘ Anathot, jezt 
Anata, s. zu Jos. 18, 24, —V.4. Der Gibe‘ onite Jischmaja wird bezeich- 
net als ,,Held unter den DreiBig und iiber den Dreibig. Diese Worte 
kénnen wol keinen andern Sinn haben als den, dab Jischm. auch zum 
Corps der 30 Helden Davids (c.11) gehérte und (zeitweilig) Anfithrer der- 
selben war, obgleich sein Name in c. 11 nicht vorkomt, vermutlich weil er 
zu der Zeit, aus welcher die Liste c.11 stamt, nicht mehr am Leben war. 
“nN aus Gedera, einer Stadt des Stammes Juda in der Sephela, nach 
van de Velde (ReiseII 8.166) warscheinlich in dem Dorfe Ghedera links am 
Wege von Tel es Safieh nach‘ Akir, etwa 1 Stunde siidwestlich von Jabne 
erhalten, was mit den Angaben des Onom. iiber Gedrus oder Gaedur 
ziemlich stimt, s.zu Jos.15,36. Da nun gleich in v. 7. noch Gedor genant 
wird, eine Stadt auf dem Gebirge Juda westlich von der StraBe, die von 
Hebron nach Jerusalem fiihrt (s. zu Jos.15,58), so meint Berth. hieraus 
folgern zu miissen, da8 auBer den Benjaminiten auch Manner aus Juda 
aufgezihlt seien. Aber diese Folgerung ist nicht biindig. Die unter Josua 
den einzelnen Stimmen zugeteilten Gebiete und Stadte wurden von An- 
fang an nicht ausschlieBliches Higentum der einzelnen Stamme, und blie- 
ben dies spiter noch weniger. Im Laufe der Zeiten erlitten die einzelnen 
Stammegebiete durch Kriege und andere Ereignisse mancherlei Verande- 
rungen nicht blos in Bezug auf ihren Umfang, sondern auch hinsichtlich 
ihrer Bewohner, so daf zu Sauls Zeiten recht gut einzelne benjaminitische 
Geschlechter in Stidten Juda’s ansidssig geworden sein konten. — V.5. 

spn (Heri "b°77) ist patronym. der von Harif Abstammende oder zu 
~ den Neh. 7,24 neben Gibeoniten genanten 9°77 "22 Gehdrende. — Die in 
v. 6 genanten pap Korahiten sind ohne Zweifel (vgl. Delitzsch, Ps. 

§.300) Nachkommen des Leviten Korah, von welchen David eine Abtei- 
lung zu Hiitern der Schwellen des fiir die Bundeslade auf dem Zion einge- 
richteten Zeltes machte, weil ihre Vater schon bei dem Lager Jahve’s 
Wachter des Kinganges waren, d.h. schon in alter Zeit das Wachteramt 
bei der Stiftshiitte hatten, s. zu 9,18f. Die Namen Z/kana und‘ Azarel 
sind entschieden levitische Namen, und der Dienst des Thorwarteramts 
beim Heiligtum mochte die Lust, fiir den vom Herrn erwahlten David zu 
streiten, in ihnen gewekt haben. Dagegen liegt kein Grund vor, mit 
Berth. an Nachkommen des ganz unbekanten Judiers Horah (2,43) oder 
mit dlteren Ausll. an einen nirgends erwihnten Benjaminiten dieses Na- 
mens zu denken. Der Zusammenhang dieser levitischen Korahiten mit 
Benjamin, welchen die Nennung derselben unter Benjaminiten voraussezt, 
erklart sich daraus, da8 die Leviten kein eigenes Stammgebiet erhielten, 
sondern nur Stadte zum Wohnen in den Gebieten der anderen Stimme, 
welchen sie dadurch biirgerlich einverleibt wurden, so daB man die in den 
Stadten Benjamins wohnenden zu den Benjaminiten rechnen konte. Bei 
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der Landesverteilung unter Josua erhielten zwar nur die Priester Wohn- 
stidte in Juda, Simeon und Benjamin, die nicht priesterlichen Kahatiten, 
zu welchen die Korahiten gehérten, dagegen ihre Wohnstadte in den 
Stammgebieten Ephraims, Dans und Halb-Manasses (Jos. 21, 9—26). 
Aber als die Stiftshiitte von Silo nach Nob und spater nach Gibeon ver- 
sezt worden war, werden die thiirhiitenden Korahiten ohne Zweifel in 
eine der Levitenstidte Benjamins, hauptsichlich wol nach Gibeon tiber- 
gesiedelt sein, so daB sie zu den Benjaminiten gerechnet wurden. Wegen 
sing jas.zuv.4. Hienach bleibt kein triftiger Grund tibrig fir die An- 
nahme, daB in unserem Verzeichnisse auBer Benjaminiten auch Manner 
anderer Stimme aufgefiihrt seien, woraus Berth. weiter gefolgert hat, daB 
der Verf. der Chronik das Verzeichnis sehr verkiirzt habe und von v. 4° 
an auch Manner aus Juda nenne, deren Verzeichnis urspriinglich gewiB (?) 
durch eine besondere Ueberschrift in der Weise von y.8.16.19 einge- 
fihrt war. Denn der weitere Grund, daB dasselbe nur bei einzelnen und 
wenigen Namen die genaueren Bestimmungen: der Gibe‘ate, der ‘Ana- 
thotite u. s. w. angebe, ist schon deshalb ohne Beweiskraft, weil die Vor- 
aussetzung, daB wir nach MaBgabe des Verzeichnisses in c.11,26—47 
solche Bestimmungen bei jedem einzelnen Namen zu finden erwarten diirf- 
ten, ganz unberechtigt ist. Die Beschaffenheit unseres Verzeichnisses ist 
nicht nach der Liste der Helden Davids c. 11, sondern nach der folgenden 
Liste gleichen Inhalts mit der unsrigen zu beurteilen. Das Elitencorps 
der 30 Helden Davids hatte fiir die Geschichte seines Kénigtums eine viel 
gréBere Bedeutung, als die Verzeichnisse der Minner, die vor seiner 
Thronbesteigung sich ihm anschlossen und fiir ihn kimpften. Aus diesem 
Grunde sind jene Helden nicht nur mit Namen sondern auch nach ihrer 
Herkunft bezeichnet, wihrend bei diesen Mannern die niheren Bestim- 
mungen meistens fehlen, bei den Gaditen v.9—12 und den Manassiten 
nur die Namen genant sind, bei den Benjaminiten und Judiern, die zu ihm 
in die Bergfeste kamen (v.16—18) nur ein Name‘ 4masai erwahnt ist, 
‘bei den nach Siklag gekommenen Benjaminiten (v.3—7) nur einzelne 
Personen naher bestimt sind, vermutlich um dieselben von andern bekan- 
ten gleichnamigen Personen zu unterscheiden. 

V.8—18. Die Gaditen, Benjaminiten und Judder, die sich an Da- 
vid wahrend seines Aufenthalts in der Bergfeste anschlossen. V.8. Da- 
vids Aufenthalt in der Bergfeste falt in die ersten Jahre seiner Flucht vor 
Saul 1Sam. 22 ff. 372 wegen der engeren Verbindung mit "72° mit Pa- 
tach punktirt statt mit Kamez (7% vgl. v.16) ist gleichbedeutend mit 
mys (1 Sam. 24,23 u.a.). Der Zusatz 9727 ,, nach der Wiiste hin“ lehrt, 
daf 972 eine Berghéhe oder Bergfeste der Wiiste Juda ist. Vergleichen 
wir die Berichte 1 Sam.22—24, so erfahren wir, daB David zu jener Zeit 
nicht in einer einzelnen bestimten Bergfeste sich verbarg, sondern bald 
da bald dort in der Wiiste auf Berghdhen (vgl. nity2a 72722 1 Sam. 23, 
14. 24,1) Bleibstitten suchte und fand, so daB 7¥2 hier wie Naw 
18am. 24,23 generell von den Bergfesten des Gebirges Juda zu verstehen 
ist. In jener Zeit sammelte sich um David eine groBe Zahl MiBvergniigter 
und Bedrangter, die mit dem Regimente Sauls unzufrieden waren, gegen 
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400 Mann, deren Anfiihrer er wurde und deren Zahl bald auf 600 Mann 
stieg (1Sam. 22,2 u.23, 13). Zu diesen gehdrten die Gaditen und die Man- 
ner aus Benjamin und Juda, deren Anschlu8 an David in unseren Versen 
berichtet wird. 5733 sie sonderten sich ab von den tibrigen Gaditen, die 
auf Sauls Seite standen, ,,kraftige Helden (wie Jos. 8,3 vgl. D5 "Wins 5,24. 
7,2.9u.a.). Pvarza2 Sax “Ys Manner des Heerdienstes fiir den Krieg d.h. 
fiir den Krieg getibte Streiter. ras) nbs “25> riistend Schild und Speer d.h. 
Schild und Speer handhabend, im Gebrauche derselben geiibt. Das Zu- 
riisten schlieBt die Handhabung dieser Waffen in sich. Statt m5) haben 
Veneta und viele altere Ausgaben 43’, aber ohne handschriftliche Begriin- 
dung und unpassend. ,, LOwengesichter ihre Angesichte“ d.h. yon Aussehen 
wie Lowen, echt martialische Gestalten, vgl. 2Sam.1,23. ,,Wie Hindin- 
nen uber die Berge eilend“, vgl. 2Sam.2,18. D°xax spiitere Schreibweise 
fiir 5°28. Hinsichtlich des “12> vel. Ew. §.2804. Diese Beschreibung der 
Kraft und Schnelligkeit dieser Kriege erinnert nach der richtigen Bemer- 
kung von Berth. an ahnliche Ausdriicke in den geschichtlichen Biichern 
yon Helden zur Zeit Davids, und ist offenbar aus den Quellenschriften ge- 
nommen, nicht vom Verf. der Chronik zugesezt. — In y.9—138 sind die 
Namen einzeln aufgezihlt. “wy "mes am Ende einer Reihe von Ordinal- 
zahlen bedeutet: der eilfte, vgl.24,12. — V.14. 8a “Win Haupter des 
Kriegsheeres s.v.a. Hauptkrieger; nicht: Anfiihrer des Heeres. 4h 
4 ma. einer fiir hundert, (nimlich) der Kleine und der GréBere fir 
tausend‘‘, d.h. von diesen Helden konte der kleinere (schwichere) es mit 
hundert, der stirkere mit tausend Mann aufnehmen, vgl. Lev.26,8. So 
richtig Berth. mit alteren jiidischen Erklarern; unrichtig dagegen Vulg.: 
novissimus centum militibus praeerat et maximus mille, weil dann >3 
nicht > hitte stehen miissen. Das voraufgestelte 748 gilt fiir beide Satze, 
fiir (wpa und >1755 und ist unmittelbar vor mya gestelt, um den Gegen- 
satz zwischen einer und hundert hervorzuheben. Als Beweis ihrer Tapfer- 
keit wird v.15 eine von ihnen ausgefithrte kiihne Heldentat mitgeteilt. 
Im ersten Monate des Jahres d. h. im Friihlinge, wo der Jordan alle seine 
Ufer iiberschwemt, iiberschritten sie den Flu8 und schlugen alle Thalbe- 
wohner ostlich und westlich in die Flucht. Dies geschah warscheinlich, 
als sie von ihren Briidern sich trennten und zu David tibergingen, wobei 
sie sich durch die Anhanger Sauls durchschlagen muBten (Perth.). Das 
Piel x5 mit >» bed. vollmachen, fillen iiber, im Sinne von: vollstrémen 
iiber. Das Cheth. "3 komt von 7775; sonst findet sich nur der Plur. 
53, so auch hier das Keri. In der trockenen Sommerzeit kann der Jor- 
dan an verschiedenen Stellen (Furthen) durchwatet werden; dagegen im 
Friihlinge, wo er durch den schmelzenden Schnee des Libanon so an- 
schwilt daB er die Ufer stellenweise tiberschwemt, gehért der Uebergang 
iiber denselben zu den gréBten Wagnissen; s. zu Jos. 3,15. mp2 die 
Thaler fir: die Thalbewohner. — V.16—18. Auch Manner von Benja- 
min und Juda kamen zu David in die Bergfeste (vgl. v.8). Ihre Namen 
sind nicht verzeichnet , vermutlich weil sie in dem vom Chronisten benuz- 
ten Geschichtswerke nicht tiberliefert waren. An ihrer Spitze stand laut 
y.18‘ Amasai, Haupt der Dreifig, d.h. des aus 30 Mann bestehenden Hel- 
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dencorps (s. 11,11), obwol sein Name in dem Verzeichnisse c.11 nicht 
vorkomt. Da hienach‘ Amasai eine bedeutende Stellung unter David ein- 
genommen haben mu8, der Name 72% aber in der Geschichte Davids 
nicht weiter vorkomt, so haben schon 4ltere Ausll. die Vermutung ge- 
auBert,da8 "222 eine Person entweder mit St> Sohn der Abigail (2,17), 
den Absalom zum Feldherrn an Joabs Stelle ernante und David nach dem 
Siege tiber die Emporung zum Oberfeldherrn an Joabs Stelle machen 
wolte, weshalb Joab ihn spater ermordete (2Sam. 17,25. 19, 14. 20,4. 
8ff.), oder mit "23% dem Sohne der Seruja (2,16 u. 11,20) sein méchte. 
Die erste Vermutung liegt niher als die zweite. Diesen Mannern ging Da- 
vid hinaus (aus seiner Festung) entgegen, um sie zu fragen, in welcher Ab- 
sicht sie zu ihm kamen. ,, Wenn zum Frieden“, um ihm beizustehen, ,,so 
soll mir sein gegen euch ein Herz zur Gemeinschaft d. h. so will ich mit 
euch eines Herzens sein, euch treu halten. 72 32> ist deutlicher als 
sm ab v.38. ,,Wenn aber "2272 um Trug gegen mich zu iiben (eine 
rata zu begehen) fiir meine Widersacher (mich denselben zu iiberliefern), 
obwol kein Unrecht in meinen Hinden, so mége der Gott unserer Vater 
dreinsehen und strafen, vgl. 2Chr.24,22. Der Gott unserer Vater d.i. 
der Patriarchen (vgl. Esr.7,27. 2 Chr.20,6 u. Ex.3,13f.), der in und 
tiber Israel waltet, die Unschuldigen schiizt und die Frevler straft. V.18. 
Da kam der Geist tiber ‘Amasai, daf er sich begeistert fir David und des- 
sen Sache aussprach. Zu ma> nm vgl. Richt. 6,34; gewohnlich steht 
imin> oder H°7>8 dabei (2 Chr. 24,20); und auch hier ist der Geist Gottes 
gemeint, und D°7>x blos weggelassen, weil es nur darauf ankam, den yon 
“Amasai ausgesprochenen Entschlu8 als eine Wirkung hoherer Begeiste- 
rung darzustellen. 7? dir David (gehéren wir), dein sind wir. 72> mit 
dir sc. wollen wir sein und kimpfen. ,,Heil, Heil sei dir und Heil deinen 
Helfern, denn dir hilft dein Gott.‘ 719 er hat dir geholfen in deinen bis- 
herigen glicklichen Kéimpfen 1Sam.18,12ff. und wird dir auch ferner 
helfen. — Darauf nahm David sie an und machte sie zu Hauptern seiner 
Schar. 79557 die Streitschar, die sich um David gesammelt hatte und sam- 
melte 1 Sam. 22,2. 27,8, vgl. noch v.21. 1Sam.30,8.15. 23 u.a. 
V.19—22. Die Manassiten, die vor dem lezten Kampfe der Phi- 
lister gegen Saul zu David tibergingen. >¥ >53 jemandem zufallen, wird 
speciell yon den Ueberlaufern im Kriege gebraucht, die yon ihrem Herrn 
weg zu dessen F'einde tibergehen, vgl. 2K6n.25,11. 1 Sam.29, 3; in glei- 
chem Sinne steht im lezten Versgliede 5s >18°. Der Uebergang der 
Manassiten erfolgte, ,,als David mit den Philistern zog wider Israel in den 
Krieg und ihnen (doch) nicht half, denn vermége Berathung (H¥22 vel. 
Prov. 20, 18) hatten die Philisterfiirsten ihn entlassen, sprechend: fiir un- 
sere Képfe wird er seinem Herrn, dem Saul, zufallen‘’. Den geschichtli- 
chen Commentar hiezu liefert 1 Sam. 29,2—11. Als namlich die Phili- 
sterfiirsten ihre Heere wider Saul zusammenzogen, hatte David, der bei 
' dem Kénige Achis Zuflucht gefunden, sich mit seiner Schar dem Heere 
dieses Fiirsten anschlieBen miissen. Als aber die tibrigen Philisterfiirsten 
die Hebrier sahen, verlangten sie die Entlassung derselben aus dem Heere 
weil sie besorgten, David méchte ihnen im Kriege zum Widersacher wer. 
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den, sich durch Verrath seinem Herrn, dem Saul, gefillig erweisen,'s. die 
Erk. zu 1 Sam. 29. "UNIS fiir unsere Képfe d.h. fiir den Preis derselb en, 
sie als Preis hingebend, um freundliche Aufnahme bei Saul zu erlangen, 
vgl. 1Sam.29,4. Infolge dessen hieB Achis den David mit seinen Kriegern 
nach Siklag zuriikkehren. Auf diesem Riickzuge (,,als er nach Siklag zog, 
vgl. mit im223 das ™2>> 1Sam.29,11) gingen die im Folgenden genanten 
Manassiten zu David tiber; also noch vor der Schlacht, in welcher Saul 
das Leben verlor (Lerth.), nicht erst nach dem gro8en Unfalle des Saul, 
wie “w. meint. — Die y.20 genanten Sieben waren ,,Haupter der Tau- 
sende Manasse’s‘‘ d. h. der groBen Geschlechter, in welche der Stamm 
Manasse gegliedert war, und als solche im Kriege Anfihrer der Streit- 
krafte Manasse’s, vgl. Num.31,14 mit Ex.18,25 und die Erkl. zu die- 
ser St.— V.21. Diese! halfen David 79735 > d.h. wider den Heerhau- 
fen der ‘Amalekiter, der wihrend Davids Abwesenheit Siklag tiberfallen, 
niedergebrant und Weiber und Kinder weggefiihrt hatte 1Sam.30,1—10. 
Diese Erklirung, welche schon Raschi (contra turmam Amalekitarum) 
gibt und auch die Vu/g. mit ihrem adversus latrunculos andeutet, stiizt 
sich darauf, da8 in 1Sam.30,8.15 yon der‘ Amalekiterschar das Wort 
7537 gebraucht ist, welches tberhaupt nur einzelne Heerhaufen oder 
Streifscharen bezeichnet, weshalb man die Worte nur auf den 1Sam.30, 
9 ff. erzihlten Kriegszug Davids wider die “Amalekiter beziehen kann, 
nicht aber auf die Kaimpfe, die er wider Saul fiihrte. Denn sie waren alle 
tapfere Helden und wurden =°"¥ Hauptleute im Kriegshecre sc. das sich 
um David sammelte. V.22. ,,Denn jeden Tag (nita Dv MY> zur Zeit jedes 
Tages) kamen (Leute) zu David, ihm zu helfen bis zu einem groBen Heere 
gleich einem Heerlager Gottes“ d.h. bis seine Kriegerschar zu einem Heer- 
lager gleich einem Heere Gottes anwuchs. =°4>x M272 ein Heer, welches 


1) Wir beziehen Mam} auf die v. 20 genanten Manassiten, entsprechend dem 
mam v.1 und dem 57 58 v.15. Dagegen Berth. will mah auf alle Helden be- 
ziehen, von welchen y.1—20 geredet ist, indem er geltend macht, da8 a. nicht die 
Manassiten allein an dem Kampfe gegen “Amalek teilnahmen, sondern David mit 
seinem ganzen Heere (den 600 Mann 1Sam.30,9), zu dem ohne Zweifel auch die 
v.1—18 aufgezihlten gehdrten, den Sieg erfocht; daB b. ein bestimter Unterschied 
gemacht werde zwischen denen, die in friiherer Zeit sich dem David anschlossen und 
ihm halfen (v.1.7.22), und’ denen, die zu ihm nach Hebron kamen y. 23; endlich 
c. daB die allgemeine Bemerkung in y.22 durch das "> der Begriindung an v. 21 an- 
gekntipft werde; wonach wir in y.21 u. 22 eine die vorhergehenden Verzeichnisse 
abschlieBende Unterschrift erkennen miiSten, Aber von diesen drei Griinden ist kei- 
ner durchschlagend. Das begriindende "5 v.22 bezieht sich nicht auf den ganzen 
21, Vers, sondern nur auf den lezten Satz oder genauer gesagt, nur auf NAXB, dab 
David ein Kriegsheer hatte. Der zweite Grund beweist gar nichts und an dem ersten 
ist zwar richtig, daB nicht blos die 7 (v. 20) genanten Manassiten, sondern auch die 
friiher zu David iibergegangenen Streiter an dem Kampfe gegen “Amalek teilnah- 
men; aber daraus folgt nicht entfernt, daB dies durch 7471 ausgesagt sei. Man) 
497 9979 v.21 kann nach dem Contexte und der Anlage der Verzeichnisse sich nur 
auf die beziehen, von welchen v.20 gesagt ist, daB sie bei Davids Ziehen nach 
Siklag zu ihm iibergingen. Solten y. 21 u. 22 Unterschrift zu allen voraufgehen- 
den Verzeichnissen sein, so wiirde statt Mm} eine andere, den Vers vom zu- 
nichst Vorhergehenden mehr ablésende Form, etwa MbN7>D (v.38), gebraucht wor- 
den sein. 
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Gott gebildet hat und in dem Gottes Kraft sich zeigt, vg]. Berge, Cedern 
Gottes Ps.36,7. 80,11. In dieser die namentliche Aufzaihlung der tapfe- 
ren Manner, welche noch bei Lebzeiten Sauls zu David tbergingen, ab- 
schlieBenden Bemerkung liegt keine Uebertreibung, die den idealisirenden 
Geschichtschreiber verrathe (Movers 8.270). Die GréBe eines Gottes- 
heeres ist nach der Kraft und dem Geiste, nicht nach der Zahl der Strei- 
ter zu bemessen, so daB man bei den Worten an ein Heer yon Tausenden 
und Myriaden zu denken hatte. David hatte anfangs 400, spiter 600 
tapfere Streiter, gegen die Saul mit seinen Tausenden nichts ausrichten 
konte. Die Vermebrung derselben von 400 auf 600 zeigt, dab sein Heer 
von Tag zu Tag wuchs, namentlich wenn wir noch ins Auge fassen, daB 
nach der Niederlage Sauls gewif noch betrichtliche Scharen yon Flicht- 
lingen zu David tibergingen, bevor er in Hebron zum Kénige tiber Juda 
gesalbt wurde. Der Ausdruck ist nur rhetorisch, nicht idealisirend oder 
iibertreibend. 

V.23—40. Verzeichnis der Krieger, welche David in Hebron zum 
Kénige machten. Die Ueberschrift v.23 lautet: Dies sind die Zahlen der 
Scharen der fiir den Krieg geriisteten Mannschaft, welche kamen u.s. w.“ 
yn ist ein Collectivbegriff: die geriistete Mannschaft. "8x7 bedeutet 
hier nicht principes exercitus (Vulg.), Haupter — Anfihrer des Heeres 

‘(Berth.), sondern eig. Summen, d. h. Mengen, Haufen Kriegsvolks wie 
Richt. 7,16. 20. 9,34. 37.44. 1Sam.11,11, oder vielleicht auch: Képfe 
fiir Individuen, wie MX in Richt.5,30. Diese beiden Bedeutungen sind 
sprachlich ganz gesichert, so da8 man nicht mit Berth. sagen kann, "8x7 
vor ">" bezeichne nach sicherem Sprachgebrauche Anfihrer des Hee- 
res und zur Bezeichnung der Kopfzah] werde m>3>3 gebraucht z. B. 23,3 
—24. Dieser Gebrauch des Wortes ist zwar auch begriindet, aber nicht 
als ausschlieBlich zu erweisen. Versteht man "287 hier von Anfihrern, 
so sezt man die Ueberschrift in unverséhnlichen Widerspruch mit dem 
Inhalte des folgenden Verzeichnisses, welches nur bei den Geschlechtern 
Aharons die Namen der Hiupter und die Zahl ihrer Streiter (v.27f.), und 
bei Isaschar die Zah] der Fiirsten (v. 32) angibt, bei allen tibrigen Stam- 
men aber nur die Zahlen der Heerhaufen oder Kriegsscharen aufzahlt. 
Dieser Widerspruch Ja8t sich auch nicht (mit Berth.) durch die Hypothese 
beseitigen, daB die Ueberschrift sich urspriinglich auf ein Verzeichnis 
bezog, welches durchgehends so wie v. 26—28 angelegt war, und daB der 
Verf. der Chronik die ausfithrlicheren Angaben der benuzten Quelle sehr 
zusammengezogen habe. Diese Hypothese ist ein bloBer Notbehelf, zu 
dem ,,unsere Zuflucht zu nehmen‘‘ um so weniger Grund vorhanden ist, 
als das Verzeichnis nirgends den Eindruck einer Verkiirzung oder Bear- 
beitung von der Hand des Verf.s unserer Chronik macht, sondern durch 
die charakteristischen Bemerkungen tiber die einzelnen Stimme, sowie 
durch die Ungleichheit der Zahlangaben sich als getreue Copie einer Alte- 
ren Quellenschrift zu erkennen gibt. Zwar entnimt Berth. ,,aus der Un- 
gleichheit der Zahlangaben und ihrem Verhiltnisse zu einander“ noch ei- 
nen Grund fiir seine Hypothese und einen Zweifel an der Genauigkeit und 
Richtigkeit der Zahlen; aber gleichfalls mit Unrecht. — Stellen wir nim- 
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lich die einzelnen Angaben tibersichtlich zusamen, so kamen zu David 
nach Hebron 


vom Stamme Juda. . . . . 6800 Mann 
* ome Simedn RPS FLOO: Wy 
x pe fy OVE hel) Seah wn ABOU. 
mit Jojada‘ dem Fiirsten Aarons 3700 ,, 
mit Sadok und seinem Vaterhause — 22 on (Oberste) 
vom Stamme Benjamin . . . 38000 ,, 
4 s pire), sre ee 20800! ~,, 
9 Gs Halb-Manasse . . 18000 _,, 
45 yj feasehare s.<'ids ost — ,, 200 Haupter und alle ihre 
5s * Sebuloue os 22165-50000 i) [Briider 
if i Naphtali . . . 37000 ,, mit1000 Dw 
a oe Wane wea ts {igaaze 28000 fey 
- % ASOr meet eye 4.000041 ., 
von den 2% transjord. Stimmen 120000 _,, 


in Summa 339600 Mann mit 1222 Hauptern u. 
Obersten. 

Die Gesamtzahl wird von Berth. nicht beanstandet und 14Bt sich auch 
nicht in Zweifel ziehen, sobald man erwigt, daB es sich nicht hier um eine 
Reprasentation der Reichsstinde, sondern um Kundgebung des Willens der 
gesamten Nation handelte, die David zu ihrem Kénige machen wolte, und 
dabei sich in die Verhaltnisse jener Zeit hineinversezt, wo Israel, obschon 
in seinem Lande ansissig, doch den Charakter eines Kriegsvolkes noch 
nicht ganz abgestreift hatte, in welchem jeder waffenfahige Mann fiir sei- 
nen Konig und mit demselben in den Krieg zog. Betrug zu Mose’s Zeit 
die Gesamtzahl der streitbaren Mannschaften Israels 600,000 Mann, und 
fanden sich bei der Volkszihlung in den lezten Jahren der Regierung Da- 
vids in Israel 800,000 und in Juda 500,000 streitbare Manner (2 Sam. 
24,9) — in beiden Fallen mit Ausschlu8 der Leviten — so sind 340,000 
Mann fiir alle Stimme (auBer Isaschar, bei dem die Zahl nicht angegeben 
ist), oder nach Abzug von Juda und Levi, 324,500 Mann der iibrigen 
Stamme nicht viel iiber die Halfte des waffenfihigen Volks zu Mose’s Zeit 
und ungefaihr der vierte Teil der streitbaren Mannschaft Davids gegen 
Ende seiner Regierung. — Auffallend erscheint dagegen das Verhaltnis 
der Zahlen bei den einzelnen Stimmen. Hieriiber bemerkt Berth.: ,,Auf 
Juda, den Stamm des David, den seit den altesten Zeiten machtigen und 
zahlreichen Stamm, kommen 6800, auf Zebulon hingegen 50,000, auf 
Naftali 1000 Fiirsten an der Spitze von 37000 Kriegern, auf die 2‘ ost- 
jordan. Stimme 120,000 Mann u.s.w. Wie komt es doch, dab z. B. Ze- 
bulon und Naftali, zwei Stamme, die in Israels Geschichte keine bedeu- 
tende Rolle spielen, so zahlreich vertreten sind, wahrend Juda eine ver- 
haltnismaBig kleine Zahl von Kriegern stelte? Auf diese Frage antwor- 
ten wir: Die Vertretung der Stammes Juda durch eine verhaltnismaBig so 
kleine Zahl von Kriegern erklirt sich einfach daraus, da$ David damals 
schon 7 Jahre Konig iiber Juda war, dieser Stamm also bei der Huldigung 
der iibrigen Stamme nicht in der Gesamtheit oder Mehrzahl seiner Krie- 
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ger zu kommen brauchte, um David erst zum K6nige zu machen, sondern 
nur eine kleine Zahl seiner Mannschaft zu diesem feierlichen Acte schikte, 
welche der Huldigung der iibrigen Stimme als Zeuge im Namen des gan- 
zen Stammes beiwohnte. Das Namliche gilt von dem Stamme Simeon, 
dessen Gebiet ein Enclave des Stammes Juda bildete, so daB derselbe zu- 
gleich mit Juda David als seinen Kénig anerkant hatte. Die Zahlen der 
iibrigen Stimme anlangend hatte der Stamm Levi in Davids leztem Re- 
gierungsjahre 38000 Manner (vom 30. Jahre an gezahlt, 23,3). Wenn 
nun hier von Levi nur 4600 Mann auBer den Priestergeschlechtern ange- 
geben sind, so fragt es sich, ob diese Zahl von den Leviten in allen Stém- 
men oder vielmehr blos von den auBerhalb Juda’s und Simeon in den 
durch Mose und Josua ihnen angewiesenen Staidten wohnenden zu ver- 
stehen sei. Bei dem Stamme Benjamin ist die geringe Zahl (3000) durch 
die Bemerkung motivirt, daB die Mehrheit dieses Stammes noch zum 
Hause Sauls hielt (v.29). Unter den iibrigen Zahlen falt nur die Klein- 
heit der Ephraimiten — 20,800 Mann — auf, waihrend Halb-Manasse 
18000 Mann stelte. Allein bedenken wir, da8 Ephraim, welches bei der 
ersten Zihlung unter Mose am Sinai 40,500 Mann hatte, bei der zweiten 
Zahlung in den Steppen Moabs sich auf 32,500 vermindert hatte, so mag 
auch damals dieser Stamm an Kriegsménnern nicht sehr stark gewesen 
sein, da er in dem lezten Kriege Sauls mit den Philistern, wo diese bis zum 
Gebirge Gilboa vorgedrungen waren, und bei dem Kampfe Abners fiir die 
Wiedereroberung des von den Philistern occupirten Gebietes fiir den K6- 
nig Ischboschet unter allen Stimmen am meisten gelitten haben und ge- 
schwiacht sein mochte. Hiezu kam vielleicht noch, da8 Ephraim bei sei- 
ner von der Richterzeit her datirenden Hifersucht auf Juda auch nicht 
allzu geneigt war, David zum Konige tiber ganz Israel zu machen. DaB 
aber Sebulon und Naphtali hier so zahlreich vertreten sind, obwol sie 
sonst in der Geschichte Israels keine bedeutende Rolle spielen, reicht zur 
Verdachtigung der angegebenen Zahlen nicht aus. Da Sebulon unter Mose 
57,400, spiter 60,500 und Naphtali damals 53,400, spiter 45,400 waf- 
fenfahige Manner zahlte (s. T. 1,28.192), so konte der erstgenante 
Stamm auch wol 50,000, der andere 37000 Mann zu David nach Hebron 
entsenden, indem diese im Norden wohnenden Stimme yon den Kriegen, 
welche Israel in der zweiten Halfte der Richterzeit und unter Saul fihrte, 
am wenigsten beriihrt wurden, beide Stimme aber schon im Liede der 
Debora als ein sein Leben fiir das Vaterland einsetzendes streitbares Volk 
gepriesen werden (Richt.5,18), und in der Folge sich sehr vermehrt ha- 
ben mochten. Ueberdie8 sind die Stimme Asser, Ruben, Gad und Halb- 
Manasse nicht schwicher als Ruben, aber stirker als Naphtali vertreten. 
— Nach dem allen bleibt kein Grund zur Bezweiflung der Geschichtlich- 
keit der angegebenen Zahlen tibrig, wobei es sich aber von selbst versteht, 
da8 die nur nach Hunderten angegebenen Zahlen nicht auf Zihlung der 
einzelnen Personen, sondern nur auf Schitzung der Heerhaufen nach der 
militirischen Gliederung der Stiimme beruhen. 

Zu "2 309? ygl. 10,14 und wegen mH “2 die Bemerkung iiber 
mm 932 11,3 u.10. — V.24f Zu many mex oN vel. v.8 u. 5,18. 
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Ngu2 2" "7128 tapfere Manner fiir den Kriegsdienst. — V.26. Jehajada‘ 
wird von Raschi, Kimchi u. A. fir den Vater Benaja’s 11,22 gehalten. 
Er war 732 fiir Aharon d.h. nicht: princeps sacerdotum, welches der Ho- 
hepriester war,damals Lbjathar (1 Sam. 23, 9), sondern Fiirst des Hauses 
Aharons d.i. Familienhaupt des Geschlechtes der Aharoniden. — V. 28. 
Sadok ein Jiingling d.h. damals noch Jiingling, kann derselbe sein, wel- 
cher von Salomo an Ebjathars Stelle zum Hohenpriester gemacht wurde 
1 K6n. 2,26; doch s. zu 5,34. ,,Und sein Vaterhaus 22 Fiirsten‘. Das Va- 
terhaus Sadoks ist das von E/eazar abstammende Geschlecht der Aharo- 
niden, welches damals so zahlreich war, daB es 22 O""% Familienhdupter 
zahlte, die mit Sadok nach Hebron zogen. — V.29. Von den Benjamini- 
ten, den Stammgenossen Sauls (>488 "MS s. zu v.2) kamen nur 3000 Mann, 
denn bis dahin (52 73) ygl. 9,18) war die Mehrheit derselben die Hut 
des Hauses Sauls hiitend d. h. den Interessen des gefallenen Kénigshau- 
ses ergeben (wegen M772U7 “728 s. zu Gen. 26, 5 u. Lev. 8, 35). Hieraus 
ersehen wir, da die Anhinglichkeit der Benjaminiten an Saul auch nach 
dem Tode seines Sohnes Ischboschet noch andauerte, und daB sie sich 
schwer zur Anerkennung Dayids als Konig entschlieBen konten. — 
V.30. Von Ephraim 20,800, namhafte Manner (mia "2x s. zu Gen. 6, 4); 
‘sn-m"2> bei ihren Vaterhiusern. — V. 31. Von Halb- Manasse diesseit 
des Jordan (vgl. v.37) 18000, die mit Namen bestimt d. h. als namhafte 
Manner erwaéhlt waren hinzuziehen und David zum Konige zu machen. 
miawWa 1p? wie Num. 1,17, s.zu Lev.24,16. Manasse hatte also die Sache 
gemeinschaftlich berathen und die Absendung seiner Manner beschlossen. 
— V.32. Von Isaschar kamen ,,kundige Manner in Beziehung auf die 
Zeiten zu wissen (d.h. welche wuBten) was Israel tun solte’. mma 27" 
kundig an Hinsicht, vg]. 2Chr.2,12 d.h. einer Sache kundig, Verstind- 
nis derselben habend. Aus dieser Notiz schlossen Altere Ausll. (Chald., 
verschiedene Rabbinen, C/eric.), da8 der Stamm Isaschar sich vor den an- 
dern Stimmen durch astronomische und physicalische Kentnisse ausge- 
zeichnet habe, wodurch er befihigt gewesen sei, die rechten Zeiten fiir 
politisches Handeln zu erkennen und zu wihlen. Allein die Worte fiihren 
nicht auf astronomische oder astrologische Kentnisse, sondern besagen 
nur, wie schon Salomo ben Melech im Miclol Jophi sie erklirt: noverant 
tempora ad omnem rem et quodque negotium, sicut sapiens dixit: 
Suum cuique tempus est et opportunitas cuique rei, Koh. 3,1. Auch 
gelten sie nicht yom ganzen Stamme, sondern nur von den 200 Hauptern, 
die— wie Lavater sich ausdrikt—dadurch als prudentes viri bezeichnet 
werden, gui quid, quando et quomodo agendum esset, varia lectione et 
usu rerum cognoscebant, wobei wir nur das varia lectione beanstanden 
mochten, weil gesundes, richtiges Urteil in politischen Dingen nicht not- 
wendig Wissenschaft und Belesenheit in Schriften voraussezt. In dieser 
Aussage liegt also nichts weiter, als daB der Stamm Isaschar sich durch 
das Urteil seiner die Zeitverhaltnisse richtig erwigenden Fiirsten fiir die 
Erhebung Davids auf den Thron bestimmen lieB8. Denn nach den 200 
Hauptern richteten sich alle ihre Briider d.h. alle Manner dieses Stam- 
mes, =87>2 nach ihrem Munde d.h. ihrem Ausspruche folgend, vel. 
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Num. 4,27. Deut. 21,5. — V.33. mane "25 Krieg riistend mit allerlei 
Kriegswaffen, d. h. in allen Waffengattungen fiir den Krieg geiibt, vel. v. 8. 
Der Infinit. “52> ist sachlich als Fortsetzung der voraufgegangenen Parti- 
cipia zu fassen, grammatisch aber von dem im Sinne behaltenen ‘82 (vgl. 
v,23 u. 38) abhangig zu denken. Vel. iiber diesen freieren Gebrauch des 
Infin. c.> Ew. §.351°. Die Bedeutung des nur hier (v.33 u. 38) vorkom- 
menden verb. 772 ist streitig. Nach LXX und Vulg. (Bon97j0at, venerunt 
in auxilium) und 9 Hdschr., welche “12> lesen, kénte man "79 fiir die ara- 
miische Form des hebr. “> (vgl. 5-4) he/fen halten. Aber diese Bedeu- 
tung paBt nicht zu M2932 "72 v.38. Diese Verbindung fordert fir "19 die 
Bed. zusammenscharen, die Schlachtordnung an einander reihen. So hier: 
sich zusammenscharend mit nicht doppeltem Herzen d.h. mit ganzem oder 
festem Herzen (02%) 3222 v.38), animo integro et firmo atque concordi, 
vel. Ps.12, 3 (Mich.). — V.38 bringt die zusammenfassende Angabe; “>> 
nbs bezieht sich auf alle v.24—37 aufgezihlten Mannschaften. 7 ist 
defective Schreibung fir mx, nur hier vorkommend, vielleicht nur 
Schreibfehler. Der ganze Ueberrest Israels, der nicht mit nach Hebron 
gezogen, war 7M& 32> eines d. h. einmiitigen Herzens (2 Chr. 30, 12) d. h. 
hatte den einmiitigen Wunsch, David zum Kénige zu machen. — Y.39. 
Die Versammelten waren 3 Tage dort essend und trinkend, d.h. festliche 
Mahizeiten haltend (vgl. 1Sam.30,16. 1K6n.1,25.40 u.a.), denn ihre 
Briider hatten sie ihnen bereitet. Das Object zu "2725 sc. das Essen und 
Trinken erginzt sich aus dem Zusammenhange. 5° sind die Bewohner 
Hebrons und der Umgegend, itberhaupt des Stammes Juda, welche David 
schon als Konig anerkant hatten. V.40. Aber nicht diese allein, sondern 
auch die ihnen nahe wohnenden von den iibrigen Stimmen, und zwar nicht 
blos von den an Juda angrenzenden, sondern bis zu Isaschar, Sebulon und 
Naphtali, also bis zur Nordgrenze Canaans hin, hatten auf Lastthieren 
Lebensmittel gesandt; ,,denn Freude war in Israel‘. Diese Freude bewog 
die zu Hause Gebliebenen, durch Uebersendung von Lebensmitteln ihre 
Beteiligung an dem zu Hebron gefeierten Nationalfeste zu bezeigen. We- 
gen ®°223 getrocknete Feigenmassen, und D°p%2% Rosinen- Massen oder 
-Kuchen s. zu 1Sam. 25,18. 


Cap. XIU—X VI. Abholung der Bundeslade von Kirjat- 

Je‘arim. Davids Hausbau, Weiber und Kinder und Siege 

uber die Philister. Einholung der Bundeslade in die Stadt 
Davids und Einrichtung des Cultus auf dem Zion. 


Alle diese Facta sind auch im 2.B.Sam., zum gréBeren Teile mit den- 
selben Worten beschrieben. Dort aber ist der Inhalt unsers 14. Cap. (Da- 
vids Hausbau, Frauen und Kinder und Siege aber die Philister) in ¢. 5, 
11—25 unmittelbar an die Erzihlung von der Eroberung der Burg Zion 
(1 Chr. 11,4—8) angereiht und dann in 2Sam.6 die Abholung der Bun- 
deslade yon Kirjat-Je‘arim und die drei Monate spiiter erfolgte Einholung 


elt 
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derselben nach Jerusalem zusammenhingend erzihlt, aber viel kiirzer als 
in der Chronik. Der Verfasser des B. Sam. hat sich darauf beschrankt, 
die Ueberfiithrung der Bundeslade nach Jerusalem nur als eine der ersten 
Taten Davids zur Hebung des israelitischen Kénigtumes zu erzihlen, und 
hat daher das Factum nur nach seiner politischen Bedeutung fiir das Ké- 
nigtum Davids beschrieben; dagegen der Verfasser unserer Chronik hat 
die religidse Bedeutung dieser Unternehmung Davids fiir die Herstellung 
des im Mos. Gesetze vorgezeichneten levitischen Cultus ins Auge gefaBt 
und zu dem Ende nicht blos die Beteiligung der Leviten bei der feierlichen 
Translocation der Lade Gottes ausfiihrlich erzihlt (c. 15), sondern auch 
die Einrichtungen geschildert, welche David nach der Kinholung der Lade 
in die Hauptstadt des Reiches zu Herstellung eines standigen Cultus bei 
diesem Heiligtume traf, eingehend dargelegt (c. 16). — Diese beiden Re- 
lationen sind aus einer ausfihrlicheren Quellenschrift genommen, aus wel- 
cher der Verfasser des B. Sam. nur das fiir seinen Zweck Wichtige excer- 
pirt hat, der Verf. der Chronik hingegen ausfiihrlichere Mitteilungen gibt. 
Die Meinung de Wette’s u. A., daB die Relation der Chronik nur eine Er- 
weiterung des Berichtes 2 Sam. c.6 sei, zur Verherrlichung des levitischen 
Cultus von dem Verf. unserer Chronik oder schon von dem Verf. der von 
unserm Chronisten benuzten Quelle herriihrend, wird schon durch die 
Menge eigentiimlicher Nachrichten in c. 15 u. 16, die unméglich erdich- 
tet sein kénnen, als irrig und haltlos beseitigt. 

Cap. XIII. Die Abholung der Bundeslade yon Kirjat-Je‘arim. Vel. 
2Sam.6,1—11 mit der dort gegebenen sachlichen Erklarung. V.1—5. 
Die Einleitung zu diesem Factum ist in 2Sam.6,1 u.2 ganz kurz gehal- 
ten. Nach unserer Relation berieth sich David mit den Hauptlenten iiber 
die Tausende und Hunderte (vgl. 15, 25), nimlich mit allen Fiirsten. Die 
Prapos. > vor 7732-2 dient zur Zusammenfassung der einzeln genanten 
Haupter des Volks. Er legte ,,der ganzen Gemeinde Israels‘‘ d. h. den ge- 
nanten Fiirsten als Vertretern des ganzen Volks seine Absicht vor. ,, Wenn 
es euch gut diinkt und wenn es von Jahve unserm Gotte komt‘ d. h. wenn 
die Sache von Gott gewolt und gebilligt wird, so wollen wir schleunigst 
schicken. Die Verba 47>t2 mx75) sind ohne Copula so verbunden, da8 
mmbwn den Begriff des bz": naher bestimt: wir wollen durchbrechen, wol- 
len schicken fiir: wir wollen durchbrechend d. h. rasch durchgreifend hin- 
schicken. Die Construct. M28 mit >¥ erklart sich daraus, daB das Hin- 
schicken den Begriff des Befehlens (2 4%) in sich schlieBt. Mix787>2 alle 
Landschaften yon den verschiedenen Stammgebieten, steht fir yy8A">2 
1Sam. 13,19, hier und 2 Chr. 11,23 u. 34,33, wo tiberall die Idee der 
Teilung des einen Landes in eine Anzahl von Landesgebieten vorwaltet. 
Dieser Sprachgebrauch ruht auf Gen. 26,3 u. 4, wo der Plural auf die 
Menge kleiner Vélkerschaften, die Canaan innehatten, hindeutet. — Nach 
pias" ist 2 oder >¥ HNDdw2 zu wiederholen. — Die Worte v.3: 77874 N> 
wir haben sie nicht gesucht, nicht nach ihr gefragt, sind communicativ 
gesprochen. -— V.4f. Da die ganze Versammlung Davids Vorhaben gut 
heiBt (2 niwy> zu tun ist also = so miissen wir tun), so versammelt Da- 
vid das ganze Israel zur Ausfihrung der Sache, ,,Das ganze Israel“ von 
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der Siid- bis zur Nordgrenze Canaans, natiirlich nicht in allen Mannern, 
sondern in zahlreicher Vertretung; nach 2Sam.6,1 eine auserlesene Zahl 
yon 30,000 Mann. Der als Siidgrenze genante 577%9 “in*W ist nicht der 
Nil, obwel dieser auch "Mw heiBt (Jes. 23,3 u. Jer. 2,18) und der Name 

der schwarze Flu8“ auf den Nil paBt, s. De/. zu Jes. l.c., sondern der 
Sse yor d.i. dstlich yon Aegypten (RY WETDY TW) di. der pot bra 
der Bach Aegyptens, der Rhinocorura, der heutige e/ Arisch, welcher in 
allen genauen Grenzangaben als Siidgrenze gegentiber der Gegend von 
Hamat als Nordgrenze genant wird, s. zu Num. 34,5. — Fir die Be- 
zeichnung der Nordgrenze nan xia? s. zu Num.34,8. Kirjat- - Je arin, 
das cananitische Ba‘ala, hie§ bei den Israeliten zur Unterscheidung 
von anderen nach. Ba‘al benanten Stidten Ba‘ale Jehuda shes Kir- 
jat-Ba‘al, das heutige ansehnliche Dorf Aureijet el‘ Enab, s. zu Jos. 
9,17, Hieraus erklart sich “ “p bs mmby2 y.6: nach Ba ala hin, nach 
Taviae- -Jearim Juda’s. Dorthin war die Lade, als die Philister sie nach 
Bethschemesch zuriickgesandt hatten, gebracht und im Hause Abinadabs 
abgesezt worden, wo sie gegen 70 Jahre stehen blieb, s. 1Sam.6 u. 7, Lu. 
2 und die Bem. zu 2Sam.6,3f. SU NP) "EX ist nicht zu tibersetzen: wel- 
cher genant wird Name, was keinen passenden Sinn ergibt, weshalb Berth. 
nach einer willkiirlichen Conjectur von Then. zu 2Sam.6,2 oY in bw 
»welcher dort (bei der Bundeslade) angerufen wird‘, andern will. Allein 
ware wirklich DY zu lesen, so kénte es nicht auf die Bundeslade, sondern 
nur auf das vorhergehende ®%2 sich beziehen, da im ganzen A. Test. nir- 
gends der Gedanke vorkomt, daB bei oder an der Stitte der Bundeslade 
(was DY “tx bedeuten wiirde) Jahve angerufen wurde, weil der Bundes- 
lade niemand nahen durfte. 0% auf DY bezogen wiirde besagen, daf 
Jahve zu Kirjat-Ba‘al angerufen wurde, daB dort eine Cultusstitte bei 
der Lade errichtet war, wovon aber die Geschichte nichts wei8 und was 
auch mit der Aussage, daB man in den Tagen Sauls die Bundeslade nicht 
gesucht: habe, in Widerspruch steht. Hienach miissen wir die Aenderung 
des DY in DW als verfehlt und unpassend zuriickweisen und eine andere 
Erklaérung suchen; wir miissen “48 im Sinne von adc wie fassen, wie es 
ofter vorkomt, vgl. Hw. §.333*: ,,wie er mit Namen angerufen wird“, wo- 
bei 58 nicht blos auf Mn" sondern zugleich auf den Zusatz D272 3H 
zu beziehen ist in dem Sinne: daS Jahve als der tiber den Cherubim 
Thronende angerufen wird, vgl. Ps. 80,2. Jes. 37, 16. — Zu den folgen- 
den Vv. 7—14 vgl. die Erklarung zu 2Sam.6,3—11. 

Cap. XIV. Davids Palasthau, Weiber und Kinder, vel. 1—7 vel. 
2Sam.5,11—16. Zwei Siege iiber die Philister, vy. 8—-17 vgl. 2Sam.5, 
17—25. Die Stellung dieser Begebenheiten zwischen der Abholung der Bun- 
deslade von Kirjat-Je‘arim und ihrer Einholung nach Jerusalem ist nicht 
so zu verstehen, als solte damit angedeutet sein, daf dieselben in den drei- 
monatlichen Zeitraum, wihrend welchem die Bundeslade im Hause ‘Obed- 
Edoms abgesezt war, fielen, sondern erklirt sich daraus, daB der Verfas- 
ser unserer Chronik aus den 8.123 f. entwickelten Griinden Davids Vorha- 
ben, die Bundeslade in die Hauptstadt seines Reiches zu schaffen, als das 
erste Unternehmen Davids nach Gewinnung Jerusalems zur Hauptstadt 
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darstellen wolte, und dadurch genétigt wurde, die Ereignisse unsers Cap. 
spiter nachzubringen, wofiir ihm der erwahnte dreimonatliche Zeitraum 
die passende Stelle zu bieten schien. — Der gesamte Inhalt unsers Cap. 
ist auch schon zu 2 Sam. 5 erliutert worden, so da wir hier nur noch 
einige untergeordnete Punkte nachzuholen haben. V.2. Statt xw2 "> daB 
er (Jahve) erhdht habe (882 per/. pi.) Sam. y.2 steht in der Chron. "2 
ne222 Mxw2 daB hoch erhdht worden sein Kénigtum. Die ungewdhnliche 
Form PNW? kann dem Zusammenhange nach nur 3. pers. foem. perf. niph. 
Sein, indem MX) zunachst in MX) tibergegangen und dieses in NNW? zu- 
sammengezogen worden ist, vgl. Hw. §.194>. (In 2Sam.19,43 ist die- 
selbe Form infin. abs. niph.). 232? ist wie ofter in der Chron., z. B. 
22,5. 23,17. 29,3.25. 2Chr.1,1. 17,12 zur Steigerung der Sache hin- 
zugefiigt. — Hinsichtlich der Séhne Davids s. zu 3,5—8. 

In dem Berichte von den Siegen iiber die Philister ist v.8 die Angabe: 
David zog hinab in die Bergfeste (Sam. y. 17) als fiir die Hauptsache nicht 
erheblich und fiir die Leser der Chron. schwer verstindlich mit dem all- 
gemeinen Ausdrucke: D"25> N34 ,,er zog ihnen entgegen“ vertauscht. — 
In v.14 lautet die géttliche Antwort auf Davids Frage, ob er gegen die 
Philister anriicken solle: ®3°>272 305 pAvanN nen ND du solst nicht hin- 
ter ihnen herziehen, wende dich von ihnen ab und komme ihnen gegen- 
tiber den Bacastriiuchern; dagegen in Sam. v.23: OF nN by Om Hey Nb 
du solst nicht heranziehen (d.h. den Feinden entgegenriicken, um sie yon 
yorne anzugreifen), wende dich hinter ihnen her (d.h. in ihren Ricken) 
und komme ihnen gegeniiber den Bacastriuchern. Diese Differenz will 
Berth. dadurch beseitigen, da8 er in beiden Texten Corruptionen durch 
Abschreiber annimt. Im Texte Sam. habe urspriinglich D4"ns nozn Nb 
gestanden. Durch einen Schreibfehler sei in der Chron. eine Umstellung 
der Worte 59">2 und So°7n8 veranlaBt worden, die dann die Veranderung 
des Am>S in O5°5¥72 zur Folge hatte. Aber diese Vermutung steht und 
falt mit der Voraussetzung, da8 mit m22m NX> (Sam.) ein Angriff verboten 
werde. Diese Voraussetzung hat keinen Grund, sezt vielmehr den ersten 
Teil der géttlichen Antwort in Widerspruch mit dem zweiten Teile. Denn 
da8 nicht der Angriff verboten wird, das zeigt der lezte Satz: komme ih- 
nen bei von gegeniiber den Bacastréuchern. Verboten wird ihm nur der 
Angriff durch Vorriicken auf geradem Wege; statt dessen soll er auf einem 
Umwege ihnen in den Riicken zu fallen suchen. Hienach liefert der Chro- 
niktext offenbar eine Verdeutlichung der zweideutigen oder mibverstind- 
lichen Worte des Sam.-Textes. Da namlich Davids Frage ohne Zweifel 
wie v.10 lautete: =n > nbyxn, so konte die Antwort: 123m > so ver- 
standen werden: ziehe nicht gegen sie, greife sie nicht an, sondern ziehe 
hinter ihnen her, wozu das folgende 191 542 x25 komme ihnen bei von- 
seiten der Bacastr. her, nicht zu passen schien. Deshalb verdeutlicht der 
Chronist die ersten Sitze der Antwort so: ziehe nicht hinter ihnen drein, 
d. h. riicke nicht so gegen sie, daB du gerades Wegs sie angreifst, sondern 
wende dich vonihnen ab d.h. schlage eine Richtung ein, dab du ihre Flanke 
umgehst, und komme ihnen von der Fronte der Bacastriucher her bei. 
So gleichen sich die scheinbar widersprechenden Texte aus, ohne daB eine 
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Aenderung des Wortlautes nétig ist. — Mit v.17, der in Sam. fehlt, hat der 
Verf. der Chronik den Bericht von diesen Siegen abgerundet. Dieselben tru- 


‘gen dazu bei, Davids Namen unter den Vélkern groB zu machen. Vgl. ahn- 


liche Reflexionen 2 Chr. 17,10. 20,29. 14, 13 und zu BW x55 2 Chr. 26,15. 

Cap.XV—XVI,3. Die Einholung der Bundeslade nach Jerusalem. 
Wiihrend in dem parallelen Berichte 2Sam.6,11—23 die Ueberftihrung 
der heiligen Lade nach Jerusalem und ihre Aufstellung in einem auf dem 


Zion fiir sie errichteten Zelte nur kurz nach den Hauptmomenten erzahlt 


ist, gibt der Verf. der Chronik eine ausfiihrliche Schilderung der religié- 
gen Seite dieses feierlichen Actes mit den Vorbereitungen, welche David 
hiezu getroffen hat und mit specieller Aufzihlung der Leviten, welche auf 
den Ruf des Konigs zur gesetzmiBigen Ausfiihrung der Sache mitwirkten. 
Zu dem Ende berichtet er zuerst von den Vorbereitungen (15, 1—24), 
nimlich von der Errichtung eines Zeltes fiir die Lade in der Stadt Davids 
(y.1), von der Berathung des Kénigs mit den Priestern und Leviten (y.2 
—13) und von der Ausfiihrung der beschlossenen Sache (v.14—29). — 
V.1. In 2Sam. 6, 12? wird diese Angelegenheit durch Angabe des Motives, 
welches den Konig zur Einholung der Bundeslade nach Jerusalem be- 
stimte, nimlich die Erfahrung von dem Segen, welchen die Lade dem Hause 
“Obed-Edoms gebracht hatte, eingeleitet; in unserer Relation (vy. 1) im An- 
schlusse an die vorhergegangene Erwihnung des Palastbaues (14, 1ff.) 
durch die Bemerkung, da8& David bei dem Hiuserbaue in Jerusalem den 
Ort fir die Lade Gottes bereitete und ein Zelt fiir sie aufschlug. Die 
Worte: er machte sich Hauser sind nicht mit Berth. vom Baue anderer 
Hauser auber dem mit Hilfe des Kénigs Hiram gebauten Palaste (14,1) 
zu yerstehen. Denn > ist nicht gleichbedeutend mit 22, sondern be- 
zeichnet die Einrichtung eines Gebiudes zu Wohnstitten. Die Worte be- 
ziehen sich auf den Ausbau des Palastes zu Wohnungen fiir den Kénig 
und seine Frauen und Kinder. Bei dieser Einrichtung des erbauten Pa- 
lastes zu Wohnstatten bereitete David die Stitte fiir die Bundeslade, die 
mit ihrem Zelte in seinem Palaste untergebracht werden solte. — Ueber 
die Griinde, welche David bestimten, fiir die heil. Lade ein neues Zelt zu 
errichten, statt zu diesem Behufe das alte heilige Zelt von Gibeon nach 
Jerusalem holen zu lassen, s. die einleitenden Bemerkk. zu 2 Sam.6. — 

V.2ff. Die Vorbereitungen fiir den feierlichen Zug werden motivirt 
durch Mitteilung des Beschlusses Davids, die Lade nur von Leviten tra- 
gen zu lassen, weil sie von Gott dazu erwiblt seien, vg]. Num.1,50. 4,15. 
7,9. 10,17. 8 damals d.i. am Ende der drei Monate 13,14. mNiv> Xd nicht 
ist zu tragen, nicht sollen tragen die Lade andere als die Leviten. ,,Damit 
wird ausdriicklich anerkant, daB es ungesetzlich war, sie auf einen Wagen 
zu laden c. 13,7‘ (Berth.). Zu diesem Behufe versammelte der Konig das 
ganze Israel‘ nach Jerusalem, namlich, wie aus v.25 zu ersehen — die 
Aeltesten und Obersten tiber die Tausende, die Haupter der Geschlechter 
vel. 25am. 6,15, wonach auch >x*& ma->> sich an dem feierlichen Zuge 
beteiligt. — V.4. Aus dem ganzen versammelten Israel versammelte Da- 
vid dann die Haupter oder Priester und Leviten besonders um sich, um 
mit ihnen das Nahere tiber die feierliche Procession zu beschlieBen. Die 


1 Chron. XV, ante 147 


Ohne Aharons“ sind die Hohenpriester Sadok und Ebjathar (v.11); die 
,Leviten“ sind die v.5—10 genanten 6 Fiirsten mit ihren Briidern, naém- 
lich (v.5—7) die 3 Haupter der Geschlechter, in welche der Stamm Levi 
nach den 3 Séhnen Levi's Gerson, Kahat und Merari (Ex.6,16) geglie- 
dert war, mit ihren Briidern — Urié/ von den Kahatiten , Asaja von den 
Merariten und Joé/ von den Gersoniten. Bei der Aufzihlung ist Kahat 
zuerst genant, weil von Kahat Aharon, das Haupt der Priester entsprossen 
war und weil den Kahatiten wegen ihrer naheren Verwandtschaft mit den 
Priestern die Bedienung des Hochheiligen d.h. das Tragen der heiligsten 
Gerithe der Stiftshiitte oblag, s. Num.4,4.15 u.7,9. Wegen Uriél s. zu 6, 
9, Asaja zu 6,15 und Joél zu 6,21. Sodann v.8 u. 9 die Haupter von drei 
andern kahatitischen Geschlechtern: Schema ja von den Sdhnen Elisafans 
d. i. Hisafan, der Sohn des Kahatiten *Uzziél (Ex. 6,22), Zliél von den 
Séhnen Hebrons, des Kahatiten (Ex. 6, 18) und “Amminadab von den 
Séhnen ‘Uzziéls. Hienach bildeten ‘Uzzié/s Sdhne zwei Vaterhauser, das 
eine von Uzziéls Sohne H/safan begriindet und nach ihm benant (v. 8), 
das andere von seinen tibrigen Sdhnen begriindet und nach seinem Namen 
bezeichnet. Von den hier aufgezihlten Vaterhiusern kommen also 4 auf 
Kahat und je eins auf Merari und Gerson; und die Kahatiten waren zu 
dem feierlichen Acte in gréBerer Anzahl von David berufen als die Mera- 
riten und Gersoniten, weil der Transport der Lade zunichst den Kahati- 
ten zukam. — V.11. Sadok von der Linie Eleazars (s. 5,27—41) und 
Ebjathar von der Linie Ithamars, die Hiupter der beiden priesterlichen 
Linien und damals beide amtirende Hohepriester 24, 3 vgl. 2Sam,15, 
24 ff. 20,25. Diese Priester und die 6 eben aufgezihlten Levitenfirsten 
forderte David v. 12 auf, sich mit ihren Briidern zu heiligen und die Lade 
Gottes an den fiir sie bereiteten Ort hinaufzubringen. 8325 sich heiligen 
durch Entfernung alles Unreinen, Waschen des Leibes und der Kleider 
(Gen. 35,2) und Fernhaltung jeder Verunreinigung — Meidung des Bei- 
schlafes und Berithrung unreiner Dinge, vgl. Ex. 19, 10.15. i> MNS’ 
an den (Ort) den ich fiir sie zugerichtet habe. 4> “Mi2"2F ist ein Relativ- 
satz mit ausgelassenem “8x, der gleich einem Substantivbegriffe mit einer 
Praposition verbunden ist, vgl. dhnliche Constructionen 29, 3. 2 Chr. 16, 
9. 30,18. Neh.8,10 u.dazu Lw.§. 333°. — V.13. ,,Denn weil im An- 
fange (d.h. als die Lade aus dem Hause Abinadabs abgeholt wurde 
c.13) ihr es nicht waret (sc. die sie herauf trugen), hat Jahve unser Gott 
einen Ri8B an uns gemacht“ sc. durch Tédtung des Uzza 13,11. Im ersten 
Satze fehlt das Pridicat, das sich aber leicht aus dem Zusammenhange 
ergiinzen liSt. Hinzigartig ist auch die zusammengezogene Wortbildung 
mwxa>, contrahirt aus 72> und H2wx72, da 72 sich sonst nur mit klei- 
nen Wortern verbindet, wie m2 Ex. 4,2, 0222 Jes. 3,15, doch auch 
mxdm fiir oxdm-me Mal.1,13; vgl. Hw. §.914. Dabei ist 2? in dem 
Sinne: ob dessen was = weil gebraucht, vgl. Ew. §.222* u.353*. ,,Dies 
ist geschehen, weil wir ihn nicht suchten gemiB dem Rechte", welches 
verlangt, daB die Lade, auf welcher Jahve thront, von Leviten getragen 
und yon keinem Unheiligen und Nichtpriester bertihrt werde, Num. 4, 15. 
— V.14f. die Leviten heiligten sich und trugen — wie v.15 vorgreifend 
10* 
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berichtet wird — die Lade Gottes auf ihrer Schulter, gemab der Vor- 
schrift Num. 7,9. 5 "22 nivioa mittelst Tragstangen auf ihnen (den 
Schultern). 7¥'1a die schwankende Stange, Tragstange Num.13,23. Die 
Tragstangen der Bundeslade werden im Pentat. Ex.25,13 ff. 82 genant. 

V.16-—24. Weiter erteilte David den Levitenfiirsten den Auftrag, 
Singer mit musikalischen Instrumenten zu dem feierlichen Zuge zu stellen, 
den sie auch erfiillen. “#722 Instrumente zur Begleitung des Gesanges. 
Solcher sind in y. 16 drei genant: 2°32 nablia wadtyoa, wonach Luther 
das Wort durch Psalter tibersezt hat, dem arabischen Santir entspre- 
chend, ein linglicher Kasten mit flachem Boden und etwas convexer Re- 
sonanzdecke, iber welche Saiten von Metalldraht gespant sind, ein der 
Cither ahnliches Instrument; ni7:> Harfen, richtiger Lauten, da dieses 
Instrument mehr unserer Laute als der Harfe gleicht, dem arab. Darm- 
saiteninstrumente e/ ‘2d (dest) entsprechend, vgl. Wetzstein zu Del. 
Jes. 8.702 der 2. Aufl., wo nur die Angabe, dab der Santir mit dem alt- 
deutschen Cymbal, vulgo Hackebrett, wesentlich einerlei sei, unrichtig 
und sachverwirrend ist, denn Cymbal war ein mit Glockchen versehenes 
Instrument. =°m>s0 das spitere Wort fiir D°>%>¥ Becken, Castagnetten, 
s. zu 2Sam.6, 5. pivvav gehdért nicht zu den 3 vorhergenanten Instru- 
menten (Berth.), sondern wie aus v.19.28. 16,5 u. 42 unzweifelhaft er- 
hellt, nur zu {72% (Boticher Neue krit. Achrenlese III S$. 223), jedoch 
nicht in der Bedeutung; taktschlagend, sondern: hell oder laut ténend, 
nach der eigentlichen Bedeutung des Wortes: héren machen. Der Infini- 
tivsatz 1D"? gehért zum vorhergehenden Hauptsatze: um zu erhohen 
den Klang (sowol des Gesanges als der Musik) zur Freude d.h. zur AeuBe- 
rung der Freude, Mmaw> Ofter zur Bezeichnung der Festfreude, vgl. v.25. 
2 Chr. 23,18.29,30; aber auch schon 2Sam.6,12. 1Sam.18,6. Jud.16, 
23u.a. —Iny. 17 u. 18 sind die Sanger und Spieler namentlich aufge- 
fiihrt, in zwei Ordnungen geteilt, sodann v.19—21 nach den Instrumen- 
ten, welche sie spielten, endlich y.22—-24 die iibrigen bei der Feier be- 
teiligten Leviten und Priester genant. Die erste Ordnung bilden die drei 
Sangmeister: der Kahatite Heman, der Gersonite Asaph und der Mera- 
rite Ethan, 8. zu 6,18, 24u. 29. Zur zweiten Ordnung (O25 vel. 
moan 2 K6n. 23,4) gehdrten 13 oder 14 Personen; denn in v.21 ist in 
lezter Reihe ‘ Azazjahu genant, welcher in v.18 fehlt, wobei es warschein- 
licher ist, daB dieser Name in v.18 ausgefallen, als da8 er in v.21 durch 
ein Versehen in den Text gekommen ist. In v.18 ist das 2 hinter a 
durch einen Schreibfehler hineingekommen, wie schon das 4 vor dem fol- 
genden Namen und auch die Vergleichung von y.20 u. 25 lehrt. Der 
Name >3773" lautet in vy. 20 5x12 mit abgeworfenem Jod und in 16,5 
ex-¥), was wol nur Schreibfebler ist, da >X*34 auBerdem sowol in v.18 
als in 16,5 vorkomt. Die Namen Benajahu und Ma‘asejahu sind 
v.20 bei der Wiederholung umgestelt. Alle ibrigen Namen stim- 
men in v.18 u. 20 tiberein. — V.19—21. Nach den Instrumenten, 
welche sie spielten, bildeten diese Sanger drei Chére: Heman, Asaph 
und “than spielten eherne Becken yvatin> (y. 19), Benaja und die 


sieben Folgenden Nablien (Psalterien) nizby 5¥ (v.20), die lezten Sechse. 
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Lauten (Harfen) m2> mnptatit 5Y (v.21). Diese 3 hebr. Worte bezeichnen 
offenbar verschiedene Tonarten des Gesanges, sind aber wegen unserer 
mangelhaften Kentnis von der Musik der Hebrier schwer und nicht mit 
Sicherheit zu deuten. "82 von der Grundbedeutung glinzen, stralen in 


den Begriff des Ueberstralens und tiberwiegender Fiahigkeit, sieghaften 


Uebervermégens tibergehend, kénte als musikalischer Terminus sowol das 
Dirigiren des Spiels und Gesanges, als das Vorspielen und Vorsingen be- 
deuten. Die Bed. dirigiren wird aber hier durch den Zusammenhang aus- 
geschlossen, denn die Dirigenten waren ohne Zweifel die drei Musik- oder 
Kapellmeister Heman, Asaph und Ethan, mit den Becken (Cymbeln), nicht 
die zur zweiten Ordnung gehérenden Psalter- und Lautenspieler. Hie- 
nach mu8 das Dirigiren in 22%7> ausgedriikt sein und dieses Wort den 
Sinn: um hellen Ton zu geben d.h. den Klang und Ton des Gesanges zu 
bestimmen, haben; 82> aber ,,zum vorspielen“ bedeuten, vgl. Del. zu 
Ps.4,1. Dieses Wort ist iibrigens wol nicht auf die Singer mit den Lau- 
ten, den dritten Chor, zu beschrinken, sondern zugleich auf die des zwei- 
ten Chores mit zu beziehen. Der Sinn ist demnach folgender: Heman, 
Asaph und Ethan hatten Cymbeln, um den Gesang zu dirigiren, die tbri- 
gen Sanger hatten teils Psalter teils Lauten, um zum Gesange vorzuspie- 
len. Der Gesang dieser beiden Chore wird noch unterschieden und naher 
bestimt, durch nia>¥ >¥ und mau 59. Diese Worte geben die Singstim- 
men an. ries >¥ nach Jungfrauenweise d. h. im Sopran; men S32 nach 


der Octave d.h. im Basse — a/ ottava bassa, s. Del. zu Ps.6,1. u.46,1.— _ 


In v.22—24 werden noch die tbrigen bei dem feierlichen Zuge beschaf- 
tigten Personen aufgezihlt. V.22. ,,Cananja, der First der Leviten fiir 
das Tragen, Unterweiser im Tragen, denn er war dessen kundig“. Da Ca- 
nanja unter den sechs Fiirsten der Leviten v.5-—-10 nicht vorkomt und 
in v.27 Swan "wo genant wird, so mu8 man auch hier Nw (wie die 
meisten Ausgg. das erste 822 punktiren, wihrend nach WVorzi auch das 
erste Mal swa2 die richtige Lesart sein soll) enger mit mPa verbin- 
den in dem Sinne, da8 Cananja Hauptmann der das Tragen der Lade be- 
sorgenden Leviten oder Chef der die Lade tragenden Leviten war. Das 
Wort x wird tibrigens sehr verschieden gedeutet. LXX haben: HOXOV 
tov @dav, Vulg.: prophetiae praeerat ad praecinendam melodiam ; 
hienach Luther: der Sangmeister, da8 er sie unterweise zu singen. Aber 
diese Uebersetzung laBt sich sprachlich nicht rechtfertigen. Das W. 822 
bedeutet nur das Tragen, die Last (Num. 4, 19. 27 u. a. 2 Chr. 35, 3) und 
den prophetischen Ausspruch schweren oder drohenden Inhalts(Jes. 13,1. 
15,1 u.6). Aber von dieser zweiten Bedeutung la8t sich weder die allge- 
meine Bedeutung prophetia, noch, wenn man auf >ip XY? die Stimme er- 
heben zuriickgehen wolte, daraus die Bed. Sangmeister, supremus mu- 
sicus (Lavat.) oder qui principatum tenebat in cantu illo sublimiore 
(Vatabl.) ableiten. Die Bed. prophetia paBt auBerdem durchaus nicht in 
den Zusammenhang. Wir miissen also mit Berth.u. A. die Bed. das Tra- 
gen festhalten. Darauf fihrt 1. der Context, da es sich hier um das Tra- 
gen der Lade handelt, wofiir x2 das tibliche Wort ist (2 Chr. 35,3), 
2. der Umstand, da8 in 26,29 Vananja als Vorsteher der Leviten fiir die 
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iuBeren Geschifte vorkomt, was — die Selbigkeit der Person angenom- 
men — daftr spricht, da8 er hier das auBerliche Geschaft des Transpor- 
tes zu tiberwachen hatte. 70% ist nicht infin. absol., welcher nicht ohne 
weiteres fiir das verb. finit. stehen kann, auch nicht imperf, von “10 in 8 
Bed. von “7 (Berth. u. A.), sondern eine Nominalbildung von "0 
(vgl. fiir diese Bildung ,,zur eigentlichsten Bezeichnung des Thiters“ 
Em. §. 152°) in der Bed. Unterweiser, die fiir "07 durch Jes. 28,26 ganz 
gesichert ist. Der Satz Niwa 707 bringt die Erklirung des vorhergehen- 
den xw23, oder er gibt an, was Cananja bei dem Zuge zu tun hatte. Er 
hatte das Tragen zu leiten, weil er darin }°22 war d. h. dessen kundig, was 
hiebei warzunechmen war. — In y.23 sind zwei Thorwirter fiir die Lade 
genant und in v. 24 am Ende der Aufzihlung der beim Transporte be- 
schaftigten Leviten noch zwei andere Namen fiir dieselbe Function. Das 
Geschift dieser Thorwirter war, wie schon Seb. Schmidt zu 2 Sam. 6 be- 
merkt hat, non tam introitum aperire arcae, quam custodire, ne ad 
eam irrumperetur. Zwischen diesen zwei und zwei Thorwartern sind in 
y. 24 die Priester genant, welche die Trompeten bliesen, sieben an der 
Zahl. Das Cheth. "2zr ist DEST. zu lesen, ein denom. yon M7350, 
das Keri D272 ist hiph. von "¥7; ebenso 2 Chr. 7,6. 13,14 u. 29, 28, 
dagegen in 2 Chr.5, 12 u. 13 pan ‘partic. pi. Das Blasen der silbernen 
Trompeten durch Priester bei dieser feierlichen Procession griindete sich 
auf die Vorschrift Num. 10,1—10; s. zu dieser St. Bei dem Zuge gingen 
die Trompeten blasenden Priester entweder unmittelbar vor der Lade, 
wie die posaunenden Priester bei dem Umzuge um Jericho (Jos. 6, 4.6) 
oder gleich hinter derselben. Denn daB diese Priester in der nachsten 
Nahe des getragenen Heiligtumes einhergingen, lé8t sich daraus mit 
Sicherheit folgern, da8 vor und hinter ihnen Thorwichter der Lade wa- 
ren. Demnach war der Zug wol so geordnet: 1. die Singer und Spiel- 
leute in 3 Abteilungen voran; 2. Cananja, der Hauptmann iiber die Tra- 
ger; 3. zwei Thorwarter, 4. die Priester mit den Trompeten unmittelbar 
vor oder hinter der Lade; 5. zwei Thorwiirter, 6. der Kénig mit den Ael- 
testen und Hauptleuten iiber die Tausende (v.25). Die hinter den Prie- 
stern folgenden Thorwiirter ‘Obed-Edom und Jehija (3) halten Raschi, 
Berth. u. A. fiir dieselben Personen mit den Sangern ‘Obed- Edom und 
Je iél (>8"54 v.18), indem der leztere Name an einer Stelle verschrieben 
sei. Entschieden unrichtig. Die Gleichheit des Namens ‘Obed-Edom lie- 
fert keinen zureichenden Grund fiir die Selbigkeit der Personen; in 16, 
38 scheinen der Singer “Obed-Edom und der Thorwarter ‘ Obed- Edom, 
der Sohn Jeduthuns unterschieden zu werden. Hiezu komt, daB ‘ Obed- 
Edom und sein College unméglich gleichzeitig als Singer bei dem Zuge 
vorangehen und als Thorwarter hinter den Priestern und der Lade her- 
gehen konten. Sonach ist auch kein Grund zur Bezweiflung der Richtig- 
keit des Namens 7°95" yorhanden. 

V.25—c.16, 3. Die iibrigen Vorgiinge bei der Einholung der Lade 
nach Jerusalem, el. dazu 2Sam.6,12—19. Mit ‘4 14 °h wird an den 
Bericht von den Vorbereitungen (y. 2—24) die Beschreibung der Aus- 
fiihrung der Sache angereiht: ,,Und so waren David . . , die hingingen, die 


1 Chron, XV, 26—27. 151 


Lade heraufzuholen. V.26. Als Gott den Leviten, welche die Lade des 
Bundes Jahve’s trugen, geholfen, opferten sie 7 Farren und 7 Widder, 
d. h. nach gliicklicher Zuriicklegung des Weges. Statt dessen ist 2Sam. 
6,13 das Opfer erwaihnt, welches nach Erdffnung des Zuges, zur Weihung 
desselben, gebracht wurde, s. zud. St. Schwieriger zu erkliren ist die 
Abweichung in y. 27 von 2Sam.6,14. Statt der Worte: "baa 12720 415 
mins "25> David tanzte mit aller Macht vor J ahve, lesen wir in der Chron. 
yia Sya5 panda 313 David war angetan mit einem Mantel yon Byssus. 
Da ">"> und >a5> sich nur durch die beiden lezten Buchstaben unter- 
scheiden und “> leicht mit >3 vertauscht werden konte, so liegt die Ver- 
mutung, daB >=5>2 aus 72922 entstanden sei, nicht ferne. Daher meint 
Berth.: ,,statt 9292 konte jemand, der sich erinnerte, da8 in diesem Verse 
von Davids Kleidung die Rede sei, 55>” schreiben; aus 12 d=. ward 
dann wol wegen Unleserlichkeit der Worte durch Vermutung y13 S303“, 
Diese Meinung lieSe sich héren, wenn damit nur die iibrigen Abweichun- 
gen der Chron. von Sam. begreiflich gemacht wiirden. Da8 neben David 
noch die Trager der Lade, die Singer und Cananja genant werden, soll 
nach Berth. sich leicht aus dem Vorhergehenden erkliren. Aber wie er- 
klart sich dann das Fehlen des n> "25> (Sam.) in unserem Texte. Dar- 
iiber schweigt Berth., und doch zeigt gerade das Fehlen dieser Worte in 
unserm Texte, daB8 y1a 29302 52529 nicht durch Verschreibung und Un- 
leserlichkeit des 1> >>2 entstanden sein kann, weil 15> 35> mit Bedacht 
weggelassen sein miibte. Noch geringere Warscheinlichkeit hat die An- 
nahme von Léttcher (N. kr. Aehrenl. II] 8.224) daB das chaldaisirende 
banca schwerlich vom Chronisten herrithre, weil es seinem rein hebrii- 
schen Style gar nicht aihnlich sehe, daB also ein spiterer Leser, der auch 
fiir die Leviten den Tanz anstdBig, fiir die Trager (ohne zu bedenken, dab 
diese sich auch ablésten und wechselten) wol selbst untunlich fand , ">"> 
ty b>a, den Textbuchstaben mdéglichst nahe bleibend, in y1a 592723 >aq>a 
verbesserte, und daB derselbe oder vielleicht ein Sp&terer noch jenes 
maz235 om 271 hinzufiigte. Denn damit ist ja die Hauptsache, nimlich wie 
die Worte 27125 bis D"7%2n anstatt des Mn" 25> (Sam.) in den Text der 
Chronik kamen, gar nicht erklirt. Anzunehmen, da anfanglich 7717) 
mMPA~bo} 197522 13129 biso™ 1271 dagestanden, wonach nicht nur gesagt 
wire, da8 David mit aller Macht tanzte, sondern auch, da8 alle Leviten, 
welche die Lade trugen, und die Sanger tanzten, ist schon deshalb héchst 
unwarscheinlich, weil nicht abzusehen, wie die Singer den Vebe/ und 
Kinnor spielen und dabei tanzen konten, da von Abwechseln zwischen Sin- 
gen und Musiciren und zwischen Tanzen und Springen nicht die Rede ist. 
Die Differenz la8t sich nicht anders als so lésen, da8 beide Relationen ab- 
gekiirzte Ausziige aus einer ausfiihrlicheren Schrift sind, welche auBer 
dem Tanzen Davids auch eine yollstaéndigere Nachricht tiber die Beklei- 
dung des Kénigs und der beim Zuge beschiftigten Leviten enthielt. Da- 
yon hat der Verf. des B, Sam. nur die beiden charakteristischen Momente, 
da8 David mit aller Macht vor Jahve tanzte und dabei ein Ephod von 
Weibzeug trug, der Verf. der Chronik hingegen die Angabe iiber die Be- 
kleidung Davids und der Leviten vollstindig mitgeteilt, dagegen das 
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Tanzen Davids weggelassen, aber nicht, weil er daran AnstoB genommen, 
denn er deutet es nicht nur in y.29 an, sondern hat es auch 13, 8 tiberein- 
stimmend mit 2Sam.6,5 erwahnt, sondern weil ihm fir seinen Zweck, die 
gottesdientliche Seite dieser Procession ausfihrlich zu schildern, die An- 
gabe iiber die Bekleidung des Kénigs und der Leviten wichtiger erschien, 
sofern auch darin die religidse Bedeutung des feierlichen Zuges hervor- 


 trat. Denn die Kleidung, die der Kénig trug, hatte priesterlichen Charak- 


ter. Nicht nur das Ephod von Weifzeug kennzeichnete den Kénig als 
das Haupt des priesterlichen Volks (s. zu 2Sam.6,14), sondern auch der 
Me‘il von v2 weiBem Byssus. Der Me‘il als solcher war zwar ein Ober- 
kleid, das jeder Israelit tragen konte, wurde aber meist nur von vorneh- 
men und distinguirten Personen getragen, vgl. 1Sam. 2,19. 15,27. 18, 4. 
24,5. Esr.9,3. Hi.29, 14; weiBer Byssus aber war der Stoff fiir die Prie- 
stergewinder. Zu den Kleidungstiicken, welche das Gesetz fiir die einfa- 
chen Priester als Amtstracht vorschrieb (Ex. 28, 40), gehérte zwar kein 
b»32, sondern nur die M3in>, ein eng anschlieBender Rock; aber daB auch 
die Priester bei besonderen Feierlichkeiten einen Me ‘il von Byssus tragen 
konten, war damit nicht ausgeschlossen, und da8 selbst die Leviten und 
Sanger bei solchen Gelegenheiten in Byssus gekleidet waren, wird 2 Chr. 
5,12 berichtet. Damit ist der Inhalt unsers Verses, da8 David und alle 
Leviten — die Traiger der Lade und die Singer und der Hauptmann Ca- 
nanja, einen Me il von Byssus angelegt hatten, als den Verhiltnissen ent- 
sprechend gerechtfertigt. So nimlich sind die Worte zu verstehen. Die 
Worte ovn-b2) bis Nt “wh sind Apposition zu T, zu welcher 
yia S928 >aq>2 hinzuzudenken; wonach wir den V. so tibersetzen kén- 
nen: David war angetan mit einem Me ‘il von Byssus, eben so alle Leviten 
u.s.w. An Xv (wo mit dem Artikel am nomen regens ist nicht Ansto8 
zu nehmen, da Faille dieser Art 6fter vorkommen, wo wie hier in dem Ar- 
tikel eine etwas stirker riickweisende Kraft liegt, vgl. Hw. §.290%. Da- 
gegen 0°90 hinter 8wan gibt keinen Sinn und kann nur, wie das 72 in 
y.18 durch Versehen eines Abschreibers in den Text gekommen sein, ob- 
wol es bereits die LXX gelesen haben. Zum lezten Satze ygl. 2 Sam. 6, 14. 
— Y.28 ist im Verhaltnis zu 2 Sam.6,15 durch Aufzihlung der einzel- 
nen Instrumente erweitert. V.29 und c.16,1—3 stimmen in der Sache 
mit 2Sam.6,15—19* tiberein, indem nur einzelne Worte yerdeutlicht 
sind, z. B. pmwes py v.29 statt "21205 17H9 (Sam.), oder mn ma yA 
statt mm Fx (Sam.); s. die Erkl. zu 2 Sam. /. c. 

Cap. XVI,4—42. Die gottesdienstliche Feier und die Einrichtung 
des heiligen Dienstes vor der Bundeslade in der Davidsstadt. Dieser 
Abschnitt fehlt im 2. B. Sam., wo der Schlu8 dieser ganzen Beschreibung 
(v.43 Chron.) gleich an die Speisung des Volkes durch den Konig y. 19° 
u.20 angereiht ist. — V.4—6. Als die Feierlichkeit der Translocation 
der Bundeslade mit der Opfermahlzeit und der Entlassung des Volkes mit 
dem Segen und einer Brotspende beendigt war, ordnete David den Dienst 
der Leviten bei dem heiligen Zelte auf dem Zion. Er bestimte vor der 
Lade Diener von den Leviten zum Preise und Lobe Gottes, d. h. Sanger 
und Spielleute zur Ausfiihrung des Psalmengesanges, als Bestandteil des 
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stindigen Gottesdienstes. "21> wortl. um ins Gedachtnis zu bringen, ist 
nicht iberhaupt — preisen, sondern nach dem “*21? der Ueberschriften 
von Ps.38 u. 70 zu erkliren, wodurch diese Psalmen zu Gebeten bei Dar- 
bringung der Azcara des Speisopfers (Ley.2,2) bestimt werden. Hienach 
ist 217 denom. von 17238 die Azcara darbringen (vel. Del. zu Ps.38, 1) 
‘und in unserm Verse yon dem Vortrage dieser Gebetslieder mit musicali- 
scher Begleitung zu verstehen. nitin bekennen, bezieht sich auf die Psal- 
men, in welchen Anrufung und Bekentnis des Namens des Herrn, und >25 
auf die, in welchen der Lobpreis (das Halleluja) vorwaltet. — In v.5 u.6 
folgen die Namen der hieftir angestelten Leviten, dieselben, die schon 15, 
19—21 als Begleiter der Bundeslade bei ihrer Translocation vorkom- 
men, nur nicht alle, sondern ein Teil derselben; von den Sangmeistern 
nur Asaph, mit Uebergehung von Heman und Ethan, von den 14 Sangern 
und Spielern zweiter Ordnung nur 9, nimlich von den 8 Webelspielern 
(15,20) nur 6 (28°99 ist Schreibfehler fiir >8""2" 15,18), von den 6 Kin- 
norspielern nur 3, und statt der 7 Trompeten blasenden Priester nur 2, 
namlich Benaja (einer jener sieben) und Jahaziél, der in 15, 24 nicht 
vorkomt. — V.7. An jenem Tage, da trug David zuerst dem Asaph und 
seinen Séhnen auf, dem Jahve zu danken. 342 ist mit dem durch mehrere 
Worte von ihm getrenten 7°73 zu verbinden und bedeutet: einhindigen, 
hier: tibertragen, auftragen, da das was David dem Asaph iibergab nicht 
ein Object ist, das man in die Hand geben kann, sondern die Ausfithrung 
eines Geschiafts, das er ihm auftrug. Durch t8 wird das 8197 D2 accen- 
tuirt. X72 zu Anfang, zuerst, um hervorzuheben, daB der liturgische Ge- 
sang damals zuerst eingefiihrt wurde. 7x die Briider Asaphs sind die 
ihm beigeordneten Leviten, deren Namen in v.5 u.6 zu lesen. — Um 
aber das dem Asaph iibertragene 12 nitin genauer zu beschreiben, 
wird in y.8—86 ein Dank- und Loblied mitgeteilt, welches die Leviten 
mit Instrumentalbegleitung beim Gottesdienste singen solten. Da8 dieses 
Lied von David fiir diesen Zweck gedichtet worden, ist nicht ausdriicklich 
gesagt. Aber solte Asaph mit seinen Sangern den ihm tibertragenen 
Dienst versehen, so muBten ihm auch die hiezu erforderlichen Lobge- 
singe (Psalmen) geliefert werden; und wenn David tiberhaupt der Begriin- 
der der gottesdienstlichen Psalmodie ist, so wird er als reichbegabter 
Psalmensanger auch die nétigen liturgischen Psalmen verfaBt haben. Diese 
Erwagungen sprechen sehr dafiir, den folgenden Psalm fiir ein von Da- 
vid fiir den liturgischen Gesang beim Gottesdienste gedichtetes Lied zu 
halten. — Der Psalm lautet: 


vy. 8. Danket Jahven, prediget seinen Namen, 
tut kund unter den Voélkern seine Taten! 
9, Singet ihm, spielet ihm, 

sinnet nach iiber alle seine Wunder! 

10. Rihmt euch geines heiligen Namens, 
es freue sich das Herz derer die Jahve suchen! 

41, Fraget nach Jahve und seiner Strarke, 
suchet sein Angesicht alle Zeit. 


12, Gedenket seiner Wunder, die er getan, 
seiner Wunderwerke und der Gerichte seines Mundes, 
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vy. 13. O Same Israels, seine Knechte, 
Sohne Jakobs, seine Erwahlten! ; 
14, Er, Jahve, ist unser Gott; “7 
iiber die ganze Erde ergehen seine Gerichte, 
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15. Gedenket ewiglich seines Bundes, 

des Wortes, das er geboten fiir tausend Geschlechter, 
16. Welchen er geschlossen mit Abraham, 

und seines Schwures an Isaak. 


ee 17. Und stellete es fiir Jakob zur Satzung, 

2 fiir Israel als ewigen Bund, 

Fs 18. Sprechend: ,,Dir geb ich das Land Canaan, 
Es als euer zugemessenes Erbteil‘. 

19. Als ihr noch zahlbare Leute waret, 

. gar wenig und darin pilgernd 

a 20. Und sie wanderten von Nation zu Nation, 
A von einem Reiche zum andern Volk, 


. 21. Lief er niemanden zu, sie zu bedriicken, 
“3 und ahndete ihrethalben Konige: 

e 92, ,,Tastet meine Gesalbten nicht an 

: und meinen Propheten tut kein Leid an“. 


ra 23. Singet Jahven alle Lande, 
e verkindiget von Tag zu Tag sein Heil! 
¥ 24, Erzahlet unter den Heiden seine Ehre, 
unter allen Volkern seine Wunder! 
25, Denn grof ist Jahve und sehr zu preisen, 
und furchtbar ist er iber alle Gotter. 
: 26. Denn alle Gotter der Volker sind Gotzen, 
a und Jahve hat den Himmel gemacht. 
27.. Hoheit und Pracht ist yor ihm, 
4 Macht und Freude an seiner Statte. 


od 28. Gebet Jahven, ihr Volkergeschlechter, 

on _ gebet Jahven Ehre und Macht! 

ae 29. Gebet Jahven die Ehre seines Namens, 

: Nehmet Opfergaben und kommet vor sein Angesicht, 
betet an Jahve in heiligem Schmucke! 

30. Bebet vor ihm alle Lande, 
Da wird feststehen der Erdkreis ohne Wanken. 


31. Es freue sich der Himmel und frohlocke die Erde 

und sprechen wird man unter den Heiden: Jahve ist Konig. 
32. Es brause das Meer und seine Fille, 

es jauchze das Feld und alles was darauf! 
33. Alsdann werden jubeln die Baume des Waldes 

vor Jahve her, denn er komt zu richten die Erde. 


34. Danket Jahven, denn er ist freundlich, 
denn ewig wahret seine Huld. 

35. Und saget: schaffe Heil uns, Gott unsers Heils, 
und sammle uns und rette uns aus den Heiden, 
zu danken deinem heiligen Namen, 
uns zu rihmen deines Lobes, 

36. Gebenedeiet sei Jahve, der Gott Israels 
von Ewigkeit zu Ewigkeit! 


Und alles Volk sprach Amen und lobete Jahve. 


Dieses Lied bildet cin gut zusammenhingendes einheitliches Gan- 
zes. Anhebend mit dem Aufrufe, dem Herrn zu lobsingen und sein Ange- 
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sicht zu suchen (v.8—11) , fordert der Singer auf, der Wundertaten des 
Herrn zu gedenken (v.12—-14), sowie des Bundes, den er mit den Erz- 
vatern geschlossen, um ihnen das Land Canaan zum Erbe zu geben (v.15 
—18), und begriindet diese Aufforderung mit dem Nachweise, wie der 
Herr in Erfillung seiner VerheiBung die Erzvater machtig und herrlich 
geschiizt hat (v.19—-22). Aber auch alle Welt soll ihn preisen als den 
einzig waren und allmichtigen Gott (v.23—27), alle Vélker sollen mit 
Opfergaben ihm huldigen (v.28—30) und ob der Anerkennung seines 
Konigtumes unter den Heiden wird selbst die leblose Natur seinem Kom- 
men zum Gerichte entgegen jubeln (v.31-—33). Zum Schlusse kehrt dann 
die Aufforderung zum Danke wieder, verbunden mit der Bitte um fernere 
Gewihrung des Heils und einer das Ganze abrundenden Doxologie (v. 34 
—36). — Erwigen wir den Inhalt des ganzen Liedes, so enthalt dasselbe 
durchaus nichts, was mit der Abfassung desselben durch David fiir den 
angegebenen gottesdiestlichen Zweck in Widerspruch stinde. Es findet 
sich darin keine Hindeutung auf die Lage des Volkes im Exile oder gar 
auf nachexilische Verhiltnisse. Gegenstand des Preises, zu welchem Is- 
rael aufgefordert wird, ist der Bund, welchen Gott mit Abraham geschlos- 
sen, und die wunderbare Fiihrung der Erzvater. Die Aufforderung an die 
Heiden, Jahve als einigen Gott und Konig der Welt zu erkennen und mit 
Opfergaben vor sein Angesicht zu kommen, und der Gedanke, daB Jahve 
kommen werde, die Erde zu richten, gehdren zu den messianischen Hoff- 
nungen, die sich auf Grund der den Patriarchen erteilten VerheiBungen 
und der Bezeugung Jahve’s als Richter der Heiden bei der Ausfihrung 
seines Volkes aus Aegypten schon so friihzeitig in Israel gebildet haben, 
da8 wir bereits im Liede Mose’s am rothen Meere (Ex.15) und dem Liede 
der frommen Hanna (1 Sam.2,1—10) die ersten Keime derselben antref- 
fen, welche dann von David und den Propheten nach ihm nur weiter ent- 
faltet worden sind. 

Dennoch urteilen, mit Ausnahme von Hitzig, die PsalmenII S.IXf, 
alle neueren Ausleger iiber den Ursprung dieses Festliedes anders. Da 
sich nimlich die erste Hilfte des Liedes (v. 8—22) in Ps.105,1—15, die 
andere (v.23—-33) in Ps. 96 und der SchluB (v.34—36 in Ps.106, 1.47. 
A8 wieder findet, so soll der Verfasser der Chronik aus diesen drei Psalmen 
unser Lied componirt haben, um in der freien Weise einer Thukydideischen 
oder Liviusschen Rede die nach Einholung der Bundeslade erschollenen 
Festklinge zureproduciren. So auBer den neueren Psalmenauslegern auch 
Aug. Koehler (in der Luth. Ztschr. 1867 8.289 ff.) und C. Hhrt Abfas- 
sungszeit und Abschlu8 des Psalters. Leipz. 1869. 8.41ff. Die Még- 
lichkeit dieser Entstehung unsers Festliedes lit sich im Allgemeinen 
nicht in Abrede stellen. Diese Annahme wiirde insofern mit dem Charakter 
der Chronik vereinbar sein, als wir in ihr Reden treffen, die nicht von den 
Horern wortlich nachgeschrieben, sondern von dem Verfasser unserer 
Chronik oder warscheinlicher noch von dem Verfasser der vom Chroni- 
sten benuzten Quellenschrift nur dem Sinne nach wieder gegeben oder 
frei concipirt sind. Als richtig 14Bt sich aber diese Ansicht nur durch Er- 
mittelung des Verhiltnisses, in welchem unser Festlied zu den drei genan- 
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ten Psalmen steht, erweisen. Dafiir da8 unser Lied nicht Original sei, soll 
auger der Tatsache, daB die einzelnen Abschnitte desselben zerstreut in 
verschiedenen Psalmen wieder angetroffen werden, hauptsichlich der 
verbindungslose Uebergang von v.22 zu v.23, von v.33 zu v.34; sowie 
die Hertibernahme des auf das babylonische Exil beziiglichen Verses aus 
Ps.106 in v.35 und sogar der wie ein Formteil des Psalms angesehenen 
Doxologie des vierten Psalmbuches in v.36 sprechen. Von diesen Grin- 
den wiirden die beiden lezten entscheidend sein, wenn die Tatsachen, auf 
die sie sich stiitzen, begriindet wiren. Enthielte v.36 wirklich nur die 
Doxologie des vierten Psalmbuches, die ihnlich den Doxologien des ersten, 
zweiten und dritten Buches (Ps. 41 v.14. Ps.72 v.18 u. 19 u. Ps.89 v.53) 
iiuBerlich angereiht ware, ohne einen Bestandteil des Psalmes zu bilden, 
so unterlige es keinem Zweifel, daB der Verf. der Chronik den SchluB sei- 
nes Festliedes aus unserer Psalmensammlung genommen hatte, da diese 
Doxologien erst von den Urhebern der Psalmensammlung herriihren. Al- 
lein so verhilt sich die Sache nicht. Der 48. Vers des 106. Psalms ver- 
tritt zwar in unserm Psalter die Stelle der Doxologie des vierten Buches, 
gehért aber, wie auch Berth. anerkent, urspriinglich zum Psalme selbst. 
Denn er hat nicht nur nicht die Form der Doxologie der drei ersten Psalm- 
biicher, nicht das zweifache 7281 728, mit welchem diese Biicher schlieBen, 
sondern schlieBt mit einfachem m™-5>>n ax. Wenn das mit \ gepaarte 
yas jax in der alttestamentlichen Schrift diesen Doxologien ausschlieB- 
lich eigen ist und dieselben dadurch sich der Sprache der liturgischen 
Beracha des zweiten Tempels nihern, wie De/. Ps. 8.11 richtig bemerkt, 
da Num.5,22 u.Neh.8,6 nur 728 778 ohne copulatives ' sich findet, so 
fehlt gerade diese Kigentiimlichkeit der liturgischen Beracha dem SchluB- 
verse sowol des 106. Psalms als dem vy. 36 unsers Festliedes. Auch der 
iibrige Inhalt des fraglichen Verses, namentlich der Schlu8satz: ,,und al- 
les Volk spreche Amen, Halleluja‘‘, stimt nicht zu der Annahme, daB der 
Vers die erst von den Sammlern als Schlu& des vierten Buches hinzuge- , 
sezte Doxologie sei, da, wie Hgszb. zu dem Psalme richtig bemerkt, ,,eine 
Beteiligung des Volks bei einer bloBen SchluBdoxologie eines Buches, 
die gar keinen gottesdientlichen Charakter haben wiirde, nicht denkbar 
ist“, und ,,der lobpreisende Schlu8 des Psalmes mit dem gleichen Anfange 
desselben trefflich zusammenstimt und das Halleluja des Endes sich durch 
seine Correspondenz mit dem des Anfanges als urspriinglicher Bestand- 
teil des Psalmes erweist.‘‘! —- Der Schlu8vers unsers Festliedes sezt also 


1) Eben so richtig sagt Berth.: ,,Wenn Ps. 72 (auch Ps.89 u. 41) der Verfas- 
ser der Doxologie selbst Amen spricht, Ps.106,48 dem Volke Amen zu sprechen 
tibertragen wird, so kann dieses doch (nur) darauf beruhen, da$ Ps. 106 mit der Auf- 
forderung Amen zu sprechen urspriinglich schon schlo8.‘‘ Noch bestimter erklart 
Hitzig, die Pss, (1865) IT S.X: ,,Wenn (in Ps. 106) mit v.47 aufgehort wird, man- 
gelt ein rechter SchluB, wogegen v.48 den Psalm mit Pss, 103—105. 107 auf glei- 
che Linie stelt. Wer wird glauben, daB der Verfaser selbst zu dem Zwecke, um mit 
ihm das 4. Buch zu schlieBen, den Psalm auf den 48. Vers auslaufen machte? In 
der Chronik ist das Volk, dessen der Vers gedenkt, yon 15,3.16,2 an auf dem 
Platze; im Psalme sieht niemand, wie dasselbe hieher komt. Ob der Vers dem 
Psalme integrire oder nicht, die Wendung zu allem Volke hin, daB statt des Schrei- 
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nicht die Sammlung der Psalmen voraus. Auch in v.35 liegt keine unzwei- 
felhafte Spur exilischen Zeitalters. Die Worte: ,,Sprecht: schaffe uns 
Heil, du Gott unsers Heils, bring uns zusammen und rette uns aus den Vél- 
kern“, setzen nicht die Wegfihrung des Volks ins chaldiische Exil vor- 
aus, sondern nur eine Zerstreuung durch Wegfiihrung von Kriegsgefan- 
genen in Feindes Land bei Niederlagen im Kriege, wie solche bei jeder 
Niederlage Israels gegen Feinde vorkamen; also nur Fille, wie Salomo in 
seinem Gebete 1 Kén. 8,46 —50 vor Augen hat. 

Die Entscheidung iiber den Ursprung unsers Festliedes hangt somit 
von seiner inneren Beschaffenheit und dem Ergebnisse der Vergleichung 
des beiderseitigen Textes ab. Das Lied fiir sich betrachtet, bildet, wie 
schon Hitz. a.a.O. S.IX richtig urteilt, ,,ein wol zusammenhangendes, 
gegliedertes Ganzes. Dem Jahve sollen seine Verehrer lobsingen in Er- 
innerung an seinen Bund, den er mit den Vorvitern geschlossen und 
kraft dessen sie geschiizt hat v.8—22. Aber auch alle Welt soll ihn prei- 
sen, den einzigen waren Gott v.23—-27, die Volker sollen mit Gabe 
vor ihn treten, ja selbst die unbelebte Natur ihm huldigen, dem Kénige 
und Richter v.28—33. Israel — hiemit kehrt das Ende zum Anfange 
zurtick — soll ihm danken und seinen Beistand wider die Heiden anrufen 
y.34. 35.“. Diese Darlegung der einheitlichen Gliederung des Liedes 
wird durch die von Aoehler a.a.O. dagegen erhobenen Einwiirfe nicht 
zweifelhaft gemacht. — Sodann die Wiederkehr. der einzelnen Teile un- 
sers Liedes in drei verschiedenen Psalmen kann auch fiir sich allein nichts 
gegen die Urspriinglichkeit des Liedes in der Chronik beweisen. ,,Es 
scheint nichts im Wege zu stehen, weshalb der Verf. von Ps. 96 nicht mit 
demjenigen der Pss.105 u.106 der Selbe sein kénte. Aber auch einen 
Andern konte das Beispiel vermégen, daB er die erste Halfte von 1 Chr. 
16, 8ff. verwandte, wie die zweite sein Vordermann, und nun war es ihm 
nahe gelegt, die vorweggenommene Fortsetzung aus eigenen Mitteln zu 
erginzen‘‘ (Hitz.a.a.O.). Einen ahnlichen Fall bietet die Wiederkehr 
der zweiten Hilfte von Ps. 40 (v.17ff.) als selbstiindiger Ps. 70. ,,Es er- 
hellt aber auch — fahrt Hitz. fort — wie leicht der Psalmist die drei lez- 
ten Verse (v.34—36 der Chron.) aus einander nehmen und mit ihnen den 
106. Ps. einfassen mochte. Vers 34 schickte sich nicht minder hier als 
Ps. 107, damit anzuheben,.der 36. aber lieB keine Fortsetzung zu, sondern 
war das gegebene Ende. DaB dagegen der Chronist erst aus Ps. 105, 
dann Ps.96, zulezt aus 106 sein Lied zusammengestoppelt habe, und 
zwar gerade Kopf und Schweif yon Ps. 106 abschlagend, lat sich 
schwer glauben“. 

Vergleichen wir endlich die Textgestalt unsers Liedes mit dem Texte 
dieser Psalmen, so sind die Abweichungen der Art, daB sich daraus nicht 
mit Sicherheit erkennen 148t, welcher von beiden Texten der urspriing- 
liche sei. Von den kritisch gleichgiiltigen Varianten "9° Chr. v.12 und 
sp Ps.105,5; dem Fehlen der nofa accus. 8 Chr. v.18 vgl. mit 
bers das Volk Amen! Amen! sagen soll, hat ihres Gleichen in den Psalmen nicht 


und erklirt sich nur durch Heriibernahme aus der Chronik, Hinterher konte ein 
Diaskevast den Vers als Markstein eines Buches sich gefallen lassen“. 
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Ps.105,10 und umgekehrt in Ps. 96,3 vgl. mit Chr. v.24; 923 "22 Chr. 
y.33 statt “98 “g27b2 Ps.96,12 abgesehen, hat die Chron. in Po¥? v.16 
statt pmwn Ps. 105,9 und y>3> v. 32 statt T23" Ps. 96,12 die dltere, ur- 
spriinglichere Form; in 329m >X "87222 v.22 statt "277 by oyna Ps. 105, 
15 eine ganz ungewohnliche Construction; in 517 >X biva y. 23 die altere 
Form (vgl. Num. 30, 15) statt pit> ova Ps.96,2 wie Esth.3,7; wogegen 
fir die beispiellose Redeweise DPw2> HIS M2 Ps. 105,14 in der Chron. 
y. 21 die geliufige Redeweise U"X? 1725 steht, und "TL Ps. 96, 12 die 
poetische Form fir "7wh Chr. v.32 ist. — Wichtiger sind die groBeren 
Abweichungen; nicht sowol 58709 271 Chr. v.13 fiir S738 S71 Ps. 105, 
6, wo bei der lezteren Lesart die Beziehung des i732 auf den Patriar- 
chen oder auf das Volk zweifelhaft wird, so da8, da der parallelismus 
membrorum die leztere Beziehung fordert, 5:92" deutlicher und richtiger 
erscheint, als vielmehr die tibrigen: 23 Chr. v.15 fiir 921 Ps. 105, 8, in- 
dem 721 nicht nur dem "3% v.11 correspondirt, sondern auch der Verwen- 
dung des Liedes fiir den in der Chronik angegebenen Zweck entspricht, wo- 
E, gegen “21 des Ps. dem Zwecke des Psalms, die den Patriarchen erzeigten 
Bundesgnaden zu preisen, entspricht. Damit hingt auch S2ni-72 als ihr 
(Séhne Jakobs) waret (v. 19), statt Dn"72 Ps. 105,12: als sie (die Patriar- 
chen) waren, zusammen, indem die Aufzihlung dessen, was der Herr fiir 
die Patriarchen getan, 8>~n3 forderte. Je niher nun hier die Beziehung 
der Worte auf die Patriarchen lag, desto unwarscheinlicher ist die An- 
nahme einer Aenderung in D2mi°72; der Text der Chron. ist also, weil 
schwieriger, fiir urspriinglich zu halten. Auch die Aenderungen in y.23 
—33 unsers Liedes im Vergleiche mit Ps. 96 sind durch die Bestim- 
' mung des Liedes fiir die genante Festfeier bedingt. Das Fehlen der bei- 
den Strophen: singet Jahven ein neues Lied — singet Jahven, benedeiet 
seinen Namen (Ps.96,1* u. 2") in v.23 der Chr. kénte, wenn die Origi- 
nalitat des 96. Psalms aus andern Griinden feststinde, fiir eine Verkiir- 
zung des urspriinglichen Liedes vonseiten des Chronisten bei der Ver- 
bindung desselben mit dem vorhergehenden Preise Gottes gehalten wer- 
den; kann aber, wenn das Lied der Chron. Original ist, eben so leicht 
eine Erweiterung sein, die man vornahm, als man diesen Abschnitt zu 
einem selbsténdigen Psalme machte. Fiir die leztere Annahme spricht 
die Vergleichung von vy. 33 (Chron.) mit dem Schlusse des 96. Psalms. 
In der Chronik fehlt hier die Wiederholung des 82 *> sowie das zweite 
Hemistich von Ps. 96,13. Der ganze 13. Vers kehrt (mit einmaligem 
82D) am Schlusse des 98. Ps. (v.9) wieder und der Gedanke ist aus 
dem Davidischen Ps. 9,9 genommen. Auch die in Chr. y. 16 fehlenden 
Strophen des Anfangs von Ps. 96 wiederholen sich éfter. Das ,,singet 
Jahven ein neues Lied“ finden wir Ps.33,3. 98,1 u.149,1 und Win su 
in dem (David.) Ps.40,4. Ebenso ‘vati-ny i292 Ps.104,4 und noch hau- 
figer MomN Aa Ps. 103, 20.22. 134, 1 u. 6., schon im Deboraliede 
Richt.5, 2.9., auch m*n"5 st} schon im Liede Moses Ex. 15,1. Wenn 
hienach die in der Chron. fehlenden Strophen des 96. Ps. nur Reminis- 
cenzen und Wendungen sind, die uns schon in den iiltesten gottesdienst- 
lichen Liedern der Israeliten entgegentreten, so haben wir in Ps. 96 
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keine originelle Dichtung, sondern nur eine Neubildung bekanter und ge- 
laufiger Gedanken, was dafir spricht, da8 was dieser Psalm am Anfange 
und am Schlusse mehr enthilt als das Lied der Chronik, nur Zutat des 
Dichters ist, welcher diesen Teil des Chronikliedes in einen selbstindigen 
Psalm fir liturgische Zwecke umbildete. Dieser Zweck tritt deutlich her- 
vor in den Varianten i373 MyNsSh Ps. 96,6 statt tapas nvm Chr. v.27 
und dem ‘hninxm axa5 Ps. 96, 8 statt 25> 483" Chr. v.29. Fiir das bei der 
Hinweihung des heiligen Zeltes auf Zion gesungene Lied paBte weder das 
Wort 3p noch die Erwihnung von Vorhéfen, indem damals das alte 
Nationalheiligtum mit dem Altare im Vorhofe (die Stiftshiitte) noch in 
Gibeon stand. Hier ist also der Text des Chronikliedes den Verhialtnissen 
der Zeit Davids ganz angemessen, wihrend die Erwaihnung des 3p" und 
der Vorhdéfe das Bestehen des Tempels mit seinen Vorhéfen als Heiligtum 
des Volkes Israel voraussezt. Diesen feinen Unterschied der Zeiten und 
Verhaltnisse wiirde ein nachexilischer Dichter schwerlich beachtet haben, 
um bei Zusammenstellung eines Festliedes aus vorhandenen Psalmen die 
der Dayidischen Zeit nicht conformen Ausdriicke derselben zu dndern. 
Dagegen kann auch das seltene, nur noch Neh. 8,10 und im chald. Esr. 
6,18 vorkommende Wort 59575 Freude (Chr. v. 27) keinen triftigen Gegen- 
grund liefern, weil das verb. 03" schon Ex.18,9 u. Hi.3,6 zeigt, daB das 
Wort nicht dem spiteren Hebraismus angehért. — Nur scheinbar labt 
sich auch die Abweichung in v.30 u. 31 von Ps.96, 9—11, namlich das 
Fehlen des Versgliedes 5718722 DYay 509" (Ps. v.10) in der Chron. und die 
Unmstellung des Gliedes 422 M107 Dyisa SN) hinter vWF bam (Chr. v.31 
vgl. mit Ps. 96,10) fiir die Prioritét des 96. Ps. geltend machen, indem 
durch jene Auslassung des einen Gliedes der Parallelismus der Verse ge- 
stért wird, ein dreigliedriger Vers zwischen lauter zweigliedrigen entsteht, 
und durch diese Umstellung der Satz: ,,sprechet unter den Vélkern: 
Jahve ist Konig‘ scheinbar unpassend zwischen den Aufruf an Himmel 
und Erde, sich zu freuen, und das Dréhnen des Meeres und seiner Fille 
gekommen ist, weshalb Hi¢z. meint, dieser Satz sei durch Versehen eines 
Abschreibers an diese unpassende Stelle gekommen. Allein so 1a8t sich 
die Umstellung nicht erklaren, weil das Versglied nicht blos umgestelt, 
sondern zugleich das "728 des Ps. in "ak" geiindert ist, auBerdem auch 
die Weglassung des Versgliedes "35 "72 damit nicht erklaért wird. Beach- 
ten wir das "aX (mit  consec.) ,,so wird man sprechen“, so correspon- 
dirt ihm offenbar °s4 =27" 78 in v.33, und es wird in v.31 die Anerken- 
nung des Kénigtums Jahve’s tiber die Volker als Folge und Wirkung des 
freudigen Jubelns vom Himmel und Erde dargestelt, wie in v. 32 u. 33 das 
Jauchzen der Baume des Feldes vor dem zum Richten der Erde kommen- 
den Jahye als Folge des Brausens des Meeres und des Frohlockens des 
Feldes. Dagegen ergibt das "98 des Ps., die Aufforderung an die Israe- 
liten, unter den Vélkern das Kénigsein Jahve’s zu verkiindigen, hinter 
dem Zurufe: ,,beben soll vor ihm die ganze Erde“ offenbar einen ziemlich 
matten Gedanken, nach welchem man das steigernde "5" 72" 58 nicht er- 
wartet. Nehmen wir hinzu, da8 der in der Chron. folgende Satz: ,,rich- 
ten wird er die Volker in Gradheit“' eine Reminiscenz aus Ps. 9,9 ist, so 
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miissen wir auch hier den Chroniktext fiir ursprtinglicher und die Ab- 
weichungen in Ps.96 fir Aenderungen halten, welche mit der Umwand- 
lung dieses Teils unsers Liedes in einen selbstindigen Psalm zusammen- 
hangen. — Keinem Zweifel endlich unterliegt die Frage nach der Priori- 
tit bei v.34—36 unsers Festliedes. Die liturgische Formél: m7? "tin 
a aiv "> y.34 brauchte der Verf. der Chronik nicht aus Ps.106,1 zu 
nehmen, da sie eben so vollstiindig in Ps. 107,1. 118,1.29 u. 136, 1 vor- 
komt, und — yon 2Chr.5,13. 7,3. 20,21 abgesehen, schon dem Jeremia 
gelaufig war (33,11) und ohne Zweifel ein uralter liturgischer Spruch ist. 
Die Vy. 35 u. 36 aber enthalten solche Abweichungen von Ps. 106,47 u. 
48, welche eine Entlehnung aus diesem Psalme héchst unwarscheinlich 
machen. Nicht nur ist die Bitte 14 gawte: durch i728 eingefihrt, sonore 
noch "2°31 hinzugefiigt, Prodieah die Worte die Beziehung auf he cee 
diische Exil verlieren, die in dem Psalmtexte enthalten ist. Diese Be- 
- giehung wiirde der nachexilische Verf. der Chronik schwerlich getilgt, 
noch weniger in so feiner Weise getilgt haben, wenn er den Vers aus Ps. 106 
genommen hatte. Viel naéher liegt auch hier die Annahme, da der nach- 
exilische Verf. des Ps.106 die SchluBverse aus dem ihm bekanten Fest- 
liede Davids sich angeeignet und sie so modificirt hat, daB sie zu seiner Dich- 
tung pabten. — Diese Aenderung tritt uns unzweifelhaft in dem Schlusse 
entgegen, wo die Angabe der Chron., da8 alles Volk Amen sprach und Jah- 

ven pries, durch Aenderung des smote in ax" ,,und sprechen soll‘ und des 
mind bb in mn 5b dem mit Halleluja anhebenden Psalme conformirt ist. 

Nach dem Allen miissen wir die Ansicht, daB David unsern Psalm zu 
der angegebenen Festfeier verfaBt hat, far tiberwiegend warscheinlich 
halten. — Eine weitere Erklarung bedarf dieser Psalm nicht. Vel. hier- 
liber Ded. zu den parallelen Psalmen und Psalmteilen. 

V.37—43. Verteilung der Leviten und Priester fiir die Besorgung 
des Cultus. Mit der Aufstellung der Bundeslade in dem fir sie auf dem 
Zion errichteten Zelte hatte David eine neue Cultusstitte geschaffen, da 
die mosaische Stiftshtitte auch wiahrend der langen Zeit der Trennung 
der Bundeslade von ihr, mit ihrem Brandopferaltare die allgemeine Cul- 
tusstitte der Gemeinde Israels geblieben war und dies noch fernerhin 
bleiben solte. Um den Gottesdienst bei diesen Heiligtiimern zu ordnen, 
wurde daher eine Verteilung des gottesdienstlichen Personales nétig, wel- 
che David nun vornahm. V.37. Vor der Bundeslade lie& er Asaph mit 
seinen Briidern (> vor dem accus. obj. nach spiiterem Sprachgebrauche), 
um zu dienen, den Dienst zu verrichten bestindig. jaa pit25> nach 
der Sache des Tages an seinem Tage d. h. nach dem fiir jeden Tag erfor- 
derlichen Dienst; vgl. fiir diesen Ausdruck Ex.5,13.19. 16,4 u.a. ,,Und 
“Obed-Edom und ihre Briider“. In diesen Worten liegt ein Textfehler ; 
das Pluralsuffix in 55°" zeigt, daB nach Bix 729 wenigstens ein Name 
ausgefallen ist. AuBerdem ist das Verhaltnis unklar, in welchem die 
Worte: ,,und “Obed-Edom, der Sohn Jedithuns und Hosa zu Thorwir- 
tern“ zu dem vorhergehenden Satze: ,,und‘Obed-Edom und ihre Brider‘ 
stehen. Gegen die ziemlich allgemeine Annahme, daf die Worte expli- 
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cative zu fassen seien: ,,und zwar ‘Obed-Edom u.s. w.‘, erhebt sich das 
Bedenken, daB “Obed- Edom hier als Sohn des Jedithun naher bestimt 
wird und dadurch von dem vorher genanten* Obed-Edom unterschieden 
zu werden scheint; wozu noch komt, da8 in 15,21 ein ‘Obed-Edom unter 
den Saéngern und y.24 einer unter den Thorwirtern erwabnt ist, und 


beide deutlich als zwei Personen unterschieden sind (s. 8.150). Andrer- - 


seits aber li8t sich fiir die Identitat der beiden ‘Obed-Edom unsers V. an- 
fihren, daB in c.26,4—8 von ‘Obed:Edom mit seinen Sébnen und Brii- 
dern 62 Mann als Thorwirter angegeben sind — eine Zahl, die der in 
unserm V. genanten 68 ziemlich nahe komt. Aber fir hinreichend zur 
Identificirung der beiden kénnen wir doch diesen Umstand nicht halten, 
und miissen, weil der Text unsers Verses liickenhaft ist, die Frage unent- 
schieden lassen. Jedithun, der Vater “Obed-Edoms ist von dem Sang- 
meister Jeduthun (—= Ethan) verschieden; denn der Sangmeister stamt 


von Merari, dagegen der Thorwarter Jedithun gehdrte zu den Korahiten - 


(d. h. Kahatiten), s. zu 26,4. — V. 39. PS MRXy hadngt noch von 31354 
_v.37 ab. Den Priester Sadok mit seinen Briidern lieB er vor dem Zelte 
Jahve’s d. i. der Stiftshiitte bei der Bama zu Gibeon. Wegen 22 s, zu 
2Chr.1,13 und wegen Sadok zu 5,38. Hiebei falt auf, da8 fir das Bun- 
desladenzelt kein Priester als Pfleger oder Vorsteher des Opferdienstes 
genant wird. Die Nichterwihnung erklart sich aber daraus, daB unser 
Cap. eigentlich nur von der Einrichtung der heiligen Musik beim Cultus 
handelt, und Sadok als Vorsteher des Heiligtums der Stiftshtitte zu Gibeon 
nur erwihnt ist, um daran v.41 ff. die Angabe iiber die bei diesem Heilig- 
tume angestelten levitischen Singer und Spieler anzufiigen. Dem Opfer- 
dienste bei dem Heiligtume der Bundeslade stand ohne Zweifel Ebjathar 
als Hoherpriester vor, s. zu 18, 16. — Zu v.40 vgl. Ex. 29, 38. Num. 28, 
3.6. aimzn-d=> correspondirt dem i>¥7>: und in Bezug auf alles d. h. 
um alles zu besorgen, was geschrieben steht. Dies bezieht sich nicht blogs 
auf die Darbringung der auBer dem tiglichen Brandopfer vorgeschriebe- 
nen Opfer, sondern iiberhaupt auf alles, was den Priestern beim Heilig- 
tume zu verrichten oblag. — V.41. 72>" und mit ihnen (mit Sadok und 
seinen Briidern) waren Heman und Jeduthun (d.i. Ethan) (die beiden 
andern Sangmeister 15,19) mit den tibrigen erwahlten nahmhaften (ap3 
minwa s. zu 12,31) sc. Singern. Zu diesen gehérten von den 15,18—21 
u. 24 genanten die, welche in 16,5 u. 6 unter den dem Asaph zugeteilten 
nicht vorkommen und wol noch eine Anzahl anderer, deren Namen nicht 
iiberliefert sind. — In v.42 kann, wenn der Text richtig ist, Ams") jan 
nur Apposition zu 6729 sein: und mit ihnen, namlich mit Heman und Je- 
duthun, waren Trompeten u.s.w. Allein von der Schwierigkeit, daB fir 
diese Angabe analoge Parallelstellen fehlen, abgesehen, bleibt die Nen- 
nung dieser beiden Sangmeister in diesem Zusammenhange befremdend, 
da als musikalische Instrumente nicht blos die von ihnen gespielten D°"n>372 
(s. 15,19), sondern auch M722, welche die Priester bliesen, und andere 
Instrumente erwihnt werden. AuB8erdem fehlen die Namen Heman und 
Jeduthun hier in LXX, und sind warscheinlich nur durch einen Abschrei- 
ber aus dem auch mit 042" anfangenden V. 41 in unsern V. hineingekom- 


Keil, nachexil, Geschichtsbicher. ’ 141i 


wg SaS NI oe SERS a 


ce fie 


162 1 Chron, XV 22-4 RV 


~ 7 ° fy - L- ? 4 
a 2 ay age eke 


ie 


men. Fallen diese Namen hier weg, dann enthalt der Vers keine weitere 


erhebliche Schwicrigkeit, die zu so gewaltsamen Textinderungen , wie 
Berth. sie in Vorschlag gebracht hat, veranlaBte oder gar nétigte. Das 
Suffix in o> bezieht sich auf die v.41 erwihnten Personen: Heman, 
Jeduthun und die tibrigen erwihlten. ,,Mit innen waren‘ d.h. sie hatten 


bei sich Trompeten, Cymbeln u.s.w. Auffallig ist auch das > vor His,” 


da ryvat2 in 15,16 als Adjectiv mit "929 verbunden ist und in 15, 
19 svavind steht. Allein vergleichen wir v.5 unsers Cap., wo 2202 Pra- 
dicat zu Asaph ist: Asaph war mit Cymbeln hellen Ton gebend, so laBt 
sich auch hier 8*3"2t2> in Verbindung mit D°n>x2 vollkommen rechtfer- 
tigen, in dem Sinne: ,,und Cymbeln fiir die den Ton oder die Melodie An- 
gebenden d.h. fiir Heman und Jeduthun. ‘84 1°¥ "D2 sind die tbrigen 
Instrumente des gottesdienstlichen Gesanges, namlich die Nablien und 
Kinnorot. ,,Die Séhne Jeduthuns fiir das Thor“ d. h. als Thorwarter. 
Da‘ Obed-Edom, welcher Thorwirter bei der Bundeslade war, nach v.38 
ebenfalls ein Sohn Jeduthuns ist, so sind hier andere Séhne desselben 
Jeduthun oder Briider “Obed-Edoms gemeint, deren Zahl nach 26,8 zu 
schlieBen ziemlich betraichtlich war, so dab Angehérige dieser Familie so- 
wol bei der Bundeslade als bei der Stiftshiitte zu Gibeon Thorwirter- 
dienst versehen konten. — V.43 enthalt den Schlu8 des Berichtes tiber 
die Translocation der Bundeslade in sachlicher Uebereinstimmung mit 
2Sam.6,19 u.20*, wo dann noch die Mitteilung tiber die Scene, welche 
David mit seinem Weibe Michal hatte, folgt, welche der Verf. der Chro- 
nik als res domestica tbergangen hat, da ihm fiir den Zweck seiner 
Schrift die Hindeutung darauf in 15,29 geniigend erschien. 22> nicht: 
zu begriiBen, sondern: zu segnen sein Haus, gleichwie er vorher y.2 tiber 
sein Volk den Segen im Namen Gottes gesprochen hatte. 


Cap. XVII. Davids Absicht, einen Tempel zu. bauen, und 
die Bestitigung seines Kénigtumes. 


Wie im 2. Buche Sam. c.7 so ist auch in der Chronik an den Bericht 
von der Translocation der Bundeslade in die Stadt Davids die Erzahlung 
von der Absicht Davids, dem Herrn einen Tempel zu bauen, um des sach- 
lichen Zusammenhanges willen angereiht, obgleich beide Begebenheiten 
der Zeit nach wenigstens mehrere Jahre aus einander liegen. Auch stimt 
unser Bericht von diesem Vorhaben Davids mit seinen Folgen fiir ihn und 
sein Kénigtum in allen wesentlichen Punkten mit dem parallelen Berichte 
vollkommen iiberein, so daB wir hinsichtlich der sachlichen Erklirung 
auf die Auslegung zu 2Sam.7 verweisen koénnen. Die Differenzen beider 
Relationen sind zum gré8eren Teile rein formeller Art, indem der Verf. 
der Chronik die Erzihlung teils durch den Gebrauch spiiterer, in seiner 
Zeit gelaufigerer Ausdriicke, wie 5°7>x statt mm, m>>2 fiir node u. dgl., 
teils durch Vereinfachung und Verdeutlichung kiihner und dunkler Aus- 
drucksweisen seinen Zeitgenossen verstindlicher zu machen gesucht hat. 
Nur selten erstrecken sich die Abweichungen auch auf die Sache, so daB 


1 Chron, XVI, 1—12, 163 


der Sinn dadurch verindert worden oder verindert zu sein scheint. Die 
Abweichungen dieser Art haben wir, zur Vervollstindigung unserer zu 
2Sam. gegebenen Auslegung hier noch kurz zu besprechen. — Gleich in 
v.1 fehlt die Angabe, da8B David seinen Entschlu8, dem Herrn einen Tem- 
pel zu bauen, dem Propheten Nathan mitgeteilt habe, ,,als ihm Jahve 
ringsum yon allen seinen Feinden Ruhe gegeben hatte“. Diese Zeitbe- 
stimmung lieB der Verf. der Chronik weg, um den scheinbaren Wider- 
spruch zu beseitigen, welcher, falls man die Erzihlung chronologisch 
faBte, darin liegt, daB die schwersten Kriege Davids gegen die Philister, 
Serer und ‘Ammoniter erst in den folgenden Capp. erzaihlt werden. Vel. 

hieriiber die Erért. zu 2Sam.7, 1—3. —— In y.10 ist ova%7255 wie das "p24 
pis (Sam. v.11) mit dem yorhersehenden MUNI zu verbinden, in dem 
Sinne: wie im Anfange (d.h. wihrend des Aufenthaltes in Aesypten) und 
von den Tagen an, daich Richter bestelte d. h. und waihrend der Richter- 
zeit. ye ist nur eine nachdriicklichere Rede fir j2, um den Zeitraum 
gleichsam von oben an auszumessen, vel. Hm. §. 218°, und ist von Berth. 
unrichtig durch: ,,bis hin zu den Tagen‘ gedentet. In demselben Verse 
ist "M2571 ,,ich beuge, demiitige alle deine Feinde“ sachlich gleich dem 
“mm ich schaffe dir Ruhe von a.d. F. (Sam.) und das Suffix in 773758 
nicht mit Berth.in das der 3. Person 2758 zu andern, weder in der Chron. 
noch in Sam., sondern ganz in der Ordnung, da die géttliche VerheiBung 
am Schlusse sich wieder direct an David wendet, wie im Anfange v. 7 u.8, 
und das v. 9 u. 10? yom Volke Israel Gesagte nur eine weitere Ausfih- 
rung des Wortes: ich werde alle deine Feinde vor dir vertilgen (v.8) bil- 
det. — In v.11 ist 7>MaNvoy 1 m2>> ,,zu gehen mit deinen Vatern‘‘ — vom 
Wege des Todes — ahnlich dem: den Weg aller Welt gehen (1 K6n. 2,2) 
und origineller als das gewohnliche Max BY 33H (Sam. v.12). Auch das 
mp2272 AIT Wx ist weder nach dem 32 NEh “wy (Sam.) zu dindern, 
noch mit Berth. fiir eine Aenderung zu halten, welche der Verf. der Chro- 
nik gemacht habe, um die Schwierigkeit zu beseiticen: daB die Geburt des 
Salomo erst posneiben werde, wihrend doch die Rede Nathans damals 
gehalten wurde, als David Ruhe von allen seinen Feinden ringsum hatte 
2Sam.7,1 d.i. nach der gewohnlichen Annahme in den spatesten Jahren 
seines Lebens, also nach der Geburt des Salomo. Denn diese Schwierig- 
keit war schon durch die Weglassung jener Worte in v.1 beseitigt; und 
das Wort: ich habe alle deine Feinde vor dir vertilgt (v.8), sezt nicht die 
Vertilgung aller Feinde, die jemals sich gegen David erhoben, voraus, son- 
dern bezieht sich dem Zusammenhange gema8 nur auf alle die Feinde, 
welche bis dahin gegen David aufgetreten waren. Hiatte der Verf. der 
Chronik blos diese angebliche Schwierigkeit beseitigen wollen, so wirde 
er den Satz 792722 NZ? Wx einfach weggelassen haben, da adein Same‘ 

ja die Séhne Davide: in sich schloB und keiner Erklirung bedurfte, wenn 
weiter nichts gesagt werden solte, als daB einer seiner Séhne nach ihm 
den Thron einnehmen werde. Hiezu komt, daB der Gedanke: dein Same, 
der unter deinen Séhnen sein wird, welchen Berth. in den Worten findet, 
hebraisch 7722 “8x lauten wiirde, waihrend 772272 77772 7x den Sinn: 

welcher aus (von) deinen Séhnen kommen wird, ausdriikt , indem ja 75 
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nicht: von jemand sein d.h. ihm angehéren bedeutet, sondern: von jemand 


entstehen, geboren werden, oder voraus hervorgehen, vgl. Gen.17,16. 
Koh. 3,20. Nach dieser sprachlich richtigen Uebersetzung kénnen die 
Worte gar nicht auf Salomo bezogen werden, weil Salomo nicht von 
den Séhnen Davids, sondern von David selber abstamte!. Der Verf. der 
Chronik hat das 77°28 727A7M theologisch erklart oder den messianischen 
Inhalt dieses Begriffes deutlicher herausgestelt, als er in dem N¥3 “YX 
773729 liegt. Der Same nach David, welcher aus seinen Séhnen entstehen 
wird, ist der Messias, welchen die Propheten als Sohn Davids verkiindi- 
gen. Dessen Thron wird Gott auf ewig festgriinden (v.12). Aus dieser 
messianischen Deutung des 571 Davids erklaren sich auch die Abweichun- 
gen des Chroniktextes v.13 u. 14 von 2Sam.7,14—16. So hangt die 
Weglassung der Worte hinter j2 in v.13: und wenn er sich vergeht, will 
ich ihn mit Menschenruthen . .. ziichtigen (Sam. v.14) mit der messiani- 
schen Deutung des 431i zusammen, indem die Hindeutung auf Ziichtigung 
wol fiir die irdischen Séhne Davids, Salomo und die Kénige Juda’s wich- 
tig war, aber auf den Messias keine Anwendung leidet. Von diesem Sohne 
Davids gilt nur, da8B Gott seine Gnade ihm nicht entziehen wird. Eben so 
die Differenz zwischen v.14 u. Sam.v.16. Statt der Worte: und bestan- 
dig wird sein dein Haus und dein Kénigtum bis in Ewigkeit vor dir, dein 
Thron wird festgegriindet sein bis in Ewigkeit (Sam.) lautet diese Ver- 
heiBung in der Chron.: ,,;Und ich werde ihn (den aus deinen Sdéhnen ent- 
stehenden Samen) bestehen lassen (7°23) bestehen lassen, erhalten i K6n. 
15,4. 2 Chr.9,8) in meinem Hause und in meinem K6nigreiche bis in die 
Ewigkeit und sein Thron wird festgegriindet sein bis in Ewigkeit‘‘. Wah- 
rend dieses SchluBwort der VerheiBung nach der Relation in Sam. an Da- 
vid gerichtet ist, ihm ewiges Bestehen seines Hauses, seines Kénigtumes 
und seines Thrones zusagt, wird es in der Chron. auf den Samen Davids 
d.i. den Messias bezogen und demselben ewiges Bestehen im Hause und 
Reiche Gottes und ewige Dauer seines Thrones zugesagt. Da8 "m2 hier 
nicht die Gemeinde Jahve’s, das Volk Israel bezeichnen kénne, wie Berth: 
es verstehen zu miissen glaubt, ist sonnenklar, da "2 unmittelbar vorher 
den Tempel Jahve’s bedeutet und """2 augenscheinlich auf "> m3 (vy. 12) 
zuriickweist, dazu noch die Bezeichnung der Gemeinde Israels oder des 
Volkes als Haus Jahve’s im A. T. unerhért ist. Haus Jahve’s verhilt sich 
zu Reich Jahve’s wie der Palast des Kénigs zu seinem Reiche. Das Haus, 
welches Davids Same dem Herrn bauen wird, ist das Haus des Herrn in 
seinem Kénigreiche; in diesem seinem Hause und Konigreiche will der 
Herr denselben'ewig bestehen lassen; sein Kénigtum soll niemals aufhéren, 
seine Herschaft nicht erléschen, er selbst also ewig leben. Da8 dies nur 
vom Messias gesagt werden kann, versteht sich von selbst. Die Worte 
sind also nur eine weitere Entfaltung der Zusage: ich werde ihm Vater 
sein und meine Gnade ihm nicht entziehen und werde sein Kénigtum auf 


1) Richtig hat schon der alte Zavater bemerkt: Si tantum de Salomone hic 
locus accipiendus esset, non dixisset:; semen quod erit de filiis tuis, sed 
quod erit de te, > 
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ewig festgriinden, und sagen deutlich und bestimt aus, was in der Ver- 
heiBung, da8 Davids Haus, Reich und Thron ewig dauern werden (Sam.), 
implicite enthalten ist, da8 n&imlich das ewige Bestehen des Hauses und 
K6nigtumes Davids durch den Messias verwirklicht werden wird. Diese 
Auffassung erweist sich schon dadurch als richtig, daB sich die Abwei- 
chung des Chroniktextes vor der parallelen Relation auf keine andere 
Weise begreiflich machen lift, und Thenius und Berth. nicht einmal ei- 
nen Versuch gemacht haben, die Entstehung des "M23 smv2sn" aus 
7Ma Nz zu erkliren. — Die tibrigen Unterschiede zwischen beiden 
Texten in den in Rede stehenden Versen: > (Chr.) fiir "2t>; ixoo-ny fir 
ims NOD my (Chr. v. 12 vgl. mit Sam. v.13) und F3b> 455 wx statt 
say TW Danw ps (Chr. v.13 vgl. mit Sam. y. 15) sind nur Varianten im 
Ausdrucke, die den Sinn nicht andern, und von der lezteren hat schon 
Berth. gegen Then. bemerkt, daB der Text der Chron. durchaus passend 
sei und im Verhiltnisse zu dem in 2Sam.7 das Geprage der Urspriinglich- 
keit an sich trage. 

In dem Dankgebete Davids y. 16—27 treten uns folgende Abweichun- 
gen von dem parallelen Texte entgegen, die fiir den Sinn von Belange 
sind. V.17>. Statt der W. 0784 niin mkm (Sam. v.19) hat die Chron. 
mosan Inn sind “27587 und sahest mich (oder: daB du mich sahest) 
nach der Weise der Menschen, wenn “im Abkiirzung von 57in — nn 
ist. 8 sehen kann s. v. sein als besuchen, vgl. 2 Sam. 13, 5. 2 Kén. 
8,29 oder: ansehen im Sinne von beachten, respicere. Dunkel bleibt da- 
bei aber 42325, das sonst nur noch als Substantivum vorkomt, in den 
Bedeutt. das Aufsteigen (Hinaufziehen) Esr. 7,9, das Aufsteigende (Ez. 
11,5), die Stufe, wihrend fiir die Bed. Héhe (/ocus superior) von Gesen. 
im ¢hes. nur unsere Stelle angefiihrt wird. Aber hatte das Wort auch diese 
Bedeutung, so kénte doch 4222 in dem vorliegenden Wortgefiige nicht 
in loco excelso = in coelis bedeuten, und selbst dies als statthaft ange- 
nommen, gibt die Uebersetzung: e¢ me intuitus es more hominum in 
coelis keinen ertraglichen Sinn. Eben so wenig kann 4>22m Vocativ der 
Anrede und ein Pradicat Gottes sein: ,,du Hohe, Jahve Gott‘, wie Hgsib. 
Christo]. I S.160 es mit vielen dltern Ausll. fassen will. Die Stelle Ps. 92, 
9: ,,du bist bia Hohe, Erhabenheit, auf ewig, Jahve“ reicht nicht aus fir 
den Beweis, daB in unserm V. 42227 die Héhe von Gott pradicirt sei. 
nbyart soll ohne Zweifel zu 131 "27°87 gehdren und scheint dem piny2? des 
vorhergehenden Satzes zu correspondiren, in dem Sinne: hinsichtlich der 
Erhohung, in Bezug auf das Aufwiartsgehen d. h. die Erhebung meines Ge- 
schlechtes (Samens) nach oben. Hienach ist der Gedanke folgender: Nach 
Menschen Weise, so herablassend und huldvoll, wie Menschen mit einan- 
der verkehren, hast du mich angeseben oder besucht in Bezug auf die Er- 
héhung meiner Person oder meines Geschlechts, wonach der Chroniktext 
eine Erklirung der parallelen Relation gibt. ! —- Geringere Schwierigkeit 


1) Diese Auffassung der duSerst schwierigen Worte entspricht im Sinne den 
nicht minder dunklen Worten in 2Sam. und ergibt ohne Textanderung einen pas- 
senderen Gedanken, als die von den Neueren vorgeschlagenen Textinderungen. Lv. 
und Berth. vollen "37x75 in "MNT (hiph.) und Mdyan in ths) dindern, um 
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pete die Abweichung in v.18: 9732778 wins abs statt arb “2D (Gam. 
-y. 20), die nicht Erklarung oder Deutung des Gagnmelitetes sein kann. 
Die Worte in Sam.: ,,was soll David noch mehr reden zu dir?‘ haben in 
diesem Zusammenhange den leichtverstandlichen Sinn: was soll ich noch 
mehr tiber die mir gegebene VerheiBung dir sagen? und bedurften keiner 
Erklérung. Wenn wir in der Chron. statt dessen lesen: ,,was soll David 
noch hinzufiigen gegen dich in Bezug auf die Ehre gegen deinen Knecht?“ 


a 2% so muB eine vorurteilsfreie Kritik diesen Text fiir urspriinglicher halten, 
oe weil er schwieriger ist, Schwieriger nicht blos wegen des fehlenden 7279, . 
ae das zwar nicht unbedingt notwendig ist, aber doch zur Verdeutlichung des . 
ae. proc dient, sondern hauptsichlich wegen der wngewdhnlichen Verbin- 
Br. dung des Nomen 722 mit 47227P8 Ehre gegen deinen Knecht. Diese Ver- | 


bindung hat an dem 717" PX 427 kein yollstandiges Analogon, weil 7133 | 
kein nomen actionis wie 273 ist, sondern hangt mit der in der spateren 
Sprache aufkommenden Verwendung des 78 als allgemeinen casus ob- 
es liquus statt jeder schirferen Priposition ( £w. §. 277%. 8.683f. der 
va 7. Aufl.) zusammen und ist in dem Sinne: Ehre deinen Knecht betreffend, 
Bees zu fassen. — Mit der Behauptung, daB 43252-mx als eine spiter in den Text 
gekommene Glosse zu streichen sei, wird der Knoten zerhauen, aber nicht 
; gelést. Das Feblen der Worte in LXX beweist nichts weiter, als da8 diese 
Uebersetzer mit den Worten nichts anzufangen wuBten and sie deshalb 
wegliefen, gleichwie sie den ersten Satz v.19 weggelassen haben. — Auch 
in v. 19 liegt kein triftiger Grund vor zur Aenderung des 47232 332 der 
Chron. nach dem 4723 “"222 in Sam.; denn die Worte: um deines Knech- 

tes willen, d.h. weil du deinen Knecht erwihlt hast, ergeben einen ganz 
passenden Gedanken, vgl. die Erért. zu 2Sam.7,21. In der zweiten Vers- 
halfte aber ist die breite Ausdrucksweise in Sam. ins Kurze zusammenge- 
zogen. — V.21. Die Verbindung des nixvin mibJs mit DY F> ore> zu einem 
Satze: zu machen dir einen Namen mit eroBen und furehtbateel Taten, ist 
in 2Sam.7,23 verdeutlicht durch Einschiebung des 52> nivz>4 und fiir 
euch machend Grobes und furchtbare Dinge. Diese Verdeutlichung be- 
rechtigt nicht zu der Annahme, da8 in der Chr. nit2>" ausgefallen sei. 

Die Worte nixyiz) nib, sind entweder i in freier Weise dem Satze unter- 
geordnet, um die Art und Weise zu bestimmen, wie Gott sich einen Na- 
ee men gemacht hat (vgl. Aw. §. 283), oder in priignanter Weise noch mit 
ni verbunden: zu machen dir einen Namen (machend) gro8e und furcht- 
bare Dinge. Daneben aber ist im Folgenden der concise Ausdruck in 
Sam.: furchtbare Dinge fiir dein Land vor deinem Volke, welches du dir 


den Sinn zu gewinnen: du hast mich schen lassen gleichsam die Reihe der Men- 
schen hin nach aufwiirts d.h, die Linie der Menschen, welche sich von David an 
bis in die ferne Zukunft in ununterbrochener Reihe ansteigend erstreckt , welchen 
Then. mit Recht einen vollig modernen Gedanken nent, Viel “hinstlicher pts der Deu- 
tungsversuch von Béttcher, welcher N.k. Achrenlese IIT. 8.225 mad .. a>) shal ta) 
zu lesen vorschligt und hienadh erklirt: ,,so da$ ich mich sah wie ‘die Reihe der 


Menschen, die aufwirts (folgende mich sehen wird) d.h. da8 ich mich, wie die Nach- 
r; welt an der Spitze eines dauer rnden Herschergeschlechts sehen konte* — weil bei 
e. ihr die Hauptsache supplirt werden muB. 

: 

a 


yor ein Volke, welches..... Volker" Mit der Annahme von Ver- 
stiimmelung des Taxtes4 in beiden ‘Beyichites lassen sich die Abweichungen 
nicht erkliinen. Dies zeigen zur Geniige die Widerspriiche, in welche 
Then. u. Berth. bei diesen Versuchen gerathen sind. 

Alle ibrigen Abweichungen des einen Textes vom anderen sind nur 


Variationen des Ausdrucks, wie sie bei nicht wortlichem Abschreiben der. 


benuzten Quelle aus dem Bestreben, deutlich und verstandlich zu erzah- 
len, unwillkirlich entspringen. Dazu rechnen wir auch das W732 832 
bbsnnd dein Knecht hat gefunden zu beten (Chr. v.25) vgl. mit 7732 N¥a 
bber 33 iad-my dein Knecht hat sein Herz gefunden d.h. den Mut gewon- 
nen zu beten (Sam. v. 28), wobei sich nicht entscheiden laBt, ob der Verf. 
des B. Sam. i25-ny zur Verdeutlichung zugesezt oder der Verf, der Chron. 
dasselbe weggelassen hat, weil die Redeweise: ,,sein Herz finden‘ nur in 
dieser einzigen Stelle des A. T. vorkomt, ‘Mn> 4333 8x2 bedeutet: dein 
Knecht ist dazu gekommen, dieses Gebet an dich zu richten. 


yy 


Cap. X VIII—XX. Davids Kriege und Siege. Seine Reichs- 
beamten, Hinige Heldentaten ans den Philisterkriegen. 


Die in diesen drei Capp. berichteten Ereignisse sind alle auch im 
2.B. Samuels erzihit, und zwar in derselben Weise, da8 zuerst wie in un- 
serm 18.Cap.so auch 2 Sam. 8 alle Kriege, welche David zur Begriindung 
der Herschaft Israels tiber alle seine Feinde ringsum siegreich gefiihrt 
hat, mit kurzer Angabe des Erfolgs iibersichtlich zusammengestelt sind 
und daran das Verzeichnis der obersten Reichsbeamten Davids angereiht 
ist, hierauf in c.19 wie in 2Sam. 10 der schwierige Krieg mit den‘ Ammo- 
nitern und Syrern umstindlicher beschrieben und t. 20, i—3 wie 2Sam. 
12,26--31 die Beendigung dieses Krieges mit der Kinnahme von Rabba, 
der Hauptstadt der‘ Ammoniter berichtet wird, endlich c.20,4—8 noch 
einige kurze Berichte von siegreichen Kampfen israelitischer Helden mit 
Riesen aus dem Philisterlande mitgeteilt werden, die in 2Sam. 21,18—22 
nachtraglich in den lezten Abschnitt der Geschichte Davids eingefiigt 
sind. -— Sehen wir von diesem lezten Abschnitte ab, der auch in der Chro- 
nik als Anhang zu betrachten ist, so sind Anordnung und Reihenfolge der 
Begebenheiten in beiden Bachern gleich, da die Abschnitte, welche 
2 Sam.c.9u.c. 11, 1—12, 25 zwischen den Kriegsgeschichten stehen, 
Ziige aus dem Vasniientoben Davids enthalten, welche der Verf.der Chro- 
nik seinem Plane gema8 weggelassen hat. -—- Auch im Kinzelnen sfimmen 
die beiden Relationen bis auf geringe Abweichungen vollsténdig iberein, 
und die Abweichungen, soweit sie urspriinglich, und nicht erst durch Ver- 
sehen der Abschreiber entstanden sind, wie z. B. das Fehlen des Wortes 
pa"s2 18,6 vgl. mit v.13. a. 2Sam.8,6 oder die Differenz in den Zahlen 
uod Namen ec. 18,4u.8 vgl. mit 2 Sam. 8,4u.8, bestehen teils in Verdeut- 
lichung dunkler Ausdricke, teils in kleinen Zusiitaen oder in Verkiirzun- 


ory ee 


. +> es 


a" 
ae 


29S. 


pS i ie 


gen. In Betreff der Erklarung kéunen wir daher auf den Comment. zum 
2.B. Sam. verweisen, wo auch die Abweichungen des Chroniktextes von 
dem Berichte in Sam. schon besprochen sind. Zu c.18,1—13 vgl. 2Sam. 
8,1—14 und zu dem Verzeichnisse der Reichsbeamten 18,14—17 vel. 
2Sam.8, 15—18. 

In c.18 sind durch Umschreibung verdeutlicht, v.1 die bildliche Re- 
densart: David nahm den Zaum der Mutter aus der Hand der Philister 
d.h. entri8 ihnen die Herschaft, durch: David nahm Gath und ihre Stadte 
aus der Hand der Philister d.h. nahm den Philistern die Hauptstadt mit 
ihren Téchterstiadten weg. In v.17 5°29 durch: die Ersten zur Hand des 
Kénigs. — Von Verkiirzungen falt auf die Weglassung des harten Verfah- 
rens gegen die gefangen genommenen Moabiter, wovon sich der Grund 
nicht erkennen l48t, da die Behauptung, da8 der Chronist die Sache ab- 
sichtlich weggelassen habe, um den Makel eines so barbarischen Verfah- 
rens von David abzuwenden, schon dadurch hinfallig wird, da8 das ahn- 
liche Verfahren gegen die itberwundenen Bewohner von Rabba in c. 20,3 
nicht verschwiegen ist. — Dafir hat die Chronik mehrere eigentiimliche 
Notizen geschichtlichen Inhalts, die im Samueltexte fehlen und den Beweis 
liefern, daB der Verf. der Chronik seinen Bericht nicht aus dem 2. Buche 
Sam. geschépft hat. So in c.18,8 die Notiz, daB Salomo aus dem von 
David im Kriege gegen Hadad- Ezer erbeuteten Erze das eherne Meer und 
die Séulen und Geriithe des Tempelvorhofes anfertigen lieB; in v.11 5732, 
das in 2 Sam. fehlt, indem das dort v.11 dafiir stehende 59x urspriing- 


lich wol auch in der Chronik gestanden hat; in v.12 die genaueren An- 


gaben tiber die Besiegung der Edomiter im Salzthale, s. zu 2Sam.8, 13. 
Das namliche Verhaltnis tritt uns in der umstindlichen Erzihlung des 
“ammonitisch-syrischen Krieges c. 19, 1—20, 3 im Vergleiche mit 2Sam. 
10,1—11,1 u. 12,26—31 entgegen. In 19,1 fehlt nach 2 der Name 
y23 nur aus Versehen, wie in 2 Sam.10,1* der Name wm. In v.3 ist 
na) EII21 WPM? nicht nach 171 AAT NSNI-my “pm 2Sam.10,3 zu andern, 
obwol der Ausdruck in Sam. priciser gefaft ist. Wenn in Sam. der Wort- 
laut der Quelle genau wiedergegeben ist, so hat der Verf. der Chronik 
den Gedanken verallgemeinert: ,,um zu forschen und zu verstéren und 
das Land auszukundschaften“. Vielleicht aber war auch der Wortlaut in 
der Quellenschrift nicht so genau pricisirt, wie er in 2. B. Sam. gegeben 
ist. — In v.6 u.7 wenigstens lat sich die Differenz mit 2Sam.10,6 nicht 
anders erkliren, als daraus, da uns in beiden Relationen der Text der 
Quellenschrift nicht genau und nicht vollstindig erhalten ist. Das Nahere 
iiber die Differenzen s. zu 2 Sam. 10,6. — Die specielle Angabe tiber den 
Ort, wo die Miethstruppen sich lagerten und die ‘Ammoniter sich aus ih- 
ren Stédten versammelten (v.7), fehlt in 2 Sam. Die Stadt Medeba, wel- 
che nach Jos. 13,16 dem Stamme Ruben zugeteilt wurde, lag circa 2 Stun- 
den siidéstlich von Hesbon, und hat sich in Ruinen mit dem alten Namen 
Medaba erhalten, s. zu Num.21,30.— In y.9 ist 34 mB , auBerhalb 
der Stadt“ (d.i. der Hauptstadt Babba) richtiger oder genauer als MMB 
"Su (Sam. v.8).— Ueber 0728 Nass im Vergleich mit 72xdn No" (Sam. 


v.17) vgl. die Erért. zu 2Sam. 10,16 u. 17. 


af" ‘Ghron, A 14, 


‘Der Bericht ber die Belagerung der Hauptstadt Rabba im folgenden 
tive c.20,1—8 ist im Vergleiche mit dem 2 Sam. 11,1 u. 12,26-—31 
bedeutend abgekiirzt. An den Satz: David aber saB (blieb) i in J eruisalen; 
ist in 2Sam. 11 von v.2 an die Geschichte von Davids Ehebruch mit der 
Bathseba und den damit zusammenhiingenden Ereignissen (2 Sam. 11,3 
—12, 25) angefiigt, welche der Verf. der Chronik dem Plane seiner Schrift 
zufolge weggelassen hat. Hierauf ist in 2Sam.12,26 der weitere Verlauf 
der Belagerung Rabba’s mit den Worten: ,,und J oab kriegte wider Rabba 
der Séhne* Ammons“ wieder aufgenommen und y.27— 29 die Eroberung — 
dieser Stadt umstandlich erzihlt, nimlich wie Joab, nachdem er die Was- 
serstadt d. h. die an beiden Ufern des obern Jabbok (des Wady Amman) 
liegende Stadt mit Ausschlu8 der auf einer Berghéhe an der Nordwest- 

seite der Stadt liegenden Akropolis eingenommen hatte, an David Boten 
sandte und ihn auffordern lieB, das iibrige Volk d.h. die im Lande zuriick- 
gebliebene Kriegsmannschaft zu sammeln und mit derselben zu kommen 
und die feste Akropolis zu erobern, welcher Aufforderung David auch 
nachkam und die Veste einnahm. Statt dessen lesen wir in der Chronik 
nur die kurze Angabe: und Joab schlug Rabba und zerstérte sie (20,1 
am Ende). Darauf wird in beiden Relationen (Chr. y.2 u. 3 und Sam. 
y.30 u. 31) tibereinstimmend erzihlt, wie David die schwere goldene 
Krone des ‘Ammoniterkénigs sich aufs Haupt sezte, aus der Stadt sehr 
viel Beute holte, die gefangen genommene Kriegsmannschaft Rabba’s und 
der tibrigen festen Stidte der‘ Ammoniter auf grausame Weise hinrichten 
lie8, und dann mit allem Volke d. h. seinem ganzen Kriegsheere nach Je- 
rusalem zuriikkehrte. Hieraus ersehen wir, daB auch nach dem Berichte 
der Chron. David bei der Eroberung der Akropolis von Rabba zugegen 
war und dort dieKrone des‘ Ammoniterkénigs sich aufgesezt und die Téd- 
tung der Gefangenen befohlen hat, ohne daf vorher das Ziehen Davids 
in den Krieg erwihnt ist. Durch die Nichterwaihnung dieses Umstandes ist 
die Erzahlung der Chron. liickenhaft geworden. Ein Grund aber fiir diese 
Abkiirzung des Berichts ]a8t sich nicht erkennen. In der vom Chronisten 
benuzten Quellenschrift mu8 das in 2 Sam. 12, 26—29 Mitgeteilte ge- 
standen haben. — Ueber die Differenzen zwischen y.31 (Sam.) und v.3 
der Chron. s. zu 2 Sam. 12,31. “5 er zersigte ist die richtige Lesart 
und pw" in Sam. Schreibfehler dagegen minaaa der Chron. verschrieben 
fiir minnyo3 in Sam. — Die Weglassung des yaba2 pox ap ist wol nur 
aus dem Streben nach Abkiirzung zu erklaren. Wenn der Verf. der Chron. 
kein Bedenken katte, das Zersigen der Gefangenen mit Sigen, unter 
Walzen und Sensen mitzuteilen , so konte es ihm nicht in den Sinn kom- 
men, durch Verschweigung des Verbrennens derselben in Ziegeléfen das 
harte Verfahren Davids mildern zu wollen. 

Zu den kurzen in c.20,4—8 anhangsweise berichteten Heldentaten 
israelitischer Anfiihrer steht die Parallele, wie bereits bemerkt, in 2Sam. 
21,18—24. Dort aber ist auBer den drei von der Chronik mitgeteilten 
Taten i in y.15—17 noch eine vierte und zwar in vorderster Reihe berich- 
tet, nimlich die Erzihlung von dem Kampfe Davids mit dem Riesen 
Jischbi-Benob, welcher von Abischai, dem Sohne der Seruja erschlagen 


Pe acds Der Grund, weshalb unser Geschichtschreiber diese kleine Erzih- -— 


lung nicht mit aufgenommen hat, ergibt sich aus der Stellung, welche der 
Verf. der Chronik in seiner Schrift diesen kurzen Berichten angewiesen 
hat. Im 2. Buche Sam. sind dieselben in den lezten Abschnitt der Regie- 
rungsgeschichte Davids aufgenommen als tatsichliche Beweise von der 
géttlichen Gnade, welche David in seinem ganzen Leben erfahren hat, wo- 
fiir er dann in 2Sam.22 den Herrn in einem Dankpsalme preist. In die- 
sen Zusammenhang paBte die Errettung aus der Lebensgefahr, in welche 
David in einem Philisterkriege dadurch gerathen war, da der philistai- 
sche Riese Jischbi-B. auf den ermiideten Kénig eindrang, durch die Hel- 


- dentat des Abischai als ein sichtbarer Beweis von der iiber dem frommen 


Koénige waltenden géttlichen Gnade. Denn wie grof die Gefahr, von 
diesem Riesen erschlagen zu werden, war, das zeigt die Schlubbemerkung 
2 Sam. 21,17, da8 infolge dieses Ereignisses seine Begleiter David be- 
schworen, nicht mehr mit ihnen in den Krieg zu ziehen, damit die Leuchte 
Israels nicht erlésche. Aus diesem Grunde hat der Verf. des B. Sam. diese 
Begebenheit auch an die Spitze der mitzuteilenden Heldentaten israeliti- 
scher Feldherren gestelt, obwol sie ohne Zweifel der Zeit nach spater als 


die drei folgenden Heldentaten fiel. Dagegen der Verf. der Chronik hat . 


die Berichte von diesen Heldentaten als Anhang zu dem Berichte von den 
siegreichen Kriegen, durch welche David seine Herschaft iiber alle Nach- 
barvélker begriindete und seinen Namen zu einem unter den Heiden ge- 
fiirchteten machte, mitgeteilt als weitere Belege fiir die GréBe der Macht 
des vom Herrn iiber sein Volk erwihlten Fiirsten. Hiefiir war die Erzah- 
lung von der Tédtung des philistiischen Riesen, der den ermiideten Da- 
vid beinahe erschlagen hatte, minder geeignet, und wurde deshalb vom 
Verf. der Chronik tbergangen, obwol er sie in seiner Quellenschrift 
vorfand.! Dies leztere ersieht man nimlich aus der meist wortlichen 
Uebereinstimmung der folgenden Geschichten mit 2Sam.21,18ff. Gleich 
die erste wird vy. 4 mit der Formel: ,,und es geschah nachher“ eingefiihrt, 
die sich in 2 Sam. ganz passend an die voraufgegangene Erzahlung an- 
schliebt, wahrend der Chronist j2-°758 als allgemeine Uebergangsformel 
beibehalten, jedoch im folgenden Satze das i> (Sam.) weggelassen und 
Waynes entstand statt "575 gesezt hat. 22 im spiteren Hebraismus 
s.y.a. DAP. Die Annahme, daB va5m\ aus i> “7M5 (in Sam.) entstanden sei, 
hat wenig Warscheinlichkeit, obgleich 722 nicht weiter vom Entstehen 
eines Krieges yorkomt. Auch Sp wird nur einmal (Gen. 41, 30) vom 
Kommen, Aufkommen einer Zeit gebraucht. Ueber 7133 und "89 statt 32 
und 42 s. zu 2Sam. 21,18. Beachtung verdient noch 1323" ,,und sie (die 
Philister) wurden gedemiitigt am Schlusse des 4. Verses, welches in Sam. 
fehlt und ,,doch schwerlich willkiirlich von unserem Geschichtschreiber 
hinzugetiigt sein kann‘ (Berth.). Mit dieser richtigen Bemerkung ist frei- 
lich das Fehlen des Wortes in 2 Sam. nicht erklart. Der Grund hiefiir 
kann kein anderer sein als der, daB dasselbe fiir den Zweck, welchen der 


_ 4) Schon Lightfoot, Chronol. V. T. p.68 sagt: [Mud praelium, in quo David 
in periculum venit et unde decore et illaesus exire non potuit, omissum est. 


_ 1 Chron, XX, 6—8. XXI, 


_Verf. des B. Sam. zuniichst im Auge hatte, nicht notig erschien. — Ueber 

die beiden andern Heldentaten (v. 6 —8) s. die Erkl. zu 2Sam.21,19—22. 
>S fiir O28 in der abschlieBenden Notiz vy. 8 ist archaistisch , dabei aber 
das Fehlen des Artikels (x statt oan Gen.19,8.25 und in andern Stellen 
des Pentat.) nicht weiter zu belegen. Im lezten Satze: ,,und sie fielen 
durch die Hand Davids und durch die Hand seiner Knechte“ falt die 
Nennung Davids auf, weil von den hier aufgezihlten Erzeugten von 
Rapha a.h. Abkémmlingen des alten Rephaitengeschlechtes keiner durch 
Davids Hand, sondern alle durch die Hand seiner Knechte gefallen waren. 
Berth. meint daher, da8 dieser Satz hier und in 2Sam. 21,22 wértlich 
aus der Quellenschrift heritbergenommen sei, wo unsere Aufzihlung das 
Ende eines langen Abschnittes , in welchem die Taten Davids und seiner 
Helden in den Kiimpfen mit den Riesen im Lande der Philister beschrie- 
ben waren, bildete. Allein da der Verf. des 2 B. Sam. ausdriicklich sagt: 
diese Vier waren dem Rapha geboren und sie fielen... (v.22), so kann 
er die Worte: und sie fielen durch die Hand Davids... nur auf die ge- 
nanten Vier bezogen haben, mag er nun den genanten Vers unverandert 
aus seiner Quelle genommen oder das M28 MYDq27hN erst zugesezt haben. 
Im lezteren Falle konte er das 713-773 nicht gedankenlos zusetzen; im erste- 


ren Falle aber wird die Beziehung des 773-773 in dem excerpirten ,,langeren — 


Abschnitte“ auf andere als die genanten vier Riesen, etwa zugleich auf den 
Goliath, welchen David erschlagen hatte, durch HDX M9243-MyX unmdglich 
gemacht. Die Angabe: sie fielen durch die Hand Davids sezt nicht voraus, 


da8 Dayid mit eigener Hand sie oder einen derselben erschlagen habe, da - 


522 6fter blos durch d. h. durch Vermittelung bedeutet, und erklart sich 
daraus, da8 jene Riesen in Kriegen, welche David mit den Philistern ge- 
fiihrt hat, fielen, also David den Hauptanlaf$ zu ihrem Fallen gab, durch 
die von ihm gefiihrten Kriege ihre Tédtung durch seine Knechte bewirkte. 


Cap. XXI—-XXII,1. Die Volkszahlung und Pest und die 
Bestimmung der Stitte fiir den Tempel. Vgl. 2Sam. 24, 


Das Motiv, welches den Konig David bestimte, in den lezten Jahren 
seiner Regierung eine Zihlung der waffenfahigen Mannschaft seines Rei- 
ches vornehmen zu lassen, sowie das Siindliche und Gott Mibfallige dieses 
Unternehmens haben wir zu 2Sam.24 besprochen und dort auch diese Be- 
gebenheit nach ihrem Verlaufe unter Beriicksichtigung der Differenzen, 
welche zwischen den Zahlangaben 2 Sam. 24,9.13 u.24 und unserem Be- 
richte y. 5.12 u. 25 obwalten, erklirt, so daB hier nur die beiden Berichte 
noch genauer mit einander zu vergleichen sind. — Neben der Ueberein- 
stimmung beider nicht blos in den Hauptmomenten der Begebenheit, son- 
dern vielfach auch im Wortlaute, welche zeigt , daB sie aus einer gemein- 
samen Quelle geflossen sind, finden sich nicht unerhebliche Abweichun- 
gen in Betreff der Auffassung und Darstellung der Sache. Gleich in vy. 1 
wird das Vorhaben Davids in 2 Sam. als eine Wirkung des géttlichen 
Zornes, in der Chron. als Einwirkung des Satans auf David bezeichnet; 
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sodann ist die in 2Sam. 24, 4—9 ausfiihrlich geschilderte Volkszihlung 
in der Chron. vy. 4—6 nur nach ihrem Ergebnisse berichtet mit der Be- 
merkung, da8 Joab, weil ihm der kénigliche Befehl ein Greuel war, die 
Zablung nicht vollendet, Levi und Benjamin nicht mitgezablt habe. Dage- 
gen berichtet die Chronik v. 19 —27 itber den Ankauf der Tenne Arayna’s 
zur Opferstitte und tiber das Opfern Davids nicht nur umstaéndlicher als 
das B. Sam. v.19—25, sondern gibt zum Schlusse v. 28—30 auch die 
Umstande an, welche David bewogen, auf dem Altare fernerhin zu opfern, 
den er nach gottlichem Befehle auf der von Aravna gekauften Tenne er- 
baut hatte. Die Absicht, welche den Verf. der Chronik bei dieser Schlu8- 
bemerkung leitete, erhellt aus y.1 des 22. Cap., welcher richtiger mit 
c.21 zu verbinden ist: ,,und David sprach: hier ist das Haus Jahve’s Got- 
tes und hier der Altar fiir das Brandopfer Israels‘‘. Mit diesem Verse er- 
halt nach der richtigen Bemerkung von Berth. erst der Bericht von der 
Zahlung des Volks, der Pest und der Erscheinung des Engels seinen Ab- 
schluf, den wir im B. Samuels vermissen, ,,wiewo] aus dem ganzen Zusam- 
menhange der Darstellung der Geschichte des David und Salomo in den 
BB. Sam. und K6n. hervorgeht, daB der Bericht auch dort nur mitgeteilt 
wird, um auf die Heiligkeit des Ortes, wo Salomo den Tempel baute, 
schon zu Davids hinzuweisen und um die Frage zu beantworten, weshalb 
gerade dieser Ort zur Stitte des Heiligtums erwihlt ward‘. Diese Be- 
merkung hat volle Richtigkeit, sobald man sie nur nicht so versteht, daB 
der Verf. unsers B. Samuels in seinem Berichte diesen Zweck angedeutet 
habe. Denn damit steht der Schlu8 in 2 Sam. 24, 25: ,,und Jahve lieB sich 
erbitten in Bezug auf das Land und die Plage ward von Israel abgewehrt“ 
nicht im Einklange. Dieser Schlu8, so wie das Fehlen jeder Hindeutung 
auf den Tempel oder auf die Bestimmung des auf der Tenne Arayna’s er- 
bauten Altares zur Opferstitte fiir Israel, verglichen mit den die Erzih- 
lung einleitenden Worten: ,,und der Zorn Jahve’s entbrante wiederum ge- 
gen Israel und reizte den David wider sie‘‘ (2Sam. 24, 1), zeigen deutlich, 
daB der Verf. des B. Sam. die ganze Begebenheit unter den Gesichtspunkt 
einer Ziichtigung des Volkes Israel fiir seine Auflehnung wider den von 
Gott erwihlten Kénig bei der Empérung Absaloms und Sebna’s gestelt 
hat; vgl. die Bem. zu 2Sam.24,1. Der Verf. der Chronik aber hat un- 
zweifelhaft seinen Bericht von der Volkszihlung und Pest mit ihren Fol- 
gen in der Absicht mitgeteilt, um zu zeigen, wie Gott selbst durch die Er- 
scheinung des Engels und den durch den Propheten Gad dem David er- 
Offneten Befehl, an der Stitte , wo der Engel erschienen war, einen Altar 
zu bauen und darauf zu opfern, sowie durch die gniidige Aufnahme dieses 
Opfers durch Feuer vom Himmel, welches herabfiel und das Opfer ver- 
zehrte, diese Stiatte zur kiinftigen Anbetungsstitte Israels erwihlt und ge- 
weiht habe. — Fir diesen Zweck konte er den Bericht tiber die Volks- 
zihlung kurz fassen, da diese fiir ihn nur als die Veranlassung zur Demii- 
tigung Davids in Betracht kam. 

V.1—7. ,,Der Satan trat auf wider Israel und reizte David, Israel zu 


zihlen‘‘. Die Nennung des Satans als Verfiihrer Davids ist nicht blos dar- . 


aus zu erkliren, da8 die Israeliten in spiterer Zeit alles Widergéttliche 
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yon diesem bisen Geiste ableiteten, sondern eek im vorliegenden Falle 
damit zusammen, das Vorhaben evra von vornherein als ein widergott- 
liches zu charakterisiren. V.2. Die Erwaihnung der 597 “® neben Joab 
ist ganz sachgemiB. Denn daB Joab die Volkszihlung nicht allein, son- 
dern mit den Heeresfiirsten ausfiihrte, wird auch 2Sam. 24,4 berichtat. 
Zu “8 INN erganzt sich das fehlende Object: das Ergebnis der Zahlang, 
aus dem Zusammenhange. In y.3 ist das einfache 552 statt des doppelten 
O21 DID in Sam. nicht zu beanstanden. Die Wiederholung desselben 
Wortes: so und so viel ihrer sind, ist dem Verf. des B. Sam. eigen (vgl. 
2Sam. 12, 8), wogegen die Ausdrucksweise der Chron. mit Deut.1,11 
tibereinstimt. Mit den Worten 43) "25% 85F ,,sind sie nicht, mein Herr 
Konig, alle meinem Herrn Knechte“ d. h. untertan? bevegnet Joab dem 
Verdachte, als mi8génne er dem Kénige die Freude, iiber ein recht zahl- 
reiches Volk zu herschen. In Sam. v.3 ist der Gedanke anders gewendet; 


dort fehlt auch der lezte Satz: warum soll es (die Sache oder die Zahlung) . 


zu einer Verschuldung fiir Israel werden? "7248 bezeichnet hier eine Ver- 
schuldung, die man zu biiSen hat, nicht: die man begeht. Der Sinn ist 
also: warum soll Israel biiSen fiir deine Siinde, da8& du in der Macht und 
GréBe deines Kénigtums deinen Ruhm suchst? Ueber die Zahlen v.5 


s. zu 2Sam. 24, 9. — Zu v. 6, der sich in Sam. nicht findet, rechtfertigt — 


Berth. die Angabe, da8 Joab inmitten der Stimme Levi und Benjamin 
keine Musterung angestelt habe gegeniiber den EKinwiirfen de Wette’s 
und Gramb.s abnlich, wie in m. apologet. Versuche 8.349 ff. geschehen, 
mit dem Nachweise, daB der Stamm Levi nach dem Gesetze (vgl. Num. 
1,47—54) von der zu politischen Zwecken veranstalteten Musterung 
des Volkes eximirt war, die Nichtmusterung Benjamins aber dadurch ver- 
anlaBt wurde, da8 David sein Unrecht einsehend die Musterung sistirte, 
ehe sie vollendet war; vgl. noch die Bem. zu 2Sam. 24,9. Der Grund: 
denn des Kénigs Wort war dem Joab ein Greuel, ist allerdings subjective 
Ansicht des Geschichtschreibers, aber in der Sache wol begriindet, da 
Joab des Kénigs Vorhaben von Anfang an mi8billigte, vgl. v.3 (Sam. u. 
Chron.). — In y.7 hat der Verf. der Chron. an Stelle der subjectiven Mo- 
tivirung des folgenden Siindenbekentnisses Davids in den Worten: und 
David schlug das Herz d. h. das Gewissen (Sam. y.10*) die Wendung der 
Dinge objectiv motivirt: die Sache miSfiel Gotte, und dem Verlaufe der 
Ereignisse vorgreifend sogleich bemerkt: und er (Gott) schlug Israel. 
Da solche vorgreifende, den Inhalt des Folgenden zusammenfassende Be- 
merkungen in den geschichtlichen Biichern éfter vorkommen (vgl. z. B. 
1K6n. 6,14. 7,2), so liegt kein Grund vor, mit Berth. die Worte aus ei- 
ner MiBdeutung oder Verinderung von 2 ae 24,10* entstanden sein zu 
lassen. — In Betreff von v.8—10 s. zu 2Sam. 24, 10O—16. — Inv.12 
ist 9802 nicht durch ein Versehen oder durch Verlesen des 703 (Sam. v. 13) 
in den Text gekommen, sondern urspriinglich, indem der Verf. der Chron. 
die beiden lezten Uebel ausfiihrlicher beschreibt, als in Sam. geschehen. 
Das Wort ist nicht Particip, sondern ein vom Participe gebildetes Nomen 
in der Bed. Umkommen (das Dahingeraftwerden). Der zweite parallele 
Satz: das Schwert deiner Feinde zur Erreichung (so daB es dich erreicht), 
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dient zur Verstirkung. Ebenso bei dem dritten Uebel das dem 7782 "24 
voraufgestelte mm" 37" und der zu beiden hinzugefiigte parallele Satz: 
,und der Engel Jahye’s vertilgend im ganzen Gebiete Israels“. — V. 15. 
mond dra DTN Mee") ,,da sandte Gott einen Engel gen Jerusalem“ gibt 
keinen passenden Sinn; nicht sowol wegen der Unwarscheinlichkeit, daB 
Gott den Engel mit dem Auftrage Jerusalem zu verderben sendet und in 
demselben Augenblicke den Gegenbefehl: laB ab u.s. w. gibt (Berth.); 
denn diese Wendung wire durch den Zwischensatz: und um die Zeit des 
Verderbens gereuete es Jahven, motivirt, und Befehl und Gegenbefehl 
sind nicht ,,in demselben Augenblick“ gegeben. Sondern der AnstoB 
liegt in dem unbestimten 48>2 (ohne Artikel). Da nimlich der Engel 
Jahye’s als Vollstrecker der Pest schon v.12 genant ist, so miiBte in un- 
serm Verse, wenn derselbe von der Sendung dieses Engels zur Vollziehung 
des gedachten Gerichtes handelte, notwendig 48227 (mit dem Artikel) 
oder 78227 MX wie v.16 stehen. Das unbestimte 7872 paBt hiefiir in kei- 
ner Weise. In 2Sam.24,16 lesen wir statt der fraglichen Worte n2059 
fqn usb 42 und es strekte der Engel seine Hand aus nach Jerusalem. 
Aus diesem Texte soll nach Berth. die Lesart =*4>h (der Chron.) da- 
durch entstanden sein, da8 die Buchstaben 4 177 mit 77" yerwechselt wur- 
den, fiir welchen Gottesnamen hier, wie so oft in der Chron. 8°7>8 substi- 
tuirt ward, wogegen Movers 8.91 die Lesart der Chron. fir urspriinglich 
halt und in Sam, M17" m2W> lesen will. Aber dabei hat Mov. das Fehlen 
des Artikels vor 38>" in der Chron. unerklirt gelassen; und gegen die 
Berth.’sche Conjectur spricht die Unwarscheinlichkeit eines zu solcher 
Verwechslung fiihrenden MiBverstehens des eben so hiufigen als unmiB- 
versténdlichen i> 2%, Hiezu komt, daB im Samueltexte das einfache 
78227 befremdet, weil dort vorher yom Engel Jahve’s noch gar nicht die 
Rede war, weshalb dort schon die LXX das undeutliche ¥8>25 durch 
6 ayyedocg TOO Heow verdeutlicht haben. Diese Verdeutlichung fihrt uns 
auf die Spur der Entstehung der Lesart unsers Textes. Der Verf. der 
Chronik hat, obwol er schon v.12 den Mn" 4852 erwahnt hatte, in v.15 
geschrieben: D‘T>N4 FN>2 Meu , der Engel Gottes strekte (seine Hand) 
aus gen Jerusalem; O°F>NM statt mm setzend, wie z.B. Jud. 6, 20 u. 22. 
13,6.9 u.13.15.17 DR FNb2 mit mm FN>2 alternirt, und i> bei 
meus weglassend, wie dies 6fter geschieht, z.B. 2Sam.6,6. Ps.18,17 u.a. 
Durch einen Abschreiber sind 48> und =°7>N5 umgestelt und F8>2 ist 
dann von den Masoreten als accus. gefabt und demgemi8 punktirt wor- 
den. Durch mnvn25 wird der Ausdruck verdeutlicht: und wie er ver- 
derbte, sah Jahve und lie8 sich des Uebels gereuen. Der Gedanke ist der: 
sowie der Engel Jerusalem zu verderben angefangen hatte, gereuete es 
Gott. 32 Abverb. genug, wie 1 Kén.19,4u. 6. mit einem dativ. commodi, 
Deut.1,6u.a. Mit Unrecht hat Berth. diese Bedeutung des Worts in 
Abrede gestelt, indem er 2Sam. 24,16 29 mit DY2 yerbinden und danach 
unsern Text dndern will. Auch in 2 Sam. ist 32 Adverbium, wie auch 
Then. anerkent. 

V. 16—26. Der Bericht von Davids bu8fertigem Flehen zum Herrn 
um Abwendung des Strafgerichts und dem durch den Propheten ihm 
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erdffneten Worte der Herrn: an der Stiitte, wo der Wiirgengel sichtbar 
erschienen war, dem Herrn einen Altar zu bauen, samt der Ausfiihrung 
dieses gottlichen Befehls durch den Ankauf der Tenne Arayna’s, Erbau- 
ung eines Altares und Darbringung von Brandopfern, ist in der Chron. © 
austihrlicher gegeben als in 2Sam.24,17—25, wo nur die Verhandlung 
Davids mit Aravna etwas umstindlicher als in der Chron. erzihlt ist. In 
der Sache stimmen beide Berichte vollstindig; nur sind in der Chron. ei- 
nige Nebenumstande iiberliefert, die in 2 Sam. als untergeordnete Punkte 
tibergangen sind. Nimlich in y.16 die Beschreibung der Gestalt des En- 
gels, daB er ein geziiktes Schwert in der Hand hatte tiber Jerusalem aus- 
gestrekt, und daB David mit den Aeltesten in Sacke (Bubgewdnder) gehiilt 
vor dem Herrn niederfiel; in v.20 die Erwihnung der Sébne Ornans 
(Aravna’s), die sich beim Erblicken des Engels verbargen, und da8 Ornan 
mit Dreschen von Waizen beschiiftigt war, als David zu ihm kam; in v.26 
das Feuer, welches vom Himmel auf den Opferaltar herabfiel. Den Inhalt 
dieses Abschnittes haben wir daher schon zu 2Sam. 24, 17—25 erklart. 
Die Relation der Chronik ist durchweg correct und leicht verstandlich. 
Dessen ungeachtet vermutet Berth. nach dem Vorgange von Then. u. 
Bottch. in mehrern Versen Textverderbnisse, die er nach 2 Sam. verbes- 
sern will, weil diese Kritiker mit der irrigen Voraussetzung an die Erkla- 
rung der Chron. gegangen sind, daB der Verf. der Chron. unsern masoret. 
Text des 2. Buches Sam. als Quelle benuzt und itiberarbeitet habe. Von 
diesem Vorurteile aus werden Emendationen in Vorschlag gebracht, die 
den Stempel der Unwarscheinlichkeit an der Stirn tragen und teilweise 
selbst auf MiBverstande der Relation des Buches Sam. beruhen. — Hiefiir 
nur ein paar Belege. Wer v. 17 (Sam.) ohne vorgefabte Meinung mit 
y.16 u.17 der Chron. vergleicht, wird erkennen, daf8 was dort (in Sam.) 
kurz zusammengefaBt ist, in der Chron. deutlicher erzahlt wird. Der An- 
fang des 17. V.: und David sprach zu Jahve, ist unvermittelt, indem der 
den Uebergang von v.16 zu v.17 vermittelnde Gedanke, daB David durch 
das Sehen des Wiirgengels zum Flehen zu Gott um Abwendung des Ver- 
derbens bewogen wurde, in einem untergeordneten Nebensatze: ,,beim 
Sehen des Engels .. .‘‘ nachgebracht ist. Diese abrupte Form des Aus- 
drucks ist in der Chron. beseitigt durch die Wendung: ,,Und David hob 
seine Augen auf und sah den Engel... und fiel... auf sein Angesicht; 
und Dayid sprach zu Gott.‘ Was in Sam. in einen dem Hauptsatze unter- 
geordneten Infinitivsatz zusammengedrangt ist, das ist in der Chron. vor- 
aufgeschikt und umstandlich erzihlt. Selbstverstindlich konte der Verf. 
der Chron. hienach in v. 17 den Satz: beim Sehen des Engels, der das 
Volk schlug, nicht mehr brauchen, ohne tautologisch zu werden. Dagegen 
halt Berth. den 16. Vers fiir ein Einschiebsel des Chronisten und will 
dann aus den Worten und Buchstaben 0223 72m FR>0n PX wmN73(Sam.) die 
Worte 522 "nia? smvax ‘inxna (Chr. v.17) herausklauben, wobei die allzeit 
paraten Hilfsmittel: undeutlich gewordner Text und Versehen, Dienste 
leisten miissen. Dies eine Beispiel fiir viele. V.16 der Chron. ist nicht 
ein Zusatz, den der Chronist zwischen v.16 und 17 des Samueltextes ein- 
geschoben hat, sondern ausfiihrliche Darlegung des geschichtlichen Ver- 
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laufes der Dinge. Die Erwihnung des geziikten Schwertes in der Hand ~ =a 


des Engels fehlt in Sam., weil dort der ganze Hergang sehr abgekirzt be- 
richtet ist. Dieser Umstand brauchte nicht erst aus Num. 22, 23 herbei- 
geholt zu werden, da das geziikte Schwert die Erscheinung des Engels als 
Strafengel versinnlicht und der Engel, der auch nach 2 Sam. sichtbar er- 
schienen war, nur an diesem Embleme als Vollstrecker des Gerichts der 


Pest erkant werden konte, was doch offenbar der Zweck seiner Erschei- « 


nung war. Die Erwahnung der Aeltesten neben David, die in Sicke gehilt 
mit ihm betend auf ihr Antlitz niederfallen, wird keinen Leser oder Kri- 
tiker befremden, der in Erwigung zieht, daB bei einer so furchtbaren 
Pest gewiB nicht der Kénig allein um Abwendung dieses Strafgerich- 


tes zu Gott gefleht haben wird. Hiezu komt noch die Erwaihnung der 


meray des Kénigs, die mit David zu Ornan gingen (Sam. vy. 20), woraus 
man sieht, daB der Konig nicht allein, sondern mit seinen Dienern Schritte 
zur Abwendung der Plage getan hat. In der auf die Hauptsache sich be- 
schrinkenden Relation 2 Sam. sind die Aeltesten nicht erwahnt, weil nur 
von David iiberliefert war, daB sein Siindenbekentnis die Aufhebung der 
Plage bei Gott erwirkte. — Eben so wenig kann es befremden, da8 Da- 
vid seinen Befehl, das Volk zu zahlen, als das delictwm nent, durch wel- 
ches er das Gericht der Pest verschuldet habe. — 7273 v.19 nach Sam. 
in "272 andern zu wollen (Berth.) zeigt von wenig Versténdnis. "233 auf 
das Wort Gads hin ging David hinauf, ist durch Num. 31, 16 als gut 
hebriisch erwiesen und vollkommen passend. — V.20. 3248 2871 ,,und 
Ornan wandte sich um“ iibersezt Berth. unrichtig: da kehrte Ornan zu- 
riick und baut auf diese irrige und contextwidrige Auffassung der Worte 
ein ganzes Nest von Conjecturen. 247) soll aus 9pw™, das folgende 
R22 aus 7227, das iad ma mP2I9 aus MY OMS IAD (Sam. v. 20) 
, durch Versehen und weitere Veriinderungen“ entstanden sein. Dabei 
hat er aber selbst tibersehen, da v.20 (Sam.) gar nicht dem 2Osten, 
sondern dem 21sten Verse der Chron. entspricht, wo die Worte: ,,und 
Arayna blikte heraus (}P") und sah den Kénig‘ durch: ,,und Ornan 
blikte hin (27) und sah den David‘ wiedergegeben sind. Der 20. Vers 
der Chron. enthalt die in Sam. fehlende Notiz, da8 Ornan (Arayna) mit 
seinen vier Séhnen Waizen dreschend sich umwendete und den Engel 
erblikte, und dariiber erschreckend sich mit seinen Séhnen verbarg. Da 
kam David mit seinem Gefolge herbei, vom Zion her zu der auf dem 
Moriah-Hiigel befindlichen Tenne, und Arayna aufblickend sah den K6- 
nig und kam aus der Tenne heraus dem Kénige mit tiefer Verbeugung 
entgegen. Diese Erzihlung enthalt nichts Unwarscheinliches, das zu kri- 
tischen Conjecturen berechtigen kénte, — V.24. Der Infinitiv mi>2n als 
Fortsetzung des verbi fin. ist im Hebriischen sehr hiufig, findet sich in 
allen Biichern des A. T., vgl. die Sammlung von Belegstellen, welche 
Em. §. 351° fitr diese ,,eigene Art von Kiirze der Darstellung“, und 


- zwar nicht blos fiir den Gebrauch des infin. absol., sondern auch des in/in. 


constr. gegeben hat. David erwidert also dem Ornan auf sein Anerbie- 
ten, ihm die Statte fir den Altar und Rinder, Pflug und Waizen fir das 
Brandopfer zu geben: ,,Nein, kaufen will ich es fiir volles Geld; denn 


~ 
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ich werde was dir gehért nicht nehmen fir Jahve und Brandopfer dar- 
bringen umsonst“ d.h. ohne Kaufpreis dafiir gezablt zu haben. — 
V.25. Ueber die verschiedene Angabe des Kaufpreises s. zu 2 Sam. 24,24. 

V.26—30. Der Schlu8 dieser Begebenheit Jautet in 2 Sam. 24, 25 
kurz so: David brachte Brand- und Friedensopfer dar und Jahve lieB sich 
erbitten wegen des Landes und die Plage ward von Israel abgewehrt. In 
der Chron. wird vy. 26” das M19" “Hy naher bestimt: David rief Jahve an 
‘und er antwortete mit Feuer vom Himmel auf dem Brandopferaltare, 
(v.27) und Jahve sprach zum Engel und er stekte sein Schwert in seine 
Scheide. Das Stecken des Schwertes in die Scheide ist bildlicher Aus- 
druck fiir die Sistirung der Pest, und das Feuer, welches vom Himmel 
auf den Brandopferaltar fiel, das sichtbare Zeichen, mit dem der Herr 
dem Konige die Erhérung seines Gebetes und die gnidige Annahme sei- 
nes Opfers zusicherte. Die Tatsichlichkeit dieses Zeichens gnadiger Auf- 
nahme des Opfers ist durch die analogen Fille Lev. 9, 24. 1 Kon. 18, 24, 
38.u.2Chr.7,1 gegen Zweifel geschiizt. Nur aus diesem Zeichen des gott- 
lichen Wolgefallens erkante David, daB der auf der Tenne Aravna’s er- 
baute Altar vom Herrn zu der Statte erwihlt sei, auf welcher Israel fortan 
seine Brand- und Schlachtopfer darbringen solle, wie v.28— 30 u. 22,1 
weiter berichtet wird. An dem Aufhéren der Pest infolge seines Gebetes 
und Opfers hatte David nur so viel entnehmen kénnen, da’ Gott ihm seine 
Versiindigung vergeben habe, nicht aber, da8 der Herr die Statte, wo er 
den Altar fiir das yon Gott geforderte Opfer erbaut hatte, zu einer blei- 
benden Opferstiatte erwihlt habe. Diese Gewibheit gab ihm erst die gétt- 
liche Antwort, und diese Antwort bestand in Feuer, das auf den Brand- 
opferaltar fie] und das Opfer verzehrte. Dies besagt v.28: ,,Zur Zeit, da 
er sah, dab Jahve ihm geantwortet auf der Tenne des Jebusiters Ornan, 
da opferte er daselbst — nimlich fortan, so daB wir BY mari mit Berth. 
tibersetzen kénnen: da pflegte er dort zu opfern. Dieses fernere Opfern 
Davids auf der Tenne Ornans wird v.29 u. 30 noch weiter motivirt. Die 
gesetzlich sanctionirte Opferstatte fiir Israel war damals noch die Stifts- 
hiitte, das mosaische Heiligtum mit seinem Brandopferaltare, welches zu 
jener Zeit auf der Héhe zu Gibeon stand (vgl. 16,39). Nun hatte zwar Da- 
vid die Bandeslade, welche seit Samuels Zeiten von der Stiftshtitte getrent 
war, auf den Zion gebracht und daselbst fiir sie nicht nur ein Zelt autschla- 
gen lassen, sondern auch einen Opferaltar erbaut und einen staéndigen 
Cultus eingerichtet (c.17); aber ohne einen ausdriicklichen Befehl Gottes 
dazu gehabt zu haben, so daB diese Cultusstatte nur ein Provisorium bil- 
dete, welches so lange bestehen konte, bis der Herr selbst dariber seinen 
Willen in bestimter Weise zu erkennen giibe. Als sodann David nach Be- 
siegung seiner Feinde ringsum Ruhe gewonnen, hatte er den Entschlu8 
getaBt, durch Erbauung cines Tempels dem Provisorium der Trennung 
der Bundeslade von der Stiftshtitte und zweier Opferaltire ein Ende zu 
machen, aber der Herr hatte ihm durch den Propheten Nathan erOffnen las- 
sen, da8 erst sein Sohn und Nachfolger auf dem Throne ihm einen Tempel 
‘bauen solle. So blieb denn der Altar bei der Bundeslade auf dem Zion, 
neben dem Brandopferaltare bei der Stiftshiitte zu Gibeon fortbestehen, 
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ohne yon Gott zur Opferstitte fiir die Gemeinde Israels sanctionirt zu 

‘sein. Als nun David durch Anordnung der Volkszihlung eine Schuld auf 
sein ganzes Volk brachte , welche der Herr durch die Pest an dem Volke 
so schwer ahndete, hatte er als Konig ein Sind- und Brandopfer eigent- 
lich bei dem Nationalheiligtum zu Gibeon bringen sollen, um dort die gétt- 
liche Gnade fiir sich und das ganze Volk anzuflehen. Aber da lie’ der Herr 
ihm durch den Propheten Gad sagen, daB er weder zu Gibeon, noch vor der 
Bundeslade auf den Zion, sondern auf der Tenne Ornans (Aravna’s) einen 
Altar errichten und darauf sein Opfer bringen solle. Damit war jedoch 

_ tiber den Ort, wo er fernerhin opfern solte, noch nichts bestimt. David 
aber — heibt es v.29 f. — opferte fortan auf der Tenne Ornans, nicht zu 
Gibeon, bei dem noch bestehenden Nationalheiligtume, weil er (laut v. 30) 
vor dasselbe (25>) nicht gehen konte, Gott zu suchen; denn er war er- 
schrocken vor dem Schwerte des Engels Jahve’s‘‘. Diese Begriindung hat 
freilich nicht den Sinn: ex ferrore visionis angelicae infirmitatem cor- 
poris contraxerat (J. H. Mich.); auch nicht: ,,weil er von der Erschei- 
nung des Engels betroffen und gleichsam tiberwAltigt nicht wagte anders- 
wo Opfer zu bringen (Berth.), oder weil ihm der Weg nach Gibeon zu weit 
war“ (0. v. Geril.). Yon diesen Erklirungen entspricht keine, weder dem 
Wortlaute noch dem Contexte. 397 "25° ™232 erschrocken vor dem 
Schwerte, besagt zwar, daB das Schwert des Engels oder der Engel mit 
dem Schwerte ihn hinderte nach Gibeon zu gehen, aber nicht: waihrend 
der Pest, als der Engel bei der Tenne Aravna’s mit geziiktem Schwerte 
zwischen Himmel und Erde stand, sondern — laut dem Contexte — nach- 
her, als mit dem Aufhéren der Pest ohne Zweifel auch die Engelerschei- 
nung verschwunden war. Die Worte 4) M322 "> kénnen demnach nur den 
Sinn haben, da8 das Erschrockensein vor dem Schwerte des Engels Da- 
vid bestimte, auch spiiter nicht zu Gibeon, sondern auf der Tenne Aray- 
na’s zu opfern, oder, weil wihrend der Pest das Schwert des Engels ihn 
gehindert hatte nach Gibeon zu gehen, er auch spdter dies nicht mehr zu 
tun wagte. Die Furcht vor dem Schwerte des Engels ist aber der Sache 
nach der Schrecken vor der Pest; und die Pest hatte ihn gehindert in 
Gibeon zu opfern, weil Gibeon troz des dort befindlichen Heiligtumes mit 
dem mosaischen Altare von der Pest nicht verschont geblieben war. Die- 
sen Umstand erachtete David auch fiir die Zukunft fiir ma8gebend, so 
da8 er forthin auf der von Gott durch den Propheten ihm angewiesenen 
Opferstitte sein Opfer brachte und wie es c.22,1 weiter heiBt, sagte: 
hier (815 1 eig. dieser oder dieses) ist das Haus Jahve’s Gottes und hier 
der Altar fiir das Brandopfer Israels‘. M0" m3 nent er die Stitte des Al- 
tares auf der Tenne Arayne’s, weil Jahve ihm daselbst seine Gnadengegen- 
wart manifestirt hatte; vgl. Gen, 28, 17. 


Cap. XXH,2—19, Davids Vorkehrungen zum Tempelbau. 


Mit diesem Cap. begint der zweite Abschnitt der Geschichte des Ké- 
nigtums David, némlich der Bericht von den Vorkehrungen, Anordnungen 
und Verfiigungen, welche David in den lezten Jahren seiner Regierung 
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zur Befestigung seines Reiches in der Zukunft unter seinen Nachfolgern 
traf (s. oben S.123f.). Alle diese Vorkehrungen und Anordnungen bezie- 
hen sich auf die feste Griindung der offentlichen Verehrung des Herrn, in 
welcher Israel als Volk und Gemeinde Jahve’s seine Bundestreue erwei- 
sen solte, um des verheiBenen gottlichen Schutzes und Segens teilhaftig 
zu werden. — Den Tempel zu bauen, diesen Wunsch hatte der Herr sei- 
nem Knechte David zwar nicht gewahrt, aber ihm doch die Verheibung 
gegeben, daB sein Sohn dieses Werk ausfithren solle. Daher traf der greise 
KGnig, nachdem ihm die Stitte fiir das zu erbauende Haus Gottes gewie- 
sen worden war, Vorbereitungen fiir diesen Bau, um seinem Nachfolger 
die Ausfiihrung zu erleichtern. Von diesen Vorbereitungen handelt unser 
Capitel, in welchem erzahlt wird, wie David fiir die Arbeitskrafte und die 
Materialien fiir den Tempelbau sorgte (v.2—5), dann seinem Sohne Sa- 
lomo in feierlicher Weise die Ausfiihrung dieses Werkes tibertrug (v. 6— 
16) und die Obersten des Volkes aufforderte, denselben hiebei zu unter- 
stiitzen (v.17—19). 

V.2—5. Arbeiter und Materialien fiir den Tempelbau. V.2. Um 
die erforderlichen Arbeiter zu schaffen, befahl David, die Fremdlinge im 
Lande Israel zu versammeln und — wie aus 2Chr.2,16 sich ergibt — zu 
zihlen. 537 die Fremdlinge sind die Nachkommen von den Cananitern, 
welche die Israeliten bei der Einnahme des Landes nicht ausgerottet, son- 
dern nur zu Horigen gemacht hatten (2 Chr. 8, 7—9. 1 Kon. 9, 20 --22). 
Ihre Zahl war so betriachtlich, da8 Salomo 150,000 Mann zu Lasttragern 
und Steinhauvern verwenden konte (1 Kon. 5,29. 2 Chr. 2, 16f.).. Diese 
Fremidlinge bestelte David zu Steinhanern, um Quadersteine zu behauen. 
m3 "258 s. zu 1 K6n.5,31. — V.3. Eisen und Erz bereitete er in Menge. 
Das Eisen zu Nageln an den Thiiren d.h. Thirfliigeln der Thore d.h. teils 
zu den Zapfen der drehbaren Thirfligel, teils auch zur Befestigung der 
Tafeln, aus welchen die Thiiren zusammengesezt waren; sowie zu minana 
eig. verbindende Dinge d. h. eiserne Klammern. — V.4. Cedern-Baame 
oder Balken hatten die Sidonier und Tyrier ihm in Menge geliefert; ver- 
mutlich als Handelsartikel fiir Getraide, Wein, Obst- und Baumfriichte, 
welche die Phénizier von Israel bezozen, vgl. Movers, Phonizier III, 1 
S. 88 ff. — Sidonier und Tyrier sind zur Bezeichnung der Phonizier ge- 
nant wie Esr.3,7. Als Salomo den Tempelbau anfing, schioB er mit dem 
Kénige Hiram von Tyrus wegen Lieferung des erforderlichen Cedern- 
holzes einen férmlichen Vertrag 1 Kén. 5,15 ff. — V.5 schlieBt sich, ob- 
wol nur durch 4 consec. eingefiithrt, der Sache nach begriindend an das 
Vorhergehende an. Weil sein Sohn Salomo noch ein zarter Jiingling 
und der auszufihrende Bau ein tiberaus grobes Werk war, so beschloB 
David vor seinem Tode fiir ihn viel vorzubereiten. 371732 puer et tener, 
in 29,1 wiederholt, deutet auf noch sehr jugendliches Alter hin. Salomo 
konte damals noch nicht volle 20 Jahr alt sein, da er erst nach dem sy- 
risch-ammonitischen Kriege geboren war, s. zu 2Sam.12,24, und sich 
beim Antritt seiner Regierung noch j2P “22 nent (1 Kon. 3,7). Das Wort 
sz> fir sich allein bezeichnet nicht blos den Knaben, sondern auch den 
herangewachsenen Jiiugling; hier aber wird es durch den Zusatz 77) auf 
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das Knabenalter beschrinkt. Ganz ungehérig vergleicht Berth. Ex. 33, 
11, wo "22 nicht den Knaben, sondern den Burschen = Diener bezeich- 
net. — Im Folgenden ist mab mia? als Relativsatz zu fassen: und das Haus, 
(welches) dem Herrn zu bauen, ist groB zu machen gar sehr (M222? s. zu 
14,2) zum Namen und Rubm fiir alle Lande d. h. da6 es dem Herrn, dem 
es erbaut werden soll, zam Ruhme und zur Verherrlichung in allen Lan- 
dern gereiche. 7 82 42°28 ich will (= darum will ich) doch bereiten 
fir ihn (den Salomo) sci/. was ich zur Férderung dieses groBen Werkes 
zu tun vermag. 

V.6—16. Beauftragung Salomo’s mit der Erbauung des Tem- 
pels. V.6. Vor seinem Tode (y. 5) rief David seinen Sohn Salomo, um 
ihm den Tempelbau aufzutragen und dringend ans Herz zu legen. V.7— 
10. Zu dem Ende teilt er ihm mit, wie er im Sinne hatte, dem Herrn einen 
Tempel zu bauen, der Herr aber die Ausfiihrung dieses Entschlusses ihm 
nicht gestattet, sondern seinem Sohne tbertragen habe. Das Keri 723 
(v.7) ist trozdem, daB die Heri’s in der Regel wertlose Verbesserungen 
sind, hier doch wol dem Cheth. 23 vorzuziehen, da 22 sehr leicht durch 
den Blick auf ‘3 "2>W> v.6 entstehen konte. Die Anrede "23 ist sehr pas- 
send, ja notwendig, und das folgende "28 ihm nicht entgegen. "22> 5% es 
war bei meinem Herzen — ich hatte im Sinne, komt zwar in der Chron. 
défter vor, z.B. 28,2. 2Chr.1,11. 6,7f. 9,1. 24,4.29, 10, findet sich aber 
auch in andern Bitchern, wo der Sinn es erheischt, z. B. Jos.14,7. 1 Kon. 
8,17f. 10,2. — In dem *29 "4% tiber mich erging das Wort Jahve’s (v. 8) 
liegt, da8 das géttliche Wort als Befehl ihm gegeben wurde. Der Grund, 
welchen David angibt, weshalb der Herr den Bau des Tempels ihm versagt 
habe, ist in c.17 (2Sam. 7), worauf David hier Bezug nimt, nicht angege- 
ben, sondern statt eines Grundes nur die VerheiBung mitgeteilt, daB der 
Herr ihm erst ein Haus bauen und seinen Thron dauernd festgriinden 
wolle. Diese VerheiBung schlie8t den hier und 28,3 genanten Grund 
nicht aus, sondern involvirt ihn vielmehr. Solte nimlich der Tempel erst 
gebaut werden, wenn Gott den Thron Davids dauernd befestigt hatte, so 
konte David dieses Werk nicht ausfiihren , weil er noch Kriege und zwar 
Kriege des Herrn fiir die Befestigung seines Reiches zu fiihren hatte , wie 
dies auch Salomo in seiner Botschaft an Hiram ausspricht. Kriege und 
BlutvergieBen aber sind zwar auf dieser Erde fiir die Befestigung des Rei- 
ches Gottes gegeniiber seinen Feinden unvermeidlich und notwendig, ent- 
sprechen aber nicht der Natur des Reiches Gottes, welches in dem Tempel 
eine sichtbare Verkérperung und Darstellung erhalten solte. Denn das 
Reich Gottes ist seinem Wesen nach ein Reich des Friedens, und Kampf 
oder Krieg und Streit sind nur Mittel zur Herstellung des Friedens der 
Versohnung der Menschheit mit Gott nach Ueberwindung der Siinde und 


alles gottfeindlichen Wesens dieser Welt. S.zu 2Sam.7,11. Darum solte 


David, der Mann des Krieges den Tempel nicht bauen, sondern (v.9f.) 
erst sein Sohn, welchem der Herr Ruhe vor allen seinen Feinden geben 
will, da8B er “M1273 Ux ein Mann der Ruhe sein und seinen Namen Sche- 
lomo (Salomo) d. h. Friederich mit Recht fiihren werde, indem Gott in sei- 
nen Tagen d, h. unter seiner Regierung Friede und Ruhe (2p) tiber Israel 


1 Chron, XXII, 9—14. 181 
geben wolle. Das Particip 7>% nach m:n hat die Bedeutung des Futurs: 
wird geboren werden, vgl. 1 Kén. 13, 2. Am) Ux nicht: ein Mann, der 
Ruhe schaft (Jer.51, 59), sondern der Ruhe genieBt, wie das folgende 
io orines) lehrt. Ueber den Namen nei s, zu 2Sam.12,24. — In v.10 
faBt David die VerheiBung c.17,12 u. 13 zusammen. — V.11. Nachdem 
David so den Bau des Tempels seinem Sohne Salomo als nach géttlichem 
Rathe ihm vorbehalten und zugedacht befohlen hat, wiinscht er ihm (v. 11) 
den Beistand des Herrn zur Ausfiihrung dieses Werkes. NN28™ wt pro- 
spere agas et felici successu utaris (J. M. Mich), vgl. Jos. 1, 8. 23 423 
von héherem Auftrage, wie "22 v.8. Vor allem aber wiinscht er (vy. 12) 
ihm den rechten Verstand und die Einsicht (49°35 >2¥ ebenso 2Chr.2,11 
verbunden) von Gott und daB Gott ihn tiber Israel verordne d.h. ihn mit 
Kraft und Weisheit zur Regierung des Volkes Israel ausriiste, vg]. 2Sam. 
7,11. “02> um zu halten = und halten mégest du das Gesetz Jahye’s; 
nicht: bewahren mu8t du (Berth.); denn 7%at!>} ist als Fortsetzung des 
verbi fin. zu fassen, vgl. Ew. §. 351° 8.840. — V.13. Die Bedingung des 
Erfolges ist treues Halten der Gebote des Herrn. Die Rede bewegt sich in 
Reminiscenzen aus dem Gesetze, vg]. Deut.7,11. 11,32 und fir den Zu- 
spruch: wacker und getrost zu sein, Deut.31,6. Jos.1,7.9 u.a. 

SchlieBlich (v. 14—16) erwahnt David noch, was er fiir den Bau des 
Tempels an Material bereitet habe. “223 nicht: in meiner Armut (LXX 
Vulg. Luther), sondern: durch meine mithevolle Arbeit (magna molestia 
et labore. Lavat.), vgl. Gen. 31,42 und das entsprechende ‘D752 
c. 29,2. Gold 100,000 Talente und Silber 1000,000 Talente. Da das 
Talent 3000 Sekel enthielt, der von den Makkabé&ern nach dem mosai- 
schen Gewichte gepragte Silbersekel aber ohngefahr 25 Sgr. betragt, so 
wirde das Talent Silber 2500 Thaler und 1000,000 Talente 2500 Mil- 
lionen Thaler ausmachen. Eben so viel wiirden 100,000 Talente Gold erge- 
ben, wenn man das Verhiltnis des Goldes zum Silber wie 10 zu 1 ansezt, 
oder noch mehr, nimlich 3000 Millionen Thaler, falls man nach der Be- 
rechnung von Zhen. den Goldsekel zu 10 Thaler Gold annimt. Diese Sum- 
men, 5000 oder 5500 Millionen Thaler, sind unglaublich. Zwar beruhen 
diese Angaben ohne Zweifel nicht anf genauer Zihlung und Wagung, son- 
dern, wie schon die runden Zahlen zeigen, nur auf allgemeiner Schitzung 
dieser Massen edler Metalle; auch haben wir dabei nicht an Gold- und 
Silberbarren oder gemiinztes Geld zu denken, sondern zum gréBten Teile 
an Gerithe von Gold und Silber, die teils im Kriege erbeutet, teils von 
den unterjochten Volkern als Tribute entrichtet worden waren. Aber bei 
alle dem sind die genanten Summen unglaublich gro8, da wir doch anneh- 
men miissen , dag auch die Schatzung in runden Summen dem wirklichen 
Gewichte annihernd entsprochen haben werde und einige tausend Ta- 
lente yon den genanten Summen abgezogen keine erhebliche Vermin- 
derung ergeben. Viel wichtiger ist dagegen der Umstand, daB die ange- 
fahrte Berechnung nach unserem Geldwerte auf einer Voraussetzung be- 
ruht, deren Richtigkeit begriindeten Zweifeln unterliegt. Bei der Berech- 
nung ist nimlich das Gewicht des mosaischen oder heiligen Sekels zu 
Grunde gelegt und vorausgesezt, daB das Talent 3000 mos, Sekel schwer 
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war. Nun finden wir aber 2Sam.14,26 zur Zeit Davids ausdricklich ei- 
nen andern Sekel ,,nach Kénigsgewicht‘‘ erwabnt, woraus sich mit GewiB- 
heit ergibt, daB im birgerlichen Verkehre ein anderer als der mosaische 
oder heilige Sekel im Gebrauche war. Dieser Sekel nach Kénigsgewicht 
war aller Warscheinlichkeit nach nur halb so schwer als der Sékel des 
Heiligtums, und hatte nur das Gewicht eines mosaischen Beka‘ oder Halb- 
sekels. Dies li8t sich aus der Vergleichung von 1 K6én. 10, 17 mit 2 Chr. 
9,16 schlieBen, indem hier 3 Minen Gold gleich 300 Sekeln gerechnet 
sind, wonach die Mine 100 Sekel enthielt, wihrend sie nur 50 heilige 
oder mosaische Sekel betrug. Hiemit stimmen die Angaben der Rabbinen 
iberein, z.B. 2. Mosis Maimonidis, constitutiones de Siclis, quas — 
_ illustravit Joa. Esgers. Lugd. Bat. 1718. p.19, nach welchen der >p% 
binbw oder mon >pui d.i. der gemeine oder biirgerliche Sekel die Halfte 
des heiligen 7PM >pw ist. Dieses Verhaltnis gewint eine Bestatigung da- 
durch, da8 nach Ex.38,26 zu Moses Zeiten Silberstiicke im Gewichte von 
10 Gera (‘4 heil. Sekel) existirten und Beka‘ hieBen, der Name Beka: 
aber nur im Pentat. sich findet und spiter verschwindet, weil warschein- 
lich hauptsichlich solche Silberstiicke (von 10 Gera) im Umlaute waren, 
auf die man den an sich kein bestimtes Gewicht bezeichnenden Namen 
Sekel tibertrug. Falls nun die Angaben unsers Verses nach solchen bir- 
gerlichen Sekeln (wie in 2 Chr. 9,16) berechnet sind, so wiirde die von Da- 
vid fir den Tempelbau gesammelte Masse Gold und Silber nur die Hialfte 
des oben berechneten Wertes, in Summa nur 2500 bis 2750 Millionen 
Thaler ausgemacht haben. Aber auch diese Summe erscheint noch unge- 
heuer groB, indem sie ohngefihr das Fiinffache der Jahresausgaben der 
groBten europdischen Staaten unserer Tage betragen wirde!. IndeB die 
Vergleichung mit den Ausgaben oder Einnahmen der neueren Staaten 
bietet keinen zutreffenden MaBstab fir die Beurteilung der Richtigkcit 
oder Warscheinlichkeit der vorliegenden Angaben dar, weil wir die An- 
haufung von Gold und Silber in den Staaten und Metropolen Asiens im 
Altertume nicht nach den Budgeten der neuern europiischen Staaten 
schatzen kéunen. In den Metropolen der asiatischen Reiche des Alter- 
tums waren ungeheure Massen edien Metalles aufgehduft. Sehen wir ab 
von den fabelhaft klingenden Berichten des Atesias, Diodor Sic. u. A. 
iber die unermebliche Beute an Gold- und Silbergerathen, die in Ninive 
und Babylon aufgehauft waren (s. die Zusammenstellung bei Movers, die 
Phonizier II, 3 8.40 ff.), so hat nach Varro bei Plinius hist. nat. XXXII, 
15 Cyrus 34,000 Pfd. Gold auBer dem zu Gerithen und Schmucksachen 
verarbeiteten Golde, und 500,000 Talente Silber nach Eroberung Asiens 
erbeutet, wobei nach der richtigen Bemerkung von Movers kaum eine 
Uebertreibung nachzuweisen sein méchte. In Susa raubte Alexander aus 
der kéniglichen Schatzkammer 40,000, nach andern Angaben 50,000 Ta- 


1) Nach Otio Hiibners statisticher Tafel aller Linder der Erde. 18. Aufl. 
Frkf. a. M. 1869 betrégt die Jahresausgabe von dem Koénigreiche GroSbritannien 
und Irland (mit Ausschlu8 der auBereurop. Besitzungen) 475 Millionen, vom Kai- 
sertume Frankreich 567 Mill., von Rufland 518 Mill., von Oesterreich und Ungarn 
323 Millionen Thaler, 
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lente, oder, wie bestimter gemeldet wird, 40,000 Talente an ungemiinz- 
tem Golde und Silber und 9000 Talente in gepriigten Dariken. Alexan- 
der lieB diese nach Ekbatana bringen, wo er 180,000 Talente zusammen- 
hiufte. In Persepolis erbeutete Alexander 120,000, in Pasargada 6000 
Talente (s. Mov. a.a.0. 8.43). Nun hat zwar David nicht Asien erobert, 
sondern nur die an Canaan grenzenden Vélkerschaften und Reiche, dar- 
unter die Kénigreiche Syriens, besiegt und sich tributbar gemacht, und 
hat die Beute von all den tiberwundenen Volkern, von den Syrern und 
den Moabitern, von den‘ Ammonitern, Philistern und ‘Amalekitern und 
von Hadadezer, dem Kénige von Soba, an Gold und Silber dem Jahve ge- 
weiht (2 Sam. 8,7f. 11f.). In Syrien waren aber infolge des alten Verkeh- 
res mit den reichen Handelslindern der Nachbarschaft schon sehr frih 
groBe Schitze von Gold und Silber zusammengeflossen. Nach 2Sam.8,7 
hatten die Knechte (Heerfiihrer) des Kénigs Hadadezer goldene Schilde, 
welche David erbeutete, und die Gesandten des Kénigs Thoi von Hamat 
brachten ihm silberne, goldene und kupferne Gerathe, um seine Freund- 
schaft sich zu erkaufen!. Auch die iibrigen yon David besiegten Volker 
diirfen wir uns nicht arm an edlen Metallen vorstellen. Haben doch die 
Israeliten unter Mose von dem Nomadenvolke der Midianiter an golde- 
nen Ringen, Armbindern und anderen Kleinodien so viel erbeutet, da8 
die Kriegsobersten allein 16750 Sekel (d.i. tiber 5'4 Talente Gold mosai- 
schen Gewichtes) dem Heiligtume als Weiheopfer darbringen konten 
(Num. 31,48 ff.). — Nach dem allen kénnen wir die in unserm V. genan- 
ten Summen weder fiir unglaublich, noch fiir sehr tibertrieben erachten?, 


1) Den Reichtum Syriens betreffend selbst noch in spaterer Zeit, erinnert Mov. 
8.45 noch an die reichen Tempelschatze, an die Statue des Jupiter in Antiochien, 
welche von gediegenem Golde und 15 Ellen hoch war, und an die goldenen Statuen 
im Tempel zu Hierapolis, und fiigt hinzu: ,,.Noch Antiochus der Gr. hatte ungeheure 
Schatze im Besitz. Dic gemeinen Soldaten in seiner Armee hatten ihre Halbstiefeln 
mit goldenen Nageln beschlagen; ihre Kiichengeraéthe waren von Silber“ (s. die 
Belege a. a. O.). 

2) Wie z. B. noch Bertheau meint, welcher dariiber also urteilt: ,,.Im unserem 
V.100,000 Talente Gold, 1000,000 Talente Silber, eine Summe, mit der ungefahr 
die Schulden der europdischen Staaten bezahlt werden kénten! Diese Zahlen in ih- 
rem Zahlwerte aufzufassen und in ihnen eine wenn auch iibertriebene Wiederho- 
lung wirklich geschichtlicher Angaben zu suchen, ist schlechthin unzulassig. Sie 
kénnen urspriinglich nichts anders sein als die freieste Umschreibung des Begriffes 
viel, au/'serordentlich viel, eine Umschreibung, welche wol auch noch jezt gehort 
wird aus dem Munde solcher, die tiber den Wert und die Bedeutung der Zahlen 
nicht nachgedacht haben und eben deshalb ganz unbefangen mit Tausenden und hun- 
dert Tausenden um sich werfen‘’. Hieriiber Folgendes: 1. Die Behauptung, dab mit 
der in unserm Verse genanten Summe die Schulden der europaischen Staaten be- 
zahlt werden kénten, enthalt eine starke Uebertreibung. Nach O. Hiibners Tabelle 
betragt die Staatschuld von Gro8britannien und Irland allein schon 5393 Millio- 
nen Thaler, die von Frankreich 3760 Mill., die yon Rufland 2672, die von Oester- 
reich 2363 und die des Kénigreiches Italien 1922 Millionen Thaler. Demnach wiir- 
den die Schitze Davids, selbst nach dem Gewichte des heiligen Sekels eben nur zur 
Deckung der Staatsschuld GroSbritanniens mit Irland ausgereicht haben. 2. Die An- 
nahme, daB der Chronist, ohne iiber den Wert und die Bedeutung der Zahlen nach- 
gudenken, mit Tausenden und hundert Tausenden um sich geworfen habe, sezt ein 
solches Ma8 yon geistiger Beschrinktheit voraus, wie es mit dem in seiner Schrift 
sonst iiberall warzunehmenden Plane und Geiste unyereinbar ist. 
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noch auch in den runden, dem rhetorischen Charakter der Stelle entspre- 


chenden Summen mit Sicherheit Zahlenfehler vermuten!, — Erz und 
Eisen wurde vor der Menge nicht gewogen, vgl. v.3. Auch Holzbalken 
und Steine d.h behauene Quadern hat David schon bereitet. Zu diesem 
Vorrathe soll Salomo noch hinzufiigen; da8 er dies getan, wird 2 Chr. c. 2 
berichtet. — V.15. Sodann weist David noch auf die Arbeiter, Holz- und 
Steinhauer hin, die er nach y.2 fiir den Ban bestimt hatte. D°38M eig. 
Hauer, in v.2 auf Steinhauer beschrinkt, wird hier durch den Zusatz 


“yer 7a 7277 Arbeiter in Stein und Holz auf Steinmetzen und Zimmer- 


leute bezogen. ‘3 D=m->3 allerlei Verstaudige in jeder Arbeit, im Unter- 
schiede von M2822 ">, schlieBt den Begriff der Meisterschaft und Kunst- 
fertigkeit im Handwerke in sich. Diese von David fiir den Tempelbau an- 
geworbenen Handwerker erwihnt Salomo 2 Chr. 2, 6f. — In v.16 wird 
das Metall als die Hauptsache nochmals zusammengefaBt, um die Auffor- 


1) Zum Erweise der Unrichtigkeit der genanten Zahlen, darf man nicht an- 
fiihren: ,,daB nach 1K6n.10,14 Salomo’s jihrliche EHinkiinfte sich auf 666 Talente 
Gold belaufen, d. i. auf etwa 20,000,000 Thaler Gold, da$ die Kénigin von Saba dem 
Salomo 120 Talente Gold schenkt 1 K6n.10,10. 2 Chr.9,9, der Konig Hiram ihm 
eben so viel gibt 1K6n 9,14; welche Summen wir doch nach dem Zusammenhange 
der BB. der K6n. fiir auferordentlich grofe halten sollen‘ (Bzrth.). Denn die 666 
Talente Gold sind nicht die ganzen jahrlichen Einkiinfte Salomo’s, sondern nach 
der bestimten Angabe der bibl. Geschichtsbiicher nur das jahrliche Kinkommen an 
Gold, ungerechnet die Einnahmen von den Zollen und den Tributen der unterworfe- 
nen Konige und Voélkerschaften, die warscheinlich noch betrachtlicher waren. Die 
120 Talente der Koénigin von Saba sind als Geschenk allerdings sehr gro8, aber von 
Salo mo auch mit nicht unbedeutenden Gegengeschenken erwidert worden. Die Mas- 
sen von Silber und Gold aber, welche David fiir den Tempelbau gesammelt hatte, 
die hatte er nicht von seinen jabrlichen Einkiinften erspart, sondern zum grébten 
Teile in Kriegen erbeutet und von den Tributen der unterworfenen Volker zuriick- 
gelegt. — Eher kénte man iragen, ob fiir den Tempelbau wirklich so enorme Sum- 
men erforderlich waren. Aber die Kosten dieses Baues auch nur annahernd zu 
schatzen, dazu fehlen uns die hiefiir unentbehrlichen Unterlagen. Der Bau eines 
steinernen Tempels von 60 oder 70 Ellen Linge, 20 Ellen Breite und 30 Ellen Hohe 
wirde freilich nicht so enorme Summen gekostet haben, trozdem da$ nach 2 Chr. 3, 
8f. zur Vergoldung der innern Wande des Allerheiligsten allein 650 Talente Gold 
verbraucht wurden, wonach fiir die Vergoldung des dreimal so grofSen innern Rau- 
mes des Heiligen gegen 2000 Talente Gold erforderlich sein mochten, und troz der 
groBen Menge massiv goldener Gerithe, z.B. der zehn goldenen Leuchter, fiir die, 
wenn sie auch nur das Gewicht und die Gréfe des Leuchters der Stiftshiitte hatten, 
allein schon 10 Talente Gold nétig waren, Aber zum Tempel gehérten noch viele 
Nebengebiude, die gar nicht naher beschrieben sind, und die colossalen Substructio- 
nen und Umfassungsmauern der Tempelarea, deren Bau Millionen verschlungen ha- 
ben wird, da Salomo fiir die Zurichtung des hiefiir erforderlichen Materials 70,000 
Lasttrager und 80,000 Steinhauer auf den Libanon geschikt hatte. Wenn neuerlich 
Consul Rosen, das Haram von Jerusalem und der Tempelplatz des Moria, Gotha, 
(1866) die Vermutung zu begriinden gesucht hat, dab die Tempelarea erst durch 
Herodes zu der noch bekanten Grife erweitert und mit Mauern umgeben worden 
sei, so hat schon Himpel, in der Tiibinger theol. Quartalschr, 1867 S.515f. diese 
Ansicht mit gewichtigen Griinden widerlegt. — Endlich ist noch die Angabe 1 Kén. 
7,51 u. 2Chr.5,1 zu beachten, dafS Salomo nach Beendigung des Baues das von sei- 
nem Vater David geheiligte Silber und Gold in den Tempelschatz legte, woraus man 
ersieht, da$ die von David fiir den Tempel gesammelten Schitze nicht blos fir den 
Bau des Hauses Gottes bestimt waren. 
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_derung: an die Ausfiibrung des Baues zu gehen, daran zu kniipfen. Das > 

vor den einzelnen Worten dient dazu, die Sache nochmals hervorzuheben, 
vgl. Ew. §.310*. ,,Das Gold....anlangend, so ist es nicht zu zdhlen“. 
Auf! und schaffe! und Jahve sei mit dir“. 

V.17—19. Aufforderung an die Fiirsten Israels, beim Tempel- 
bau zu heifen. Die Aufforderung motivirt David durch Erinnerung an 
die Gnadenbeweise, welche der Herr seinem Volke erzeigt hat. Die Rede 
' v.18 ist ohne "Ox> eingefiihrt, weil sich aus dem voraufgegangenen "%% 
713 ergibt, daB die Worte von David gesprochen sind. Der Herr hat 
euch Ruhe geschaft ringsum, denn er hat die Bewohner des Landes in 
meine Hand gegeben und das Land ist vor Jahve und vor seinem Volke un- 
terworfen. Das unterworfene Land ist Canaan; die Bewohner des Landes 
sind aber nicht die Israeliten, ttber welche der Herr David zum Firsten 
gesezt hat, denn auf diese paSt "772 }O2 nicht, welches die Hingabe der 
Feinde in die Gewalt jemandes bezeichnet, vgl. 14,10f. Jos. 2,24, son- 
dern es sind die bis zu Davids Zeit im Lande zuriickgebliebenen Canani- 
ter und andere Feinde, welche, wie die Philister, Teile des Landes inne 
hatten und yon David unterworfen wurden. Zu yx MWa2) ygl. Jos. 18, 1. 
Num. 32,22.29. Dieses Heil, welches der Herr gewahrt hat, verpflichtet 
dazu, ihn von ganzem Herzen zu suchen und das Heiligtum zu bauen, um 
die Bundeslade samt den heiligen Gerithen in dasselbe zu bringen. Das 
> an M2> ist nicht Zeichen des Accusativs (Berth.), denn 8°29 wird nicht 
c. accus. loci construirt, sondern meist mit >$, wofir wbrigens schon 
Jo. 4,5 > steht, oder mit dem accus. c. locale — nmnan Gen. 19, 
10. 43, 47. 


Cap. XXUI—XXVI. Zahlung und Ordnung der Leviten 
nach ihren Abteilungen und Geschaften, 


Diese vier Capitel geben eine zusammenhingende Uebersicht tiber 
den Bestand der Leviten gegen Ende d.i. im 40. Jahre der Regierung Da- 
vids (vgl. 23,1 u.26,31) und tiber die Verteilung derselben nach ihren 
Dienstgeschiiften. Die Uebersicht begint mit Angabe der Gesamtzahl 
des Stammes Levi nach der damals vorgenommenen Zihlung und ihrer 
Verteilung nach ihren Dienstobliegenheiten (23, 2—5), woran sich die 
Aufzihlung der Haupter der Vaterhauser, in welche die vier Geschlech- 
ter Levi's sich verzweigt hatten, anschlieSt (23,6—23), mit einer kurzen 
Uebersicht ihrer Dienstobliegenheiten (23,24—32). Hierauf folgt I in 
c.24 das Verzeichnis der Aaroniden d. h. der Priester, die nach den Séh- 
nen Eleazars und Ithamars in 24 Klassen sich teilten, deren Reihenfolge 
im Dienste durch das Los festgesezt wurde, mit Nennung der Haupter 
dieser 24 Klassen (24, 1—19) und das Verzeichnis der Haupter der Va- 
terhauser der tibrigen Nachkommen Levi's nach der gleichfalls durch das 
Los geordneten Reihenfolge (24, 20—31); Il in c.25 das Verzeichnis der 
24 levitischen Sangerklassen nach der durch das Los bestimten Reihen- 
folge; III in c.26 die Klassen der Thorwater (v.1--19), der Verwalter 
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der Schitze des Heiligtums (v.20—28) und die Beamten fiir die AuBeren 
Geschiifte (v.29 —32). 

Cap. XXIII. Zahl, Dienst und Vaterhiuser der Leviten. Der iber- 
sichtliche Bericht iiber den Bestand und die Dienstordnung des Stammes 
Levi wird eingeleitet mit den Worten v.1: David war alt und lebenssatt; 
da machte er seinen Sohn Salomo zum Ké6nig iiber Israel. }P1, meist Ad- 
jectiv, ist hier 3 pers. perf. des Verbums, wie Gen. 18, 12; ebenso 22, 
welchem D7" im Accusative untergeordnet ist. Sonst gewohnlich 5.8, 
pv" vel. Gen. 35, 29. Hi. 42,17, auch blos 22 in gleicher Bedeutung 
Gen. 25,8. Diese Worte sind zwar, wie Berth. richtig bemerkt, nicht eine 
vorlaufige Bemerkung, welche spiter, etwa c.29, 28, wieder aufgenom- 
men wird, sondern eine selbstindige, in sich abgeschlossene Nachricht, 
mit welcher hier die Aufzihlung der Anordnungen, welche David in sei- 
nen lezten Lebenstagen traf, begint; aber dessen ungeachtet dient sie hier 
nur als Einleitung zu den folgenden Anordnungen, und ist nicht so zu ver- 
stehen, als habe David erst nachdem er seinem Sohne Salomo die Regie- 
rung tibergeben hatte, die Zahlung und Dienstordnung der Leviten vorge- 
nommen, sondern so, daB die Ordnung dieser Angelegenheit der Erhe- 
bung Salomo’s auf den Thron unmittelbar voraufging oder gleichzeitig mit 
ihr erfolgte. Es ist daher in den wenigen Worten unsers V. nicht, wie 
Berth. meint, ,,der Inhalt der Erzihlung 1K6n.c.1 kurz angegeben“, 
denn in 1 Kén. 1 wird die infolge der von Adonija versuchten Thronusur- 
pation vollzogene Salbung und Thronbesteigung Salomo’s erzahlt, wo- 
durch Salomo allerdings zum Konige gemacht wurde; aber von dieser mit 
den Familienverhiltnissen Davids zusammenhingenden Begebenheit hat 
der Verf. der Chronik dem Plane seiner Schrift gemiB abgesehen und 
72°35 in allgemeinerer Bedeutung gebraucht, in der es nicht blos die fac- 
tische Erhebung auf den Thron, sondern zugleich die Ernennung zum K6- 
nige bezeichnet. Hier ist von der Ernennung Salomo’s zum Koénige die 
Rede, welche der 1 K6n.1 erzihlten Salbung, bei der David vor Alter- 
schwiche schon bettligerig geworden, voraufging und welche den An- 
fang der Uebergabe des Reiches an Salomo bildet. Dazu gehérte die Ord- 
nung des Dienstes der Leviten und der tibrigen Zweige der Reichsverwal- 
tung, um dem Thronfolger das Reich als ein geordnetes zu iibergeben. — 
Von den verschiedenen Zweigen der Reichsverwaltung berichtet unser Ge- 
schichtschreiber ausfiihrlicher nur tiber die Leviten und deren Dienst; al- 
les tibrige in den Bericht titber die Heeresordnung und die obersten 
Reichsbeamten c.27 zusammenfassend. 

V.2—5. Zihlung der Leviten und Verteilung ihres Geschiifts- 
kreises. V.2. Zu diesem Behufe versammelte David ,,alle Obersten Is- 
raels und die Priester und Leviten‘‘. Die Obersten Israels, weil die 
Musterung der Leviten und die Festsetzung ihres Geschaftskreises eine 
allgemeine Reichsangelegenheit war. ,,Die Meinung ist, daB David in 
einer feierlichen Versammlung der Fiirsten, d.h. der Vertreter der Laien- 
Stimme und der Priester und Leviten die Ordnungen, von denen Bericht 
erstattet werden soll, festsezte (Berth.). V.3. Gezihlt wurden die Levi- 
ten ,, vom 30sten Lebensjahre und dariiber“. Diese Angabe stimt mit 
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Num. 4,3. 23.30.39 ff., wo Mose sie vom 30. bis 50. Lebensjahre zihlen 
und mustern lieB fiir den Dienst an der Stiftshiitte wihrend des Zuges 
durch die Wiste. Aber schon Mose hat spiter ihre Dienstzeit auf das Al- 
ter vom 25. bis 50. Jahre gesezt Num. 8,23—26. Hienach ist es nicht 
warscheinlich, da8 David die Zaéhlung auf das Alter von 30 Jahren und 
dariiber beschrankt haben solte. Hiezu komt die bestimte Angabe in 
v.24, da8 sie vom 20. Jahre an gemustert worden, was David mit der Be- 
schaffenheit ihres Dienstes motivirt, sowie die Bestitigung dieser Altersan- 
gabe durch 2 Chr.31,17 u. Esr.3,8, wonach die Leviten unter Hizkija und 
spiter vom 20. Jahre an Dienst zu tun hatten. Demnach miissen wir die 
Zahl 5°w>Y in yv.3 fiir unrichtig, durch Abschreiber, die an die mos. 
Musterung Num. 4 dachten,-in den Text gekommen halten und statt des- 
sen O22 lesen; da die verschiedenen Versuche der Ausll., die Differenz 
zwischen v.3 und y.24 auszugleichen, bloBe Notbehelfe sind und die An- 
nahme, da$ David zwei Zihlungen veranstaltet habe, eben so wenig Be- 
rechtigung im Texte hat, als die, da8 unser Cap. divergirende Berichte 
aus zwei verschiedenen Quellen enthalte, s. zu v.24. — Die Zahl betrug 
38000 nach ihren Képfen an Mannern, =723:> dient zur naheren Be- 
stimmung des 67>2>2>, und besagt, daB nur die Manner, mit Ausschlu8 
der Weiber, gezihlt wurden. — V.4u.5 enthalten Worte Davids, wie 
aus dem >2f> “hwy “wy (v.5 Ende) zu ersehen, so da8 man 713 Vane} 
vor v.4 hinzuzudenken hat. M282 von diesen (38000) sollen 24000 sein 
“4 rsa vorzustehen dem Geschifte d. h. zu leiten und zu yerrichten das 
Geschaft (die Arbeit) des Hauses Jahve’s. Dieses Geschaft ist in v.28— 
32 naher bestimt und umfaBt alle Geschifte, die beim Heiligtume zu ver- 
richten waren, mit Ausnahme der specifisch priesterlichen Functionen, so 
wie des Thorwartdienstes und der Ausiibung der heiligen Musik; indem 
fiir diese beiden Aemter besondere Abteilungen bestimt wurden; fiir den 
Thorwartdienst 4000 und eben so viel fiir die heilige Musik (v.5). AuBer- 
dem wurden 6000 zu Schoterim und Richtern bestimt. ,,Die Instrumente 
die ich gemacht habe zu lobpreisen“‘ sind die Saiteninstrumente, welche 
David zur Begleitung des Psalmgesanges in den Gottesdienst eingefihrt 
hatte, vgl. 2 Chr. 29,26. Neh. 12, 36. 

V.6—23. Die Vaterhduser der Leviten. V.6. ,,Und David teilte 
sie in Abteilungen nach den Séhnen Levi's, Gerson, Kahat und Merari, 
s.zu 5,27. Die Form p27, welche 24,3 eben so punktirt wiederkehrt, 
lautet dort in genaueren Ausgaben ®P>n1. Daneben findet sich in Hdschr. 
und Ausgaben 8257" und die seltene Form des Kad opon"9 (statt DE2M™), 
vel. J. H. Mich. notue crit. Die leztere Aussprache ist fir 24, 3 durch 
D. Kimchi bezeugt, welcher ausdriicklich bemerkt, da8 ihr die regel- 
maBige Bildung =P2n™ entspreche, vel. Vorzi zu dieser Stelle. Gesen. 
im thes. p.483 u. Ew. (§. 83°) wollen D2>r) fiir eine Abart des pi. (2227) 
halten, wogegen aber Berth. mit Recht bemerkt, daB an Piel nur zu den- 
ken ware, wenn die Punktation penn durch gute Hdschr. bestitigt wire, 
was nicht der Fall ist, da wir in der Chronik das Piel nur I, 16,3 und 
zwar in der Bed. austeilen finden. Berth. halt daher — gewiB richtiger 
— die durch Kimchi fir 24,3 bezeugte Form ®p>n%) auch in unserm Verse 
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fir die urspriingliche Lesart, nimlich fiir eine seltene Form des imperf. ‘ 


Kal, entstanden aus 0p2r Geol 24,4.5) durch Hintreten eines Kames im 
Vortone, nach Analogie von Hsumus fir nreme. 2 K6n. 10,14 und durch 
Uebergang des a (Patach) in e ( (Segol) vor dem Kameslaute, nach bekan- 
ter euphonischer Regel. rip. ist. zweiter Accusativ: in Abteilungen. 


— Nach den drei Séhnen Levi’s teilte sich der Stamm von Alters her in. 


die drei groBen Geschlechter der Gersoniten, Kahatiten und Merariten, 
ygl.5,27—6, 15.2832, — Von v.7 an folgt die Aufzihlung der Vater- 
hauser, in welche diese drei Geschlechter geteilt wurden; v.7—11 die 
Vaterhauser der Gersoniten; v.12—20 die der Kahatiten und v.21—23 
die der Merariten. Dagegen meint Berth., daB in diesen Vv. nicht die Ab- 
teilungen aller Leviten aufgezihit wirden, sondern nur die Vaterhduser 
der Leviten, welche die Arbeit verrichteten zum Dienste des Hauses Jah- 
ve’s, also der 24000 (v.4). Diese Meinung ist irrig und 1aBt sich weder 
durch den Umstand, daB von den Sangern, den Thorwartern und den 
Schreibern und Richtern erst spiter gesprochen wird, noch durch die Be- 
merkung zur Warheit erheben, da8 ein groBer Teil der hier aufgezahl- 
ten Namen in den Abschnitten c.24,20—31 und c. 26, 20—28 wieder er- 
scheint, dagegen in der Aufzihlung der 24 Klassen der Singer (25, 1— 
31), der Thorwirter (26,1—19) und der Schreiber und Richter (26, 29 
—32) ganz andere Namen angetroffen werden. Das Wiedervorkommen 
vieler der hier aufgezihlten Namen in den Abschnitten c. 24, 20—31 u. 
¢. 26, 20—28 erklart sich einfach daraus, da8 diese Abschnitte von der 
Verteilung der Leviten nach ihren Dienstleistungen handeln, wo natiir- 
lich viele Héupter der Vaterhiuser wieder genant werden muften. Das 
Vorkommen ganz anderer Namen in den Verzeichnissen der Singer und 
Thorwiarter aber hat seinen einfachen Grund darin, da8 zu Singern und 
Thorwartern nicht ganze Vaterhiuser, sondern nur einzelne Zweige von 
Vaterhéusern bestimt wurden. Die Angabe Berth.’s endlich, da8 auch 
in dem Verzeichnisse der Schreiber und Richter ganz andere Namen als 
in unsern Versen vorkimen, beruht auf einem Versehen, vgl. dagegen 26, 
31 mit 23,19. 

V.7—11. Die Vaterhduser der Gersoniten. Der natirlichen Ent- 
wickelung des Volkes Israel zufolge begriindeten die zwélf Sdhne Jakobs 
die zw6lf Stamme Israels, seine Enkel oder die Séhne der zwoélf Stamm- 
vater die Geschlechter (rinee! ‘72) und deren Séhne d. h. die Urenkel Ja- 
kobs die Vaterhiuser (Miax-ma). Diese natiirliche Gliederung oder Ver- 
zweigung des Volks in Stimme, Geschlechter und Vaterhiuser (Familien- 
gruppen) wurde aber nicht consequent durchgefiihrt. Schon die Bildung 
der Stémme erlitt dadurch eine Aenderung, da’ Jakob die beiden vor sei- 
ner Ankunft in Aegypten geborenen Séhne Josephs, Ephraim und Manasse, 
als seine Séhne adoptirte und dadurch zu Griindern von Stiémmen erhob 
(Gen.48,5); die Bildung der Geschlechter und Vaterhauser aber teils da- 
durch, daB die Nachkommen mancher Enkel oder Urenkel Jakobs nicht 
so zahlreich wurden, daB sie selbstiindige Geschlechter und Vaterhiuser 
bilden konten, teils auch dadurch, da8 im Laufe der Zeiten einzelne Va- 
terhauser (oder Familiengruppen) sich so verminderten, da8 sie keine 
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selbstindigen Gruppen mehr bilden konten und anderen Vaterhiusern zu- 
gezihlt wurden, oder da8 die anfangs ein ax-m2 bildenden Familien so 
zahlreich wurden, daB sie sich in mehrere Vaterhauser teilten, endlich bei 
dem Stamme Levi dadurch, da8 Aharon mit seinen Séhnen zu Priestern 
erwahlt und dadurch sein Geschlecht aus der Reihe der iibrigen Leviten 
‘herausgehoben wurde. Daher kommen auch in dem Gebrauche der Worte 
mnmst und 38m. mancherlei Schwankungen vor, ygl. m. bibl. Archaol. 

I bee 140. — Bei den Leviten begriindeten nicht die Enkel, sondern die 
Urenkel die Vaterhiiuser. — V.7. ,,Von den Gersoniten La‘dan und 
Schimi. D.h. diese waren Hiiupter von Familiengruppen, indem ihre 
Sébne und Nachkommen laut v.9 sechs Vaterhiuser bildeten. Die Séhne 
Gerson’s, von welchen alle Zweige des Geschlechtes Gerson ausgingen, 
heiSen 6,2 tibereinstimmend mit Ex.6,17 und Num.3,18 Libni und Schimi. 
In unserm Verse dagegen finden wir nur den zweiten Namen Schim‘i, des- 
sen Sdhne v.10 u.11 aufgezihlt sind; statt des Libni aber den Namen 
La dan, der in 26,21 wiederkehrt. Lat dan fir einen Beinamen Libnis zu 
halten, erscheint unstatthaft, nicht nur deshalb, weil in v. 8 u.9 neben den 
Sohnen La‘ dans noch die Suhne Schim'i's als Haupter der Vaterhiuser 
La‘ dans aufgezihlt werden, ohne da8 der genealogische Zusammenhang 
dieses Schim‘i mit La‘ dan angegeben ist, sondern hauptsichlich wegen des 
spwna> y.7. Bei Kahat und Merari wind: die Aufzaihlung der von ihnen ab- 

stammenden Vaterhauser durch Nennung ihrer Séhne, mit MAp 72 und 723 
san72 (vy. 12.21) eingeleitet, bei Gerson nicht. Da Anden wir statt jw3 2 
die Geschlechtsbezeichnung "2273, um anzuadeuten, dab La‘ dan und Schimi 
nicht als Séhne Gersons genant sind, sondern als Begriinder der zwei Haupt- 
linien der Gersoniden, yon welchen nur die zweite nach Gersons Sohn 
Schim‘i benant war, die erste dagegen ihren Namen von Za‘ dan fihrte, 
einem Nachkommen Libnis, dessen Geschlecht zu Davids Zeit in die beiden 
Aeste der Séhne La dans und der Séhne Schim‘is, eines nicht weiter er- 
wihnten Abkémmlings von Libni gegliedert war. Denn daB der Schim‘i 
y.9 nicht eine Person mit den y. 7 genanten Schim‘i, Sohn Gersons, ist, das 
erhellt unzweifelhaft daraus, daB des lezteren Séhne erst in v.10 aufge- 
zahlt werden. Jede dieser 2 Linien zaihlte damals 3 Vaterhiuser, deren 
Haupter v.8 u.9 genant sind. wx y.8 gehdrt zu D8: ,,die Sohne 
La dans waren: das Haupt (zugleich der erste, vgl. v.11.16) Jechiél, Ze- 
tham und Joel, drei. V.9. Die Séhne Schim‘is: Schelomot oder Sche- 
lomit (beide Formen finden sich auch 26,25 bei einem andern Schelomit), 
Haziél und Haran, drei. Diese (3 und 3) sind die Hiupter der Vaterhau- 
ser La dans. — V.10u.11 folgen die Vaterhiuser des y. 7 neben La‘ dan ge- 
nanten Schim‘i, gleichfalls drei, gebildet von den vier Sébnen Schim‘?’s: 

Jachat, Ziza, Je usch und Bria, indem die beiden lezten, weil sie nicht 
viele Séhne hatten, zu einem Vaterhause, zu einer M35 d. tk Amtsklasse 
(24,3. 2 Chr.17,14) zusammengefabt arden — Die ‘Gersoniten zablten 
also damals 9 Vaterhauser, sechs nach La‘dan, drei nach Schim‘i benant. 

V.12—20. Die Vaterhduser der Kahatiten. Die vier Séhne Kahats, 

die v.12 iibereinstimmend mit 5,28. 6,3 u. Ex.6,18 lauten, begriindeten 
die vier Geschlechter Kahats Num.3, 27. Von ‘Amram stamten Aaron 
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(Aharon) und Mose, s. zu Ex.6,20. Von diesen wurde Aharon mit sei- 
nen Sdhnen ausgesondert ,,um ihn zu heiligen zu, einem Hochheiligen; 
er und seine Séhne auf ewige Zeit, zu rauchern vor Jahve, ihm zu dienen 
und zu segnen in seinem Namen auf ewige Zeit.‘ ‘Pp YIP wp? bedeutet 
weder: ut ministraret in sancto sanctorum (Vulg. Syr.), noch: ut res 
sanctissimas, sacrificia, vasa sacra etc. consecrarent (Cler.). Gegen. 
die leztere Erklarung spricht nicht nur der von Hgs¢b. Christol. II 8.50 
geltend gemachte Grund, da8 die nach ihr genante Function eine zu un- 
tergeordnete ist, als daB sie hier an der ersten Stelle erwahnt sein solte, 
sondern noch mehr der Umstand, da8 das Suffix an 1°37 nach Analogie 
des invW das Object des Heiligens bezeichnen muB, wie dadurch bestitigt 
wird, daB bei *2P> und 772> das Subject , welches rauchert und segnet, 
nicht ausgedriikt ist. Gegen die Uebersetzung der Vulg. spricht, daB IP 
nwsp nicht Ablativ sein kann und das Allerheiligste des Tempels con- 
stant D°3pN WIP (mit dem Artikel) heiBt. D°89p 7p (ohne Artikel) wird 
nur von hochheiligen Sachen gebraucht, d.h. von Cultusgerathen, Opfer- 
gaben und andern Dingen, die kein Laie beriihren oder sich zueignen durfte, 
s. zu Ex.30,10. Lev.2,3 u. Dan.9,24. Hier ist es auf Aharon tibertragen, 
der vermége seiner Erwihlung zum Priesterdienst und der Salbung fir 
dieses Amt zu einer hochheiligen Person gemacht wurde, um mit seinen 
Séhnen die priesterlichen Geschifte beim Heiligtume zu verrichten. Als 
solche sind genant “™ "gD> "2p die Darbringung des Rauchopfers auf 
dem Altare des innern Heiligtumes, wie 2 Chr.2,3.5. Ex.30,7f.; imp? 
ihm (Jahve) zu dienen — ein allgemeiner Ausdruck, welcher alle iibri- 
gen, den Priestern vorbehaltnene Verrichtungen beim Heiligtume umfaBt, 
und Tawa q22> zu segnen in seinem Namen, d.h. den Segen im Namen des 
Herrn tiber das Volk auszusprechen, gemaB der Verordnung Num. 6,23; 
vgl. 16,2. Deut. 21,5; nicht seinen Namen zu segnen (Ges. Berth.). Den 
Namen Gottes anrufen oder preisen, heiBt 122 32a Ps. 96,2. 100,4, und 
die Behauptung, da8 Da 772 eine etwas spiitere Phrase, nach DWa sp 
gebildet, sei fir: Gott anrufen (Ges. in Lex. s.v. 773), ist grundlos. Un- 
sere Phrase findet sich schon Deut. 10, 8 u. 21,5, in lezterer Stelle in 
Verbindung mit im von den Priestern, in der ersteren vom Stamme 
Levi, aber auch so gebraucht, da sie nur von den Priestern, nicht auch 
von den Leviten gilt. — V.14. Mose aber, den Mann Gottes (vgl. Deut. 
33, 1) betreffend, seine Séhne werden genant nach dem Stamme Levi, d.h. 
zur Ordnung der Leviten, nicht der Priester gerechnet. Zu >> N73 vgl. 
Gen. 48, 6. Esr. 2, 61. Neh. 7, 63. — V.15—17. Seine beiden Sohne, 
Gerschom und Eliézer (s. Ex. 2, 22 u.18,3f.), griindeten jeder ein Va- 
terhaus. Gerschom durch seinen Sohn Schebuél (>xsats in 24, 20 dear 
lautend), Eliézer durch Rehabja. Die Plur. ‘3 "23 ‘8 "23 stehen, obwol von 
beiden nur je ein Sohn, der das Haupt (S877) des Vaterhauses wurde, auf- 
gefiihrt ist, weil sie entweder noch andere Séhne hatten, oder die genan- 
ten wieder Séhne hatten , welche zusammen ein Vaterhaus bildeten. Aus 
der Bemerkung v.17, daB Lliézer auBer Rehabja keine andern Séhne 
hatte, dieser aber sehr viele Séhne erhielt, darf man schlieBen, daB Ger- 
schom auber Schebuél noch andere Sdhue hatte, diese aber nicht genant 
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sind, weil sie mit ihren Nachkommen zum Vaterhause Schebuéls gezihlt 
wurden. — V.18. Von Jizhar, dem Bruder‘ Amrams ist nur ein Sohn er- 
wahnt, Schelomit als Haupt, nach welchem das Vaterhaus der Jizhariten 
benant wurde. — V.19. Der folgende Bruder‘ Amrams, Hebron,, hatte 
4 Séhne, und der jiingste Bruder ‘Uzié/ zwei, welche Vaterhauser erin- 
deten, so daB von Kahat, auSer den Priestern, 9 levitische Vaterhiuser 
stammen , von welchen die beim Heiligtume dionenden Haupter in c. 24, 
20— 25 aufgezihlt werden. 

V.21—23. Die Vaterhduser der Merariten. V.21f. Als Séhne 
Merari’s sind in Uebereinstimmung mit 6,4. Ex.6,19 u. Num.3, 33 zwei 
genant, Mahli und Muschi, welche die beiden Geschlechter Merari’s zu 
Mose’s Zeit bildeten. Mah/i hatte zwei Sdhne £/‘azar und Kisch, von 
welchen aber der erstere bei seinem Tode nur Tochter hinterlieB, welche 
sich mit Séhnen des Kisch (O° d.h. ihren Vettern) verheirateten, nach 
dem Gesetze tiber die Erbtéchter Num. 36,6—9. Somit bestand die Nach- 
kommenschaft des Mah/i aus dem einen Vaterhause Kisch, dessen Haupt 
nach 24,29 damals Jerahmeel war. V.23. Von Muschi hatten drei Séhne 
Vaterhauser gegriindet, so daS die Merariten insgesamt nur 4 Vater- 
hauser bildeten. Vergleichen wir damit die Aufzihlung der Merariten in 
ce. 24, 26-—30, so finden wir dort v.30 als Séhne Mahlis El‘azar und 
Kisch, mit der Bemerkung, daB El‘azar keine Sdhne hatte. Dagegen le- 
sen wir dort v.26: Sohne Merari’s (waren) Mahli und Maschi, Sohne 
Ja zijabu’s seines Sohnes, und v.27: Sdhne Merari’s von Ja‘ zijahu seinem 
Sohne und Schoham und Zaccur und ‘Ibri. Hieraus hat Berth. gefolgert, 
daS Merari eigentlich 3 Séhne hatte, und der Name des dritten hier in 
c. 23 ausgefallen sei; aber mit Unrecht; denn v.26 u. 27 des 24. Cap. 
geben sich durch ihre Beschaffenheit als willkiirliche Einschaltungen zu 
erkennen. Sehr befremdlich ist nicht nur die verbindungslose Anreihung 
des 23 35579" "23 an die vorhergenanten Sdéhne Merari’s (d. h. das Fehlen 
der Cop. vor "23), sondern auch die Form des Ausdrucks. Ware 375333, 
wie man nach dem Zusatze ‘23 schlieBSen muB, ein dritter Sohn Merari’s 
oder Griinder eines dritten Geschlechts von Merariten neben den Ge- 
schlechtern Mahli’s und Muschi’s, so solte man nach dem Vorhergehen- 
den den einfachen Namen mit der Copula, d. h. 37513") erwarten. Das "33 
w7>3 ist um so auffalliger, als in v.27 dic Namen der Séhne Ma‘ zijahus 
folgen, und zwar so, daB gleich der erste Sohn BOY mit * cop. eingefiihrt 
ist, wodurch Altere Ausll. sich verleiten lieBen, das vorhergegangene ‘23 
fiir einen Kigennamen zu halten. Auch die Wiederholung des "72 "33 zu 
Anfang des 27. V. ist befremdlich und ohne Analogie in der vorhergehen-- 
den Aufzihlung der von*Amrams Séhnen begriindeten Vaterhauser (24, 
20—25). Nach dem allen miissen wir, da der Pentateuch nur 2 Nach- 
kommen Meraris, welche Geschlechter oder Vaterhauser griindeten, kent, 
die Zusitze in 24, 26 u.27 fiir spitere Glossen halten', obwol wir, da 


1) Dagegen will Berth. auf Grund der Annahme, dab eine vollstindige Ueber- 
einstimmung der in unsern Vy. verzeichneten Reihe der Nachkommen Merari’s mit 
der in ¢,24, 26—31 vorauszusetzen sei, unsern Text nach oc, 24, 26 u. 27 emendiren, 
da man nicht zweifeln kinne, daf an unserer Stelle auch Ja‘ zijahu und seine drei 
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von den Namen Ja‘ zijahu, Schoham, Zaccur und “Jbri nur der einzige 
Zaccur unter den Asaphiten 25,2 und sonst noch von andern Personen 
vorkomt, die andern aber nirgends weiter anzutreffen sind, die Entstehung 
und den Sinn dieser Einschaltung nicht zu erkliren vermégen. — Die 3 
Geschlechter Levi's zihlten demnach, auBer den Priestern, 94-9-++-4— 
22 Vaterhauser. 

V.24—32. SchluBbemerkungen. V.24. ,,Diese (die eben aufgezahl- 
ten) sind die Séhne Levi’s nach ihren Vaterhbdusern, die Haupter der Va- 
terhauser nach ihren Gemusterten (Num. 1, 21 ff. Ex. 30, 14) in namentli- 
cher Aufzihlung (Num. 1,18. 3,43) nach ihren Képfen, verrichtend die 
Arbeit fiir den Dienst des Hauses Jahve’s vom Zwanzigjahrigen an und 
dariiber“. n2X231 ny ist nicht Singular, sondern Plural wie 2 Chr. 24, 
12. 34,10.13. Esr.3,9. Neh.2,16 vgl. 2Chr.11,1 neben "4 in gleicher 
Bedeutung und Stellung 2 Chr, 24,13. 34,17. Neh.11,12. 13, 10 vorkom- 
mend, nur eine andere Schreibung fir ">, die sich hie und da auch bei 
andern Worten findet, vgl. Zw. §.16>. Die Angabe, daB die Leviten vom 
Zwanzigjahrigen an gezihlt wurden, wird y.25f. damit motivirt: David 
habe gesagt: der Herr hat seinem Volke Ruhe geschaft und er wohnt in 
Jerusalem, und auch die Leviten haben nicht mehr die Wohnung (Stifts- 
hiitte) mit allen ihren Gerithen zu tragen. Daraus ergibt sich der SchluB, 
daB sie nicht mehr so schwere Arbeit zu verrichten haben, wie wihrend 
des Zuges durch die Wiiste, mithin auch von 20 Jabren an schon den 
Dienst antreten kénnen. Dies wird in v.27 weiter so begriindet: ,,denn 
auf die lezten Worte Davids hin geschah dies, (nimlich) die Zihlung der 
Séhne Levi’s vom 20. Jahre an und dariiber‘‘. Die Auffassung des "7273 
DWAIN M1 ist streitig. Berth. iibersezt mit Kimchi: ,,in den spateren 
Geschichten Davids sind die Zahl == die Gezallten‘‘, und beruft sich hie- 
fiir auf c. 29,29, woraus erhelle, daB unter ,,den spiteren Geschichten 
Davids‘ ein Teil eines Geschichtswerkes gemeint sei. Allein die angezo- 
gene Stelle beweist dies nicht. In der am Schlusse jeder Kénigsregicrung 


Sohne genant waren, Weil aber sonst immer nur die zwei Sohne Machii und Mu- 
scht vorkommen, so erklare es sich leicht, da8 man den dritten Sohn Ja‘zijahu an 
unserer Stelle weglic8, wahrend iibcrall kein Grund aufzufinden sei, aus dem die 
spatere und willkiirliche Kinschaltung der Namen in c. 24,26f. sich erklaren lassen 
wiirde, Diese Argumentation ist duferst schwach, weil sie die Hauptschwierigkeit, 
welche dieser Hypothese entgegensteht, ganzlich iibersieht. Hatten wir iiber die 
Nachkommen Merari’s keine weiteren Nachrichten als die in den beiden Stellen 
c,23,11f. u. 24,26—29 der Chron., so wiirde die Vermutung; daf in ¢, 23,21 ff. die 
Namen, die wir in ¢,24 mehr finden, ausgefallen seien, freilich nahe liegen. Aber 
auch in den genealogischen Verzeichnissen des Pentat, (Ex.6,19 u. Num. 3,33) sind 
nur 2Sdhne Merari’s genant, nach welchen die Merariten bei der Musterung der Le- 
viten unter Mose nur zwei Geschlechter ziihlten. Hatte Merari auBer den beiden zu 
Mose’s Zeit allein bekanten, Mahli und Muschi, noch einen dritten Sohn gehabt, 
welcher drei Nachkommen hinterlassen, die zu Davids Zeiten drei Vaterhauser bil- 
deten, so wire die Nichterwaihnung dieses dritten in den Geschlechtsregistern des 
Pentat. ganz unbegreiflich. Oder soll in Ex. 6,19 auch der Name Ja‘ zijahu ausgefal- 
len und deshalb in Num.3,33 das von ihm abstammende Geschlecht weg gelassen, 
worden sein? Gestiizt auf den Pentateuch hat der Text in unsern Versen das Pra- 
judiz der Unversehrtheit fiir sich und dieses Prajudiz wird durch die oben darge- 
legte Beschatfenheit der Zusitze in 24,26 u, 27 bestatigt, 
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wiederkehrenden Formel: Dwtnay ovivnis ... 27 (29,29. 2Chr.9, 
29. 12,15. 16,11 u.a.) bedeutet "35 nicht historiae im Sinne von Ge- 
schichtsbuch, sondern res gestae, welche in den genanten Schriften ver- 
zeichnet sind. Hienach kann 719 "723 nicht Schriften Davids bedeuten, 
sondern nur: Worte oder Sachen (= Taten) Davids. In den Taten Da- 
vids aber konten nicht die gezihlten Leviten sein. Wir miissen vielmehr 
nach 2 Chr. 29, 30 u. 2 Sam. 23, 1 erklaren. In der lezteren Stelle sind 
EIN WF "733 die lezten Worte (Ausspriiche) Davids, und in der er- 
steren bedeutet. 7°73 "7373 ,,auf die Worte Davids hin‘, d.h. nach den Be- 
-fehlen oder Anordnungen Davids. Hienach haben mit der Vulg.: juata 
praecepta schon Cler.u. Mich. unsere Worte richtig erklart: nach den 
lezten Befehlen Davids. ™27 ist nirgends in der Bed. sunt bloBe Copula 
von Subject und Verbum, sondern iiberall fiir sich allein Pradicat, und 
hier nach spaterem Sprachgebrauche als neutrum singul. zu nehmen (vgl. 
£m. §. 318"): ,mach den lezten Befehlen Davids dies‘ d. h. geschah dies, 
namlich die Zaihlung der Leviten vom 20. Jahre an. — Nach dieser so 
motivirten und wiederholten Angabe: vom 20, Jahre an, kann es nicht 
zweifelhatt sein, daB die Angabe in v.3: ,,vom 30. Jahre an“ unrichtig 
ist, und wie schon zu v.3 bemerkt worden, 2°2>¥ durch einen an die mo- 
saische Zaihlung denkenden Abschreiber in den Text gekommen ist!, — 
In v.28—32 wird die Anstellung der Leviten vom 20. Jahre an weiter 
sachlich motivirt durch Aufzihlung der Geschifte, die sie zu verrichten 
hatten. V.28. Ihr Stand oder Posten war zur Hand der Séhne Aharons, 
d.h. sie waren den Priestern zur Hand, ihnen bei Verwaltung des Dienstes 
des Hauses Gottes zu helfen. ,,Ueber die Vorhéfe und tber die Zellen 
(der Vorh6fe vgl. 9,26) und iiber die Reinigung alles Heiligen‘ d. h. der 


1) Denn die nach dem Vorgange Kimchi’s von iilteren christlichen Ausll, z. B. 
yon J.H. Mich. versuchte Ausgleichung der Differenz: David habe zuerst nach dem 
Gesetze Num.4,3.23.30 die Leviten vom 30. Jahre an gezahlt, hernach aber, weil 
er sah, da8 auch Zwanzigjihrige den beim Wegfalle des Tragens des Heiligtums 
yon Ort zu Ort erleichterten Dienst zu verrichten im Stande waren, habe er zu einer 
zweiten Zihlung, welche nach y.27 gegen das Hinde seines Lebens vorgenommen 
wurde, alle von 20 Jahren an herbeigezogen, ist ein haltloser Notbehelf. Dagegen 


hat schon Berth. richtig bemerkt: die Zihlung der Leviten ergab die Zahl 38000. 


(v.3), diese 38000 und nicht mehr wurden angestelt; nirgends ist gesagt, daB diese 
Zah} nicht geniigte, dab die auf sie sich stiitzenden Anordnungen y.4u. 5 keinen 
Bestand gehabt hatten. Unrichtig aber bemerkt er weiter: deutlich genug hebe der 
Geschichtschreiber hervor, dab hier eine von der friiheren abweichende Angabe mit- 
geteilt werden soll; denn davon findet sich keine Spur, sondern vielmehr das Gegen- 
teil Da mbx v.24 auf die vorher aufgezahlten Vaterhauser der Leviten zurtickweist, 
y. 24 also eine Unterschrift zu dem vorhergehenden Verzeichnisse bildet, so gibt der 
Geschichtschreiber damit doch deutlich genug zu verstehen, dab er hier keine von 
den friiheren abweichende Nachrichten mitteilen, sondern nur das bisher Mitgeteilte 
abschlieSen will, Wie aber daraus, daB er erst hier die Motive anfiihrt, welche Da- 
vid bestimten, die Leviten schon yom 20. Jahre an mustern zu lassen und fiir den 
Dienst zu verwenden, folgen solle, da8 er diese Motivirung aus einer von dem bis- 
her mitgeteilten Berichte verschiedenen Quelle geschdpft habe, ist durchaus 
nicht abzusehen; selbst dann nicht, wenn v.27 eine Hinweisung auf die Quelle, 
aus welcher er diese Angabe genommen, enthalten solte, was nicht einmal 
ter Fall ist, ; 
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Tempelraume und Tempelgerathe (? vor B3p~>2 zur mittelbaren Verbin- 
dung nach dem stat. constr., vgl. Ew. §. 289°), may nivgas und zur 
Dienstleistung des Hauses Gottes (vor N57 ist by aus dem Vorhergehen- 
den zu suppliren). Die einzelnen Geschafte fir den Gottesdienst werden 
y.29—81 specialisirt und mit der Praposition > eingefihrt: ,,Zu dem 
Brote der Reihe d.h. den Schaubroten (s. zu Ley. 24,8f.), nimlich zur Be- 
reitung derselben, denn die Auflegung der Brote auf dem Tische war Sache 
der Priester. Zu Feinmehl (n> s. zu Lev. 2,1) fiir das Speisopfer und die 
ungesduerten Fladen (niz2n "pp s. zu Lev. 2, 4) und fiir die Pfanne d.i. 
das Pfannengebicke (s. zu Lev.2,5) und fiir das Geréstete ("23°72 s. zu 
Ley. 6, 14) und zu allen Hohl- und LingenmaBen, die von den Leviten 
aufbewabrt wurden, weil Mehl, Oel und Wein nach bestimtem MaBe zu 
den Schlachtopfern dargebracht werden solte (vgl. z. B. Ex. 29, 40. 30, 
24), und die Leviten wol titberhaupt iiber richtiges MaB und Gewicht zu 
wachen hatten (Lev.19,35). — V.30. Um an jedem Morgen und Abende 
mit Gesang und Spiel den Herrn zu preisen. Diese Worte beziehen sich 
auf das Geschaft der Singer und Musiker, deren Klassen und Ordnungen 
in c.25 aufgezihlt werden. Die Beziehung derselben auf die die Priester 
beim Opfercultus unterstiitzenden Leviten (bei Berth.) bedarf keiner 
ernsten Widerlegung, da >2>4 nisin die stehenden Ausdricke fiir die hei- 
lige Tempelmusik sind und man doch nicht glauben kann, dab die Levi- 
ten beim Schlachten und Abhauten der Opferthiere, beim Backen der 
Speisopfer und ahnlichen Geschaften Psalmen sangen oder auf Harfen 
und Cithern spielten. V. 31. ,,Und zu allem Opferdarbringen fiir Jahve 
an den Sabbaten, den Neumonden und den Festen in der Zahl] nach dem 
Rechte tiber sie (d. h. nach dem hiefiir geltenden Rechte), bestindig vor 
Jahve'. Hiebei lag den Leviten ob, die erforderliche Zahl der Opferthiere 
anzuschaffen, die Tauglichkeit derselben zu untersuchen, die Thiere zu 
schlachten, abzuhauten u.s.w. 7M bezieht sich auf mi>d, auf die Brand- 
opfer fir Jahve, welche tM sind, weil sie an den bestimten Tagen immer 
wieder gebracht werden muBten. V.32. Zum Schlusse wird der gesamte 
Dienst der Leviten in drei Sitze zusammengefaBt. Sie sollen hiiten die 
Hut der Stiftshiitte, die Hut des Heiligen d.h. aller heiligen Dinge des 
Cultus und die Hut der Sohne Aarons d. h. alles dessen was die Priester 
ihnen zu tun auftragen; vgl. Num. 18, 3ff., wo diese Functionen genau 
festgesezt sind. 

Cap. XXIV. Einteilung der Priester und Leviten in Klassen. V.1 
—19. Die 24 Klassen der Priester. An die Feststellung der Vaterhau- 
ser der Leviten (c.23) schlieBt sich zunichst die Ordnung der Priester fiir 
die Verrichtung des Dienstes beim Heiligtum an, durch Einteilung der 
beiden von Aharons Séhnen Lazar und Jthamar abstammenden Prie- 
stergeschlechter in 24 Klassen, deren Reihenfolge im Dienste David durch 
das Los festsetzen lieB. V.1° enthalt die Ueberschrift: ,,Die Séline Aha- 
rons anlangend (waren) ihre Abteilungen (diese). Um die Hinteilung 
deutlich zu machen, wird einleitend tiber Aharons Nachkommenschaft be- 
richtet, daB von seinen vier Séhnen die beiden alteren, Nadab und Abihu 
vor ihrem Vater starben, ohne Séhne zu hinterlassen, so da8 nur El‘azar 
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nd Ithamar Priester wurden ("12") d. h. die Verwaltung des Priestertu- 
mes erhielten. Die 4 Séhne Aharons y.1 wie 5,29 u. Ex.6,23. Zu v.2 vel. 
Levit.10,1f. u. Num.3,4. — Diese Priestergeschlechter lie8 (v. 8) David 
mit den beiden Hohenpriestern (s. zu 18,16) einteilen ,,nach ihrem 
Dienste“. 43P® Amt, Amtsklasse wie 23,11. — V.4. Da hiebei die Séhne 
El‘azars zablreicher in Bezug auf die Haupter der Manner gefunden wur- 
den als die Séhne Ithamars, so teilten sie ( David, Sadok und Ahimelech) 
dieselben (so): ,,fiir die Sohne El‘azars Hiupter der Vaterhauser sechs- 
zehn und fiir die Séhne Ithamars (Haupter) der Vaterhauser acht.‘ 
pea5n "wNI> heiBt weder: in Beziehung auf die Kopfzahl der Manner 
(val. 23, 3) noch in Beziehung auf die Vorsteher der nach Vaterhiu- 
sern geteilten Manner (Serth.). Die Erginzung der Worte: Nach Va- 
terhausern geteilt, ist ganz willkiirlich. Der Ausdrack: 07337 "Os 
ist vielmehr daraus zu erklaren, da8 nach der natiirlichen Gliederung des 
Volks die Vaterhauser d.h. die unter dem Namen Miax7"m"2 zusammenge- 
faBten Familiengruppen weiter in einzelne Familien sich teilten, deren 
Haupter 0°73 hieBen, weil jede Familie in dem Manne 237 ibr natirli- 
ches Haupt hatte, wie aus Jos. 7,14. 16—18 deutlich erhellt. O°72377 7289 
sind also die Haupter, nicht der Vaterhauser, sondern der einzelnen, nach 
den Mannern als Hausviitern bestimten Familien. Wie 387M technische 
Bezeichnung der gréfSeren Familiencomplexe ist, in welche die Geschlech- 
ter zerfielen, so ist "337 der technische Ausdruck ‘fiir die einzelnen Fami- 
lien, in welche die Vaterhauser zerfielen. — V.5. Sie teilten sie ein durch 
Lose M=R7B2 MEN diese neben jenen d.h. die einen wie die andern (vgl. 
25,8), so daB die Klassen beider durch das Los bestimt wurden, indem 
beide gemeinsam Lose zogen. ,,Denn heilige Fiirsten und Firsten Gottes 
waren von den Séhnen El‘azars und unter den Sdhnen Ithamars gewe- 
sen‘‘, d.h. aus beiden Priesterlinien waren heilige Fiirsten hervorgegan- 
gen, hatten Manner die héchsten priesterlichen Wiirden bekleidet. Das 
Hohepriestertum ging bekantlich auf El‘azar und dessen Nachkommen 
iiber, war aber in der Richterperiode eine Zeitlang an die Linie Ithamars 
gekommen, s. oben 8.81f. Demnach war bei Festsetzung der Priester- 
klassen fiir den Dienst keine von beiden Linien zu bevorzugen, sondern 
die Reihenfolge durch gemeinsames Losen zu bestimmen. “7p "TW (vgl. 
Jes. 43, 28) = DUMDn “yw 2 Chr. 36, 14 sind die Hohenpriester und die 
Haupter der Priestergeschlechter, die héchsten Oberen der Priesterschaft, 
sind aber schwerlich mit den agyegez¢ der evangelischen Geschichte zu 
identificiren, da die Ansicht, daB unter diesen agyeegets die Vorsteher der 
24 Priesterklassen zu verstehen seien, unerweislich ist, vgl. Wichelhaus, 
Comment. zur Leidensgesch. (Halle 1855 8.32 ff. Dasselbe scheint “3 
pybxn Fiirsten Gottes zu bedeuten und als Synonym hinzugeftigt zu sein. 
Falls indeB ein Unterschied zwischen beiden Bezeichnungen stattfinden 
solte, so waren unter den Fiirsten Gottes nur die eigentlichen Hohenprie- 
ster, die ins Allerheiligste vor Gott treten konten, zu verstehen, — V.6. 

» Er ‘schrieb sie auf‘ nimlich die Klassen, wie das Los sie bestimt hatte. 
bn 772 vom Stamme Levi. sy pra gehort VAN niaxn “WN Haupter der 
Vaterhiuser der Priester und der Leviten. Das zweite Hemistich von v.6 
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gibt das Losen naher an: ,,ein Vaterhaus wurde gezogen far El‘azar und 


gezogen, gezogen fiir Ithamar‘‘. Die lezten Worte sind dunkel. ™n¥ 
erfabt, herausgegriffen Num.31,30.47, hier vom Losen gebraucht, bed. 
aus der Urne herausgegriffen oder gezogen. Das Vaterhaus wurde aus der 
Urne herausgegriffen , indem man das Los mit seinem Namen herauszog. 
Schwierig ist 77% ™N1, die allein beglaubigte Lesart, da nur einige we- 
nige Hdschr. statt dessen die Lesart 1738 338) bieten, welcher Gesen. (thes. 
p.68) mit Cappell. u. Grotius den Vorzug gibt, obwol sie augenscheinlich 
blo8e Conjectur ist. Die Wiederholung desselben Wortes driikt teils die 
Gesamtheit , Menge aus, teils die distributive Verteilung, und kann hier 
nur in lester Bedeutung verstanden werden: ein Vaterhaus gezogen fir 
El azar und dann immer gezogen (oder: je eins gezogen) fiir Ithamar. So 
viel ergibt sich hieraus deutlich, daB die Lose der beiden Priesterge- 
schlechter nicht in eine Urne zusammen, sondern gesondert in zwei Urnen 
getan waren, so dab man abwechselnd fiir El‘azar und fiir Ithamar ziehen 
konte. Hatte man, da El‘azars Geschlecht das zahlreichere war, zuerst 
die Lose fiir ihn nt hierauf die fiir Ithamar gezogen, so hatten die El‘a- 
zariden den Vorzug vor den Ithamariden erhalten. Dies solte nicht ge- 
schehen, nicht das eine Geschlecht vor dem andern bevorzugt werden. 
Deshalb wurden die Lose abwechselnd fiir das eine und das andere Ge- 
schlecht gezogen. Da aber die El‘azariden in 16, die Ithamariden in 8 
Vaterhauser geteilt waren, so meint Berth., es sei, um eine Ausgleichung 
der Zahlen 16 und 8 fiir den Act des Losens hervorzubringen, festgesezt 


_ worden, da8 jedes Haus des Ithamar fiir zwei Losungen gelten , oder was 


dasselbe sei, da8 je auf zwei Hauser des El‘azar ein Haus des Ithamar 
folgen solte; und nach dieser Ordnung sei die Reihenfolge der einzelnen 
Hauser festgestelt worden. Zu dieser oder einer 4hnlichen Vorstellung 
von der Anordnung der Reihenfolge soll uns das Verhiltnis der Zahl 8 
zu 16 und die Worte 'H8 und tnX Mx} bringen. Allein wenn auch diese 
Vorstellung durch das Verhiltnis der Zahl 16 zu 8 nahe gelegt wird, so 
ist doch nicht einzusehen, wie die Worte '78 und 778 ts) dies andeuten 
sollen. Diese Worte legen die Vorstellung Viel niher, daB abwechselnd 
ein Los fiir El]. und eins fiir Ith. gezogen wurde, bis die 8 Haupter Ith.s 
herausgekommen waren, worauf natiirlich die riickstaindigen 8 Lose‘E].’s 
der Reihe nach gezogen werden muBten. Mit Sicherheit 1aBt sich freilich 
bei der Dunkelheit der Worte, die schon den alten Uebersetzern unver- 
stiindlich waren, hieriiber nicht urteilen. — In y.7—18 sind die Namen 
der Vaterhiuser in der Reihenfolge, wie sie durch. das Los bestimt wur- 
den, aufgefiihrt. Ss? vom Herauskommen des Loses aus der Urne, wie 
Jos. 16, 1. 19,1. Die Namen Jehojarib und Jeda‘ja kommen auch 9,10 
neben einander vor, Jedaja auBerdem Esr. 2,36 u. Neh.7,39. Aus der 
Klasse Jehojarib stamte der Priester Mattathias 1 Makk. 9, 1. Von den 
folgenden Namen kommen 85 (vy, 8), a828" (v.13) und 7325 (v.15) -nir- 
gends weiter vor, andere wie nen v.13, bras y, 17 nicht weiter unter de 

Priestern. Dagegen sind die 16. "Klasse Immer und die 21. Jachin ofter 
erwihnt, vgl.9,10.12. Zur achten Abija gehérte Zacharias, der Vater 
Johannes des Taufers Luc. 1,5. — V.19. Dies sind ihre Amtsklassen far 
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ihren Dienst (vgl. v.3), 8i22 daB sie kamen (nach der so bestimten Ord- 
- nung) ins Haus Jahve’s gemi8 ihrem Rechte durch Aharon ihren Vater 
(Stammvater) d. h. nach der rechtlichen Ordnung, welche durch Aharon 
fir ihren amtlichen Dienst festgestelt war, so wie ihm Jahve, der Gott 
Israels geboten hatte. Dieser lezte Satz bezieht sich darauf, daf der 
priesterliche Dienst im Ganzen und Einzelnen von Jahye im Gesetze vor- 
geschrieben ist. 1 
V.20—31. Die Klassen der Leviten. Die Ueberschrift: ,,anlangend 
die tibrigen Leviten“ (v.20) verglichen mit der Unterschrift: ,,und auch 
sie warfen Lose gleich ihren Briidern, den Séhnen Aharons“ (v.31), laBt 
ein Verzeichnis derjenigen Levitenklassen erwarten, welche zur Hand d.h. 
als Gehilfen der Priester den Dienst beim Hause Gottes verrichteten. 
moni: sind die nach Aufzihlung der Priester noch tbrigen Leviten. 
Darunter kénte man zwar simtliche Leviten au8er den Aharoniden (oder 
Priestern) verstehen; allein teils die Angabe der Unterschrift, daB sie 
gleich den Sdhnen Aharons Lose warfen, teils der Umstand, daf in c.25 
die 24 Ordnungen der Sanger und Musiker, in c.26,1—19 die Abteilun- 
gen der Thorwiarter, und in 26,20—32 die Aufseher iiber die Schitze 
und die Schreiber und Richter noch besonders aufgezahlt sind, beweisen, 
da8 unser Abschnitt nur von den Levitenklassen handelt, die beim Cultus 
angestelt waren. Diese Umstinde hat Berth. ibersehen und dabei nach 
irriger Auffassung des Verzeichnisses c. 23, 6—23 aus dem Umstande, 
daB ein Teil der Namen der in 23,6—23 genanten Vaterhauser hier in 
yv.20—29 wieder vorkomt, den falschen Schlu8 gezogen, daB das Ver- 
zeichnis unserer Verse unvollstindig sei, weil wir in demselben eine nicht 
geringe Anzahl von Namen vermissen, die in c.23,6—23 stehen. In v.20 
—25 werden nimlich nur Namen von Kahatiten und v.26—29 von Me- 
rariten genant, gar keine Gersoniten. Aber daraus folgt in keiner Weise, 
daB in unserem Verzeichnisse die Klasse der Gersoniten ausgefallen oder 
schon von dem Verf. der Chronik als eine unnétige Wiederholung von 
23,7—11 weggelassen worden sei. Diese Folgerung wirde nur dann be- 


1) Von diesen 24 Klassen hatte jede einzelne eine Woche lang der Reihe nach den 


Dienst zu besorgen, und zwar von Sabbat zu Sabbat, wie aus 2 Kon.11, 9 u.2 Chr.23,9 - 


mit Sicherheit sich ergibt, Von dieser Hinteilung bezeugt Josephus, Antt. VII, 14,7: 
dcéuetver o&tos 6 uEotopos Hype TIS onuEQoy Fuéous. Dagegen hat Herzfeld 
(Geschichte des Volks Israel von der Zerstérung des ersten Tempels Bal 8.381 ff.) 
nach dem Vorgange von de Weite u. Gramb. die Zuriickfiihrung dieser Organisa- 
tion der Priesterschaft auf David fiir eine Erdichtung des Chronisten erklart und 
behauptet, daB die 24 Priesterklassen iiberhaupt erst nach dem Exile sich gebildet 
haben namlich aus den 22 Priesterfamilien, welche mit Zerubabel aus dem Exile 
zurtikkehrten. Aber zur Widerlegung dieser grundlosen Hypothese reicht vollstan- 
dig hin, was Movers, die bibl. Chron. 8.2791f. fiir den geschichtlichen Charakter 
der in unsern Capp. berichteten Hinrichtungen Davids beigebracht hat, womit noch 
die Bemerkk, von Oehler in Herz.s Realenc, XU 8.185f. zu vergleichen, Hin un- 
verwerfliches Zeugnis fiir den vorexilischen Ursprung der Einteilung der Priester 
in 24 Ordnungen liefert Ezechiel in der Vision ¢.8, 16—18, wo die 25 Manner, 
welche im Priestervorhofe die Sonne anbeten, die 24 Priesterklassen mit dem Hohen- 
priester an der Spitze vorstellen. Auch in Neh.12,1—7 u,12—21 liegen unverwerf- 
liche Zeugnisse fiir den Davidischen Ursprung der Ordnung der Priester in 24 Klas- 
sen, wie wir zu diesen Stellen zeigen werden, 
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rechtigt sein, wenn anderweitig bewiesen oder tberhaupt erweislich ware, 
da8B die beim Cultus den Priestern zur Hand gehenuden Leviten aus allen 
drei Levitengeschlechtern genommen waren, da$ mithin notwendig auch 
Gersouiten dazu gehorten. Dieser Beweis 1aBt sich nicht erbringen. Von 
den Gersoniten waren nach 26, 20ff. mehrere Vaterhauser mit der Auf- 
sicht iber die Schitze des Heiligtumes betraut. Ucber die Verwendung 
der andern Gersoniten fehlen uns freilich nahere Nachrichten; aber die 
Angaben tiber die Schatzverwalter und tiber die Schreiber und Richter in 
c. 26,20—32 sind tberhaupt unvollstandig. Zu Schreibern und Richtern 
hatte David 6000 Mann bestimt; die in c.26,29—32 erwahnten betru- 
gen nur 1700 und 2700, zusammen also nur 4400 Personen, so daB még- 
licher Weise die fehlenden 1600 aus den Gersoniten genommen waren. 
Daraus also, daB in unserem Abschnitte die Gersoniten ganz fehlen, ]abt 
sich die Lickenhaftigkeit des Verzeichnisses nicht folgern. — Genant wer- 
den in demselben von den Kahatiten alle Hauptzweige, naimlich die bei- 
den von Mose’s Séhnen abstammenden Linien (v.20 u.21), sodann die 
Jishariten, Hebroniten und ‘Uziéliten (v.22 —25) und die Hauptzweige 
der Merariten (v. 26—30). — V.20” ist so zu verstehen: von den S6hnen 
‘Amrams d.i. des Kahatiten ‘Amram, von welchem Mose stamte (23, 13), 
ndmlich von dem von Mose’sSolineGerschom abstammenden Haupte Schu- 
baél 23,16), dessen Sdhne Jehdejahu, der als Haupt und Vertreter der von 
seinen Séhnen und vielleicht auch Briidern gebildeten Klasse allein genant 
ist. Ueber Schubaél vgl. 26,24. — V.21. Von dem Vaterhause Rehabja, 
des zweiten Sohnes Mose’s Eliezer (23,16), von den Sdhnen dieses 
Rehabja war Jischija das Haupt. — V.22. Von den Jishariten, namlich 
von dem Vaterhause Schelomot (23,18) dessen Séhne unter dem Haupte 
Jahat. — Die in v.20—22 genanten Haupter der von David angeordne- 
ten Klassen — Jehdeja, Jischija und Jahat — kommen in c. 23 nicht vor, 
zum deutlichen Beweise, da c.23 von den Vaterhausern, unser Abschnitt 
dagegen von den Amtsklassen der Leviten handelt. — V.23 handelt von 
den Hebroniten, wie aus 23, 19 erhellt. Aber hier ist der Text unvoll- 
stindig. Anstatt von den 4 Vaterhdusern, in welche Hebrons Nachkom- 
men Zerfielen, die Namen der Vorsteher der Klassen, in welche David die- 
selben fir den Tempeldienst teilte, aufzuzihlen, finden wir nur die 4 Na- 
men der Haupter der Vaterhauser, ganz so wie in 23,19 wiederholt, und 
zwar mit "234 als Séhne des .. . eingeftihrt. Berth. will daher hinter 234 
den Namen wh n earcchalten’ (nach 23,19). Diese Einschaltung ist war- 
scheinlich, aber nicht auBer Zweifel, da méglicher Weise auch nur die 
"23 der vier genanten Séhne Hebrons, als beim Dienste des Heiligtums 
nach ihren Abteilungen beschaftigt, angefiihrt sein kénnen. Jedenfalls 
fehlen die Namen der Haupter der von den Hebroniten gebildeten Klas- 
sen; ob erst spater durch Abschreibefehler ausgefallen, oder schon von 
unserem Geschichtschreiber in seiner Quelle nicht mehr gefunden — 1aBt 
sich nicht ermitteln, da schon die LXX unsern Text vor sich hatten, — 
V.26—28. Die Klassen der Merariten. Ueber Ja‘ azija und dessen Séhne 
s. die Bem. zu 23,21. Da Mahli’s Sohn Z/‘azar keine Sohne hatte, so ist 
nur von seinem zweiten Sohne Avsch als Haupt der von Mahli’s Séhnen 
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gebildeten Klasse Jerahmeel genant. — Von Muschi’s Séhnen sind nur 
die Namen der 4 Vaterhauser, i in welche sie zerfielen genant, ohne Angabe 
der Vorsteher der Klassen. 

Zahlen wir nun alle in unserm Abschnitte aufgefiihrten Haupter zu- 
Sammen, so sind es 15, welche, falls von den Vaterhausern der Hebroniten 
und des Meraritenzweiges der Muschiten, bei welchen die Klassenhaupter 
nicht genant sind, jedes Vaterhaus nur eine Klasse gebildet hatte, nur 15 
Klassen ergeben wiirden. Ks ist aber recht wol denkbar, daB von den Va- 
terhéusern der Hebroniten und Muschiten manche so zahlreich waren, 
daB sie mehr als eine Klasse ergaben, so daB aus den v. 20—29 autge- 
fiihrten Levitengeschlechtern 24 Klassen formirt werden konten. Die 
Unterschrift, daB sie die Lose gleich ihren Bridern warfen, macht dies 
warscheinlich, und die Analogie der Einteilung der Sanger in 24 Klassen 
(c. 25) erhebt diese Warscheinlichkeit wol zur GewiBheit, daB die zur 
Dienstleistung fiir die Priester bestimten Leviten in eben so viele Dienst- 
klassen geteilt wurden, obwol eine ausdriikliche Angabe dariiber fehlt 
und im ganzen A. Test. nirgends eine Notiz tiber die Reihenfolge der Le- 
viten sich findet. — V.31. 1175 "25> wie v.6. Im lezten Satze steht 
niax fiir Miag-m72 wie haufig Mi38 "WNT fir MaxTN2 ENT in diesen Ver- 
zeichnissen. WX steht in Apposition zu NiAx7N"2 das Vaterhaus: das 
Haupt ebenso wie sein jiingerer Bruder, d.h. der das Haupt des Vaterhau- 
ses war d.i. der dlteste unter den Briidern wie seine jingeren Briider. 
Dem Sinne nach richtig Vulg.: 1am majores quam minores; omnes sors 
aequaliter dividebat. 

Cap. XXV. Die 24 Klassen der Singer. V.1. ,,David und die Heeres- 
fiirsten sonderten aus fiir den Dienst die Séhne Asaphs u.s.w. "70 
8220 sind nicht Fiirsten der Levitenscharen; denn obgleich der Dienst 
der Leviten in Num. 4, 23 82% 85¥ genant wird, so heiBen doch die Ober- 
sten der Leviten nirgends Naan =, Dieser Ausdruck bezeichnet. viel- 
mehr entweder die Kriegsobersten oder die Obersten Israels als des Hee- 
res Jahve’s Ex.12,17.41.u.a. Hier steht er in lezterer Bedeutung, syno- 
nym mit Firsten Israels (23,2), in 24,6 kurzweg die Firsten, neben wel- 
chen da die Haupter der Vaterhauser der Priester und der Leviten genant 
sind. M7422 5-735 aussondern fir den Dienst, vgl. Num.16,9, Das > an 
BON nya ist nota accus. Da Asaph nach 6, 24-28 ein Nachkomme Ger- 
sons, Heman nach 6,18—23 ein Nachkomme Kahats, und Jeduthun 
(sz Ethan) ein Nachkomme Merari’s war (6, 29—32), so waren alle 
Hauptgeschlechter Levi’s unter den Sangern vertreten. Das Cheth, xan 
ist Schreibfehler fiir 0°x225 (Heri) partic. niph., entsprechend dem Singul. 
NOT y.2u.3. 82) prophetare ist hier in weiterem Sinne gebraucht von 
dem i in Kraft gottlichen Geistes ausgeiibten Gesange und Spiele zum Preise 
Gottes. Hinsichtlich der Instrumente dieser Sangmeister s. zu 15, 16. 
Das Suffix an 2807 bezieht sich auf das folgende } Nomen, welches ‘der 
Worte "592 als. Genitiv untergeordnet ist, vgl. die shntielre Constrution 
dx> ‘WE? seine, des Faulen, Seele Prov. 13, "4 u. Ew. §. 309°. ,,Ihre, der 
Werkleute zum Dienste d.h. der das Geschaft des Dienstes Verrichten- 
den Zahl war (folgende). V.2. Mit Os "222 begint die Aufzihlung: 
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Von Séhnen Asaphs waren, oder zu S. Asaphs gehéren Zaccur u. s. w. 
Genant sind vier, aber die Zahlangabe wird vermiBt, wibrend sie bei den 
Séhnen Jeduthuns und Hemans v. 3 u.5 steht. 9-53 zur Hand wechselt 
ab mit ""->2 zu Handen (v.3 u.6), wonach 998 77 >% an sich nicht ein 
anderes Verhaltnis zu Asaph aussagt, als 723 "7 >2 zum Konige, son- 
dern nur den Sinn: unter (nach) Anleitung ausdriikt; wie denn auch in 
v.6 der Konig, Asaph, Jeduthun und Heman coordinirt sind, insofern der 
musikalische Bestandteil des Cultus gemeinschaftlich von David und den 
drei Sangmeistern eingerichtet war, wenn auch nur die lezteren ihn aus- 
fihrten. — In v.3 ist 77> vorangestelt, weil der von ihm geleitete San- 
gerchor seinen Namen fihrte. Eben so inv.4 Heman. ,,Jeduthun an- 
langend waren Séhne Jeduthuns.“ Das Wort Séhne bezeichnet in diesen 
Verzeichnissen nicht blos leibliche Séhne, sondern geistige Sdhne d. h. von 
den Meistern gebildete Schiiler. Dies erhellt daraus, da$ die 24 Klas- 
sen, deren jede 12 Mann zihlte, aus Sdhnen und Briidern des Vorstehers 
bestanden. Die als Séhne Asaphs, Jeduthuns und Hemans in vy. 2—5 auf- 
gezihlten Namen geben nicht die Zah] simtlicher Schiiler dieser Meister 
an, sondern nur die Vorsteher der 24 Klassen der unter ihrer Oberleitung 
die heilige Musik austibenden Leviten. Von /eduthun sind in unserem 
Texte nur 5 Séhne genant, wahrend es nach der Zahlangabe 6 sein sollen. 
Die Vergleichung der Namen in v.9—31 zeigt, daB in v.3 der Name "220 
(v.17) ausgefallen ist. 7522 gehdrt zu jm977: nach Anleituug ihres Va- 
ters Jeduthun (des Meisters) auf dem Kinnor, s. zu 15,16, der begeistert 
war zu lobsingen d. h. der begeistert spielte, um dem Herrn Lob und Preis 
zu bringen, vgl. 16, 4. 23, 30 u. a. — V.4f. Von Heman sind 14 Séhne 
aufgezihlt. “12 %r225 bildet einen Namen, vgl.31, obwol man ohne Zwei- 
fel "{2 auch zu “M23 hinzuzudenken hat. Auch zu den Namen "ni>2 ich 
machte voll, und “rin gemehrt, ist wol MiN7}"72 im Sinne zu ergiénzen'. 
Heman heiBt v.5 Seher des Kénigs in den Worten Gottes, weil er neben 
seiner Gesangesgabe sich zugleich prophetischer Begabung erfreute und 
als Seher dem Koénige Offenbarungen Gottes vermittelte. In 2Chr.35,15 
Ast dieses Pradicat dem Jeduthun beigelegt. In derselben Bedeutung wird 
21,9 der Prophet Gad Seher Davids genant. 722 2°5> ist von den Ma- 
soreten durch Setzung des Athnach unter 7p mit dem Vorhergehenden 
verbunden und von den rabbinischen und christlichen Ausll. ganz miBver- 
standen worden. So verbindet es z.B. Berth. mit ot>x5 "1353 und iiber- 
sezt: ,,um laut schallen zu lassen Horner nach géttlichem Befehle“, unter 
Verweisung auf 2 Chr. 29,15, wo doch Sinn und Accentuation die Verbin- 


1) Ueber diese Namen bemerkt Ewald, ausf. Lehrb. der hebr. Sprache §. 274 
8. 672 der 7. Ausg.: ,,Eines grofen Propheten Ausspruch glaubt man auf die Na- 
men naher YVerwandten verteilt zu sehen, wenn man die Worte 
"BS NAA ITS 
min sarin smb 
ich habe grofze und hohe Hilfe gegeben, 
; habe in Fiille Orakel geredet, 
welche offenbar einen Vers enthalten, womit ein beriihmtes altes Orakel anfangen 
mochte, auf die 5 musikalischen Schne Haemans Giddalti(ezer), Romamtiezer, Mat~ 
lott, Hothir, Machazioth tibergetragen findet,“ 
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dung des 57" "7343 mit dem Folgenden verbieten. Diese Auffassung der 
Worte ist grundfalsch, nicht nur deshalb, weil die Leviten unter Hemans 
Leitung nicht Horner bliesen, das Horn iiberhaupt nicht zu den yon Le- 
viten beim Cultus gespielten Instrumenten gehdrte, sondern auch aus dem 
sprachlichen Grunde, weil 722 =n die Bed. das Horn blasen nirgends 
hat, sondern das Horn erhdhen allenthalben so viel bedeutet als: die 
Macht jemandes erhéhen, oder Macht entfalten, beweisen, vg]. 1Sam. 2, 
10. Thren.2, 17. Ps.148, 14. 89, 18. 92,11u.a. Diese Bedeutung hat 
die Redensart auch hier, und die Worte sind dem Sinne nach mit dem 
Folgenden zu verbinden: um Horn zu erhéhen d. h. um Macht zu verlei- 
hen, gab Gott dem Heman 14 Sohne und 3 Téchter d. h. um Hemans Ge- 
schlecht machtig zu machen, zum Preise Gottes, hatte Gott ihm so viel 
Séhne und Téchter gegeben. — V.6 bildet die Unterschrift zu der Auf- 
ziblung vy. 2—5. 5x7>> sind nicht die 14 Séhne Hemans, sondern alle 
Sdbne Asaphs, Jeduthuns und Hemans. Alle diese waren unter der Lei- 


tung ihrer Vater beim Gesange des Hauses Jahve’s mit Cymbeln...zum - 


Dienste des Hauses Gottes unter der Leitung des Kénigs u.s.w. Of7a8 
steht distributiv: jedes Vaters der genanten Sohne. Berth. erginzt zu 3738 
den Namen Heman und bringt dadurch die erste Halfte des Verses in 
Widerspruch mit der zweiten Hilfte, die er richtig von den aufgezihlten 
24 Personen versteht. — In v.7 wird die Gesamtzahl angegeben. Ihre 
(der 24 [4-+6-++14] namentlich angefiihrten) Sdhne Asaphs, Jeduthuns 
und Hemans Zah! mit ihren Briidern war 288 (24><12), wonach jeder der 
Genanten 11 =°F8 hatte, und zwar "8 "72> Gelehrte, Geiibte im Ge- 
sange fiir Jahve. Mit aE werden die Séhne mit den Bridern zusam- 
mengefaBt, um die Zahl] der Gesamtheit anzugeben. 4°32 Hinsicht, Kent- 
nis einer Sache habend bezeichnet hier den durch Unterricht und Uebung 
mit dem Gesange Vertrauten, den ausgebildeten Singer. Deren Zahl be- 
trug 288, die in 24 Chore (Klassen) geteilt wurden. Fir die Ausiibung 
des Gesanges hatte David nach 23,5 tiberhaupt 4000 Leviten bestimt. 
Von diesen waren 288 6735272 des Gesanges Kundige; die tibrigen waren 
Schiiler (o"7'"2>m), wie v.8 zeigt, wo 7°20 und 122m die beiden Kategorien 
bilden, in welche die Sanger zerfielen. V.8. Sie warfen myawa mibtin 
xAnoous épnuseoicov (LXX), Lose, durch welche die 7342 die Abwar- 
tung des Dienstes der 24 Klassen, nimlich die Reihenfolge ihres amt- 
lichen Dienstes festgestelt wurde. 12> wird verschieden erklirt. Da 
kein Nomen folgt, so wolten &. Schel. u. Kimchi das voraufgegangene 
myatin wiederholen: eine Dienstklasse wie die andere, woftir sich 26, 16 
u. Neh. 12,24 anfiihren lieBe und noch geltend gemacht wird, daB in 17, 
5 hinter jth die Worte =v >& ausgefallen sind. Aber nach den Accen- 
ten soll nvvatie zu mibtis eettore womit die proponirte Erganzung hin- 
fallig wird. ‘AuBerdem erscheint auch der Gedanke: Dienstklasse wie 
Dienstklasse, nicht recht passend, da die Dienstklassen erst durch das 
Losen gebildet werden, vorher nicht schon da sind, um losen zu kénnen. 
Wir halten daher mit Hm. §.360* u. Berth. den Satz disn> jop>D fiir den 
zu Mas> gehorenden Genitiv, da ma> auch Koh.5, 15 mit einem Satze ver- 
punden ist: yin der Weise des wie der Kleine so der Grofe d.h. der 
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Kleine und der GroBe, der altere wie der jiingere. Dies wird naher be- 
stimt durch: der Kundige wie der Schiiler. Aus diesen Worten ergibt sich 
klar, daB nicht blos die 288 gelost haben, denn diese waren 7739752 (v.7), 
sondern auch die tbrigen fiir den Singerdienst bestimten 3712 Leviten; 
und hieraus folgt weiter, daB die 288, welche durch das Los in 24 Klassen 
von je 12 Personen geteilt wurden, nur die des Gesanges und Spieles voll- 
kommen Kundigen sind, denen dann die Schiler so zugeteilt wurden, daB 
jede Klasse eine gleichmaBige Zah] derselben erhielt, die sie auszubilden 
und einzuiiben hatte, und die dann nach dem Fortschritte ihrer Bildung 
auch wol beim Tempelgesange zur Mitwirkung herangezogen und verwen- 
det wurden, so daB die dem Dienste zur Zeit vorstehende égnueoia nicht 
blos aus den 12 Kundigen bestand, sondern unter ihrer Leitung auch eine 
Anzahl Schiiler als Mitsinger und Mitspieler tatig waren. 

V.9—31. Die Reihenfolge wird durch das Los so bestimt, daB die 4 
Séhne Asaphs (v. 3) die erste, dritte, fiinfte und siebente Stelle erhalten, 
die 6 Séhne Jeduthuns die zweite, vierte, achte, zwélfte und vierzehnte 
Stelle, endlich die vier (in v. 4 zuerst genanten) Sdhne Hemans die sechste, 
neunte, eilfte und dreizehnte Stelle einnehmen, die itibrigen Stellen 15— 
24 den tibrigen Sdhnen Hemans zufielen. Hieraus ergibt sich, daB die 
Lose der 3 Séhne der Sangmeister nicht in besondere Urnen getan und 
aus jeder Urne der Reihe nach je ein Los gezogen wurde, sondern daB alle 
Lose in einer Urne vereinigt waren, und beim Ziehen die Lose Asaphs 
und Jeduthuns so herauskamen, daB nach der 14. Ziehung nur noch Séhne 
Hemans iibrig waren.! — Das einzelne betreffend, so fehlt in v.9 bei 
Josef die Angabe: ,,er und seine Séhne und seine Briider zwélf‘‘, die — 
von dem 815, das nur beim zweiten Lose steht, bei den tibrigen der Kiirze 
halber weggelassen ist, abgesehen — bei allen 23 Nummern wiederholt 
wird, hier also nur durch ein Versehen weggefallen sein kann. Die Worte 
moin> FOND sind so zu verstehen: das erste Los kam heraus fiir Asaph, 
namlich fiir seinen Sohn Josef. Im Folgenden sind die Namen bald mit 
bald ohne > aufgezihlt. Von den Namen weichen einige in den Formen 


1) Eine ganz andere Folgerung hat Berth. §.218 aus der angegebenen Reihen- 
folge der herausgekommenen Lose gezogen, namlich die: ,,daB man zuerst zwei 
Reihen von je 7 ins Los brachte; zu der einen Reihe gehérten die vier Séhne Asafs 
und die drei Sohne des Heman Mattanjahu, Uzziel oder Azarel und Schebuel oder 


\ Schubael; zu der zweiten Reihe gehdrten die 6 Sdhne des Jedutun und der Sohn des 


Heman Buqgqijahu; abwechselnd ward aus jeder Reihe ein Los gezogen, indem man 
mit der ersten Reihe begann; so kamen auf die 4 Sdhne Hemans die Stellen 1. 3. 5. 
7.9. 11.138., auf die 6 Séhne Jeduthuns und den ihnen hinzugefiigten Sohn des He- 
man die Stellen 2.4.6.8. 10.12.14. Die noch tibrigen 10 Séhne Hemans kamen 
dann zulezt ins Los und erhielten die i5te bis 24ste Stelle‘‘, Diese iiberkiinstliche 


Hypothese erklart zwar die Reihenfolge der Lose; aber fiir warscheinlich kénnen 


wir sie durchaus nicht halten, weil 1. die angenommene Teilung der zu ziehenden 
Lose in Abteilungen zu 14 und 10 durch nichts motivirt ist, 2. bei einer solchen 
Teilung von vornherein die Séhne Hemans hinter die Sdhne Asaphs und Jedu- 
thuns zuriickgesezt worden waren, indem man nicht nur die 4 Sdhne Asaphs, 
sondern auch alle 6 Sdéhne Jeduthuns und daneben nur 4 Sdhne Hemans in die 
erste Reihe gestelt, den tibrigen 10 Séhnen Hemans aber die lezte Stelle ange- 
wiesen hatte. 
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etwas ab. Jisrt v.11 steht fir Seriv.3; Jesarela v.14 fir Ascharela 
y.2; Azarel v.18 fir‘ Uziely.4 (abnlich dem Kénigsnamen ‘Uzija und 
Azarja 3,12 u. 2 Chr.26, 1); Schubaél v.20 fiir Schebuél v.4 (vgl. 23,16 
mit 24,20); Jeremot v. 22 fiir Jerimot v.4; Elijjatha v.27 tir Eliatha 
v.4 AuBerdem wechseln die volleren Formen Vethanyahu v. 12, Haschab- 


Jahuv.3, Hananjahu v.23 mit den kiirzeren Vethaniau.s.w. v.2.19 u.4. 


— Von den 24 Namen, die hier auSer Asaph, Jeduthun und Heman aufge- 
zihit sind, komt in der Beschreibung der Feierlichkeit bei Einholung der 
Bundeslade nur Mattithja (15, 18. 21) vor: ,,wir sind aber auch nicht 
berechtigt, dort die Namen unserer 24 Klassen zu suchen“ (Berth.). 

Cap. XXVI. Die Klassen der Thorwirter, die Verwalter der 
Schitze des Heiligtums und die Beamten fiir die iuSeren Geschifte. 
V.1—19. Die Klassen der Thorwdrter. V.1. Die Ueberschrift lautet 
kurz: Anlangend (>) die Abteilungen der Thorwarter. Mit mp? be- 
gint die Aufzahlung: Zu den Korahiten (gehért) Meschelemjahu (in v.14 
Schelemjahu). Statt HOX Wanye ist nach 9,19 Ho73N 2S";2 zu lesen. 
Denn die Korahiten stamten von Kahat (Ex. 6,21. 18.16), Asaph aber ist 
Nachkomme Gersons (6, 24f.). — In v.2 u.3 sind von Meschelemja 
7 Sohne aufgezihlt; der erstgeborene Zecarjahu ist auch 9, 21 genant 
und erhielt nach v.14 den Wachtdienst an der Nordseite. — V.4—8 
“Obed-Edoms Geschlecht. ‘Obed-Edom ist als Thorwachter schon c. 16, 
38 u. 15,24 erwahnt, s. die Erkl. z.d. St. Aus unserer Stelle ergibt sich, 
da8 ‘Obed-Edom zu dem kahatitischen Geschlechte der Korahiten ge- 
hérte. Nach v.19 waren die Thorwarter Korahiten und Merariten. Von 
den Merariten wird aber erst von v.10 an gehandelt. Auch correspondirt 
pay 3ad>3 vy.4 dem snyapte>) v.2 und wird schon dadurch mit unter 
mp2 v.1 subsumirt. Hier v.4 u.5 sind von ihm 8 Séhne, mit welchen 
Gott ihn gesegnet hatte (vgl. 13,14), und in v.6 u. 7 seine Enkel aufge- 
zihlt. Das Verb. 72% steht im Sing. bei nachfolgendem Subjecte im Plur., 
wie ofter, vgl. Ew. §.316*. — Die Enkel‘Obed-Edoms von seinem erst- 
geborenen Sohne Schema ja werden charakterisirt als mbwaan die Her- 
schaften d. h. die Herren (Herscher) des Hauses ihres Vaters (buon das 
Abstractum: Herschaft pro concr. >w, vgl. Ev. §. 160°), weil sie "7123 
sn tapfere Helden waren, also fiir das Amt der Thorwarter recht geeig- 
net. — In der Aufzahlung v.7 falt das Fehlen des ‘cop. bei "38 Sa1N 
auf; warscheinlich hat man} vor beiden Worten in Gedanken zu suppli- 
ren und die Worte so zu fassen: und £lzabad und seine Briider, tapfere 
Manner (namlich) Ziihu und Semacjahu. Denn die Vermutung, da8 die 
Namen der 78 nicht angegeben seien (Berth.), hat wenig Warscheinlich- 
keit, V.8. Die Gesamtzahl der Thorwarter von ‘Obed-Edoms Geschlechte 
an Séhnen und Briidern war 62; als tiichtige Leute mit Kraft zum Dienste. 
Der Sing. "7 Ws nach den voraufgehenden Pluralen erklirt sich am ein- 
fachsten so, daB man es als Apposition zu dem an der Spitze des V.’s ste- 
henden >> faBt, oder dieses >> in Gedanken vor "x wiederholt. In v.9 
wird noch nachtraglich auch die Anzahl der Séhne und Briider Mesche- 
lemja’s angegeben. — V.10 u. 11. Die Merariten. Hosa’s Séhne und 
Brider. n9%n ist schon 16, 88 neben ‘Obed-Edom als Thorwarter genant. 
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Zum Haupte der als Thorwarter dienenden Merariten machte Hosa den 
Schimri, weil kein Erstgeborener da war, d. h. weil sein erstgeborener 
Sohn, ohne minnliche Nachkommen zu hinterlassen, gestorben war, so 
da8B von den von Hosa abstammenden Familien keine das natiirliche Recht 
der Erstgeburt besaB. Alle Séhne und Briider Hosa’s waren 13. Mesche- 
lemja hatte 18 (vgl. v.9) und ‘Obed-Edom 62 (v.8), macht zusammen 93, 
die wir nach v.12f. als die Hiupter der 4000 Thorwarter zu denken ha- 
ben. In c.9,22 ist die Zahl der von David angestelten Thorwarter zu 212 
angegeben; aber diese Zahl bezieht sich wol auf eine andere Zeit, s. zu 
9,22. AuBerdembemerkt Berth.: ,,nach 16,38 kommen auf* Obed-Edom 
ina Chosa 68, nach unserer Stelle kommen auf beide 75, und der nicht 
groBe Unterschied zwischen den Zahlen erklart sich daraus, daB an erste- 
rer Stelle nur die Thorwirter vor der Bundeslade in Betracht gezogen 
werden’. Dagegen haben wir schon zu 16,38 gezeigt, dab die dort ge- 
nante Zahl sich gar nicht mit Sicherheit auf die Thorwarter beziehen laBt. 
— V.12—19. Die Verteilung der Thorwarter, nach ihren Dienstposten. 
V.12. ,,Diesen Klassen der Thorwirter , nimlich den Hauptern der Man- 
ner (lagen ob) die Wachen in Gemeinschaft mit ihren Briidern zu dienen 
im Hause Jahve’s“. Aus dem Mip2m72 M>x> ergibt sich unzweideutig, dab 
die vorher angefiihrten Namen und Zahlen die Klassen der Thorwarter 
angeben. Durch die Apposition D°7255 "tix>>, deren Sinn zu 24,4 erér- 
tert worden, wird ‘un nip>na dabin bestimt,, ‘daB eigentlich die Haupter 
der Familien gemeint sind, sofern im Vorhergehenden nur diese, nicht 
aber die Klassen aufgezdhlt waren. — V.13. Die Verteilung der Wacht- 
posten erfolgte durch das Los, vgl. 25, 8, indem der Kleine wie der GroBe, 
d.h. der Jiingere wie der Aeltere nach ihren Vaterhiusern Lose warfen 
fir Thor und Thor“ d.h. fir jegliches Thor an den 4 Seiten des nach 
den Himmelsgegenden erbauten Tempels. V. 14. Das Los gegen Osten 
hin d. h. fir die Bewachung der Ostseite fiel auf Schelemja (vgl. v.1u. 2); 
auf seinen Erstgeborenen Zecarja das Los gegen Norden hin. Vor *77™21 
ist 2 zu wiederholen. Ihm wird das Pradicat >2w2 yi" Rathgeber ‘mit 
Einsicht beigelegt, aus uns unbekanten Griinden. ‘3 55°25 (ihm) warf man 
Lose. — V.15. Dem ‘ Obed-Edom (fiel das Los) gegen Siiden, und seinen 
Sohnen (fiel zu) das Haus Asuppim (zu bewachen). Ueber DBONM-rna, in 
v.17 kurzweg "£08 genant d.h. Haus der Einsammlungen oder Vorrathe 
(vgl. Neh. 12,25) laBt sich weiter nichts sagen, als daB es ein zur Aufbe- 
wahrung von Tempelvorrithen bestimtes Gebaude war, in der Nahe des 
siidlichen Tempelthores im diuBeren Vorhofe gelegen, ay daB es nach der 
Angabe v.19, daB zwei Wachtposten fiir dasselbe bestimt wurden, vermut- 
lich zwei Eingange hatte. V.16. Das Wort p5v’> ist unversténdlich und 
wol nur durch Wiederholung der lezten zwei Silben des vorhergehenden 
Wortes in den Text gekommen, da der Name =v) 7,12 nicht hieher ge- 
hért. Dem Hosa fiel das Los zu gegen Westen beim Thore Schallechet 
am aufsteigenden Wege. nbivn mbosh ist der Weg, welcher aus der Un- 
terstadt hinauf zu dem hidher gelegenen Tempelplatze fiihrte. Statt des 
Thores an dieser Stra8e ist in v.18 bei Angabe der Verteilung der Wacht- 
posten Pharbar genant und davon die Stra8e unterschieden, indem 
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4 Thorwarter fiir die mbon und 2 fiir "255 bestimt sind. "2°52 warschein- 
lich identisch mit Ds 2 Kon. 23,11, von ungewisser Bedeutung, hie8 
ein Anbau an der West- oder Hinterseite des auBeren Tempelvorhofes, 

welcher Zellen zur Niederlage von Tempelvorrathen und Geriithschaften 
 enthielt bei dem Thore nobu welches Béttcher, Proben 8. 347 durch 
,Auswarfsthor“ deutet. S.zu 2 Kén. 23,11. Genaueres la8t sich dariiber 
nicht bestimmen, falls man nicht mit Ten. zu 2 Kén. 23,11 das Ezechiel- 
sche Tempelbild in allen seinen Einzelheiten fiir eine Copie des Salomo- 
nischen Tempels hilt und unberechtigter Weise als Quelle fir den vor- 
exilischen Tempel benuzt. “vata may> “atta (wie Neh. 12,24) Wache ne- 
ben (gegeniiber?) Wache oder eine Wache sowie die andere (vgl. fir may> 
v.12 u. 25,8), bezieht Berth. nach der masoret. Versteilung auf Hosa 
und erklart es: ,,weil dem Hosa oblag, das westliche Tempelthor und zu- 
gleich das diesem gegeniiber lichende! Thor Schalleket mit Wachen zu be- 
setzen“’. Dagegen bezieht Cler. die Worte auf alle Wachtpgsten: cum ad 
omnes januas essent custodiae, sibi ex adverso respondebant. Diese 
Beziehung, wonach die Worte zum Folgenden gehoren und die v.17 ff. 
folgende Angabe der Zah] der Wachen an den einzelnen Posten einleiten, 
scheint den Vorzug zu verdienen. Gewi8 ist aber nur dies, daB die Unter-. 
scheidung des Thores Schalleket vom westlichen Tempelthore keinen 
Halt im Texte hat, da weder in v.16 noch in y.18 zwei Thore unterschie- 
den sind. — V.17f. Bestimmung der Zahl der Wachtposten an den ver- 
schiedenen Seiten und Orten. Gegen Morgen (auf der Ostseite) waren der 
Leviten sechs (hielten sechs die Wache), gegen Norden am Tage (d.h. tag: 
lich, jeden Tag) vier, gegen Siiden taglich vier und bei dem Vorrathshause 
zwei und zwei, also auch vier; bei Pharbar gegen Westen vier an der 
StraBe und zwei am Pharbar, also sechs. Im Ganzen waren also taglich 
24 Wachtposten zu besetzen, wozu aber mehr als 24 Personen erforder- 
lich waren, weil auch in dem Falle, da8 zur Zeit fiir jeden Posten ein 
Mann hinreichte, doch nicht ein Mann den ganzen Tag tiber auf seinem 
Posten stehen konte, sondern von Zeit zu Zeit abgelést werden muBte. 
Warscheinlich aber war jeder Posten bestaéndig von mehrern Mannern be- 
sezt. Ferner scheint es nahe zu liegen, in der Zahl 24 eine Hinweisung 
auf die 24 Abteilungen oder Klassen der Thorwirter zu suchen; aber die- 
ser Schein ist doch sehr triiglich. Die Kinteilung der Priester und der 
Sanger in je 24 Klassen, bietet hiefiir keine zureichende Analogie, weil 
diese Klassen der Reihe nach je eine Woche lang den Dienst zu versehen 
hatten, wogegen die 24 Thorwachtposten gleichzeitig und tiglich zu be- 
setzen waren. Sodann sind v.2—11 im Ganzen 28 Haupter namentlich 
aufgezihlt (Meschel. mit 7 Séhnen, ‘Obed-Ed. mit 8 Séhnen und 6 En- 
keln und Hosa mit 4 Sdéhnen), die Gesamtzabl aller drei Thorwirterge- 
schlechter ist aber zu 93 angegeben. Von diesen Zahlen steht weder die 
eine noch die andere in einem Verhiltnisse zu 24. Endlich sind die 
Posten so verteilt, daB Mesch. mit seinen 18 Séhnen und Briidern die 
Wachen an der Ost - und Nordseite mit 6 Posten, ‘0b.-Ed. mit seinen 62 
Séhnen und Briidern die Siidseite mit 4 und OS<2, also 8 Posten und 
Hosa mit seinen 13 Sdhnen und Briidern die westlichen Wachen mit 
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r 4 und 2, also 6 Posten zu besetzen hat, mithin auch hierin keine gleich- 
oe. maBige Verteilung des Dienstes sich erkennen 1aBt. — V.19. Unter- 
schrift, in welcher nochmals gesagt ist, da8 die Thorwarterklassen von 
Korahiten und Merariten genommen waren. 

V.20—28. Die Verwalter der Schitze des Heiligtums. V.20 
scheint die Ueberschrift zum Folgenden zu enthalten. Denn hier sind die 
Schatze des Hauses Gottes und die Schitze der geheiligten Sachen zusam- 
, mengefaBt, welche in v.22 u. 26 gesondert und unter die Aufsicht zweier 
¥ Levitengeschlechter gestelt sind; die Schatze des Hauses Jahve’s unter 

die Sdhne des Gersoniten La'dan (v.21 u. 22), die Schatze der geheilig- 
ten Sachen unter die Obhut der‘Amramiten. Damit lassen sich aber die 
W. 72mx ©°455 nicht zusammenreimen. Nach der masoret. Accentuation 
wirde pea; allein Ueberschrift sein. Aber 6°12 fir sich allein gibt kei- 
nen passenden Sinn; denn von den Leviten wird schon von c. 23 an ge- 
“ handelt. Sodann arathioint auch sehr befremdlich das Fehlen jeder nahe- 
; ren Bezeichnung des M*, da dieser Name ein sehr verbreiteter war, aber 
in unserm Cap. noch nicht vorgekommen ist, daher man eine Angabe tiber 
seine Abstammung und sein Geschlecht erwartet, wie wir sie bei dem fol- 
genden Hauptvorsteher finden. Alle diese Griinde machen die Richtigkeit 
der masoret. Lesart sehr zweifelhaft, wogegen die LXX: xal of Aevitat 
adedpol avtay éxi tHv Snoavedy xtd. eine ganz passende Ueber- 
schrift bieten, welche statt des M*mx die Lesart 3°78 voraussezt. Diese 
halten wir mit J. D. Mich. u. Berth. fir urspriinglich. Zu SAY MN 
vgl. 6,29. 2 Chr. 29,34. — V.21 u. 22 gehéren zusammen: » Die 
Sohne ‘La’ dans (nimlich) die Séhne des Gersonitengeschlechts, welche zu 
La‘ dan gehoren, (naimlich) die Haupter der Vaterhauser La‘ dans des Ger- 
sonitengeschlechts: Jehiéli, (namlich) die Séhne Jehiélis Ze/ham und sein 
Bruder /oé/ (s. 23,7) waren tiber die Schitze des Hauses Jahve’s.* Der 
; Sinn ist dieser: Ueber die Schatze des H. J. waren Zetham und Joé!, die 
: Haupter des zum Gersonitenzweige La'dan gehérenden Vaterhauses 
. Jehiéh. Die durch ihre Kiirze dunklen Worte erhalten Licht aus c.23, 
| 7.8, wonach die Sdhne Jehiél oder die Jehiéliten von La‘ dan, dem alteren 
Zweige der Gersoniten abstammen. Diese Abstammung ist in den drei Aus- 
sagen des 21. V. zusammenfaBt, von welchen jede eine bestimtere Bezeich- 
nung der Familiengruppe Jehié/i enthalt, deren zwei Hiupter Ze¢ham und 
Joél mit der Aufsicht tiber die Schatze des Hauses Gottes betraut wurden. 
— V.23 u.24 gehoren auch zusammen. ,,Die“Amramiten, Jishariten, He- 
broniten und ‘Uziéliten (die 4 Hauptzweige des Kahatitischen Geschlech- 
tes der Leviten c.23,15—20) betreffend, so (1 den Nachsatz einfiihrend, 
vel. Ew. §.348*) war Schebuél, der Sohn Gerschoms, des Sohnes Mose’s 
First tber die Schitze’‘. V.25. ,,Und seine (Schebuéls) Briider von 
Elie‘zer waren Rehabja sein (Eliezers) Sohn, und Jescha‘jahu dessen 
Sohn ... und Schelomot dessen Sohn‘. Diese Nachkommen Elie‘ zers 
heiBen Brider Schebuéls, weil sie durch Eliezer von Mose abstamten, 
wie Schebuél durch seinen Vater Gerschom. V.26. Dieser Schelomot, als 
Nachkomme Eli‘ezers verschieden sowol von dem Jishariten Schelomit 
(23,18 u. 24,22), als von dem Gersoniten dieses Namens (23,9), und 
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seine Briider waren tiber die Schitze der geheiligten Sachen, welche ge- 
heiligt hatten David der Konig und die Haupter der Vaterhauser u.s. w. 
Statt "2&> ist zu lesen "2%" nach 29,6. Die Firsten tiber die Tausende 
und die Hunderte sind die Kriegsobersten, und 8285 "2 die Oberfeld- 
herren, z. B. Abner, Joab, 27,34. 2Sam.8,16.1Chr.18,15. Der 27. Vers 
bildet einen erliuternden Zwischensatz: Von den Kriegen und von der 
Beute d.h. von der in den Kriegen gemachten Beute hatten sie geheiligt. 
pine stark zu machen d.h. in festem, gutem Stande zu erhalten das Haus 
Jahve’s. Pi] sonst vom Ausbessern alter Gebiude 2 Kon. 12,8 ff. Neh. 3, 
7ff., hier in etwas allgemeinerer Bedeutung. In v.28 wird die unterbro- 
chene Aufzahlung derer, die geheiligt hatten, fortgesezt, aber in der Form 
eines neuen Satzes, welcher mit einem eigenen Pridicate schlieBt. In 
wspnn vertritt der Artikel das relative 8x, wie 29,17. 2 Chr.29,36u.6., 
vgl. Hw. §.331°. Mit B-1pan->d> alle, welche geheiligt hatten, wird die 
Aufzaéblung abgeschlossen und das Pradicat: war zur Hand Schelomits 
und seiner Briider, nachgebracht. 42->> auf die Hand gelegt d. h. zur Be- 
wahrung anvertraut, deutsch ausgedriikt: unter der Hand. 

Ueberblicken wir die Aussagen iiber die Verwalter der Schatze v.20 
—28, so waren die Schitze des Hauses Jahve’s unter der Aufsicht des 
Gersonitenzweiges der Jehiéliten Zetham und Joé/ mit ihren Briidern 
(v.22); die Schatze der geheiligten Sachen unter der Aufsicht des Kaha- 
titen Schelomit vom Geschlechte des zweiten Sohnes Mose’s Eliezer mit 
seinen Briidern (v.28). Wie verhalt sich aber hiezu die Angabe v.24, 
dab Schebuél, der Nachkomme Mose’s von Gerschom, Minsk 59 22 war? 
Berth. meint: ,,es werden drei Arten von Schatzen unterschieden, deren 
Bewahrung verschiedenen Beamten anvertraut ward: 1. die Séhne Jechi- 
éli’s Zetam und Joél hatten die Aufsicht tiber die Schatze des Gotteshau- 
ses, welche, wie wir aus c.29,8 schlieBen diirfen, durch freiwillige Gaben 
zusammengebracht wurden; 2. Schebuél war First iiber die Schatze, viel- 
leicht iiber die Summen, welche durch die regelmaBige Abgabe an das 
Heiligtum Ex.30,11—16, durch Lésegelder z. B. fiir den Erstgebornen 
Num. 18,16 ff. oder fiir Gelobtes Lev. c.27 aufkamen, also tiber einen © 
Teil der Summen, welche 2K6n.12,5 mit dem Namen 5°w4pn o> be- 
zeichnet werden; 3. Schelomit und seine Briider hatten die Aufsicht tiber 
alle Dwspn mms d.h. iber die Weihgeschenke, welche auch 2 Kén.12, 
19 D»wsp genant und von dem b*w4p 40> in v.5 unterschieden werden.“ 
Aber diese Ansicht hat gar keinen Halt im Texte. Sowol in der Ueber- 
schrift v.20 als in der Aufzihlung v.22 u. 26 sind nur zwei Arten von 
Schatzen: Schitze des Hauses Gottes (Jahve’s) und Schitze der D°t"p 
aufgefiihrt. Zur Annahme noch einer dritten Art von den Summen, die 
aus den regelmaBigen Abgaben an das Heiligtum flossen, fehlt die sach- 
liche und sprachliche Berechtigung. Denn die Beschrankung der Schitze 
des Hauses Gottes auf freiwillige Spenden au8er den Weihgeschenken 
von Kriegsbeute ist durchaus willkiirlich, und noch willkirlicher ist die 
Beschrankung der Schatze, iiber welche Schebuél Fiirst war, auf die aus 
den regelmaBigen Abgaben an das Heiligtum in den Tempelschatz flie- 
Benden Summen, wofiir die Berufung auf 2 Kon. 12,19 u, 5 keinen Beweis 
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liefert, da dort zwar zwei Arten von S°w4p unterschieden, aber beide 
auch naher bestimt sind. Der ganz allgemeine Ausdruck ni7EkT die 
Schatze l48t sich natiirlicher Weise nur auf die beiden in v. 22 unter- 
schiedenen Arten von Schitzen beziehen. Diese Beziehung wird au8er- 
dem gefordert durch die Worte 732, ,,>812% v.24. Als Verwalter der 
beiden in v.22 unterschiedenen Arten von Schatzen sind genant: Haupter 
von Vaterhiiusern mit ihren Briidern (03°78), hier dagegen Schebuél 
allein, ohne Gehilfen. Ferner heiSen jene Verwalter nicht 7732, wie Sche- 
buél. Das W. ‘742 bezeichnet nicht einen Aufseher oder Verwalter, son- 
dern nur Reichsfiirsten (Koénige), Stammfiirsten (12,27. 13,1. 27,16. 
2 Chr. 32,21), Minister des Palastes und des Tempels und Oberfeldherren 
(2Chr.11,11. 28,7) und ist daher in unserem Abschnitte weder von 
Zetham und Joél, noch von Schelomot gebraucht. Die Bezeichnung Sche- 
buéls als 732 beweist somit, daB dieser Mann der Oberverwalter der hei- 
ligen Schatze war, unter dessen Aufsicht die Verwalter der beiden unter- 
schiedenen Arten von Schitzen standen. Dies ist in v.23 u. 24 ausgesagt 
und wirde gar nicht verkant worden sein, wenn diese Aussage an die 
Spitze oder an das Ende der Aufzihlung gestelt ware, waihrend die Stel- 
lung derselben in der Mitte zwischen den Gersoniten und Kahatiten 
daraus sich erklairt, daB dieser First nach 23,16 das Haupt der vier von 
Kahat abstammenden Levitengeschlechter war. 

V.29—32. Die Beamten fiir die Guferen Geschdfte. V.29. ,,Die 
Jishariten betreffend, war Cananja (s. zu 15,22) mit seinen Séhnen fir 
die 4uBeren Geschifte tiber Israel, den Schreibern und Richtern.‘‘ Hie- 
nach bestand das éufere Geschift der Leviten in dem Dienste als Schrei- 
ber und Richter, wofiir David 6000 Leviten bestimt hatte (23,4). Ohne 
zureichenden Grund will Berth. diesen Dienst auf die Kintreibung der 
Leistungen fiir den Tempel beziehen, weil Neh.11, 16 von Ms°n7 naNban 
fiir den Tempel die Rede ist. Daraus folgt durchaus nicht, da8 auch in 
unserm Verse die auBere Arbeit sich auf den Tempel bezog und die 
Schreiber und Richter nur diesen beschrinkten Wirkungskreis hatten, 


’ da hier statt des Hauses Gottes 5874 >2 als Object, worauf der duBere 


Dienst sich bezog, genant ist. — V. 30. Von Hebroniten waren Haschab- 
Jahu und seine Briider, 1700 wackere Manner ‘2 mape 52 zur Aufsicht 
(Beaufsichtigung ) Israels diesseit des Jordans in Bezug auf alle Ange- 
legenheiten Jahve’s und den Dienst des Kénigs, 73p® faBt Berth. in der 
unerweislichen Bedeutung: Leistung, feste Abgabe. Richtig schon LXX: 
émt tHS exvoxépecc Tov Topandr, ad inspectionem Israelis i. e. prae- 
fecti erant (J. H. Mich.). Denn "3p 52 ist in v.32 durch > ™pp" wie- 
dergegeben. 2722 "2372 wird durch den Zusatz ma auf das diesseitige 
Land Canaan bezogen, wie Jos.5, 1. 22,7, sofern Israel wie unter Josua, 
so auch nach dem Exile von Osten her aber den Jordan nach Canaan ge- 
kommen war. Die Worte 2x22 und 722 sind synonym, daher in v.32 
beide durch 725 ersezt. — V.31f. Einen andern Zweig der Hebroniten 
unter dem Haupte Jerija (vgl. 23,19) sezte David aber die ostjorda- 
nischen Stamme. Zwischen die Worte: Jerya das Haupt v.31 und “nx 

v.32 ist ein Zwischensatz eingeschoben, welcher den Grund andeutet, 
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-weshalb David diese Hebroniten den ostjord. Stéimmen zu Schreibern und 
Richtern sezte. Der Zwischensatz lautet: yilie Hebroniten betreffend 
nach ihren Zeugungen, nach Vatern, sind sie im 40. Jahre der Herschaft 
Davids untersucht worden, und man ‘fand unter ihnen wackere Helden in 
Ja‘ezer Gileads.“ Ja‘ deer war Leyvitenstadt im Stammgebiete von Gad, 
nach Jos.21,39 den Merariten zugeteilt, s.zu 6,66. Die Zahl dieser He. 
broniten war 2700 wackere Manner (v. 32), Dui! ist der Zusatz swe 
miant; denn fa8t man Miax, wie es in den Genealogien hiufig steht, als 
Abktirzong von Miax"rsa Haupter der Vaterhiuser, so paBt es nicht vAN 
der angegebenen Zahl, da ein Zweig der Hebroniten unmdglich 2700 Va- 
terhiuser (zatorai, Familiengruppen) zihlen konte, sondern nur 2700 
Manner (6°735) oder Familien- d.h. Hausviter. Die Worte so zu ver- 
stehen, das fordert nicht blos die groBe Zahl, sondern auch die Verglei- 
chung dieser Angabe mit der in v.30. Die 1700 5°79 "23, welche der He- 
bronitenzweig Haschabja mit seinen Briidern zihlte, waren nicht eben so 
viele xatotai, sondern nur so viele Manner dieser RATOU. In gleicher 
Weise zahlte der Hebronitenzweig, dessen Haupt Jerija war, mit seinen 


Briidern 2700 Sn "22, also nicht 2700 zatorat, sondern nur so viele 


Manner d.h. Hausviter. Hiedurch wird auBer Zweifel gesezt, daB "289 
mias hier nicht Hiupter von Vaterhiusern bezeichnen kann, sondern nur 
Hausviiter. Hienach dirfen wir auch niax? v.31 nicht mit den LXX u. 
allen Ausll. von Vaterhiusern, sondern nur von Hausvatern verstehen. 
Hiefiir scheint auch das verb. "8772 zu sprechen, indem dieses Verbum 
sonst nirgends von der gesetzlichen Musterung des Volks d.h. der Zah- 
lung und Hintragung in die 6ffentlichen Listen nach den Geschlechtern 
und Vaterhausern gebraucht wird. Solte somit in 18772 nicht ein Wink 


dafiir liegen, daB nicht eine genealogische Musterung nach den Vater- . 


hausern, sondern nur eine Zihlung der Hausvater vorgenommen wurde, 
um die Zahl der anzustellenden Schreiber und Richter zu ermitteln? — 
Auffallend bleibt tibrigens in diesem Abschnitte dreierlei: 1. daB tiber 
das diesseitige, von 10% Stimmen bewohnte Land nur 1700, dagegen 
iiber das Ostjordanland mit seinen 2'4 Stimmen 2700 Schreiber und 
Richter gesezt wurden; 2.daS beide Zahlen zusammen nur 4400 Mann 
ergeben, wihrend David 6000 Leviten zu Schreibern und Richtern be- 
stimte; und 3. da8 die Schreiber und Richter nur von zwei Vaterhiusern 
der Kahatiten genommen wurden, wihrend die meisten tbrigen leviti- 
schen Aemter mit Mannern aus allen Geschlechtern des Stammes Levi 
besezt wurden. Alle diese Griinde sprechen dafiir, daB unser Verzeichnis 
der fiir die au8ern Geschifte d. h. zu Schreibern und Richtern bestelten 
Leviten unvollstindig ist. 


Cap. XX VII. Einteilung des Heeres. Stammfursten, Do- 
minenverwalter und Reichsrathe. 


Der Inhalt dieses Cap. betrift die Organisation des Heeres (v. 1—15) 
und die Reichsverwaltung, indem v. 16—24 die Fiirsten der 12 Stimme, 
y.25—31 die Verwalter der kéniglichen Besiztiimer und Dominen, v.32 


Keil, nachewil, Geschichtsbicher, 14 


2 
we Ne 

ig, Lees 

Boies 


= gigi | 


+ oa 


weds 


A “ 
Lyte pe aM ere are 


ae 4 
_ a. 


Wiast buss 


1 Chron, XXVII, 1. She 


‘ ; } 
—34 die obersten Rathe des Konigs anieenabie werden. Die Sachtiohteant 4 
hieriiber sind an die Ordnung des Dienstes der Leviten angereiht, weil, 
wie sich aus v.23f. ergibt, David im lezten Jahre seiner Regierung auch 
ih die politische Verfassung seines Reiches fester zu begriinden unternom- 
men hat. Zwar ist bei der Aufziblung der 12 Abteilungen des Heeres 
mit ihren Anfiihrern (v.1—15) nicht gesagt, wann David die Einteilung 
Bras der kriegspflichtigen Mannschaft zu abwechselndem monatlichen Dienste 
! getroffen hat; aber die Hinweisung auf die in c.21 berichtete Volkszah- 
ee lung in v.23f. unsers Cap. 1a8t dariiber nicht in Zweifel, daB diese Kin- 
teilung des Heeres mit jener Volkszihlung in innerem Zusammenhange 
steht, da& also David das Volk zihlen lieB, um die militirische Verfas- 
sung des Reiches zu yollenden, und sein Kénigtum nach innen stark und 
nach auBen michtig seinem Sohne zu hinterlassen. 
V.1—15. Die zwiélf Abteilungen des Heeres. VY.1. Die ausfiihr- 
a liche Ueberschrift: ,,Und die Séhne Israels nach ihrer Zahl, die Haupter 
* der Vaterhiuser und die Fiirsten tiber die Tausende und die Hunderte 
und ihre Schreiber, welche dem Kénige dienten in Beziehung aut jede 
Angelegenheit der Abteilungen; die Monat fiir Monat von allen Monaten 
des Jahres antretende und abtretende eine Abteilung 24000 Mann“, wird 
gegen Ende hin so eng mit der Heereseinteilung verflochten, daB sie sich 
: nur auf diese, also nur auf das Verzeichnis v.2—15 beziehen kann. Da 
i wir nun in diesem Verzeichnisse nur die 12 Klassen, die Zahl der zu 
fa jeder gehérenden Mannschaft und ihre Anfiihrer finden, woftir die kurze 
Bs Ueberschrift: Die Israeliten nach ihrer Anzahl und die Fiirsten der Ab- 
teilungen, welche dem Kénige dienten, vollkommen ausreichen wiirde, 
so meint Berth., daB die Ueberschrift sich urspriinglich auf eine vollstin- 
digere Beschreibung der Klassen und ihrer verschiedenen Beamten be- 
zogen habe, von welcher uns nur ein kurzer Auszug mitgeteilt werde. 
Diese Annahme ist zwar méglich, aber nicht sicher, weil es fraglich ist, 
ob man nach der vorliegenden Ueberschrift eine namentliche Nennung 
der verschiedenen Beamten, welche in den Klassen des Heeres dem K6- 
nige dienten, zu erwarten berechtigt sei. Die Beantwortung dieser Frage 
hangt Gniew ab, wie das Verhiiltnis der Worte: die Hiupter der Vater- 
hiiuser und die Farsten . . zu dem ersten Satzgliede: die Sdéhne Israels 
nach ihrer Zahl, zu fassen ist. Waéaren diese Worte durch die Copula ‘ 
(78871) an dieses Satzglied angefiigt und dadurch demselben coordinirt, 
dann wire man zu dieser Erwartung berechtigt. Aber das Fehlen der 
Copula zeigt, daB diese Worte eine dem Hauptbegriffe sachlich unterge- 
ordnete Apposition bilden. Fassen wir diese appositionelle Erlauterung 
deutsch etwa so: die Séhne Israels nach ihrer Zahl mit den Hauptern 
der Vaterhauser und den Fiirsten . ., so liegt der Accent der Ueberschrift 
auf D22o7>, und es wird die Anzahl der mit ihren Hauptern und Fiirsten 
in Klassen ‘geteilten Sohne Israels als die Hauptsache des folgenden Ver- 
zeichnisses angekiindigt. Da aber dies der Sinn und Zweck sein soll, 
1aBt sich daraus schlieBen, da8 in der zweiten Vershilfte schon die An- 
zahl der dienstbaren Mannschaft, die von Monat zu Monat als eine Klasse 
an- und abtrat, angegeben wird, MANA je eine (distributiv), wie Jud. 8, 
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18. Nun. 17,18 u.6., vgl. Hw.§.313* Not.1. xz) 832 vom Kommen in den 
Dienst und Austreten aus demselben, vel. 2 Chr. 23,4.8. 2K6n.11,5.7.9. 
Uebrigens sind diese Worte schwerlich so zu verstehen, dab die jeden 
Monat im Dienste befindlichen Klassen aus dem Reiche i if die Hauptstadt 
beordert waren und dort unter Waffen standen, sondern wol mit Cler. 
nur so, daB sie paratae essent ducum imperiis parere, si quid contigis- 
sel, dum celerae copiae, si necesse essent, convenirent. — V.2ff. Ueber 
die erste Abteilung war Jaschob‘am scil. Befehlshaber. Das zweite d¥ 
inpen. ist deutsch so zu geben: bei seiner Abteilung waren, eig. auf sie 
gingen 24000 Mann. Ueber Jaschob‘am s. zu i ite 2Sam. 23,8.— 
V.3 bringt tiber ihn nach, da8 er von den Séhnen (Nachkommen) des Pe- 
res stamte und das Haupt aller Heeresobersten im ersten Monate (d.h. 
der Abteilung fiir den ersten Monat) war.— V.4. Vor "Ti7 ist laut 11,12 
j2 W228 ausgefallen, s. zu 2Sam.23,9. Dunkel sind die Worte: snpbian 
arial rides, Am Ende des 6.V.’s kommen ahnliche Worte vor, woraus 
Berth. schlieBt, da8 5 vor mip zu streichen sei und zu iibersetzen: yund 
seine Abteilung, Mik/ot der Fiirst‘‘, was etwa bedeuten kénte: und seine 
Abteilung ist die, iiber welche Mik/ot Fiirst war. Aehnlich haben schon 
Aeltere die Worte gedeutet, daB Miklot unter dem Ahohiten Elazar 
First oder Oberst dieser Abteilung war. Sicher ist aber nur so viel, daB 
mibp ein Name ist, der 8,32 u. 9,37f. unter den Benjaminiten vorkam. 
— \V.5. Hier wechselt die Form des Ausdruckes, indem 8a37 7 der 
Oberste des dritten Heeres an die Spitze tritt. Ueber Benaya s. 11,22 u, 
die Erkl. zu 2Sam.23,20. ts" gehért nicht zu 7425, sondern ist Pridi- 
cat zu Benaja: der First des... war Benaja.. als Haupt sc. der Abtei- 
lung fiir den dritten Monat. Dies ist hinzugefiigt, weil in v.6 von Benaja 
noch eine andere militirische Stellung erwihnt wird. Er war Held der 
(unter den) Drei8ig und iiber die DreiBig d.h. geehrter als sie, vgl. 11, 
25 u. 2Sam.23,23. Zu v.6° vgl. das iiber die ahnlichen Worte v. 4 Be- 
merkte. — V.7. Von hier an ist die Ausdrucksweise sehr abgektirzt: der 
vierte vom vierten Monate statt: der Oberste des vierten Heeres vom vier- 
ten Monate. ‘ Asahel (s. 11,26 u. zu 2Sam. 23,24) wurde im Anfange der 
Regierung Davids, also lange vor der hier berichteten Einteilung des Hee- 
res, von Abner getidtet 2 Sam. 2,18—-23. Auf seinen Tod weisen die 
Worte: und Zebadja sein Sohn nach ihm, hin, indem sie seinen Sohn als 
Nachfolger im Oberbefehle tiber die vierte Heeresabteilung nennen. Wenn 
also ‘ Asahel als Befehlshaber der 4. Abteilung des Heeres genant wird, so 
geschieht dies wol nur honoris causa, indem die Abteilung, der sein Sohn 
vorstand, de patris defuncti nomine benant wurde ( Cler.). — V. 8. 
Schamhut hei&t 11,27 Schammot und 2 Sam. 23,25 Schamma. Er war 
aus Harod gebiirtie; hier hei®t er M2795 der Jizrahite = "7737 v.13, vom 
Geschlechte Zerahs, des Sohnes Juda 2,4.6. — V.9. ‘Tra s. 11,23: 
Bsall.20, 20..— V. 10. Heles 11, 27. 2Sam. 23,26. — V.11. Sibbecai 
p94 15.29) 2 Sar. 23, 27. — V. 12. Abi ezer s. 11,: 28. 2'Sam. 23, 27; er 
stamte aus Anathot im Stamme Benjamin (Jer. 1 cf — V.15. Maharai 8. 
11,30. 2Sam. 23, 28, gehorte auch zum Geschlechte Zerahs (s. v.11 u.8). 
Any. 14. Benaja aus Pir‘ athon, s.11,31. 25am. 23, 30. —V.15. Helddi, 
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rs in 11, 30 Heled, in 2 Sam. 23,29 feblerhaft Heleb petinnt’ zu <onhniéls 
r Geschlechte (Jos. 15,17) gehdtend. 


V.16—24. Die Fiirsten der zwdlif Stimme. Die Aufahtadle aur 


 Stammfiirsten ist durch die Worte: ,,und tber die Stémme Israels an 


das Verzeichnis der Heeresabteilungen mit ihren Befehlshabern angereiht, 
weil sie sachlich insofern damit zusammenhiangt, als die Oberverwaltung 
der innern Angelegenheiten des in Stimme gegliederten Volks in ihren 
Handen lag. In dem Verzeichnisse fehlen die Stémme Gad und Asser, so 
wie oben in c.4—7 in denGenealogien der Stémme Dan und Sebulon iiber- 
gangen sind — aus uns unbekanten Griinden. Dagegen ist bei Levi noch 
der Vagid Aharons d. h. das Haupt der Priesterschaft genant, Sadok der 
Hohepriester vom Geschlechte Elazars. — V. 18. Elihu von den Brii- 
dern Davids ist nur eine andere Namensform fiir E/iab 2, 13! der alteste 
Bruder Davids, der als der Erstgeborene Isai’s Stammftirst J nda’ S gewor- 


den war. — V.20f. Von Manasse sind 2 Stammfiirsten genant, weil von , 


diesem Stamme die eine Hialfte diesseits, die andere jenseit des Jordan ih- 
ren Erbbesitz erhalten hatte. ™72>3 nach Gilead hin, zur Bezeichnung 


- der ostjordanischen Manassiten. -— V.23 u.24 enthalten eine SchluBbe- 


merkung iiber das v.2—15 mitgeteilte Verzeichnis der in 12 Heerhaufen 
geteilten waffenfahigen Mannschaft Israels. David hatte ihre Zahl nicht 
aufgenommen vom Zwanzigjihrigen an und darunter, d.h. er hatte nur 
die zaihlen lassen, die tiber 20 Jahre alt waren. Das ‘Wort D752 weist 
auf BIpo"2? y.1 puriiele sso xv? wie Num.3,40 — UN4 Noo Ex. 80,12. 
Num. ay 49, die Summe oder Gesamtzahl gufnelaien, Dies wird begriitt 
det durch den Satz: denn Jahve hatte gesagt (verheiBen) Israel zu meh- 
ren wie die Sterne des Himmels (Gen.22,17). Diese Begriindung kann 
nicht den Sinn haben: denn alle zu ziéhlen war dem David unméglich, weil 
sie so zahlreich waren wie die Sterne des Himmels, die eben nicht gezahlt 
werden kénnen (erth.). Der Gedanke ist vielmehr der: das ganze Volk 
vom Jiingsten bis zum Aeltesten zu zihlen kam Dayid nicht in den Sinn; 
denn er wolte nicht in fidem divinarum promissionum inquirere aut 
eam labefactare (J. H. Mich.); er \ie8 daher nur die waffenfaihige Mann- 
schaft zihlen, um die Heerverfassung des Reiches in der v.2—15 berich- 
teten Weise zu organisiren. Aber auch diese Zihlung, welche Joab be- 
gonnen, wurde nicht vollendet, weil deshalb Zorn tiber Israel kam — wie 
c.21 erzihlt ist. Aus diesem Grunde wurde auch die Zahl d.h. das Er- 
gebnis der von Joab begonnenen, aber nicht vollendeten Zihlung nicht 
aufgenommen in die Zahl der Tagesgeschichten des Kénigs David, d. h. 
nicht in die offizielle Zahl, welche in den Reichsjahrbiichern verzeichnet 
zu werden pflegte. “2022 steht weder fiir "202 (nach 2 Chr. 20,34), noch 
bedeutet es: ,,in dem Abschnitte, der von den Zihlungen handelt“‘ 
(Berth.). 225 "935 ist ein ieee Ausdruck fiir ‘7 "92353 "50 Buch der 
Tagesbegebenheiten. 

V.25—31. Die Verwalter der Besitztiimer und Domiinen Davids 
Das Vermégen und die Kinkiinfte des Kénigs werden v. 25 eingeteilt 
in Schitze des Kénigs und Schatze auf dem Felde, in den Stiidten, den 
Dérfern und den Tiirmen, Hienach sind unter den ‘Schitzen des Konigs 
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£5 aati: zu verstehen, die in Jerusalem sich befanden, d. h. die Schiitze des 
‘k6niglichen Palastes. Diese wurden von‘ Azmavet verwaltet. Die iibrigen | 


Schatze werden v.26ff. specificirt. Sie bestanden in Aeckern, welche von 


Feldarbeitern bebaut wurden (v. 26), 1 in Weinbergen (v.27), Pflanzungen ~ ) 


von Oelbiumen und Sykomoren in der Sephela, der fruchtbaren Ebene 
am Mittelmeere (28), in Rindern, die teils in der Ebene Saron zwischen 
Cisaria Palistina’s und Joppe (s. S.76f.), teils in verschiedenen Thalern 
des Landes weideten (v. 29), und in Kamelen, Eseln und Schafen (v. 30f.). 
Alle diese Besitztiimer werden v.31 U52" genant, und die Aufseher tiber 
dieselben W777 "WU vel. 28,1. Sie bestanden in den Ertragnissen des 
Ackerbaues und der Viehzucht, den beiden Erwerbszweigen der Israeliten. 
— V.27. Ueber die Weinberge und die Vorrithe an Wein waren beson- 
dere Beamte angestelt. Das an D°29228 ist Abkiirzung von “WN ,,tiber 


das was in den Weinbergen von Schatzen (Vorrithen) an Wein war“. Der 


Beamte iiber die Weinberge Schim‘i war aus Rama in Benjamin (vgl. Jos. 
18,25), der tiber die Weinvorrithe Zabdi heibt ™25t7, so genant wol 


nicht von dem ©5¥ an der Nordgrenze Canaans Num.34,10, dessen Lage — 


noch nicht aufgefunden ist, sondern von dem gleichfalls unbekanten 
minhY im Negeb Juda’s 1 Sam. 30,28. Denn da die Weinberge, in wel- 
chen die Weinvorrithe aufbewahrt wurden, sicherlich in dem wein- 
reichen Stammlande Juda (Num.13,23ff. Gen.49,11) lagen, so waren 
wol auch die Verwalter derselben aus diesen Gegenden gebiirtig. — 
V.28. Ueber die mbEw s. zu Jos. 15,33. "739 der aus Geder stammende, 
nicht aus Gedera, wobei man "17753 (12,4) erwarten solte, obwol die 
Lage von Gedera siidéstlich von Jabne (s. zu 12,4) besser zu passen 
scheint als die von 774 oder “i74 auf dem Gebirge Juda, s. Jos. 12,13 u. 
15,58. — V.30. Der Name des Ismaeliten, der iiber die Kamele gesezt 


war, Obi/ (>"258) erinnert an das arab. dot multos possedit vel acquisivit 


camelos. “m3>a5 der von Meronot (v.30 u.Neh.3,17.) Die Lage dieses 
Ortes ist unbekant. Nach Neh. 3,7 ist er vielleicht in der Nahe von Mizpa 
zu suchen. — Ueber das Kleinvieh (Schafe und Ziegen) war Jaziz, der 
Hagrite, vom Volke Hagar (vgl. 5,10) bestelt. Die Aufsicht tiber die Ka- 
mele und Schafe fiihrten also ein Ismaelit und ein Hagarite, weil diesel- 
ben warscheinlich in Gegenden weideten, wo von Alters her Ismaeliten 
und Hagarener nomadisirten , die von David der Herschaft Israels unter- 
worfen worden. — Die Gesamtzahl dieser Beamten betrug 12, von wel- 
chen die zehn Aufseher itiber den Feldbau und den Viehbestand des K6- 
nigs vermutlich den jihrlichen Ertrag des ihnen anvertrauten Besitzes an 
den Oberverwalter tiber die Schitze auf dem Felde, in den Staédten und 
Dérfern und Tirmen abzuliefern hatten. 

V.32—34. Die Reichsrithe Davids. Dieses Verzeichnis von Beam- 
ten des Kénigs bildet ein ergiinzendes Seitenstiick zu den Verzeichnissen 
der Reichsbeamten c. 18, 15—17 u. 2 Sam. 8, 15—18 u. 20, 23-—26. 
AuBer dem Joab, der in allen Verzeichnissen als Fiirst des Heeres d. h. 
Oberfeldherr vorkomt, finden wir in unserem Verzeichnisse teils andere 
Manner, teils andere Dienstobliegenheiten der genanten Manner aufge- 
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fiihrt, als in jenen drei Verzeichnissen erwihnt sind. Daraus ergibt sich, 


da8 in demselben nicht die obersten Reichsbeamten, sondern nur die er- 
sten Rithe des Kénigs, die so zu sagen seinen Reichsrath bildeten, aufge- 
zahlt sind und daB es warscheinlich aus derselben Quelle stamt, aus wel- 
cher die vorhergehenden Verzeichnisse genommen sind. Jonathan, der 
45 Davids. Das W. 753 bezeichnet gewéhnlich den Vatersbruder; aber 
da ein Jonathan, Sohn des Schim‘a, des Bruders Davids 20,7 u. 2 Sam. 
21,21 vorkomt, so halten Schmidt u. Berth. denselben fiir eine Person 
mit unserm Jonathan, wonach 757 in der allgemeinen Bedeutung: Ver- 
wandter hier vom Neffen gebraucht wire. Gewisses lift sich hieriiber 
nicht bestimmen. Er war y2" Rathgeber und, wie hinzugesezt wird, ein 
einsichtiger und gelehrter Mann. “© ist hier nicht Amtsbezeichnung, 
sondern bedeutet /iteratus, gelehrt, schriftkundig, wie Esr. 7,6. — Jehiél, 
der Sohn Hacmonis war bei den Kindern des Kénigs, d. h. Erzieher der 
kéniglichen Prinzen. — V.33. Ahitofel war auch nach 2Sam.15, 31. 16, 


23 vertrauter Rathgeber Davids, und nahm sich das Leben, als Absalom 


bei der Verschwoérung gegen David seinen Rath nicht beachtete (2 Sam. 
17)). Auch Huschai der Archite war Freund und Rathgeber Davids 
(2Sam. 15,37 u. 16,16), der Ahitofels Rath bei Absalom zu nichte machte 
(2Sam.17). — V. 34. Nach Ahitofel d. h. nach seinem Tode sci/. war 
Rath des Kénigs Jehojada‘, der Sohn Benaja’s und Ebjathar. Da sonst 
unter den Reichsbeamten Davids Benaja der Sohn Jojada‘s als Chef der 
k6niglichen Leibwache genant wird (vgl. 18,17), so trigt Berth. kein Be- 
denken, hier die Namen umzustellen. Allein diese Annahme ist weder 
notwendig, noch bei dem so oft (z.B. noch in v.5) vorkommenden Namen, 
Benaja der Sohn Jojada‘s, warscheinlich. Da nicht selten Séhne den Na- 
men des Grofvaters erhielten, so kan Jehojada der Sohn des Helden Be- 
naja auch seinen Namen nach dem GroByater Jojada erhalten haben. Hb- 
Jjathar ist ohne Zweite] der Hohepriester dieses Namens aus Ithamars Ge- 
schlechte 15, 11 u.6., s. zu 5,27—31, und hier auch als Freund und 
Rathgeber Davids aufgefithrt. Ueber Joab s. zu 18,15. 


Cap. XXVIIT u. XXIX. Die lezten Verfiigungen Davids 
und sein Tod. 
Um vor seinem Tode das Reich seinem Sohne Salomo zu iibergeben, 


um ihm sowol die Thronfolge zu sichern, als die Ausfithrung des Haupt- 
werkes seiner Regierung, des Tempelbaues zu erleichtern, versammelte 


David die Reichsstinde, die Hofbeamten und die Helden des Volks in Je- 


rusalem, und bezeichnete ihnen in feierlicher Rede Salomo als den vom 
Herrn erwahlten Thronfolger, mit der Mahnung, die Gebote Gottes zu 
halten, dem Herrn mit ergebenem Herzen zu dienen und ihm ein Haus 
zum Heiligtume zu bauen (28,1—10). Darauf iibergab er dem Salomo 
die Risse und Pline zu den heiligen Gebiuden und Gegenstiinden, mit der 
zuversichtlichen VerheiBung, da8 er unter dem Beistande Gottes und un- 
ter Mithilfe der Priester und des Volkes dieses Werk ausfiihren werde 
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(vy. 11-21). Endlich erklirte er vor der ganzen Versammlung, da8 er 
sein Higentum an Gold und Silber zu diesem Baue darbringe, und for- 
derte die Obersten des Volkes und Reichs zu einer freiwilligen Beisteuer 
fir den gleichen Zweck auf und schlo&, als sie dieser Aufforderung bereit- 
willigst nachkamen, die Versammlung mit einem feierlichen Dankgebete, 
welchem die ganze Versammlung zustimte, vor Gott und dem Konige sich 
tief verbeugte (29, 1—20) und diese Beugung durch zahlreiche Brand- 
und Dankopfer und durch die wiederholte Salbung Salomo’s zum Kénige 
tatsachlich bestitigte (v.21 u. 22). 

Cap. XXVIII, 1—10. David versammelt die Reichsstiinde und stelt 
ibnen Salomo als den von Gott erwiahlten Thronfolger vor. V.1. ,, Alle 
Firsten Israels“ ist die generelle Bezeichnung, die dann specialisirt wird. 
Dazu gehérten nimlich die Firsten der Stiimme, welche c.27, 16—22 
aufgezahlt sind, die Fiirsten der Abteilungen, welche dem Konige dienten, 
die in 27, 1—15 aufgezihlt sind; die Fiirsten der Tausende und Hun- 
derte sind die unter den Heeresfirsten stehenden Obersten und Haupt- 
leute der 12 Armeecorps (27,1); die Fiirsten aller Habe und Besitztiimer 
des Kénigs sind die 27,25—31 aufgezihlten Domanenverwalter. Zu 
"72725 ist 1"22>5 hinzugesezt: des Kénigs und seiner Séhne, weil das Besitz- 
tum des Kénigs als Hausgut (domanium) zugleich seinen Séhnen gehérte. 
Unrichtig tibersezt die Vudg. 225 filiosque suos, denn in diesem Zusam- 
menhange kann > nicht nota accus. sein, "O10 BY mit (samt) den Hof- 
beamten. ©°0°70 nicht Eunuchen, sondern kénigliche Kammerherren, 
wie 1Sam.8,15, s. zu Gen.37,36. D™izsn haben LXX gut durch rove 
dSvvaotac tibersezt, denn hier bezeichnet das Wort nicht eigentlich oder 
blos Kriegshelden, sondern tiberhaupt michtige, einfluBreiche Manner, 
welche nicht ein specielles Staats- oder Hofamt bekleideten. Mit ~>2>4 
bem sia4 sind alle tibrigen Teilnehmer der Versammlung zusammengefaBt. 
— V.2. Der Konig stelte sich auf seine FiiBe, um stehend vor der Ver- 
sammlung zu reden; bis dahin hatte er namlich vor Alterschwiche geses- 
sen, nicht im Bette gelegen, wie Aimchiu. A. aus 1 Kon. 1 folgerten. — 
YV.3. Die Anrede: meine Briider und mein Volk, ist Ausdruck herablas- 
senden Wolwollens, vg]. zu "78 1Sam. 30,23. 2Sam.19,13. Was David 
hier v.3—7 tiber den Tempelbau sagt, hat er im Wesentlichen schon c.22, 
7—13 zu seinem Sohne Salomo gesagt. Ich, bei meinem Herzen war d.h. 
ich hatte im Sinne (vgl. 22,7) zu bauen ein Haus der Ruhe fiir die Lade 
des Bundes Jahve’s und den Schemel der FiiBe unsers Gottes, d.h. fiir die 
Bundeslade und fiir die Capporet auf derselben, welche Schemel der 
FuBe Gottes bezeichnet wird, weil Gott ttber den Cherubim auf der Cap- 
poret thronte. ,,Und ich habe zugeriistet zu bauen“ d.h. Arbeitskrafte 
und Materialien vorbereitet 22,2—4 u.14 ff. — Zuv.3 vgl. 22,8. — In 
y.4 fihrt David aus, wie seine Erwihlung zum Konige von Gott ausgegan- 
gen sei, welcher Juda zum Firsten erwihlt habe (vgl. 5,2). Eben so (v.5 
u. 6) habe Gott von allen seinen vielen S6hnen den Salomo zum Throner- 
ben erwihlt und ihm den Tempelbau iibertragen, vgl. 22,10. Der Aus- 
druck: Thron des Kénigtums Jahve’s, und kiirzer: Thron Jahye’s (29, 23 
oder "nx2b2 17,14) besagt, da8 Jahve der eigentliche Konig Israels ist, 
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a den Salomo wie den David zum Inhaber te zum Vollzicher seiner 
Konigsherschaft erwahlt hat. Zu y.6? u.v.7 vgl. 22,10 u.17,11f. und 


- gu der Bedingung 13) Pit? 8 vgl. 1K6n.3,14. 9,4, wo Gott doy Salomo 


eine ganz abnliche Bedingung stelt, Mi Di*>D wie zu dieser Zeit geschehen, 
ygl. 1K6n.8,61 u. die Erkl. zu Deut. 2,30. — Ueber diese Rede bemerkt 
J. H. Mich. treffend: tota haec narratio aptata est ad propositum Da- 
vidis: vult enim Salomoni auctoritatem apud principes et fratres con- 
ciliare, ostendendo, non humana, sed divina voluntate electum esse. 
— Hieran kniipft David die Mahnung an die ganze Versammlung (v. 8) 
und an seinen Sohn Salomo (v.9), in der Treue gegen Gott zu verharren. 
V.8. ,,Und nun vor den Augen des ganzen Israel, der (in ihren Reprasen- 
tanten versammelten) Gemeinde Jahve’s und in -die Ohren unsers Gottes 


- (so daB& Gott als Zeuge es hort) sci/. ermahne ich euch: beachtet und su- 


chet ... damit ihr besitzet (d.h. zum Besitze behaltet) das gute Land (vel. 
Deut.4,21f.) und es vererbet auf eure Séhne nach euch“ (vgl. Lev. 25, 
46). — Hierauf (v.9) wendet er sich speciell an seinen Sohn Salomo mit 
der viterlichen Ermahnung: ,,mein Sohn, erkenne den Gott deines Vaters 
(d. i. Davids, der ihm immer geholfen hat, Ps.18,3) und diene ihm mit 
ganzem (ungeteilten) Herzen (29,9.19. 1 K6n.8,61) und williger Seele.“ 
Zur Verstirkung dieser Ermahnung erinnert David an die Allwissenheit 
Gottes. Jahve sucht d.h. erforscht alle Herzen und kent alles Sinnen der 
Gedanken, vgl. Ps. 7,10. 1Sam.16,7. Jer. 11,20. Ps.139,1ff. miner x3 
wie Gen. 6,5. — Zu den lezten Siitzen vgl. Deut.4, 29. Jes. 55,6 u.a. My 
nur hier und 2Chr.11,14. 29,19. — Mit v.10 wendet sich die Rede auf 
den Tempelbau. Die Aufforderung m2 pin wird unterbrochen durch die 
Uebergabe der Risse und Plaine des cuts felas und erst in y. 20 wieder- 
aufgenommen. 

V.11—19. Die Risse und Pliine der heiligen Gebtiude und Ge- 
rdithe. Die Aufziihlung begint v.11 mit dem Tempelhause, von auBen 
nach innen fortschreitend, und geht v.12 zu den Vorhéfen und deren Ge- 
bauden und v.13ff. zu den Gerathschaften tiber. 23m Modell, Abbild, 
vgl. Ex. 25,9, hier: die Risse und Zeichnungen der einzelnen Gegenstiinde. 
‘manny’ ist Abkiirzung fiir "m2 22N-MN1 und das Suffix nicht auf D>585, 
sondern, wie aus den folgenden Worten erhellt, auf das aus dem Contexte 
(v.10) leicht zu erginzende ™"25 Tempel zu beziehen. Die Halle hatte 
keine Hauser. Die "M2 sind die Gebiiude des Tempelhauses, nimlich das 
Heilige und Allerheiligste mit'dem dreistéckigen Seitenanbau, die in den 
folgenden Worten specialisirt werden. ‘72124 nur hier vorkommend, aber 
verwandt mit ®°%21 Esth.3, 9. 4,7. Ez. 27, "24 und dem chald. 97323 Ber 7, 
20, bed. Vorraths- und Schatzkammern , wozu die Kammern des drei: 
stockigen Anbaues dienten. mi>y sind die Obergemscher tiber dem Aller- 
heiligsten 2Chr.3,9, pvaeh 5m sind die innern Raume der Halle und 
des Heiligen, da mibsn ra das Haus der Bundeslade mit dem Sithndeckel 


d.i. das Allerheiligste, gleich darauf besonders genant ist. V.12. Und 


das Bild d.h. die Abbildungen von allem, was im Geiste bei ihm war, d.h. 


was sein Geist im Sinne hatte ning? i in Betreff der Vorhife. miswbn-b5> 


2°20 in Betreff aller Kammern ringsum d. h. aller Gemicher an den 4 Sei- 
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ten der Vorhéfe. init fiir die Schitze des Hauses Gottes, s. zu 26, 20. 
ESI GIB Yt | mipbrabs (Fortsetzung yon ming?) und fiir dis Abtetluneen 
der Priester und Leviten und fiir alles Werk des Dienstes und fir alle Ge- 
rathe ... denn fiir alle diese Zwecke, namlich fiir den Aufenthalt der Prie- 
ster und Leviten beim Dienste, sowie fiir die fiir den Dienst erforderli- 
chen Arbeiten z. B. Bereitung der Schaubrote, Kochen des Opferfleisches, 
Halten der Opfermahle, und fiir die hiezu erforderlichen Gerithschaften 


waren die Zellen und Gebiude der Vorhéfe bestimt. — Mit v.14 begint 


die Autzihlung der Gerithschaften. 2512 ist dem miswbn-b2> . ming 
y. 12 coordinirt: Er gab ihm die Abbildung von dem was er im Sinne hatte 
,in Betreff des Goldenen (d. h. der goldenen Gerithe, vgl. 29,2) nach dem 
Gewichte des Goldenen -fiir alle Gerithe jeglichen Dienstes “, in Betreff 
aller silbernen Gerathe nach dem Gewichte... Mit v.15 wird die bishe- 
rige Construction fallen gelassen. Nach der gewéhnlichen Annahme wird 
zu >pwar das verb. jN*} aus v.11 supplirt: und gab ihm das Gewicht fiir 
die goldenen Leuchter und ihre goldenen Lampen, wobei 273 als dem 
Worte 5mm) frei untergeordnet gefabt wird (/. H. Wich. Berth. u. A.). 
Aber abgesehen davon , daf fiir eine solche Unterordnung ein analoger 
Beleg fehit (denn in 2 Chr. 9,15, welche Stelle Berth. hiefiir citirt, findet 
gar keine Unterordnung statt, sondern da ist das erste ¥3m8 371 Accusa- 
tiv der Materie und von &255 abhingig), also hievon abgesehen, gibt die 
Erganzung von j@* keinen passenden Sinn, weil David hier dem Salomo 
nicht das Metall fiir die Gerathschaften tibergab, sondern laut v.11.12u. 
19 nur ein ™23n Bild oder Modell fiir dieselben. Will man jm" erganzen, 
so muBb mann 42 in anderer Bedeutung als v.11, nimlich in der Bed. er 
bestimte fassen , was doch bedenklich erscheint. Einfacher ist es, >pttv 
ohne Artikel als Accusativ der niheren Bestimmung zu fassen und den V. 
so zu verbinden: und (was er im Sinne hatte) als Gewicht fiir die goldenen 
Leuchter und ihre Lampen an Gold, nach dem Gewichte jedes Leuchters | 
und seiner Lampen, und fiir die silbernen .Leuchter an Gewicht . . mriage” 
gem&8 dem Dienste jedes Leuchters (wie es dem Dienste desselbent ent- 
sprechend war). — In v.16 ist die weitere Aufzahlung ganz lose ange- 
reiht: ,,Und das Gold betreffend (m8 guoad, vgl. Ew. §.277*) nach Ge- 
wicht (>pw accus. der freien Unterordnung) fiir die Tische der Aufle- 
gung d. h. der Schaubrote (M2722 == on? m2792 2Chr.13,11, s. zu Lev. 
24,6), fiir jeden Tisch, und Silber fiir die silbernen Tische. d Silberne d.h. 
mit Silberblech belegte Tische und silberne Leuchter (v.15) werden auBer 
hier unter den Tempelgerathen nicht ausdriicklich erwahnt, da nirgends 
(auch nicht bei Beschreibung des Tempelbaues) siimtliche Gerathe einzeln 
verzeichnet sind. Doch ist bei der Tempelreparatur unter Joas 2 Kon. 
12,14. 2Chr.24, 14 und bei der Zerstérung des Tempels durch die Chal- 
dier 2 K6n.25,15 von sidbernen und goldenen Gerathen die Rede. Die 
silbernen Leuchter waren wol, wie schon Aimchi vermutet, fir die Gema- 
cher der diensttuenden Priester, und die Tische fiir die Auflegung des zur 
Anziindung auf dem Altare zubereiteten Opferfleisches bestimt. — V.17. 
Vor 13) Piadya aka man wol am leichtesten aus v.11: er gab ihm das 
Bild der Gabeln. .~yip2>1 und zu den goldenen Kriigen nach dem Ge- 
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wichte jeglichen Kruges .. Wegen miaz172 und mip s. zu 2 Chr. 4, 22. 
mvp ozovdeta Becher far die Weinspende, kommen nur Ex. 2o,2988 
16 u. Num. 4,7 vor. “inv a1 in freier Unterordnung: von reinem Golde. 
me» von “)2 decken, sind mit Deckeln versehene GefaBe, Kriige, nur - 
hier u.Esr.1, 10. 8,27 arwabnt. — V.18. Und (das Bild) fiir den Raucher- 
altar von gelintertem Golde nach Gewicht. Im zweiten Versgliede wird 
am Schlusse der Aufzihlung "23m aus v.11 u. 12 wieder aufgenommen, 
aber mit >, welches Berth. richtig als nota accus. gefaBt hat: und (gab 
ihm) ,,das Bild des Wagens, der Cherubim von Gold, als (Fliigel) ausbrei- 
tend und schirmend iiber der Lade des Bundes Jahve’s‘*, =°25"25 ist dem 
712745 nicht genitivisch untergeordnet, sondern erklarende Apposition 
dazu. Die Cherubim, nicht die Bundeslade, sind der Wagen, auf welchem 
Gott einherfahrt oder thront, vgl. Ps.18,11. 99,1. Ex.25,22. Der Be- 
griff der W227 fiir die auf dem goldenen Deckel der Bundeslade ange- 
brachten Cherubim ist nach dem 2™37>2 227" Ps.18,11 gebildet. Ezechiel 
zwar schaut an dem Throne Gottes unter den Cherubim Rader (1,15ff. 
26), wonach LXX u. Vulg. aus unsern Worten einen Cherubimwagen | 
(coua tov XegovPiu, quadriga cherubim) gemacht haben; aber mit 
Recht bemerkt dagegen Berth., daB die Darstellung von einem Wagen der 
Cherubim in dem Bildwerke der zwei Cherubim auf der Bundeslade durch- 
aus nicht hervortritt und auch in unserer Stelle nicht vorhanden ist. — 
prwh> (ohne Artikel und mit >) findet Berth. ganz unverstindlich und 
will, weil die beiden Participia in Apposition zu 5°2"721 stehen sollen, den 
Text andern und o552553) twin lesen. Aber mit Unrecht. Weder aus 
der Bedeutung der Worte, noch aus den Stellen 2Chr.5,8. Ex. 25, 20. 
1K6n.8,7 erhellt die Notwendigkeit dieser Aenderung, sondern die bei- 
den ersterwahnten Stellen beweisen das Gegenteil, nimlich da8 diese Par- 
ticipia angeben, wozu die Cherubim dienen solten. =°2251 "45> hat die 
Bedeutung von D{B22 "eb HaMDH MT ,,daB die Cherubim seien Fligel 
ausbreitend und schirmend (Bx. 25 ,20), wid schon J. H. Mich. richtig er- 
kant hat. Und diesen Gebrauch des >, wo in > auch ohne ein Verbum der 
Begriff des werdens zu etwas liegt, in den sich ferth. nicht zu finden 
weiB, hat schon Zw. §.2174 besprochen und mit Stellen, unter welchen 
auch 1 Chr. 28,18, belegt. Aus der Bezugnahme auf Ex. 25,20 erklart 
sich auch der Gebrauch des ®75 ohne 5°523, indem der Verf. der Chronik 
bei den Lesern seiner Schrift die Kentnis jener Stelle voraussetzend, nicht 
fir notig hielt, das Object zu “725 anzugeben. — V219. Bei Uebergabe 
des Bildes von allen v. 11—18 aufgezihlten Teilen und Gerithen des 
Tempels sprach David: ,,dies alles, namlich alle Werke des Bildes hat er 
durch Schrift von der tiber mich gekommenen Hand Jahve’s gelehrt‘’. 27 
wird durch die Apposition: ‘M4 mizx22 55 niher bestimt. DaB der Vers 
Worte Davids enthalt, ersieht man aus dem 723. Subject zu 22h ist 
Jahve, das sich aus dem mim ‘3579 leicht ergiinzt. Fraglich ist aber, womit 
“ee zu verbinden. Gegen die Verbindung mit S"D&h spricht teils die Stel- 
lung vor dem Verbum, teils der Umstand, daB bb mit >¥ pers. con- 
struirt nicht vorkomt. Es bleibt also nur die Wahl zwischen der Verbin- 
dung mit M5" 5272 und der mit 2n2a. Fir die leztere Verbindung lieBe sich 
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“bY sin2> mir vorgeschrieben Ps. 40,8 vergleichen, wonach "29 3n> mir 
Vorgeschriebenes bedeuten kénte; vel. fiir den Gebrauch des an> yon 
schriftlicher Verordnung, Vorschrift 2 Chr. 35,4. Hienach erklirt Berth. 
sbY Hm 372 aMD2 , durch eine mir zur Norm gegebene Schrift von Jahve’s 
Hand“, und versteht darunter das Gesetz Mose’s, weil ganz deutlich die 
Beschreibung der heiligen Gegenstinde in Exod. c.25ff. die Grundlage 
fir die Darstellung in unsern Versen bilde. Allein hitte David nichts wei- 
ter sagen wollen, als: die Grundlage fiir das Bild der heiligen Gegenstiinde 
habe er aus dem Gesetze in der Schrift empfangen, so ware der Ausdruck, 
den er hiefiir brauchte, sehr geschraubt und geflissentlich dunkel gehal- 
ten. Auferdem aber entspricht auch die Stellung der Worte der Verbin- 
dung des "22 mit 323 nicht, indem man vielmehr mm 57a "bY an22 erwar- 
ten solte. Daher miissen wir “by mit M0" 35 yerbinden: Schrift von der 
uber mich gekommenen Hand Jahve’s, d.i. nach Analogie der Redeweise 
soe mm sh nn 2 KGn.3, 15. Ez.1, 3. 3,14 u.d. eine von gottlicher Offen- 
barung kommende Schrift oder eine Schrift, die in Folge géttlicher Offen- 
barung verfaBt ist und auf géttliche Eingebung sich griindet. David sagt 
also: durch eine auf géttlicher Offenbarung beruhende Schrift sei er tiber 
alle Werke des Tempelbildes unterwiesen worden. Dies braucht man je- 
doch nicht so zu verstehen, als habe David exemplar vel ideam templi 
et vasorum sacrurum unmittelbar von Jahve empfangen, sei es durch 
einen Propheten oder durch visionéres Schauen, wie Mosen das Bild der 
Stiftshiitte auf dem Berge gezeigt worden Ex.25,40. 27,8, sondern be- 
sagt nur, daf er das in Schrift verfa8te Bild d.h. die Risse und Abbil- 
dungen des Tempels und seiner Eiurichtung und aller Gerathe nicht 
selbst erdacht, sondern nach géttlicher Eingebung entworfen habe. 
V.20—21. SchlieBlich ermuntert David seinen Sohn noch, getrost 
an die Ausfiihrung des Werkes zu gehen, denn sein Gott werde ihn nicht 
verlassen; auch werden die Priester und Leviten, geschickte Handwerker 
und die Fiirsten samt dem ganzen Volke ihn dabei bereitwillig unter- 
stiitzen. Zu der Ermunterung v.20* vel. 22,13, und zu der VerheiBung 
y.20° vgl. Deut.31, 6.8. Jos.1,5. 7>8 mein Gott sagt David, ut in men- 
tem ei revocet, quomodo multis in periculis servatus sit (Lav.). mpnpanbd 
mtizy alles Arbeitsgeschiaft d.i. alle fiir den Bau des Hauses Gottes erfor- 
derliche Werkarbeit. — V.21. m5) erklart Cleric. passend: en habes. 
Die in dem 725 liegende Hinweisung auf die Klassen der Priester und Le- 
viten-d.h. die in Klassen geteilten Priester und Leviten sezt nicht die An- 
wesenheit derselben bei der Versammlung voraus. . Dem 427) entspricht 
in der zweiten Vershalfte 77291 bei dir d.h. dir zur Hilfe. Auffallend er- 
scheint das > an 3773-525 sind alle Freiwilligen mit Weisheit, mitten im 
Satze zur Einfiihrung des Subjectes. Berth. will es daher streichen, mei- 
nend, da8 da >>> eben vorhergeht und gleich nachher noch zweimal folgt, 
leicht durch einen Schreibfehler >>> aus >> werden konte. Dies ist aller- 
dings méglich, aber es fragt sich doch bei der sehr haufigen Anwendung des 
> in der Chronik, ob es nicht als urspriinglich zu betrachten sei, ,,dazu die- 
nend den Begriff des 3°73 >> mit Nachdruck hervorzuheben: bei dir ist fiir 
jedes Geschaft was betrift jeden Freiwilligen, fir: auch alle Freiwilligen“, 
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vel. Hw. §.310*, 3°) = 32 39) 2Chr. 29,31. Ex. 35,5. 22, bezeichnet 
gewohnlich den, der freiwillige Gaben darbringt, hier den der freiwillig 
ist mit Weisheit zu jedem Dienste, der seine Weisheit und Kentnis gerne 
fiir einen Dienst verwendet. Gemeint sind geschickte, einsichtsvolle Ar- 
beiter und Kunstler 22,15. 2 Chr. 2,6. 7°7237>2? auf alle deine Worte hin 
d.h. so wie du ihnen, den Fiirsten und dem Volke sagen oder gebieten, 
sie zur Unterstiitzung des Werkes auffordern wirst. 

Cap. XXIX,1—9. Beisteuer der versammelten Fiirsten fiir den 
Tempelbau. Hierauf wandte sich David an die versammelten Fiirsten, um 
ihnen die Férderung des Tempelbaues ans Herz zu legen. Auf die Jugend 
seines Sohnes und auf die Gréfe des auszufiihrenden Werkes hinweisend 
(y.1) fithrt er an, was er fiir den Tempelbau an Materiale vorbereitet habe 
(y.2), und erklirt dann weiter, was er aus seinem Privatvermégen hiezu 
- noch zu geben beschlossen habe (v.4), um nach dieser Einleitung die An- 
wesenden zu einer freiwilligen Beisteuer fiir dieses groBe Werk autzufor- 
dern (v.5). Die Worte: als einzigen hat Gott ihn erwahlt, bilden einen 
Zwischensatz, der relativ zu fassen ist, fiir: mein Sohn, den allein Gott er- 
wahlt hat. 921922 wie 22,5. Das Werk ist groB, weil nicht fiir Menschen 
der Palast sci/. bestimt ist d.h. gebaut werden soll, sondern fiir Jahve 
Gott. 77°25 die Burg, der Palast; ein spateres Wort, gewéhnlich von der 
Residenz der persischen Kénige vorkommend (Esth.1, 2.5. 2,3. Neh.1,1), 
nur in Neh. 2,8 von der Burg bei dem Tempel, hier auf den Tempel als 
herrlichen Palast Jahve’s, des Gottkénigs von Israel, tibertragen. Zu v. 2? 
vgl. 22,14. 1 an7> am: das Gold fir das Goldene u.s. w. d. h. fiir die 
Gerathe und Verzierungen von Gold, vgl. 28,14. mobs omit 23x nach 
Ex. 25,7 u. 35, 9 Edelsteine fiir das Ephod undChoschen. 85% warsch. Be- 
-ryll. pot 238 Steine der Fiillung d. h. Edelsteine die eingefabt werden. 
77 WAX Steine der Schminke d.h. Verzierung, vermutl. Edelsteine, die 
durch ihre schwarze Farbe dem "5 stibiwm, einer beliebten Augen- 
schminke (s. 2 Kén. 9,30) ahnlich sahen. Pp" "238 Steine von bunter 
Farbe d.h. mit Adern von verschiedener Farbe. 7" 728 késtliche 
Steine, nach 2 Chr.3,6 zur Verzierung der Winde. wit 22x weibe 
Marmorsteine. V.3. ,,Und auBerdem, weil ich Wolgefallen habe am 
Hause meines Gottes, ist mir ein Schatz von Gold und Silber, ihn habe 
ich bestimt fiir das Haus meines Gottes noch hinaus iiber alles, was...‘ 
nmi23 ohne Relativpartikel mit 55 verbunden, vel. 15,12. — V.4. Gold 
3000 Talente d. i. ungefiihr 90 oder (nach kénigl. Sekeln berechnet) 45 
Millionen Thaler Gold; 7000 Talente Silber circa 17 oder 8% Millionen 
Thaler, s. zu 22,14. Gold von Ophir s. v. a. feines, bestes Gold entspre- 
chend dem geliuterten Silber. 12> zum Ueberzichen der innern Wande 
der Hauser mit Gold- und Silberblech. toma wie 28,11 die verschiede- 
nen Gebi&ude des Tempels. Die Wande des Heiligen und Allerheiligsten, 
der Halle und der Obergemicher waren mit Gold iiberzogen, vgl. 2 Chr. 
3,4—6.8.9., mit Silber also wol nur die inneren Wande der Seitenstock- 
werke — V.5. 3% 33> zu jeglichem Goldenen u.s.w., vgl. v.2. ~d2d4 
m2x22 und tiberhaupt zu jedem durch Kinstlerhand anzufertigenden 
Werke. ‘24 wer ist nun willig (4 die Folge ausdriickend). Seine Hand dem 
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Herrn fillen hei8t, sich mit etwas versehen, was man dem Herrn dar- 
bringe, s. zu Ex.32,29. Der Infinitiv mixta komt auch Ex. 31,5 u. Dan. 
9,2 vor, daneben 82 2 Chr. 13,9. — V.6f. Die Fiirsten folgen dem Bei- 
spiele und der Aufforderung Davids willig. nian =! = niaan tte 
24,31. 27,1 0.6. “an mada “>: auch was die Fiirsten des Geschiftes 
des Konigs betrift. Gemeint sind die 4222 map; wasn MY 28,1, die in 
27,25—31 aufgezihlten Beamten; wegen des > 8. zu 28,21. Sie gaben 
an Gold 5000 Talente = 150 oder 75 Millionen Thaler und 10,000 Da- 
riken == 75,000 Thaler. 7127738 mit 8 prosth. hier u. Esr.8,27, daneben 
7297 Esr. 2,69. Neh.7.70ff., entspricht nicht dem griech. deaywn, 
arab. dirhem, sondern dem griech. Jagetxdc, wie die syr. Uebersetzung 
Lica.5» Esr. 8,27 zeigt; eine persische Goldmiinze, im Werte von 72 Tha- 
ler Cour., s. die Beschreibung der noch in einzelnen Exemplaren vorhan- 
denen Miinze bei Cavedoni bibl. Numismatik, iibers. von 4. Werlhof 
8.84ff. J. Brandis das Miinz-Ma8 und Gewichtssystem in Vorderasien 
(1866) 8.244, u. m. bibl. Archiol. §.127,3. ,,Unser Geschichtschreiber 
gebraucht das zu seiner Zeit zur Bezeichnung der gangbaren Goldmiinze 
tbliche Wort, nicht durch die Voraussetzung geleitet, es seien schon zur 
Zeit des David Dariken vorhanden gewesen, sondern um auf eine seinen 
Lesern verstiindliche Weise die Gré8e der von den Fiirsten beigetragenen 
Summe anzugeben‘ (Berth.). Mit dieser an sich richtigen Bemerkung ist 
nur nicht erklart, warum der Verf. der Chronik die Beisteuer an Gold in 
zwei verschiedenen Wertzeichen angegeben hat: in Talenten und in Dari- 


ken, da die beiden Summen nicht gleich sind, da8 man die zweite fiir eine © 


Erklarung der ersten halten kénte. Vermutlich soll mit den Dariken nur 
die Summe angegeben werden, die sie in als Miinze geltenden Goldstiicken 
darbrachten, die Talente hingegen das Gewicht der Goldsachen und -Ge- 
rithe, die sie fiir den Bau opferten, bezeichnen. Der Beitrag an Silber ist 
im Verhiltnis zum Golde nicht bedeutend; 10,000 Talente == 24 oder 
12 Millionen Thaler. Auch die Beisteuer an Kupfer, 18000 Talente, ist 
nicht sehr groB. AuB8erdem brachten die, welche dergleichen hatten, 
Steine d.h. Edelsteine dar. iM& 827227 das bei ihm gefundene fiir: was 
sich bei ihm (bei jedem) fand an Steinen, gaben sie. Der Sing. ‘8 ist 
distributiv zu fassen, und wird daher im Plur. 72 fortgesezt, vgl. Hm. 
§. 319%. O48 ist accus. der Unterordnung. 7° >3 im) iibergeben zur 
Verwaltung (Aw. §. 282°). >x+m das levitische Geschlecht dieses Na- 
mens, welches die Aufsicht iiber die Schitze des Hauses Gottes ftthrte 26, 


21f. — V.9. Ueber diese Willigkeit zu geben freuten sich Volk und Ké- © 


nig. Bbw) 323 wie 28,9. 

V.10—19. Dankgebet Davids. Der Freude tiber das Gelingen des 
innigsten Wunsches seines Herzens gibt David den entsprechenden Aus- 
druck in einem Gebete, mit welchem er den lezten Reichstag seiner Re- 
gierung schlieBt. Da nach gottlichem Beschlusse nicht er, der Mann des 
Krieges, sondern erst sein Sohn, der Friedenskénig Salomo, dem Herrn 
einen Tempel bauen solte, so hatte David sich angelegen sein lassen, die 
Ausfiihrung dieses Werkes nach Méglichkeit yorzubereiten. Dazu hatte 
er auch die Fiirsten und Oberen des Volkes willig gefunden, seinen Sohn 


ba! eee ie, lel” ok a pt kde LO 
TMA DELP eA Pal en ee ee 
Rares Bley 


hh 


3 
ia 
»k 
2 

i 

‘ 

a 

4 
i 


> 


Owe pie te 


at 
= 


Zeige ae 


i a cr ob 


: Mh en. oo sleetg ¥ 
PTUs iin ae CP te ie uae 


Rear ote 
eat me cil 


se 
NG 
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hiebei méglichst zu untersttitzen. Darin erblikte der fromme und greisé 
Knecht des Herrn einen besonderen Erweis géttlicher Gnade, wofir er 
Gotte dem Herrn vor der ganzen Gemeinde zu danken habe. Er preist | 
Jahve ,,den Gott Israels unsers Vaters‘‘ (v.10) oder wie es v.18 heiBt 
,den Gott Abrahams, Isaaks und Jakobs unserer Vater“. Als den Gott 
Israels und der Erzvater hat sich Jahve dem David und seinem Volke 
sichtbar bezeigt, indem er seine den Patriarchen gegebenen VerheiBungen 
durch David dem Volke Israel so herrlich erfiilt hat. Gott der Herr hatte 
nicht nur sein Volk Israel durch David gro8 und michtig gemacht, durch 
Demiitigung aller Feinde ihm den ruhigen Besitz des guten Landes ge- 
sichert, sondern er hatte dadurch auch in den Herzen des Volks Liebe 
und Vertrauen zu seinem Gotte gewekt, daB die versammelten GroBen 
des Reichs sich so willig zeigten, den Bau des Hauses Gottes férdern zu 
helfen. Darin hat Gott seine Gré8e, Macht, Herrlichkeit u.s. w. offenbart, 
wie David v. 11 a. 12 preisend bekent. ,,Dein, Jahve, ist die Grobe u.s.w. 
nz23 nach aramdischem Sprachgebrauche gloria, Glanz, Ruhm. >>> ja 
alles, noch von 5? am Anfange des Satzes abhingig, so daB man nicht né- 
tig hat, 72 nach "> zu ergiinzen. ,,Dein ist die Herschaft und das Sicher- 
heben allen zum Haupte‘. In seiner 7222 offenbart Gott seine GréBe, 
Macht, Herrlichkeit u.s.w. sw2772 ist ‘nicht Particip, so daB man MAX 
du bist zu erginzen hitte es ), sondern Sachwort, ein aramiischer 
Infinitiv: das Sicherheben (Lm. §. 160°). — V.12. Von dir her kommen 
der Reichtum und die Herrlichkeit ... und in deiner Hand ist (steht) es, 
gro und stark zu machen alles. V.13. Dafiir haben wir Gott zu danken 
und seinem herrlichen Namen zu lobsingen. Durch das partic. 0°77 von 
min bekennen, loben, wird das Loben Gottes als ein andauerndes, stetig 
sich erweisendes bezeichnet. V.14. Denn der Mensch vermag von sich 
nichts zu geben. ,,Was bin ich und was ist mein Volk, da8 wir verméch- 
ten uns so freigebig zu erweisen?“‘ MD 4x» Kraft zusammenhalten, so- 
wol: Kraft haben zu etwas (hier u. 2 Chr.2,5. 22,9), als auch: Kraft be- 
halten 2 Chr. 13, 20. Dan. 10,8. 16. 11,6 — nur bei Daniel und in der 
Chronik vorkommend. 37255 sich willig zeigen, besonders im Geben. 
mxr2 bezieht sich auf die Beisteuer zam Tempelbau v.3-—8, — Von dei- 
ner Hand d.h. das von dir Empfangene, haben wir gegeben.— V.15. Denn 
wir sind Fremdlinge, wie Ps.39,13 d.h. in diesem Zusammenhange: wir 
haben kein Eigentum, keinen bleibenden Besitz, insofern Gott ihnen das 
Land nur zur NutznieBung gegeben hat. Und was vom Lande, das gilt von 
aller Habe des Menschen, sie ist nur ein von Gott ihm zur NutznieBung 
anvertrautes Gut. Da8 unser Leben ein Pilgrimstand ist (Hebr. 11, 13. 
13,14), diese Warheit predigt uns die Ktirze unsers Lebens. Wie ein 
Schatten, so rasch vergehend, sind unsere Tage auf Erden, vgl. Hi. 8, 9. 
Ps. 90, of. 102,12. 144,4. 1p PRX) und ist kein Vortraven, seul. auf die 
Dauer des Lebens, vel. Jer. 14,8. — V.16. Der ganze Reichtum, den wir 
fiir den Bau des Tempels bereitet haben, komt aus Gottes Hand. Das 
Cheth.|8"F ist Neutrum, das Keri xan ist nach 712773 gebildet. — V. 17. 
Vor Gott, der das Herz priift und Rechtschaffenheit liebt, kann David be- 
kennen, daB er in Aufrichtigkeit des Herzens willig gegeben habe, und 
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auch das Volk habe zu seiner Freude gleiche Willigkeit gezeigt, mbx-d> 
alle v.3—8 aufgezihlten Schitze. Der Plural. ‘Nx7227 geht auf das col- 
lective 7/22, und das demonstrative 1 steht fiir V8 wie 26,28. — V.18. 
Diese Gesinnung des Herzens wolle Gott dem Volke erhalten. mXt wird 
niher bestimt durch ‘rm sand niimlich das Gebilde der Gedanken des Her- 
zens deines Volkes. ,,Und richte ihr Herz (des Volkes Herz) fest auf dich“, 
vgl. 1Sam.7,3. — V.19. Auch dem Salomo mége Gott ein ganzes (unge- 
teiltes) Herz geben, daB er alle gittlichen Gebote halte und tue und den 
Tempel baue. 5>t3 25 wie v.9. d2m mitvy>d daB er tue alles scil. was die 
Befehle, Zeugnisse und Satzungen fordern. Wegen 77°55 s. v. 1. 
V.20—22. Schluf der Reichsversammlung. V.20. Nach Beendi- 
gung des Gebetes fordert David die ganze Versammlung auf, Gott zu prei- 
sen; was dieselbe dann auch tut und vor Gott und dem Kénige sich beugt 
und anbetet. “mW 47 verbunden wie Ex. 4,31. Gen. 43, 28 u. 6. — 
Y.21. Zur Besiegelung ihres durch Tat und Wort abgelegten Bekentnis- 
ses zum Herrn veranstalteten die Versammelten am folgenden Tage ein 
groBes Opferfest. Sie opferten dem Herrn Schlachtopfer, namlich 1000 
Farren, 1000 Widder und 1000 Liimmer als Brandopfer mit den dazu er- 
forderlichen Trankopfern, und Schlachtopfer d. h. Dankopfer (2%) in 
Menge fiir das ganze Israel d.h. daB alle Anwesenden an den von diesen 
Opfern bereiteten Mahlzeiten teilnchmen konten. Wahrend 5°73 im er- 
sten Satze generelle Bezeichnung der blutigen Opfer im Unterschiede von 
den Speisopfern ist, wird es im lezten Satze durch den Gegensatz zu ni>3 
auf die 824 eingeschrinkt, von welchen fréhliche Opfermahle bereitet 
wurden. V.22. An diesem Tage machten sie Salomo zum zweiten Male 
zum Kénig, indem sie ihn dem Herrn zum Fiirsten salbten, und den Sadok 
zum Priester d.h. Hohenpriester. Das 72% weist auf c. 23,1 und die 
1K6n.1,32ff. erzihlte erste Salbung Salomo’s zuriick. "> nicht: vor 
Jahve, was > nicht bedeutet, sondern dem Jahve, seinem durch Salomo’s 
Erwiablung (28, 4) ausgesprochenen Willen gemiB. Das > vor pity ist 
nota accus., wie an H¥2>%>, Aus den lezten Worten ersieht man, daB Sa- 
dok das Hohepriestertum mit Zustimmung der Reichsstinde erhielt. 
V.23—30. Salomo’s Thronbesteigung und Davids Tod, mit Angabe 
der Dauer seiner Regierung und der Geschichtsquellen tiber dieselbe. — 
V. 23—25. Die Bemerkungen iiber Salomo’s Thronbesteigung und Re- 
gierung in diesen Versen gehéren zum vollstindigen Abschlusse der Re- 
gierung Davids, indem sie zeigen, wie Davids Wunsch an seinem Sohne 
Salomo, den Jahve zu seinem Nachfolger erkoren, in Erfiillung ging. We- 
gen M7" NO2~>9 s. die Erkl. zu 28,5. m2¥™ er war gliicklich entspricht 
der von David 22,13 ausgesprochenen Hoffnung. Diese ging auch da- 
durch in Erfiillung, da (v.24) alle Fiirsten und Helden und auch alle K6- 
nigsséhne sich dem Kénige Salomo unterwarfen. Eine Hindeutung auf 
die Vereitelung der von Adonija versuchten Usurpation des Thrones 
(1K6n.1,5ff.) ist in dieser Angabe schwerlich zu suchen. "3h 77 4D} 
heiBt: sich unterwerfen. Diese Bedeutung ist aber nicht aus der Sitte, 
durch Handschlag Treue geloben (Raschi) entstanden; denn diese Sitte 
1aBt sich bei den Israeliten nicht sicher nachweisen, noch weniger aus der 


bp be Aue, S oe Sh! 
ces ne one ta 


7 
pI 


saat thy re on a 


x 
¥ 
CS 


See 


AR 


yal RAS ceed Beer sii alah eee» 


a 
Ss oa 


DS es bn ae 


aes ane 


a Gen. 24, 2.9. 47,29 erwaihnten Prien Ss Sitte, tee afdiohen eve < 
 bungen ait Hand unter die Hiifte dessen dem man schwar zu legen, son- 
- dern Hand ist als Werkzeug des Wirkens einfaches Bild der Macht. — 


‘ V.25. Jahve machte den Salomo sehr groB, indem er die Herrlichkeit des — 


Kénigtums auf ihn legte, wie sie kein Kénig vor ihm hatte. >> ist mit 
xd zu verbinden: nud/us, und sezt nicht eine Menge Kénige vor Salomo 
voraus, sondern nur mehr als einen. Vor ihm waren aber schon Saul, Is- 
boseth und David K6énige, und das Kénigtum des lezteren schon mit 
Herrlichkeit bekleidet. — V.26—30. >x2w1->> >¥ wie 11,1 u. 12,38 dar- 
auf hindeutend, da David eine Zeitlang nur tiber Juda Kénig war, spater 
aber von allen Stammen Israels als Kénig anerkant wurde. Die Dauer sei- 
ner Regierung wie 1 K6n.2,11. Zu Hebron 7 Jahre; nach 2Sam. 5,5 ge- 
- nauer 7 Jahre und 6 Monate. — V.28. Zu Mas nti velit - Kone3, 18: 
2 Chr. 17,5. — V.29. Ueber die citirten Quellenschriften s. die Einl. 
§.22f. 19 irssbo-b> by hangt mit Dvam> D2 zusammen: die Taten Davids 
. sind beschrieben . . . zugleich mit seiner ganzen Herschaft und seiner 
- Macht und den Zeiten, welche dahin gingen tiber ihm. DMF die Zeiten 
mit ihren Freuden und Leiden, wie Ps.31,16. Hi. 24,1. — Die Konig- 
_reiche der Lander (vgl. 2 Chr.12,8. 17,10. 20,29) sind die Reiche, mit 
welchen die Israeliten unter David i in Berihrung kamen, Philistiia, Edom, 
goad “Ammon, Aram. 
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Das zweite Buch der Chronik. 


III. Geschichte des Konigtumes Salomo’s. 
Cap. I— IX. 


Das Koénigtum Salomo’s gipfelt in der Erbauung des Tempels des 
Herrn. Der Bericht hievon begint c. 2 mit der Erzahlung von den Vor- 
bereitungen , welche Salomo zur Ausfihrung dieses groBen, von seinem 
Vater ihm dringend ans Herz gelegten Werkes traf, und schlieBt in c.7 
mit der Antwort, welche der Herr ihm auf sein Weihegebet in einer Er- 
scheinung gab. Der Geschichte des Tempelbaues geht in c.1 vorauf nur 
die Erzihlung von dem Opfer zu Gibeon, durch welches Salomo seine 
Regierung einweihte (v. 1—13) mit einigen kurzen Notizen iiber seine 
Macht und seinen Reichtum (v. 14—17); und nachher folgen in c. 8 u. 
9 auch nur summarische Mitteilungen iiber seinen Palast- und Stadte- 
bau (8,1—11), tiber die Ordnung des stindigen Gottesdienstes (v. 12— 
16) und die Ophir-Schiffahrt (v.17 u. 18), tiber den Besuch der K6nigin 
von Saba (9, 1—12) und tiber seinen Reichtum und seine kénigliche 
Pracht und Herrlichkeit (v.13—-28) mit den Schlu8notizen tiber die 
Dauer seiner Regierung und seinen Tod (v.29—30). Vergleichen wir da- 
mit die Beschreibung der Regierung Salomo’s in 1 Kén.1—11, so fehlen 
in der Chronik nicht nur die Erzihlungen von seiner Erhebung auf den 
Thron infolge der von Adonija versuchten Usurpation des Kénigtums und 
von der Befestigung seines Kénigtums durch Bestrafung der Empérer 
(1 K6n. c.1u. 2), seiner Vermahlung mit der igyptischen Kénigstochter (3, 
1 u.2), und seinem weisen Richterspruche (3, 16—28), von seinen Reichs- 
beamten, Amtleuten und seiner kéniglichen Pracht und Herrlichkeit 
(1 Kéu.4,1—5,14), sondern auch die Berichte von dem Baue seines Pa- 
lastes (1 K6n.7,1—12) und von seiner Abgétterei und den gegen ihn sich 
erhebenden Widersachern (1 Kén.11,1-—40), wogegen die Beschreibung 
des Baues und der Einweihung des Tempels durch Erwahnung verschie- 
dener im 1. Buche der K6énige iibergangener Momente erweitert ist. 
Hieraus ersieht man deutlich, daB der Verf. der Chronik nur das Haupt- 
werk der Salomonischen Regierung, den Bau des Hauses Gottes genauer 
zu schildern sich vorgenommen, alle ibrigen Unternehmungen des wei- 
sen und gliicklichen Kénigs nur kurz berihrt hat. 
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Cap. I, 1—-17. Salomo’s Opfer und die Gotteserscheinung 
zu Gibeon. Wagen, Rosse und Reichtumer Salomo’s. 
V.1—13. Das Opfer zu Gibeon und die Gottesoffenbarung. 


V.1—6. Als Salomo sich auf seinem Throne befestigt hatte, zog er mit 
den Firsten und Vertretern der Gemeinde Israels nach Gibeon, um durch 


. ein daselbst vor der Stiftshiitte darzubringendes solennes Opfer sich den 


gottlichen Segen fir seine Regierung zu erbitten. V.1 bildet so zu sagen 
die Ueberschrift zu dem folgenden Berichte tiber Salomo’s Regierung. In 
dem 53) prim Sal. befestigte sich in seinem Kénigtume, d. h. er wurde 
stark und machtig in seinem Reiche, fanden die Alteren Ausll. eine Hin- 
deutung auf die Beseitigung des Kronpratendenten Adonija und seiner 


- Anhanger (1 K6n. c.2). Allein diese Auffassung der Worte ist zu eng; wir 


finden dieselbe Bemerkung bei andern Kénigen wieder, denen die Thron- 
folge nicht streitig gemacht worden war (vgl. 12, 13. 13,21. 17,1u.21,4), 
und die Bemerkung bezieht sich auf die gesamte Regierung, nicht blos auf 
den Antritt derselben, auf alles was Salomo zur Begriindung einer festen 
Herschaft unternahm. Dieser Auffassung der Worte correspondirt dann 
der zweite Satz: sein Gott war mit inm und machte ihn sehr groB. Gott 
gab seinen Segen zu allem, was Salomo hiefiir tat. Zu den lezten Worten 
vel. 1 Chr. 29, 25. 


Den Bericht iiber das Opfer zu Gibeon v.2— 13 lesen wir auch 1 K6én. 
3,4—15. Die beiden Relationen stimmen in allen Hauptpunkten mit ein- 
ander tiberein, geben sich aber in formeller Beziehung deutlich als zwei 
von einander unabhangige Darstellungen derselben Sache nach einer ge- 
meinsamen Quelle zu erkennen. In 1K6n.3 ist die Gotteserscheinung, in 
unserem Texte dagegen die gottesdienstliche Seite des Opfers umstind- 
licher erzahlt. Wahrend 1 K6n.3,4 kurz gesagt ist: der K6nig ging nach 
Gibeon um dort zu opfern, berichtet unser Geschichtschreiber, da8 Sa- 
lomo die Fiirsten und Reprisentanten des Volks zu diesem feierlichen 
Acte berief und von denselben begleitet nach Gibeon zog. DaB er die 
reiche Opfergabe in Gibeon in Gegenwart seiner Fiirsten und einer zahl- 
reichen Versammlung des Volks darbrachte, hilt mit Recht auch Berth. 
von vornherein fiir warscheinlich. Dieses Opfer war ja kein Privatopfer, 
sondern die gottesdienstliche Weihe des Antritts seiner Regierung, wobei 
die Anwesenheit der Reichsstande sich von selbst verstand. ,,Das ganze 
Israel‘ wird niher bestimt durch: die Fiirsten tiber die Tausende.. die 
Richter und alle Angesehenen; dann wird >x¥"">2> wieder aufgenommen 
und durch die Apposition NiaN5 "ON erlautert: zum ganzen Israel, nim- 
lich den Hauptern der Vaterhauser (vor "887 ist > zu wiederholen). Was 
Salomo zum ganzen Israel in seinen Vertretern sprach, ist nicht mitgeteilt, 
ergibt sich aber aus dem Folgenden, namlich die Aufforderung, ihn zur 
Darbringung des Opfers nach Gibeon zu begleiten. Der Grund, weshalb 
er bei der 22 d.h. Opferstitte zu Gibeon ein Opfer darbrachte, wird in 
y.3f. dargelegt, Dort stand nimlich die Mosaische Stiftshiitte, jedoch 
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ohne die Bundeslade, welche David von Kirjat -Je arim nach Jerusalem 


hatte hinaufbringen lassen 1 Chr.13u.15f. %> j22 an den (Ort) welchen — 


David fiir sie hergerichtet hatte. In }-272 vertritt der Artikel in 2 die 
Stelle des Relativums "4x — "xa oder 1b 7725 WN bipaa vel. Jud. 5, 27. 

Rut 1,16. 1 Kén. 21,19; s. zu 1Chr. 26,28. Obwol ‘die Bundeslade von der 
Stiftshatte getrent war, so war doch bei dieser zu Gibeon der Mosaische 
Brandopferaltar und darum war das Heiligtum zu Gibeon die Wohnung 
Jahve’s und die gesetzliche Cultusstiitte fiir Brandopfer von national-theo- 
kratischer Bedeutung. ,,Wie unser Geschichtschreiber hier nachdriick- 
lich hervorhebt, daB Salomo an der gesetzlichen Cultusstitte die Brand- 
opfer darbrachte, so weist er 1 Chr.21,28—c. 30,1 darauf hin, wie David 
nur durch auSerordentliche Ereignisse und besondere géttliche Zeichen 
veranlaft werden konte, auf dem von ihm errichteten Brandopferaltare 
auf der Tenne Ornans zu opfern; auch gibt er dort an, wodurch David ge- 
hindert ward, in Gibe‘on sein Brandopfer darzubringen“ (Berth.). Ueber 
Besaleel, als Vertertiger des kupfernen Altares vg]. Ex.31, 2. u. 37,1. 
—— Statt Dw, welches die meisten Hdschr. und viele Ausgaben vor "35> ha- 
ben, auch Zarg. u. Syr. ausdriicken, findet sich in den meisten Ausgaben 
des 16. Jabrh. und auch in Handschriften DY, welches auch LXX u. Vulg. 
gelesen haben. Die Lesart 5% dase/bst ist unstreitig besser und richtiger, 
und die masoret. Schreibung 5Y poswit nur durch ungehorige Vergleichung 
von Ex. 40,29 entstanden. Das Suffix an m7w73" geht nicht auf den Altar, 
sondern auf das vorhergehende Wort Min> , vel. pox wos 1 Chr. 21,30. 

15,13 u.6. — V.7—13. Die Becchewmnae Gottes, vel. 1 Kon. oF peeie 

In dieser Nacht di. die auf den Tag der Opferdarbringung folgende Nacht. 

Das Erscheinen Gottes in der Nacht weist auf ein Traumgesicht hin, wie 
1K6n. 3,5 u 15 ausdriicklich bemerkt ist. Die Rede Salomo’s mit Gott 
y.8—10 ist in 1 K6n.5,6—10 weiter ausgefiihrt. Die Ausdrucksweise 
in v.9* erinnert an 1 Chr.17, 23 und findet sich in 2 Chr.6, 17. 1K6n.8, 
26 wieder. 2372 Patach in der 2. Silbe, sonst 572 (v. 11.12) komt auBer 
hier noch Dan. 1,4.17. Koh. 10,20 vor. V.11u.12. Die géttliche Ver- 
heiBung. Hier ist "8> durch den Zusatz =°022 Schatze (Jos. 22,8. Koh. 5, 
18. 6,2 verstérkt. bw WWE wt judicare possis. Im Allgemeinen ist hier 
die Ausdrucksweise kiirzer gefaft als in 1 Kon.3,11—13, und die bedin- 
gungsweise Zusage: langes Leben (1 Kn. 3, 14) weggelassen, weil Salomo 
diese Bedingung nicht gehalten und die Verhei8ung sich nicht erfiilt hat. 


— Iny.13 gibt 72> keinen Sinn und ist wol nur durch einen Riickblick . 


auf y.3 in den Text gekommen, statt "22/72 welches der Context fordert 
und LXX u. Vulg. richtig iibersezt haben. Der Zusatz: ,,von vor der 
Stiftshiitte’‘, der nach dem voraufgegangenen: ,,von der Bama zu Gibeon“ 
iiberfliissig erscheint, ist gemacht, um noch einmal auf die Opferstitte zu 
Gibeon und auf die gesetzliche Giltigkeit der dort dargebrachten Opfer 
hinzuweisen (Berth.). — Nach 1 Kén. 3,15 brachte Salomo bei seiner 
Riikkehr nach Jerusalém noch vor der Bundeslade Brand- und Dank- 
opfer dar, und bereitete seinen Dienern ein Mahl. Dies hat der Verf. der 
Chron. tibergangen, weil diese Opfer fiir Salomo’s Regierung keine folgen- 
reiche Bedeutung hatten; nicht aber, wie Zhen. meint, weil nach seiner 
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_Ansicht das auf dem alten ehernen Brandopferaltare der alten Stiftshiitte 
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dargebrachte Opfer allein gesetzliche Giltigkeit hatte. Denn er erzahlt 
ja ausfihrlich 1 Chr. 21, 18. 26ff., wie Gott selbst den David angewiesen, in 
Jerusalem zu opfern und das dort dargebrachte Opfer durch Feuer vom 
Himmel gnidig aufgenommen und dadurch die Tenne Arayna’s zur Opfer- 
stitte geweiht habe, und berichtet gerade deshalb zo umstindlich tiber die 
Stiftshtitte, um seinen Lesern zu erklaren, weshalb Salomo zu Gibeon und 
nicht, wie man nach 1 Chr.21 hatte erwarten kénnen, in Jerusalem das 
solenne Brandopfer dargebracht habe. — Der lezte Satz v.13: ,,und er 
war Konig tiber Israel‘‘ gehort nicht mehr zu dem Abschnitte von dem 
Opfer zu Gibeon, sondern leitet zum Folgenden tiber, der Bemerkung 
1K6n. 4,1 entsprechend. 

. V.14—-17. Salomo’s Wagen, Rosse und Reichtiimer. Um die Er- 
fillung der géttlichen VerheiBung, welche Salomo auf sein Gebet zu Gi- 
beon empfangen, mit Tatsachen zu belegen, wird in 1 Kén.3,16—28 von 
dem weisen Richterspruche Salomo’s, darauf in c.4 von seinen Reichsbe- 
amten erzahlt und in c.5,1—14 die kénigliche Pracht, Herrlichkeit und 
Weisheit seines Regimentes weiter geschildert. In unserer Chronik dage- 
gen wird in v. 14—17 nur als Beleg dafiir, wie Gott demselben Reichtum 
und Giiter verlichen, eine kurze Mitteilung tiber seine Wagen und Rosse 
und den Reichtum an Gold und Silber im Lande gegeben. Diese Mittei- 
lung komt in 1 K6n. 10, 26—29 wortlich vor, in dem SchluB8berichte iiber 
den Reichtum und die Pracht der Regierung Salomo’s, zu welchem die 
Parallele in 2 Chr. 9,13—28 sich findet, wo auch das hier Mitgeteilte in 
verkirzter Form und mit andern Notizen verwebt wiederholt ist. Hieraus 
ersieht man, wie der Verf. der Chronik seine Quellen in freier und eigen- 
tiimlicher Weise benuzt und den aus ihnen geschépften Stoff nach seinem 
besonderen Plane geordnet hat.! Die Erklarung dieses Abschnittes s. zu 
1K6n.10,26—28. Die Vv.14 u.15 stimmen bis auf eine formelle und 
eine sachliche Abweichung wortlich mit 1 K6n. 10,26 u. 27 iiberein. Statt 
pms er fiihrte sie (KGn.) steht in v. 15 wie 9,25 das bezeichnendere Wort: 
prs er degte sie in die Wagenstédte; und in v. 15 ist zu }O257-M8 noch 
amia-nx’ hinzugefiigt, welches 1 K6n.10,27 und auch 2 Chr.9,27 fehlt, 
und zwar in diesem Zusammenhange ganz passend, da die Vergleichung 
mie Steine sich auf die Menge bezieht, und Salomo nicht nur Silber, 
sondern auch Gold in Menge zusammengebracht hat. V.16 u.17 stim- 
men mit 1 Kén. 10, 28 u. 29 tiberein, nur da. sip fiir MP2 steht und 
RIM} MyM) in Nim by geiindert ist. Die Erklarung dieser Vv. s. zu 
1K6n.10,28f. 


1) Die Behauptung von Thenius zu 1 Kén.10, 26 ff., daB er diesen Abschnitt in 
seinen Quellen an zwei verschiedenen Orten und in verschiedener Verbindung vor- 
gefunden, mechanisch abgeschrieben und erst bei der zweiten Stelle gegen den 
Schlu8 hin die Wiederholung gemerkt und deshalb die Mitteilung abgekiirzat habe, 
wird schon durch die Beobachtung als irrig widerlegt, daf in der angeblichen Wie- 


derholung die erste Hilfte (9,25 u.26) gar nicht mit 1 Kén. 10,26 iibereinstimt, son- 
dern der Angabe 1 Kon, 5,6 u,1 entspricht, 
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Cap. I, 18—II, 17. Salomo’s Vorbereitungen zum Tempel- 
baue. Vel: 1K6n.5, 1532; 


Der Bericht hieriiber wird durch 1, 18 eingeleitet. ,,Salomo gedachte 
zu bauen‘’. “a8 mit folgendem Infinitiv. bed. hier nicht: befehlen, daB 
man etwas tue, wie z.B. 1 Chr.21,17., sondern: gedenken etwas zu tun, 
wie z. B. 1 Koni 5,19. Wegen mm nv> s. zu 1 K6n.5,17. ‘inssbab ma 
Haus fiir sein Heneena d.i. der kdnigliche Palast. Der Bau dieses Pala- 
stes wird zwar noch 2,11. 7,11 u.8,1 kurz erwihnt, aber in der Chron. 
nicht, wie 1 Kon. 7, 1—-12 naher beschrieben. 

Mit c. 11,1 brent die Erzihlung von den Vorbereitungen, welche Sa- 
lomo zur De fehrana dieser Bauten, namentlich des Tempelbaues traf, 
und zwar mit der Angabe, da8 der Konig die erforderlichen Arbeiter oF 
seinem Reiche zahlen lieB. Darauf folgt der Bericht tiber die Verhand- 
lung mit dem Kénige Hiram von Tyrus behufs der Sendung eines geschick- 
ten Baumeisters und des erforderlichen Materiales an Cedernholz und 
Quadersteinen vom Libanon v.2—15; zum Schlusse werden die Angaben 
tiber die Aushebung der Frohnarbeiter aus Israel (v.1) wiederholt und 
vollstandiger gegeben v.16 u.17. Vergleichen wir hiemit den parallelen 
Bericht in 1 K6n.5,15—82, so geht dort der Unterhandlung Salomo’s 
mit Hiram iiber die beabsichtigten Bauten in v.15 die Notiz vorauf, daB 
Hiram, nachdem er Salomo’s Thronbesteigung erfahren, eine Gesandt- 
schaft.an ihn gesandt hat, um ihm dazu Gliick zu wiinschen. Diese Notiz 
ist in der Chron. weggelassen, weil sie fiir die folgenden Unterhandlungen 
keine Bedeutung hatte. In dem Berichte von der Unterhandlung Salo- 
mo’s mit Hiram stimmen die beiden Relationen (Chr. v.2—15 u. 1 K6n.5, 
16—26) in der Hauptsache iiberein, weichen aber in formaler Hinsicht 
bedeutend von einander ab und geben sich dadurch deutlich als freie, von 
einander unabhingige Bearbeitungen einer gemeinsamen Quellenschrift 
zu erkennen, wie schon zu 1K6n.5,15 bemerkt worden. — Ueber v.1s. 
das Nahere zu v.16f. 

V.2—9. Salomo wendet sich durch Gesandte an Huram, den Konig 
yon Tyrus, mit der Bitte, iam einen Baumeister und Bauholz fir den Tem- 
pel zu schicken, Ueber den tyrischen Kénig Huram oder Hiram, den 
Zeitgenossen Davids und Salomo’s s. die Erért. zu 2 Sam.5,11. Nach 
dem Berichte 1 Kén. 5 148t Salomo den Hiram um Cedernholz vom Liba- 
non bitten, nach unserem Berichte genauer um einen Werkmeister und 
um Cedern, Cypressen und anderes Holz. Diese Bitte motivirt Salomo 
nach 1K6n. 5 so, daB er dem Hiram mitteilen Jat, wie David den beab- 
sichtigten Tempelbau wegen seiner Kriege nicht habe ausfihren kénnen, 
ihm (dem Salomo) aber Jahve Ruhe und Frieden geschaft habe, daB er 
nun der an David ergangenen gottlichen VerheiBung gemif den Bau aus- 
fihren wolle (v.17—19). Dagegen nach Chron. v. 2-+5,,erinnert, Sa- 
lomo den tyrischen Kénig an die Freundlichkeit, mit der. er seinen. Vater 
David mit Cedernholz fiir seinen Palastbau yersorgt habe; dann 1abt, er 


ihm sein Vorhaben, dem Herrn einen Tempel.zu bauen,.so vortrage ny daB 
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die Bestimmung dieses Tempels fiir die Verehrung des Gottes, den Him- 
‘mel und Erde nicht fassen kénnen, geschildert wird. Hieraus ergibt sich 
deutlich, da8 beide Verfasser die Grundgedanken ihrer Quelle in freier 
Weise ansgefthrt haben. Zu dem mit "YX> anhebenden Satze (v. 2) fehlt 
der entsprechende Nachsatz, so dab die Satzbildung anakoluthistisch 
ist. Der Nachsatz solte lauten: so tue auch an mir und schicke mir Ce- 
dern. Dieser leztere Satz folgt in v.6 u.7, waihrend der erste sich leicht 
erginzen labt, wie z.B. in der Vulg. mit: sic fac mecum geschehen ist. 
V.3. ,,Siehe ich will bauen“. 5:5 mit dem Participe von dem, was bevor- 
steht, was man tun will. %> w=ypm> ihm (das Haus) zu heiligen. Die fol- 
wenden Infinitivsatze (145 sup) geben die Bestimmung des Tempels naher 
an. Geheiligt wird der Tempel dem Herrn dadurch, daB man ihn darin in 
der vorgeschriebenen Weise verehrt, ihm Raucherwerk anziindet u. s. w. 
pra mop Raucherwerk der Wolgeriiche Ex. 25,6, das jeden Morgen 
und Abend auf dem Rauchopferaltare angeziindet wurde Ex.30,7f. Die 
nachfolgenden Sitze 131 M2722" sind zeugmatisch mit "~PM> verbunden, 
d. h. so, daB man aus dem “"wpn die den Objecten sntarachaadan Ver- 
halbegriffe zu erginzen hat: und aufzulegen die bestandige Auflegung der 
Brote Ex. 25, 30 und darzubringen Brandopfer ... wie Num. 28 u. 29 
vorgeschrieben ist. 141 mXt HD4>> far ewige Zeit ist dies Israel auferlegt, 
vgl. 1 Chr. 23,31.— V.4. Um mit diesen Opfern Jahve recht zu verehren, 
muB der Tempel gro8 gebaut werden, weil Jahve gré8er als alle Gotter 
ist, vgl. Ex.18,11. Deut. 10,17. — V.5. Niemand vermag (MD “¥2 wie 
1Chr.29,14) ein Haus zu bauen, in welchem dieser Gott wohnen kénte, 
denn ihn vermégen die Himmel der Himmel nicht zu fassen. Diese Worte 
sind eine Reminiscenz aus dem Gebete Salomo’s 1 K6n. 8, 27. 2 Chr.6,18. 
Wie verméchte ich (Salomo) ihm ein Haus zu bauen, sci/. daB er darin 
wohne? Daran schlie8t sich der Gedanke: das ist auch nicht meine Ab- 
sicht, sondern nur, um zu rauchern vor ihm, will ich einen Tempel bauen. 
“wp ist als pars pro toto zur Bezeichnung der gesamten Verehrung 
des Herrn genant. — An diese Darlegung der Absicht des Baues schlieBt 
sich y. 6 die Bitte an, ihm hiezu einen geschickten Werkmeister und das 
erforderliche Material an kostbaren Hélzern zu schicken. Der Werkmei- 
ster soll sein ein weiser Mann, um zu arbeiten in Gold, Silber u. s. w. 
Nach c.4,11—16 u. 1 K6n. 7,13 ff. hat derselbe die Erz- und Metall-Arbei- 
ten und -Gerithe des Tempels angefertigt. Hier dagegen und auch inv. 13 
wird er als ein Mann beschrieben, der auch der Purpurweberei und der 
Stein- und Holzarbeiten kundig sei, um ihn als einen Kiinstler zu bezeich- 
nen, der alle Kunstarbeit beim Tempelbau zu leiten verstehe. Dies anzu- 
deuten werden alle kostbaren, fiir den Tempel und seine Gerathe zu ver- 
wendenden Materialien aufgezihlt. WINS die jiingere Wortform fiir 72398 
der dunkelrothe Purpur, s. zu Ex.25,4. >vo"2 nur hier v.6.13 u. 3,14 
vorkommend, in der Bedeutung des hebr, sy) msbim der Karmesin oder 
scharlachrothe Purpur, s. zu Ex. 25,4; ist kein urspriinglich hebr. Wort, 
sondern stamt warscheinlich aus dem Altpersischen und ist von den Per- 
sern mit der Sache zu den Hebraern gekommen. 22m der dunkelblaue 
Purpur, Hyacinthpurpur, s. zu Ex.25,4. nonin mp eingegrabene Arbeit 
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machen und Ex. 28,9.11.36 u.39,6 vom Graviren der Edelsteine, hier 
aber, wie MAMB->2 v.13 zeigt, in der allgemeinen Bedeutung der eingegra- 
benen Arbeit in Metall und Holz gebraucht, ygl. 1Kén.6,29. bva2nn-y 
hangt von Mivy> ab: daB er arbeite in Gold... zugleich mit den Weisen 
(Kundigen), die bei mir in Juda... sind. 25 “EN guos comparavit; vgl. 
1 Chr. 28, 21. 22,15. — V.7. Von Materialien soll Hiram schicken Ce- 
dern, Cypressen und Algummimholz vom Libanon. pwanaee y.7 u.9, 10 statt 
bo722% 1 Kén. 10, 11 bedeutet warscheinlich Sandelholz, welches nach 
1 K6n.10,12 beim Tempel zu Treppen und musikalischen Instrumenten 
verwendet wurde, und deshalb hier mit genant ist, obwol es nicht auf dem 
Libanon wuchs, sondern nach 9,10 u.1K6n.10,11 von Ophir bezogen 
wurde. Hier in unserer Aufzihlung ist es ungenau mit den vom Libanon 
bezogenen Cedern und Cypressen zusammengestelt. — V.8. Der Infinitiv 
pate 14Bt sich nicht als Fortsetzung des min3> fassen, ist auch nicht Fort- 
setzung des Imperat. "> mw y.¢ in der Bed. und zurichten soll man mir 
(Berth.), sondern ist sachlich den vorhergehenden Satzen untergeordnet : 
schicke mir Cedern, welche deine der Sache kundigen Leute behauen, wo- 
bei meine Knechte ihnen helfen sollen, um naémlich Bauholz in Menge mir 
zu bereiten (das ‘ist explic.). Zu v.8° vgl.v.4. Der infin. abs. 85h steht 
adverbial: wunderbar (£m. §. 280°.). — Dafiir verspricht Salomo, den 
tyrischen Arbeitern Getraide, Wein und Oel zum Lebensunterhalte zu lie- 
fern. Ein Umstand, der bei 1 Kén.5, 20 tibergangen ist, s. zuv.14. Das 
peaun2 wurd durch 5°¥34 "75> naher bestimt und > ist das einfihrende 
>: und siehe was die Hauleute, die die Baume Fallenden betrift. 297 
(Holz) hauen und behauen (Deut. 29,10. Jos.9, 21.23) scheint in der spa- 
teren Sprache durch 3£5, welches v.1 u.17 dafiir steht, verdraingt wor- 
den zu sein, und ist deshalb durch B°895 M72 verdeutlicht. ,,Gebe ich 
Waizen ni>2 deinen Knechten (den Holzfillern).‘‘ Das W. 132 gibt kei- 
nen Sinn, denn ,,Waizen der Schlage“ fir ausgedroschenen Waizen ware 
ein héchst sonderbarer Ausdruck, abgesehen davon, daB sich bei Waizen, 
der nach MaB berechnet wird, das Gedroschensein von selbst versteht, 
und bei der Gerste ein solcher Zusatz fehlt. mi22 ist wol nur Schreibfeh- 
ler fiir "222 Speise, wie aus 1 K6n. 5,25 zu ersehen. 

V.10—15. Die Antwort des Kénigs Hiram; vgl. 1 K6n.5,21—25. 
Hiram antwortet 2722 mit einer Schrift, einem Briefe, den er Salomo 
sandte. Nach 1 K6n.5,21 spricht Hiram zuvoérderst seine Freude 
tiber Salomo’s Bitte aus, weil ihm daran lag, mit dem K6nige Israels in 
gutem Vernehmen zu bleiben. Nach der Chron. begint sein Schreiben mit 
einem Gliickwunsche: weil Jahve sein Volk liebt, hat er dich tiber sie zum 
Konige gesezt; vgl. fiir den Ausdruck 9,8 u.1K6n.10,9. Dann preist er 
nach beiden Relationen Gott dafiir, daB er dem Kénige David einen so 
weisen Sohn gegeben habe. va") v.11 hat den Sinn: dann sagte er wei- 
ter. Der Preis Gottes ist in der Chron. gesteigert, indem Hiram auf die 
religidsen Vorstellungen Salomo’s eingehend, Jahve den Schépfer Him- 
mels und der Erde nent. Ferner ist 527 j2 durch 72735 52 93> Verstand 
und Einsicht habend, verstirkt, und dieses Pradicat speciell auf Salomo’s 
Entschlu8, dem Herrn einen Tempel und fir sich einen Palast zu bauen, 
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bezogen. Sodann v. 12f. verspricht er, dem Salomo den Kiinstler Huram- — 


Abi zu senden. Ueber den Titel "28 mein Vater s. v. a. Minister, Rathge- 
ber, und die Abstammung dieses Mannes s. die Erkl. zu 1 K6n.7,13 0 14. 
— In v.13 der Chron. wird die Kunstfertigkeit desselben eben so beschrie- 
ben, wie sie Salomo nach v.6 gewiinscht hatte, nur durch kleine Zusitze 
noch gesteigert. Zu den Stoffen, in welchen er arbeiten kénne, sind auBer 
den Metallen noch Steine und Holzwerk, und zu den gewebten Zeugen 
noch 752 Byssus, das spitere Wort fiir SY, und endlich, um alles zu er- 
schépfen ‘tva->> 3%m>" allerlei Entwiirfe, die ihm aufgegeben werden, zu 
erdenken, hinzugetigt, nach Ex.31,4, um ikn dem Werkmeister der Stifts- 
hitte Besaleel gleichzustellen. 72270722 von NivS2 abhangend wie v.6. Die 
Zusage: ‘Cedern und Cypressen senden zu wollen, ist der Kiirze halber 
hier weggelassen und nur y.15 indirect angedeutet. Ausdrticklich wird 
aber v.14 noch erwihnt, daS Hiram die versprochene Lieferung an Ge- 
traide Wein und Oel fiir die Arbeiter annahm; und v.15 schliebt mit der 
Zusage, das gewiinschte Holz vom Libanon fallen und auf Flé8en nach 
Joppe (Jaffa) schaffen lassen zu wollen, von wo Salomo es nach Jerusa- 
lem hinauffiihren mége. Das W. 32% Bedarf ist im A. Test. az. Aey., aber 
in den aramiischen Schriften sehr gewohnlich. Auch mi7052 F1l6Be komt 
nur hier vor, anstatt.des N05 1 K6n.5,23, und die Etymologie desselben 
unbekant. — Vergleichen wir mit den Vy.12—15 den parallelen Bericht 
1K6n.5,22—25, so enthalt derselbe, auBer der wortreich ausgefiihrten 
Zusage Hirams, den gewiinschten Bedarf an Cedern und Cypressen auf 
dem Libanon fallen und auf Flé8en zu Wasser bis an den von Salomo be- 
stimten Ort schaffen lassen zu wollen, die Bitte Hirams, Salomo mége ihm 
fir sein Haus 54> Lebensmittel geben, mit der SchluBbemerkung, daB 
Hiram dem Salomo Cedernholz lieferte, Salomo dagegen dem Hiram 
20,000 Cor Waizen als Speise fir sein Haus d.h. die kénigliche Hofhal- 
tung, und 20 Cor gestoBenen d.i. feinsten Oeles Jahr fiir Jahr gab. Im B. 
der Kon. ist also der den tyrischen Holzhauern zugesagte und gewahrte 
Lohn an Getraide, Wein und Oel tibergangen und nur das Quantum von 
Waizen und feinstem Oele erwihnt, welches Salomo dem tyrischen K6- 
nige fiir seine Hofhaltung Jahr fiir Jahr fiir das gelieferte Bauholz gab, 
in der Chron. umgekehrt nur jener Lohn oder Sold erwi&hnt und dieses 
Entgelt fiir das Bauholz unerwihnt geblieben, und ist kein Grund zur 
Identificirung der von verschiedenen Dingen handelnden Stellen durch 
Textinderungen vorhanden. Das Nihere hieriiber so wie tiber die Ma8e 
8. zu.1 K6n.5, 22. 

In v.16 u.17 wird die kurze Angabe v.1 iiber die Frohnarbeiter Sa- 
lomo’s wieder aufgenommen und etwas weiter ausgefiihrt. Salomo lie8 
zihlen alle Manner, die im Lande Israel als Fremdlinge lebten, nimlich 
die Nachkommen der nicht ausgerotteten Cananiter, ,,nach der Zihlung 
("29 nur hier vorkommend), wie sie Dayid sein Vater gezahlt hatte‘. Diese 
Bemerkung bezieht sich auf 1 Chr. 22,2, wo zwar nur gesagt ist, David 
habe befohlen, die Fremdlinge zu versammeln; aber da er sie versammeln 
lieB, um Arbeiter fiir den Tempelbau zu bestellen, so lieB er ohne Zweifel 
auch eine Zihlung derselben vornehmen, auf die hier zuriickgewiesen 
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wird. Die Zahlung ergab 153,600 Mann, von welchen 70,000 zu Last- 
trigern, 80,000 zu azh dh. wl Holz- ana Steinhauer “3 d.i. auf dem 
Libanon, und 3600 zu Vorstehern oder Aufsehern iiber die Arbeiter be- 
stimt aed. BsSn-ny TWAs0> um das Volk arbeiten zu lassen d.h. zur Ar- 
beit ancuhalten: "Hiemit vel. 1 Kon. 5,29f., wo die Zahl der Aufseher zu 
3,300 angegeben ist. Diese Diferens erklart sich daraus, daB in der 
Chron. die Gesamtzahl der Aufseher héheren und niederen Ranges, im B. 
der Kon. nur die Zahl der Aufseher niederen Ranges ohne die Oberauf- 
seher angegeben ist. Oberaufseber tiber simtliche Bauleute (israelitische 
und cananitische) hatte Salomo 550 (vgl. 1 Kén. 9,23); davon waren 250, 
welche in 2Chr.8,10 allein genant sind, Isracliten, die tibrigen 300 aus 
den Cananitern. Die Summe siimtlicher Aufseher ist in beiden Berichten 
gleich: 3850, welche in der Chron. in 3600 cananitische und 250 israe- 
litische, im B. der Kénige. in 3300 niedere und 550 héhere geteilt sind, 
s. zu 1K6n.5,30. — AuBerdem ist in 1K6n.5,27f. noch berichtet, daB 
Salomo auch vom Volke Israel 30,000 Mann zu Frohnarbeiten ausgeho- 
ben hat, mit der Bestimmung, da der dritte Teil derselben namlich 
10,000 Mann abwechselnd je einen Monat auf dem Libanon arbeiten sol- 
ten, die beiden folgenden Monate zu Hause ihren Geschaften nachgehen 
kénten. Die Aushebung von Arbeitern aus dem Volke Israel ist in der 
Chronik unerwiahnt geblieben. 


Cap. WI—V,1. Der Tempelbau. Vel. 1 K6n. ¢.6 u. 
ce, 7,13—51. 


Die Beschreibung dieses Baues begint mit Angabe des Ortes wo, und 
der Zeit wann der Tempel erbaut wurde (3,1 u.2). Dann folgt die Be- 
schreibung der Mafe des Gebiiudes und der Beschaffenheit der einzelnen 
Teile desselben, von au8en nach innen fortschreitend, und der Halle (v.3 
—4), sodann des Hauses d.i. des Vorderraumes oder des Heiligen (v.5 
—7), des Allerheiligsten und der Cherubim in demselben (v.8—13), des 
Scheidevorhanges zwischen dem Heiligen und Allerheiligsten (v. 14); 
hierauf der Vorhofsgerithe: der Séiulen vor der Halle (v.15—17), des 
kupfernen Altares (4,1), des ehernen Meeres (4,2—5), der zehn Was- 
serbecken (v.6); der Gerithe des Heiligen: Leuchter und Tische (v. 7 u. 
8) und der beiden Vorhdfe (v.9 u. 10), endlich in summarischer Aufzih- 
lung der ehernen und goldenen Gerithe des Tempels (v. 11—22). — 
Anders ist die Beschreibung in 1K6én.6 u7 geordnet, wo die gottliche 
VerheiBung, welche Salomo wihrend des Baues empfing, und die Beschrei- 
bung des Palastbaues eingefiigt ist, s. zu 1 K6n.6 u. 7. 

Cap. III. Der Bau des Tempelhauses. V.1—8. Die Angaben tiber 
den Ort wo der Tempel gebaut wurde (v.1), finden sich nur hier. Der 
Berg Moriya ist offenbar der Berg im Lande Moria, wo Abraham seinen 
Sohn Isaak opfern solte Gen. 22,2, welcher den Namen 42970 d. i. die 
Erscheinung Jahve’s von jener Begebenheit erhalten hat. Es ist der nord- 
dstlich yon Zion gelegene Berg, gegenwirtig nach den dort erbauten hei- 
ligsten Moscheen der Muhammedaner Haram genant; vgl. Rosen, das Ha- 
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ram von Jerusalem. Gotha 1866. “> m8"3 “ts wird gewohnlich iber- 
sezt: welcher David seinem Vater gezeigt war. Allein O87 hat im Niph. 
nicht die Bed. gezeigt werden, welche dem Hoph. eignet (vgl. Ex. 25,40. 
26,30. Deut.4,35 u.a.), sondern nur: gesehen werden, sich sehen lassen, 
erscheinen, namentlich von Gotteserscheinungen. Von einem Orte, der sich 
sehen labt oder jemandem erscheint, komt es erweislich nirgend vor. Wir 
miissen daher tibersetzen: auf dem Berge Morija, wo er erschienen war 
dem David seinem Vater. Das fehlende Subject 75" erginzt sich leicht 
aus dem Zusammenhange; und fir “4x "72 auf dem Berge wo, vgl. bip22 
"wx Gen.35,13f.u. Hw. §.331°3. Poa we ‘% ist durch den Atnach pnter 
M7aN vom Vorhergehenden getrent und a dem Folgenden verbunden, 
und wird nach dem Vorgange der LXX, Vulg. u. Syr. als Hyperbaton so 
gefaBt: an dem Orte, wo David vorbereitet hatte scz/. den Bau des Tem- 


_ pels durch Anschaffung von Materialien 1 Chr.22,5. 29,2. Allein fiir ein 


solches Hyperbaton fehlen zutreffende Analogien, da Jer.14,1u. 46,1 
anders beschaffen sind. Berth. meint daher, unser Text kénne nur bedeu- 
ten: welchen Tempel er vorbereitete an dem Platze des David, und diese 
Lesart sei sicher nicht die urspriingliche, weil }°>7 sonst nur von der den 
Tempelbau vorbereitenden Titigkeit Davids vorkomme, auch ,,Platz Da- 
vids“ nicht ohne weiteres gleichbedeutend sei mit Platz, den David ge- 
wahlt hatte. Deshalb will er die Worte in 713 [25 78s pipes umstellen. 
Allein so sicher ist diese Annahme keineswegs. Erstlich reicht die bloBe 
Umstellung der Worte nicht aus; man mu8 anch D'pe3 in Dip22 dndern; 
sodann sind die von Berth. geltend gemachten Griinde nicht durchschla- 
gend. }"27 bed. nicht blos zuriisten, vorbereiten, sondern auch bereiten, 
griinden z. B. 1 Kén. 6,19. Esr.3, 3, und das 6ftere Vorkommen dieses 
Wortes von der vorbereitenden Tatigkeit Davids fiir den Tempelbau be- 
weist nicht, da8 es auch hier diese Bedeutung habe. Man kann den Satz 
recht gut mit J. J. Rambach so fassen: quam domum praeparavit (Sa- 
lomo) in loco Davidis. Der Ausdruck: Platz Davids fiir: Platz, welchen 
David bestimt hatte, ist in diesem Zusammenhange unmiBverstindlich. 
Nur 148t sich nicht leugnen, da die Beziehung dieses Satzes auf ma-mx 
mim” etwas Ungefiiges hat. Wir méchten daher die Worte, mit Aufgebung 
der masoret. Interpunktion, anders construiren, namlich }23 "8x mit dem 
Vorhergehenden verbinden: woselbst Jahve seinem Vater David erschie- 
nen war, welcher (das Haus d.i. den Bau desselben) vorbereitet hatte, und 
“7 pips mit der folgenden Bestimmung, als nihere Erliuterung dis a2 
"am von miza> abhingen lassen: nimlich an dem Orte Davids d.h. dem 
von David bestimten Orte, auf der Tenne des Jebusiters Ornan, vgl. 1 Chr. 
21,18. — In v.2 ist miza> dm™ wiederholt, um die Zeit der Erbauung an- 
zugeben. In 1 K6n.6,1 ist die Zeit nach dem Auszuge der Israeliten aus 
Aegypten bestimt. Aaffallend erscheint das "282, welches die Alten vom 
zweiten Tage des Monats verstehen. Aber der Monatstag nach vorherge- 
gangener Angabe des Monats wird sonst immer durch die Cardinalzahl 
mit dem Zusatze 83n> oder oi bezeichnet. Berth. halt daher "2wW2 fir 
eine durch Wiederholung des "25 in den Text gekommene Glosse, da 
LXX u. Vulg. es nicht ausgedrikt haben. — V.3. ,,Und dies ist die 
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Grundlegung Salomo’s, um zu bauen das Haus Gottes“, d.h. dies ist der 
Grund, den Sal. zum Baue des Hauses G. legte. Der infin. hoph. 7057 ist 
hier u. Esr.3,11 substantivisch gebraucht. Die MaSe sind nur von der 
Linge und Breite des Gebiudes angegeben; die Hohe 1 K6n.6,2 fehlt. 
Das frihere d.i. alte MaB ist die Mosaische oder heilige Elle, die nach Ez. 
40,5 u.43,13 eine Handbreite linger war als die biirgerliche Elle der 
exilischen Zeit, s. zu 1 K6n. 6, 2. 

V.4—1%. Die Halle und das Innere des Heiligen. V. 4. Die Halle, 
welche vor (d.i. an der Fronte) der Linge (des Hauses), war vor der 
Breite des Hauses hin 20 Ellen, d.h. so breit als das Haus. So gefabt ge- 
ben die Worte einen verstindlichen Sinn: 3285 mit dem Artikel weist auf 
INF in v. 3 (die Linge des Hauses) zuriick, und "28-9 heiBt in beiden 
Bestimmungen: an der Fronte hin, nur im ersten Satze: an der Fronte 
des Hauses hin liegend d.h. vorgebaut, im zweiten: an der Fronte der 
Breitseite des Hauses hin gemessen.! In der Héhenangabe der Halle: 
120 Ellen, liegt sicher eine Textcorruption oder ein Zahlenfehler vor, da 
ein Vorbau von 120 Ellen Héhe vor dem nur 30 Ellen hohen Hause nicht 
poss heiBen kénte, sondern ein 5332 Turm gewesen wiire. Ob dafiir 20 
oder 30 Ellen zu lesen, 1a8t sich nicht mit Sicherheit ermitteln; s. zu 
1K6n.6,3. Er iiberzog sie (die Halle) mit reinem Golde, vgl. 1 K6n. 6,21. 
— V.5—7. Das Innere des Heiligen. V.5. Das ,,groBe Haus“ d.i. der 
GroBraum des Hauses, das Heilige, bekleidete er mit Cypressen und be- 
kleidete es mit gutem Golde, und machte daran Palmen und Guirlanden. 
men von mpm bedecken, verhiillen, wechselt mit dem synonymen “2% ab, 
in der Bed. bekleiden, tiberziehen mit Holz und Gold. ©="am wie Ez. 41, 
18 fir Ninian 1 K6n. 6,29.35 sind kiinstliche Palmen als Wandverzierung. 
minwiw sind Ex.28,14 schnurférmig gedrehte Kettchen von Golddrath; 
hier kettenférmig gewundene Verzierungen an den Winden, und zwar, 
wie aus 1 Kon. 6, 18 erhellt, Guirlanden von in die Holztafeln eingeschnit- 
tenen Blumen. — V.6. Und er bekleidete das Haus mit Kdelsteinen zum 
Schmuck (der Innenseiten der Winde); vgl. 1 Chr.29,2. Hiezu bemerkt 
treffend Bdéhr zu iK6n.6,7: Die Schmiickung der Winde mit Edelstei- 
nen ist sehr wol glaublich, da leztere unter den Gegenstinden, die Salomo 
reichlich aus Ophir bezog, ausdriicklich genant werden (1 K6n. 10, 11) 


1) Hienach bedarf es keiner Textinderung nach 1 Kon. 6,3, nach welcher Stelle 
Berth. awischen "28-53 und 7X7 die Worte 1725 DY aM MRI WHYS MIN ein- 
schiebt und dadurch den Sinn gewint: und die Halle, welche vor dem Hause ist, 
10 Ellen ist ihre Breite yor demselben, und die Linge, welche vor der Breite ist, 
20 Ellen. Aber diese Conjectur ist weder notwendig noch warscheinlich. Nicht 
notwendig, weil 1. der vorliegende Text cinen verstindlichen Sinn gibt, 2. die Be- 
hauptung, daf von der Halle Linge und Breite angegeben sein miisse, schon darum 
unberechtigt erscheint, weil von Hauptgebaude auch nicht alle drei Dimensionen, 
sondern nur zwei angegeben sind, und es dem Verf. der Chron, nicht auf Voll- 
stindigkeit der Angaben, in architektonischer Hinsicht, sondern nur auf ein all- 
gemeines Bild von der Herrlichkeit dieses Tempels ankam. Nicht warscheinlich, 
weil der Chronist, falls er sich nach 1 Kon. 6,3 gerichtet hatte, nicht 17997 2D son- 
dern M235 725-5» und statt 7 RM dem ian entsprechend {3481 geschrieben 
haben wiirde. ' ~ ; 
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und man sie iiberhaupt im Oriente bei Gebiuden und Gerathen zu verwen- 
den pflegte; vgl. Symbolik des mos. Cult. 1 8.280. 294. 297. — Das Gold 
war yon O"". Dieser nur hier vorkommende Name einer goldreichen 
Gegend ist noch nicht geniigend erklart. Gesen. vergleicht mit Wilson 
das sanskrit. parvam der erste, vordere, und faBt es als Namen der vor- 
deren d.h. dstlichen Gegenden. Andere halten das Wort fiir Namen einer 
im siidlichen oder 6stlichen Arabien gelegenen Stadt, von wo indisches 
Gold nach Palastina gebracht worden sei. — In v.7 wird die Bekleidung 
‘des Hauses mit Gold noch genauer oder vollstandiger angegeben: Er be- 
kleidete das Haus, die Balken (der Decke), die Schwellen (der Thiiren) und 
seine Wande und seine Thiiren mit Gold, und schnitt Cherubs an den 
Wanden ein. — Genaueres tiber die innere Bekleidung, Ausschmiickung 
und Vergoldung des Hauses s. 1 K6n.6,18.29 u.30 und tber die Thi- 
ren y.32—35. 


V. 8—14. Das Allerheiligste mit den Cherubgebilden und der 
Scheideverhang. Vgl. 1 Kén. 6, 19—28. Die Linge des Allerheiligsten 
an der Fronte der Breite des Hauses hin 20 Ellen; also eben so gemessen 
wie die Halle v.4; die Breite d.h. die Tiefe desselben ebenfalls 20 Ellen. 
Die Hohe, die eben so viel betrug (1 Kén. 6,20) ist nicht angegeben, statt 
dessen bei der Vergoldung das Gewicht des dazu verbrauchten Goldes, 
was in 1 Kon.6 tibergangen ist: an 600 Talente zur Bekleidung der 
Wande und zu den Nageln fiir die Befestigung des Goldbleches an der 
Holzbekleidung 50 Sekel. Auch die Obergemicher des Allerheiligsten 
(s. 1 Chr. 28,11) bekleidete er mit Gold. Diese Notiz fehlt 1 Kon. 6. — 
V. 10ff. Die Cherubfiguren werden D°289x M22 Bildhauerarbeit genant. 
Das ax. Asy. DS¥SE komt von 35%, arab. ale formavit, Jinxit, und bed. 


Bildnereien. Der Plur. 4px" man tiberzog sie, mit unbestimtem Subjecte. 
Die Lange der Fligel war 20 Ellen d.i. wie aus dem Folgenden erhellt, 
der 4 ausgebreiteten Fliigel der beiden Cherube zusammen, wonach ie: 
der einzelne Fliigel nur 5 Ellen lang war, und die 4 ausgespanten Fligel 
die ganze Breite des Allerheiligsten von einer Wand bis zur andern aus- 
filten. Die Wiederholung der Saitze “GNA 3727 .... TINT 922 (v.11 u. 
12) hat distributive Bedeutung: von jedem Cherube reichte. der eine Flii- 
gel mit der Spitze an die Wand des Hauses, der andere an den Fliigel des 
(daneben stehenden) anderen Cherub. Bei der Wiederholung der Satze 
wechselt mit dem fom. M32 das masc. 3757, als das nichste Genus in freie- 
rer Weise mit dem fém. 422 construirt, und im lezten Satze mit Hp33 ad- 
haerebat. — In v.13 will Berth. das Wort "532 streichen, weil es zu 
mwib, welches 1 Chr.28,18. 2 Chr.5,8 u. 1 Kon. 8,7 -in der transitiven 
Bed. die Fligel ausbreiten vorkomt, nicht passe. ‘Allein damit ist gar 
nichts gewonnen, indem man das gestrichene Wort doch bei 5°2"5 wieder 
erginzen mu8. Dazu komt, da8 der folgende Satz nur deshalb mit 55} ein- 
gefiihrt ist, weil im ersten Satze nicht die Cherubim, sondern ihre Fligel 
Subject waren. Wir halten den Text fir unversehirt und erkliren: die 
Fliigel dieser Cherube waren, da sie sie ausbreiteten, 20 Ellen. =m geht 
aufpraman. Sie standen auf ihren Fi8en, also aufrecht und hatten nach 
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1 K6n. 6, 26 eine Hohe von 10 Ellen. ,,Und ihre Gesichter nach dem 
Hause hin‘‘ d.h. gegen das Heilige hin gewendet, nicht wie bei den auf der 
Capporet befindlichen Cherubim das Gesicht des einen dem Gesicht des 
andern zugewendet Ex. 25,20. — V.14. Der Scheidevorhang zwischen 
dem Heiligen und Allerheiligsten, in 1 Kén. 6,21 nicht erwihnt, bestand 
aus denselben Stoffen und Farben mit eingewebten Cherubbildern, wie 
der Vorhang in der Stiftshiitte, vgl. Ex. 26,31. yaaa dsan2 wie 2, 13. 
>% m2 darauf anbringen; ein unbestimter Ausdruck fir: in die 
Stoffe einweben. 

V.15—17. Die beiden ehernen Stiuien vor dem Hause, d.i. vor der 
Halle, deren Beschaffenheit in 1 Kén.7, 15 —22 genauer beschrieben ist. 
Die Hohe derselben ist hier zu 35 Ellen angegeben, wihrend sie nach 
1K6n.7,15. 2 K6n. 25,17 u. Jer.52,21 nur 18 Ellen betrug. Die Zahl 
35 ist durch Verwechslung von 7 — 18 mit > = 35 entstanden, s. zu 
1K6n.7,16. MEXn (ax. Aey.) von MP iiberzichen, decken, ist der Auf- 
satz tber der Saule d.i. das Saéulencapitil, in 1 K6n.7, 16 ff. M2n> Krone, 
Knauf, genant, 5 Elle hoch, wie 1 Kén.7,16. — V.16. ,,Und er machte 
Kettchen am Halsreife und tat es auf das Haupt der Siulen, und machte 
100 Granatipfel und tat sie an die Kettchen.‘‘ Im ersten Satze dieses V. 
gibt 273 im (am) Allerheiligsten keinen Sinn. Denn vom Allerheiligsten 
ist hier nicht die Rede, sondern von den Siulen vor der Halle, und zwar 
von einer Zierrath am Capitiile dieser Saiulen. Daher 148t sich auch nicht 
an Ketten im Allerheiligsten denken, die von da aus bis zu den Saulen 
sich erstrekten, woran Syr.u. Arab. bei ihrer Paraphrase: Ketten von 
50 Ellen (d.i. die Linge des Heiligen und der Halle) gedacht zu haben 
scheinen. Nach 1K6n.7,17—20 u.v.41f. vgl. mit 2Chr.4, 12 u.13 be- 
stand jedes Saulencapitil aus zwei Teilen. Der untere Teil war ein mit 
kettenartigem Netzwerke iiberdekter Wulst von einer Elle Hohe, am obern 
und unterem Rande mit einer Reihe granatipfelformiger Gebilde einge- 
faBt; der obere oder die Krone des Capitils bildende 4 Ellen hohe Teil 
zeigte die Gestalt eines aufgebliihten Lilienkelches. Von dem unteren 
Teile des Capitals ist in unserm Verse die Rede, naémlich von der Walst 
mit dem kettenartigen Geflechte und den Granatiipfeln. Hieraus schlieBt 
Berth., daB "23 dasselbe bezeichnen miisse, was sonst 722 heift, niém- 
lich ,,das Flechtwerk, welches um den Aufsatz der Siulen gelegt ward 
und zur Befestigung der Granatipfel diente. Hienach sei "252 durch 
VersefZung der Buchstaben aus 77273 verschrieben und 77273 (Ketten) 
,an einem Ringe zu lesen. Diese Conjectur empfielt sich so entschie- 
den, da8 wir sie fiir gesichert halten, da 729 Gen.41,42 u. Ez.16,11 ein 
Halsband bezeichnet, also wol auch Ring oder Reif bedeuten kann, ob- 
gleich wir weder die Uebersetzung: ,,Ketten an einem Ringe‘ noch die 
Vorstellung uns aneignen kénnen, da8 die "22, weil sie den Aufsatz der 
Siulen als ein Girtel oder breiter Ring umgab, als Ring der Saulen be- 
zeichnet sei. Denn diese Vorstellung stimt nicht zu der Uecbersetzung: 
Ketten an einem Ringe, wenn man sich dieselben auch als ,,kettenartige 
Verzierungen, welche an dem Ringe kaum anders als durch durchbrochene 
Arbeit sichtbar werden konten“, denkt. Sodann waren die kettenartigen 
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Verzierungen nicht, wie Berth. meint, am obern und am untern Rande des 
Ringes angebracht, sondern bildeten ein Netzwerk, welches den untern 
Teil des Siulencapitils reifartig umgab, wie eine Ualskele um denselben 
herumgezogen war. Demnach ist 27 nicht dasselbe was sonst naw 
hei8t, sondern entspricht vielmehr dem Teile des Capitals, welcher 4, 12 
u. 1 Kon. 7,14 72a (m5) heiBt, denn die ni>2¥ dienten dazu, die nibs zu 
bedecken, waren ‘also auf oder itiber den riba angebracht, so wie die Gra- 
natipfel an den Kettchen oder dem Flechtwerke. mat bed. die Wélbung, 
den Wulst, dasselbe was 1 Kén.7,20 9425 genant wird, also eine breite, 
nach der Mitte hin hauehiormie gewolbte Rundung, welche den nnterin 
Teil des Capitils ausmachte. Diesen gewélbten Teil des Capitals nent der 
Verf. der Chronik 7°29 Reif oder Halsband, weil er im Vergleiche mit dem 
dariiber befindlichen oberen Teile des Capitals d. i. dem aus Lilienwerk 
bestehenden, die Form eines aufgebliihten Lilienkelches zeigenden Knauf, 
(m3M>) als der Halsschmuck des Kopfes der Saule angesehen werden 
konte. — V.17. Ueber die Aufstellung pane die Namen der Saulen s. zu 
1 Kon. 7, 21. 

Cap. 1, 1—11*. Die heiligen Gerdthe und die Vorhéfe des Tem- 
pels; V. nents Die kupfernen Geréthe des Vorhofs. V.1. Der Brand- 
opferaltar. Dessen Anfertigung ist in 1K6n.6 u.7 tibergangen, so daB 
dort nur gelegentlich bei der Einweihung des Tempels 8, 22. 54 u.9, 25 
von ihm geredet wird. Er war 20 Ellen ins Gevierte (lang und breit) und 
10 Ellen hoch, und nach dem Vorbilde des Mosaischen Brandopferalta- 
res wol aus Erzplatten construirt, welche den aus Erde und unbehauenen 
Steinen bestehenden Kern umschlossen; und nach Ezechiels Beschreibung 
c.43,13—-17 zu urteilen in Absatzen sich erhebend, so daB bei jedem 
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oe Absatze der Umfang kleiner wurde, und das MaB von 20 Ellen nur von 
i dem unteren Sockel gilt und der oberste Absatz mit dem Feuerheerde 
ei . nur 12 Ellen ins Gevierte betrug; vgl. m. bibl. Archéol. 1 8.127 mit der 
- Abbild. Taf. III Fig.2. — V.2—5. Das eherne Meer, eben so beschrie- 


| ben wie 1 Kén. 7,23—26. S. die Erkl. zu d.St. u. die Abbildung in. m. 
i ArchaolI Taf. ue Fig.1. Die sachlichen Abweichungen, wie 5™?2 und 
Span v.3 fir DPB und DYPHN, sowie 3000 Bath statt 2000 B. sind wol 
nur durch Schreibfehler in “den Chroniktext gekommen. Das >"5> y.5 
nach dem vorausgegangenen P1772 erscheint iiberfliissig, weshalb Berth. 
es fiir eine durch ein Versehen aus 1 K6n. in den Text gekommene Glosse 
halt. Allein der Ausdruck ist nur pleonastisch: ,,in sich fassend@Bathe, 
& 3000 hielt es“, und zur Streichung des Wortes nicht zureichender Grund 
ay vorhanden. — V.6. Die zehn Wasserbecken, die nach 1 Kén.7,38 auf 
ss zehn ehernen Gestiihlen d.h. mit Wagenridern versehenen Kasten stan- 
den. Diese Gestiihle, deren kiinstliche Arbeit in 1 Kén. 7, 27—37 um- 
stindlich beschrieben ist, sind — weil nur Hilfsgerithe fiir die Becken 
— in der Chron. iibergangen. Auch die Gré8e oder der Raumgehalt der 
Becken ist nicht angegeben, sondern nur ihr Standort zu beiden Seiten 
der Tempelhalle erwihnt und ihre Bestimmung: ,,um darin zu waschen, 
namlich das Werk des Brandopfers (das auf dem Altare anzuziindende 
Fleisch des Brandopfers) spiilte man darin ab“. Das Nahere hieriiber 
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s. zu1K6n.7,38f. und die Abbildung in m. Archaol.I Taf. III Fig.4. — 
Bei diesem Anlasse wird nachtriiglich noch die Bestimmung des ehernen 
Meeres erwaihnt. — V.7—9. Die goldenen Gerdithe des Heiligen und 
die Vorhdofe. Diese 3 Verse fehlen in der parallelen Relation 1 Kon. 7, 
wo sich v.39” die Angabe tiber den Standort des ehernen Meeres (v.10 
der Chron.) unmittelbar an die Notiz tiber den Standort der Gestiihle mit 
ihren Becken anscblieSt. Leuchter und Schaubrottisch sind im B. der 
K6n. zwar in der summarischen Aufziéhlung der Tempelgerithe 1 K6n. 7, 
49 u. 48 erwihnt, wo sie auch in der Chron. v.19 u. 20 wieder vorkom- 
men; und von dem innern Vorhofe ist 1 Kén. 6,36 u. 7,12 in der Beschrei- 
bung des Tempelbaues die Rede, aber ohne ausdriickliche Erwahnung 
des iuBern Vorhofs. Ein Grund fiir das Fehlen dieser Verse in 1 K6n.7 
146t sich nicht erkennen. DaB sie aber dort weggelassen oder ausgefallen 
sind, kénnen wir daraus schlieSen, daf nicht nur der ganze Inhalt unsers 
4. Cap. dem Abschnitte 1 Kén.7,23—50 correspondirt, sondern auch mit 
einem gleichlautenden Schlu8verse (Chron.5,1 u.1K6n.51) abgerundet 
ist. — V.7. Er machte zehn goldene Leuchter 5¥St2> gemaB ihrem 
Rechte d.h. wie sie vorschriftsmiBig sein solten, oder der Vorschrift tiber 
den goldenen Leuchter im Mos. Heiligtum Ex. 25, 31 ff. entsprechend. 
nbt ist das durch das Mos. Gesetz festgestelte Recht. — V.8. Desglei- 
chen zehn Tische, den 10 Leuchtern entsprechend und wie diese, fiinf an 
der rechten und fiinf der linken Seite des Heiligen gestelt. Die Tische wa- 
ren nicht dazu bestimt, die Leuchter zu tragen (Berth.), sondern fiir die 
Schaubrote, vgl. zu v.19 u. 1 Chr.28,16. Und hundert goldene Schalen, 
nicht zum Auffangen und zum Sprengen des Blutes (Berth.), sondern, wie 
die Verbindung mit den Schaubrottischen lehrt, Weinkriige oder Opfer- 
kannen zur Weinlibation, warscheinlich den N*?29 auf dem Schaubrot- 
tische der Stiftshiitte Ex.25,29 entsprechend. Die Bed. Weinkriige fir 
psp ist durch Am.6,6 auBer Zweifel gesezt. — V.9. Die beiden Vor- 
héfe sind nicht niher beschrieben. Ueber den Vorhof der Priester s. zu 
1 Kén. 6,36 u. 7,12. Ueber den grofen oder auBeren Vorhof ist nur be- 
merkt, daB er Thiiren hatte und ihre Thiiren d. h. die Thiirfliigel oder 
Thirblatter derselben mit Kupfer tiberzogen waren. — In vy. 10 ist nach- 
triglich noch der Standort des ehernen Meeres beschrieben, tibereinstim- 
mend mit 1 K6n.7, 39, s. zu d.St. — In v.11* sind noch die wichtigeren, 
zum Brandopferaltare gehérigen ehernen (kupfernen) Gerathe genant: 
minto Tépfe zum Wegtragen der Asche; 0°? Schaufeln zum Abréumen 
der Asche vom Altare, und nipti72 Schalen zum Auffangen und Sprengen 
des Opferblutes. — Dieser Halbvers gehdrt, trozdem da8 hier Huram 
als Verfertiger genant ist, noch zum Vorhergehenden. Dies erhellt un- 
zweifelhaft daraus, daB dieselben Gerathe in dem folgenden summarischen 
Verzeichnisse (v. 16) nochmals aufgefihrt werden. 

V.11°—22. Summarisches Verzeichnis der Tempelgerdthe. V.11° 
—18 die Erzarbeiten des Huram, v.19—22 die goldenen Gerithe des 
Heiligen und die vergoldeten Thiiren des Tempels. Dieser Abschnitt fin- 
det sich auch 1K6n.7,40°—50. Die Aufzihlung der Erzarbeiten stimt 
bis auf geringe sprachliche Abweichungen und einige Textfehler wértlich 
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- mit 1Kén. 7,40°—47. In v.12 ist ninndi11 niben die richtige Lesart und 


sGiauch ind Kon. 7,41 zu lesen, da die nibs Wulste von den nine Kronen 
zu unterscheiden ats s. zu 3,16. Inv. 14 ist das erste muy verschrieben 
fir "22, das zweite fiir mvs Kon. v.43; denn das verb. mvs erwartet 
man nicht, da die Accusative von Mivy? vy. is abhangen, wogegen die Zahl 
nicht fehlen kann, da sie bei den iibrigen Stiicken immer angegeben ist. 
In v.16 ist nin>17 Schreibfehler fiir mipora nach v.11 u.1K6n.7,44. Auf- 
fallend ist pimba-bo-mxt, weil man sich unter den Gerathen der v.12— 
16° aufgezihiten Gerathe nichts zu denken moe Nach 1 K6n. 7,46 ist 
man psban->2 mx zu lesen. Ueber 38 s. zu 2,12. pm nm ist accus. 
der Materie: aus polirtem Erze; eben so 0727 im 1 K6n. iW; 45 in gleicher 
Bedeutung. In Betreff des Uebrigen s. die Erkl. zu 1 Kon. 7,40 ff. — 
V.19—22 in ‘der Aufzihlung der goldenen Gerathe des Heiligen weicht 
unser Text etwas stirker von 1K6n.7,48—50 ab. Ueber die Differenz 
hinsichtlich der Schaubrottische s. zu 1 K6n.7,48. Bei den Leuchtern 
(v.20) ist nicht wie 1 Kén.7,49 Zahl und Stellung derselben im Heiligen 
bemerkt, weil beides schon in v.7 angegeben ist. Statt dessen wird ihre 
Bestimmung hervorgehoben: um sie anzuztinden dem Rechte gemé8 vor 
dem Allerheiligsten (2222 wie v.7). Ueber die Zierrathen und Neben- 
gerathe der Leuchter s. zu 1K6n.7,49. Zu 3513 (accus. der Materie) v.21 
ist noch 31 niba2 NAN , das ist vollkommenes Gold“ zugesezt. 222 nur 
hier vorkommend ist gleichbedeutend mit >>=2 Vollkommenheit. Dieser 
Zusatz erscheint iiberfliissig, weil vorher und nachher von diesen Geri 
then schon bemerkt ist, da8 sie aus késtlichem Golde ("549 371) waren, 
und ist deshalb von den LXX weggelassen, vielleicht auch, weil ihnen 
riba nicht verstindlich war. Warscheinlich sollen die Worte besagen, 
daB auch die Verzierungen und die Nebengerathe des Leuchters (Lampen, 
Lichtschneuzen) ganz und gar aus Gold, nicht bios vergoldet waren. 
V. 22. mivaia Messer, vermutlich neben den Lichtschneuzen noch zum 
Reinigen und Putzen der Leuchter und Lampen gebraucht, kommen un- 
ter den Gerathen der Stiftshiitte nicht vor, sind aber au8er hier (Chron. u. 
Kon.) auch 2 K6n. 12,14 u.Jer.52,18 unter den Tempelgerithen genant. 
Neben den mipty2 Opferkannen (s. zu v.8) sind 1 Chr.28,17 auch misbia 
Gabeln von Gold erwahnt, die sonst nirgends weiter vorkommen. Unter 
den Gerithen der Stiftshiitte finden wir nur 71572 von Erz, Fleischgabeln 
als Zubehor des Brandopferaltares Ex. 27,3. 38,3. Num. 4,14 vgl. 1 Sam. 
2,13f.,, woran hier nicht gedacht werden kann, weil alle hier aufgezihlten 
Gerathe zum Heiligen gehérten. Wozu die goldenen Gabeln dienten, laBt 
sich nicht bestimmen; aber die Erwihnung von goldenen Messern lat 
auch dergleichen Gabeln voraussetzen. Die Nichterwihnung der Gabeln 
in unserm V. macht ihr Vorkommen nicht zweifelhaft, da die Aufzihlung 


nicht vollstandig ist, z.B. auch die NBD 1K6n.7,50 fehlen. mipD Scha- 


len fiir den Weihrauch, und mina Léschnipfe, wie 1 Kén.7,50. — Statt 
mninds man nna) und ‘de Oeffnung (Thiir) des Hauses betreffend , seine 
Thirfligel steht in 1Kin.7,50 n4an nindd> nb und die Angeln onde 
Thiirfligeln des Hauses. Dies legt die Vermutung nahe, daB nmb nur 
Schreibfehler fiir "M5 sei; aber dann mu8 man doch noch sninds in 
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sripinbo iudern. Au8erdem bleibt der pine man mhb Thiirangeln 
des Hauses befremdlich, da M5 eig, Zwischenraum oder Hinsenkung be- 
deutet, wodurch diese Vermutang unwarscheinlich wird. Der Verf. der 
Ghrén, scheint vielmehr selbst den Ausdruck verallgemeinert und nur her- 
vorgehoben zu haben, da8 auch die Thiirfliigel am Allerheiligsten und 
Heiligen von Gold waren, natiirlich nicht von massivem Golde, sondern, 
wie aus 3,7 erhellt, mit Gold tberzogen. Dafiir scheint noch zu sprechen) 
daB hier blos ant ohne das Priadicat "35 steht. An dem Sing. nm darf 
man keinen AnstoB nehmen, da dieses Wort nach seiner Grundbedeutung: 
Oeffnung, sich leicht collectiv fassen lit. — Cap.V,1 enthilt den Schlub 
des Berichts tiber die Anfertigung der heiligen Geriathe, wie 1 K6én.7,51, 


womit zugleich der Bericht tiber den’ ganzen Tempelbau abgeschlossen. 


wird. Das \ vor 99278 und aoia-mx entspricht dem lat. ef-et, sowol — 
als auch. — Ueber die Weihgeschenke Davids vgl.1 Chr. 18,10 u. 11 und 
zur Sache noch die Bemerk. zu 1 K6n.7,51. 


Cap. V,2—VH, 22. Die Einweihung des Tempels. 
Vel. 1 Kon. c. 8 u.9, 1—9. 


Diese Feierlichkeit, zu welcher Salomo die Aeltesten und Haupter 
des ganzen Israel nach Jerusalem geladen hatte, bestand in vier Acten: 
a. der Ueberfiihrung der Bundeslade in den Tempel (5,2—6,11), 6. dem 
Weihgebete Salomo’s (6, 12—42); c. der Opferfeier (7, 1—10) und d. der 
Antwort des Herrn auf Salomo’s Gebet (7,11—22). Durch die beiden 
ersten Acte wurde der Tempel vonseiten des Kénigs und der Gemeinde 
Israels fiir seine Bestimmung geweiht, durch die beiden lezten vonseiten 
Jahve’s zur Wohnstitte seines Namens geheiligt. Vergleichen wir unsern 
Bericht tiber diese Feier mit dem Berichte im B. der Kénige, so stimmen 
beide in der Hauptsache und meistenteils auch wortlich mit einander tiber- 
ein. Nur ist in der Chron. die Beteiligung der Priester und Leviten an 
derselben ausfiihrlicher geschildert, und bei dem dritten Acte statt des 
von Salomo gesprochenen Segenswunsches (1 K6n. 8,54—61) die Ver- 
zehrung der Opfer durch Feuer vom Himmel (Chr. 7, 1—3) berichtet. 

Cap. V,2—VI,11. Den ersten Act der Feier bildet die Ueberfiihrung 
der Bundeslade vom Berge Zion in den Tempel (5,2—14) mit den Wor- 
ten, in welchen Salomo den Hinzug des Herrn in den neuen Tempel preist 
(6,1—11). Die Erklarung dieses Abschnittes haben wir schon zu 1 Kon. 
8,1—21 gegeben, hier also nur noch die ftir den Sinn erheblichen Ab- 
weichungen unsers Berichtes von jenem kurz zusammenzustellen. In v.3 
fehlt der Name des Monats D°2nNT mona (Kén.-v. 2), an welchen der Zu- 
satz: das ist der siebente Monat, sich anschlieBt, so da8 man, da das Fest 
nicht der 7. Monat ist, sondern nur in denselben falt , entweder wn in 
sha dndern oder den Monatsnamen ergiénzen muB. V.4. Statt pda 
steht in Kon. D°252h die Priester trugen die Lade. Da nun auch nach der 
Chron. y.7 die Priester die Lade ins Heilige trugen, so sind unter =*}>h 
solche Leviten , welche Priester waren, zu verstehen. Auch in y.5 sind 
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die Worte o">i 6°22 ungenau und fe Kon. v.4 in n eebit enn 7 zu 

verbessern. Denn wenn auch levitische Priester die Lade und die heili- 
gen Geriithe der Stiftshiitte in den Tempel trugen, so ist doch gewi8 nicht 
die Stiftshiitte selbst (die Bohlen, Umhiange und Decken derselben) von 
Priestern, sondern nur von Leviten i in den Tempel zur Aufbewahrung als 
heilige Reliquie geschaft worden. Die Cop. 1 vor 5"5h ist wol nur yon ei- 
nem Abschreiber ausgelassen worden, der dabei an 5"19m DwH=n Jos. 3,3. 

Deut. 17, 9.18 u. a. gedacht hat. — Tn v.8 ist 102%! Schreibfehler fir 
npo= 1Kon. 8, 7 vgl. 1Chr. 28,18. Ex. 25,20. Auch in y.9 ist jmRA7ya 
wol nur durch Abschreiberversehen statt 23>-7a (K6n. v. 8) in unsern Text 
gekommen. — V.10. jm2 78x welche gegeben d.h. hineingelegt hatte, ist 
ungenauer als DY m:n “wx (Kon. y. 9), 1i8t sich aber nach Ex, 40, 20 
rechtfertigen. — "V.11°—13* beschreiben die Beteiligung der Priester 
und levitischen Singer und Musiker an dem feierlichen Acte der Ueber- 
fiihrung der Bundeslade in den Tempel, was in der auf die Hauptsache 
sich beschrankenden Relation 1 Kén.8,11 fehlt. Die Erwihnung der Prie- 
ster gibt den AnlaB zu der Bemerkung v. 11°: ,,denn alle vorhandenen 
Priester hatten sich geheiligt; nicht waren zu beachten die Abteilungen“ 
d.h. man konte die Abteilungen der Priester (1 Chr.24) nicht beachten. 
Die Feier war zu groB, als da8 nur die eine fiir den Dienst jener Woche 
bestimte Abteilung sich dabei beteiligte, vielmehr hatten alle Abteilungen 
sich hiezu geheiligt und haben bei der Feier mitgewirkt. Hinsichtlich der 
Construction “1avi> jx vel. Hw. §.321°.— V.12. Auch alle levitischen 
Sanger und Musiker waren dabei in Tatigkeit, um durch Gesang und Spiél 
die Feier zu verherrlichen. ,,Und die Leviten, die Singer, sie alle, Asaph, 
Heman und Jeduthun und ihre Séhne und Briider, gekleidet in Byssus, 
mit Cymbeln, Psalterien und Harfen, standen éstlich vom Altare, und 
neben ihnen Priester an 120, blasend Trompeten. Das > vor Dbz und den 
folgenden Nomen ist das einfthrende >: was anbetrift. Wegen der Form 
mensnna s, zu 1Chr.15,24. Ueber diese Sanger und Musiker, ihre Klei- 
dung und ihre Instrumente s.zu 1 Chr. 15, 17—28 u.c. 25, 1—8. — 
V.13* lautet wortlich: ,,und es geschah, wie einer die Trompeter und die 
Sanger betreffend, da8 sie mit einer Stimme ténten, zu preisen und zu 
danken dem Jahve.‘‘ Der Sinn ist: und die Trompeter und Sanger, zu- 
sammen wie einer, ténten sie mit einer Stimme, zu preisen. 7TN2 ist des 
Nachdrucks wegen voraufgestelt und das Subject: die Trompeter und 
Singer, durch das einfithrende > hervorgehoben, ferner 575 mit folgendem. 
Infinitive (2"24>) construirt: es war zu ténen, héren zu lassen fiir: sie 
waren héren lassend, wobei > ¢. infin. mit mn werburiden ist, wie sonst das 
Participium, den Fostend beschreibend, val. ‘En. §. 237. Um aber den in 
“mN2 liegenden Begriff des wnisono des Trompetenschalles und des mit 
Saitenspiel begleiteten Gesanges recht stark auszudriicken, ist zu Svan 
noch hx >ip hinzugesezt. — Durch “4 dip “ADs ist das iiber den Gesang 
und das Spiel zu Sagende in die Form eines Vordersatzes zusammenge- 
faBt, woran sich mit X22 M°271 der Nachsatz sowol zu diesem als zu dem 
in yv. 11 durch eine Parenthese unterbrochenen Vordersatz anschlieBt : 

Als die Priester herausgingen aus dem Heiligen, denn... . (v.11) und 
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als sie nae Stimme laut erhoben mit Trompeten und mit Cymbeln und den 
(andern) Gesanginstrumenten und mit dem Preise Jahve’s, daB er giitig, daB 
ewig wihret seine Gnade (vgl. 1 Chr.16,34), da wurde das Haus erfiilt 
von der Wolke des Hauses Jahve’s.“ So das mins ma am Schiusse des V. 
mit 922 (séat. constr.) zu verbinden, fordert das Fehlen des Artikels vor 32%, 
da das unbestimte 422 (ohne Artikel) hier durchaus nicht pabt, weil nicht 
von irgendeiner Wolke, sondern von der die Herrlichkeit des Herrn im 
Allerheiligsten abschattenden Wolke die Rede ist. — V.14 stimt wieder 
mit 1 K6n.8, 11 iiberein und ist dort erklart worden. 

Cap. VI, 1-11. Die Worte, mit welchen Salomo diese wunderbare 
Gnadenbezeugung des Herrn preist, stimmen ganz mit der Relation. 1 Kén. 
8, 12—21 iiberein, nur daf in v.5f. der Wortlaut der Rede Salomo’s voll- 
stindiger wiedergegeben ist als in 1 Kén.8,16, wo die Sitze: und nicht 
habe ich einen Mann erwihlt, Fiirst zu sein tiber mein Volk Israel, und 
ich habe Jerusalem erwihlt, daB mein Name daselbst sei, fehlen. Die Er- 
klirung dieser Rede s. zu hen 8,12—21. 

Cap. VI,12—42. Das Weihgebet Salomo’s stimt gleichfalls mit der 
Relation desselben in 1 K6n.8,22—53 genau iiberein, bis auf den Schlu8 


v.40—42, der anders als in 1 K6n.8,50—53 gewendet ist. AuBerdem ~ 


ist in der Kinleitung v.13 die Stellung Salomo’s bei dem Gebete genauer 
beschrieben, da8 nimlich Salomo mitten im Vorhofe vor dem Brandopfer- 
altare. eine hohe Bihne (712 kesselférmige Erhéhung) hatte errichten 
lassen, auf die er hintrat und niederkniend das folgende Gebet sprach. 
Eine Notiz, die 1K6n.8,22 vermi8t wird und nach der Vermutung von 
Then. u. Berth. nur infolge eines Versehens aus dem Texte gefallen, viel- 
leicht aber auch, als ein Punkt von untergeordneter Bedeutung vom Verf. 
der BB. der Kénige iibergangen ist. — Ueber den Inhalt des Gebetes, 
welches mit dem freudigen Bekentnisse, da$ der Herr seine dem David in 
Bezug auf den Tempelbau gegebene VerheiSung erfiilt habe, begint und 
daran die Bitte um fernere Zuwendung des seinem Volke verheiBenen Se- 
gens kniipft und um Erhérung aller im Himmel an den Herrn gerichteten 
Gebete fleht, s. die Erkl. zu 1 K6n.8,22 ff. — Der Schlu8 des Gebetes ist 
in der Chron. ein anderer, als in 1 K6n.8. Nach dieser Relation reiht sich 
an die lezte Bitte um Erhérung der Gedanke: denn sie (die Israeliten) 
sind ja dein Volk und Erbteil, und mit der weiteren Ausfiihrung dieses 
Gedankens kehrt das Gebet zu dem Gedanken zuriick, von dem es ausge- 
gangen ist. Nach der Relation der Chron. dagegen schlieBen die Bitten 
mit dem allgemeinen Gedanken v.40: ,,So la8 nun, mein Gott, deine Au- 
gen gedffnet und deine Ohren aufmerksam sein auf das Gebet dieses Ortes 
(d.h. auf das an diesem Orte gesprochene Gebet). Daran reiht sich als 
Schlu8 des ganzen Gebets die Aufforderung an den Herrn v.41f.: ,,Und 
nun, Herr Gott, mache dich auf zu deiner Ruhe, du und die Lade deiner 
Macht! Deine Priester, Herr Gott, mégen sich kleiden in Heil und deine 
Frommen sich freuen des Guten! Herr Gott, weise nicht zurtick das Antlitz 
deines Gesalbten, gedenke der frommen Taten deines Knechts David.“ 
mon wie 2Chr.32,32. 35,26 u. Neh.13,14. Dartiber bemerkt Then. 
zu 1K6n.8,53: ,,Dieser Schlu8 diirfte wol urspriinglich sein, denn man 
1G 
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vermibt in dem Texte 1 Kén.8 des Gebetes einen besondern Ausdruck der 


Weihe, der die Aufforderung zur Besitzergreifung vom Tempel in ganz 
geeigneter Weise bringt; der ganze Inhalt des Schlusses ist der Situation 
vollkommen angemessen, und die Form desselben 148t nichts zu wiinschen 
iibrig. An freie Zutat des Chron. kann schon darum nicht gedacht werden, 
weil die erwihnte Aufforderung genau genommen mit dem auch von ihm 
schon vorher berichteten Einzuge der Wolke in den Tempel im Wider- 
spruche steht’. Dagegen meint freilich Berth.: hieraus folge nicht, daB 
unser Schlu8 urspriinglich sei; naher liege vielmehr die Annahme, daB 
unser Schlu8, weil er passender erschien, an die Stelle der etwas undeut- 
lichen Worte in 1 Kén.8,51—53 gesezt ward, warscheinlich jedoch 
nicht vom Verf. unserer Chronik und schwerlich schon in friherer Zeit. 
Die Entscheidung hiertiber 148t sich nur im Zusammenhange mit der 
Frage nach dem Ursprunge der der Chron. eigentiimlichen Nachricht c.7, 
1—8 geben. Betrachten wir zunichst unsere Verse fiir sich, so enthalten 
sie keinen Gedanken, den Salomo nicht gesprochen haben kénte, also 
nichts was gegen ihre Urspriinglichkeit spriche. Zwar treffen wir die 
Wendung mine 47218 auBer hier und 7,15 nur noch in Ps. 130, 2 und das 
Nomen 3» statt 572 nur Esth.9,16—18 in der Form 13; allein wenn 
auch diese beiden Ausdriicke der spiteren Zeit eigentiimlich sein solten, 
so wirde daraus nichts weiter folgen, als daB der Verf. der Chron. hier 
wie hiufig die Gedanken seiner Quelle in der Sprache seiner Zeit wieder- 
gegeben habe. Auch das Verhialtnis, in welchem y.41 u. 42 zu Ps.132, 
8—10 stehen, liefert keinen stichhaltigen Beweis fiir die spitere Ent- 
stehung unsers Gebetsschlusses. Denn a. ist die Frage noch streitig, ob 
unsere Verse aus Ps. 132 entlehnt seien oder ob der umgekehrte Fall statt- 
finde, und D. ist das Zeitalter des 132. Ps. so streitig, daB die Einen ihn 
fiir salomonisch halten, die Andern ihn in die nachexilische Zeit setzen. 
Von diesen Fragen ]48t sich weder die eine noch die andere mit iiber- 
zeugenden Griinden entscheiden. Die Berufung darauf, daB der Chro- 
nist auch das Lied 1 Chr. 15 aus nachexilischen Psalmen componirt 
habe, beweist darum nichts, weil auch bei 1 Chr.15 die Sache min- 
destens streitig ist. Die weitere Behauptung aber, da8 der SchluB 
y.42 an Jes.55,3 erinnere und die Erinnerung an diese Stelle vielleicht 
auch auf den Schlu8 y. 41 eingewirkt habe, ist entschieden unrichtig, 
weil 717 "30M in v.42 eine ganz andere Bedeutung als in Jes.55, 3 hat. 
Bei Jesaj. sind 17 "70 die vom Herrn dem David zugesagten Gna- 
den, in v. 42 dagegen die frommen Taten Davids, das was er fiir die He- 


bung und Férderung des Gottesdienstes getan hat (s. oben). Die Worte - 


131 M25P ,,erhebe dich, Herr Gott, zu deiner Ruhe“ sind nach der Formel 
gebildet, welche wihrend des Zuges durch die Wiiste beim Aufbruche und 
bei der Niederlassung der Bundeslade gesprochen wurde. Daraus erklirt 
sich sowol das 2p als der Gebrauch des 47>, welches nach dem mht 
Num. 10,36 gebildet ist. Die Aufforderung: sich zur Ruhe zu erheben, 
steht damit, daB die Lade bereits ins Allerheiligste gebracht war, nicht in 
Widerspruch, dap nur den allgemeinen Sinn: sich zu etwas anschicken, 
hat, Der Gedanke ist folgender: Gott wolle nun die Ruhe einnehmen, zu” 
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welcher der Thron seiner Herrlichkeit gelangt ist, und sich von diesem 
seinem Throne aus seinem Volke als Gott des Heils bezeugen, seine Prie- 
ster, die Pfleger seines Heiligtumes mit Heil begaben und die Frommen mit 
Gutem erfreuen. Das sima saw ist in Ps. 132,9 in 23" verallgemeinert. 
‘9 "95 3H das Antlitz abweisen d. h. die Bitte versagen, vgl. 1 Kn. 2,16. 
Cap. VI, 1— 22. Die géttliche Bestiitigung der Weihe des Tempels. 

V.1—10. Die Weihe des Opferdienstes durch Feuer yom Himmel (v.1 
—3) und die Opfer- und Festfeier des Volks (v.4—10), V.1—3. Nach 
Beendigung des Gebetes Salomo’s fiel Feuer vom Himmel und verzehrte 
die Brand- und Dankopfer, und die Herrlichkeit des Herrn erfiilte das 
Haus, so daB die Priester nicht in das Haus Jahve’s eintreten konten. 
Die versammelte Gemeinde, als sie das Feuer und die Herrlichkeit des 
Herrn herabfahren sah, beugte sich mit dem Gesicht zur Erde auf das 
Pflaster und betete an Gott zu preisen. — Da diese Nachricht in 1 Kén. 
8, 54 ff. fehlt, und dort statt derselben eine Rede Salomo’s an die ver- 
sammelte Gemeinde mitgeteilt ist, in welcher er Gott fiir die Erfillung 
seiner Verhei8ung dankt und die Bitte ausspricht, daB der Herr allezeit 
seine Gebete erhéren und dem Volke das verheiBene Heil zuwenden 
wolle, so hat die moderne Kritik diese Nachricht der Chron. als eine spi- 
tere ungeschichtliche Ausschmiickung der Tempelweihe verworfen. ,,Neh- 
men wir — bemerkt Zerth. tibereinstimmend mit Then. — auf c. 5, 11 
—14 Riicksicht und vergleichen wir c.5,14 mit unserem zweiten Verse, 
so werden wir dafiir halten miissen, da8 unser Geschichtschreiber zwei 
verschiedene Relationen iiber den Hergang bei der Tempelweihe vorfand 
und beide in sein Werk aufnahm. Nach der einen Relation erfilte die 
Wolke das Haus 1K6n. 8, 10 vgl. 2 Chr. 5, 11—14, und nachdem dies 
geschehen war, sprach Salomo das Gebet mit dem Schlusse, wie er uns 
1 K6n.8 vorliegt; nach der andern Relation sprach Salomo das Gebet mit 
dem Schlusse, wie er in der Chron. steht, und darauf gab Gott die bestia- 
tigenden Zeichen“’. Nun kénne man aber den Vorgang sich doch schwer- 
lich so denken: die Herrlichkeit Jahve’s habe das Haus gefiilt c.5,14, 
dann habe Salomo die Worte und das Gebet in Cap.6 gesprochen; wah- 
rend er das Gebet sprach, habe die Herrlichkeit Jahve’s das Haus wieder 
verlassen und sei dann auf eine dem ganzen Volke sichtbare Weise (c.7,3) 
herabgekommen, um zum zweiten Male das Haus zu fiillen.‘‘ — So allerdings 
nicht. Aber fiir eine solche Vorstellung gibt auch die Erzahlung selbst 
keinen Anhaltspunkt. Davon da8 die Herrlichkeit Jahve’s wihrend des 
Gebetes Salomo’s den Tempel wieder verlassen habe, steht im Texte kein 
Wort. Der vermeintliche Widerspruch zwischen c.5,14 und der Nach- 
richt 7,1—8 griindet sich blos auf MiBdeutung unserer Verse. Der hier 
beschriebene Vorgang besteht nach dem klaren Wortlaute darin, daB 
Feuer vom Himmel auf die Opfer herabfiel und sie verzehrte und die 
Herrlichkeit des Herrn das Haus erfiilte, was in v.3 genauer so pricisirt 
wird, da8 das Volk das Feuer und die Herrlichkeit Jahve’s aut das Haus 
herabkommen gesehen habe. Nach diesen deutlichen Worten kam in dem 
svom Himmel auf die Opfer herabfallenden Feuer die Herrlichkeit Jahve’s 


auf den Tempel herab. In dem die Opfer verzehrenden himmlischen » 
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Feuer sah die versammelte Gemeinde die Herrlichkeit des Herrn auf den 
“Tempel herabkommen und ihn erfiillen. Mit dieser Manifestation der 
gottlichen Herrlichkeit im Feuer la8t sich aber die Erfillung des Tem- 
pels mit der Wolke beim Hineinsetzen der Bundeslade an ihre Stelle (5,14) 
unschwer vereinigen. So wenig wie die Manifestation der gottlichen Gna- 
dengegenwart im Tempel in einer Wolke als sichtbarem Vehikel derselben 
die Allgegenwart Gottes oder das Thronen Gottes im Himmel ausschlieBt, 
indem Gottes W esen in dem sichtbaren Vehikel seiner Gnadengegenwart un- 
ter seinem Volke nicht so beschlossen ist, da8 Gott damit aufhorte, im Him- 
mel zu thronen und sich yom Himmel herab zu manifestiren, eben so wenig 
wird durch das Vorhandensein der Wolke im Allerheiligsten und Heiligen 
des Tempels die Offenbarung desselben Gottes vom Himmel herab durch 
Feuer ausgeschlossen oder aufgehoben. Hiernach kénnen wir uns den 
Hergang recht gut so vorstellen, da8, wihrend die Gnadengegenwart des 
tiber den Cherubim der Bundeslade thronenden Gottes sich in der den 
Tempel erfiillenden Wolke kundgab, oder wihrend die Wolke das Innere 
des Tempels erfiilte, Gott vom Himmel herab in dem auf die Opfer herab- 
fallenden Feuer seine Herrlichkeit vor den Augen der versammelten Ge- 
meinde so offenbarte, daB der Tempel von dieser geiner Herrlichkeit be- 
dekt oder tiberschattet wurde. Diese zwiefache Manifestation der gétt- 
lichen Herrlichkeit ist auch in unserer Relation deutlich genug unterschie- 
den, indem c.5,13 u.14 von der das Haus erfiillenden Wolke, als Vehi- 
kel der géttlichen Herrlichkeit, welche die Priester hinderte zu stehen 
um zu dienen (im Hause d.i. im Heiligen und Allerheiligsten), die Rede 
ist, dagegen in unsern Versen yon der Herrlichkeit Gottes , die in dem 
vom Himmel auf die Opfer herabfallenden Feuer auf den Tempel 
herabkam und ihn so erfiilte, da8 die Priester nicht in denselben ein- 
treten konten. 

Wenn sonach kein Widerspruch zwischen beiden Stellen besteht, so 
verliert auch die Hypothese von einer Zusammenstellung divergirender 
Relationen allen Boden, und es bleibt nur noch das gegenseitige Verhalt- 
nis der beiden Relationen zu bestimmen und die Frage zu beantworten, 
warum der Verf. des B. der Konige die Nachricht von dem Feuer, das 
vom Himmel auf die Opfer herabfiel, der Verf. der Chron. aber die Seg- 
nung der Gemeinde (1 K6n.8,54—61) weggelassen hat. Denn da8 in bei- 
den Berichten nicht alle einzelnen Momente vollstindig aufgezihlt, son- 
dern nur die Hauptmomente des Geschehenen wiedergegeben sind, dariiber 
kann nach der ganzen Anlage und Beschaffenheit beider Geschichtsbiicher 
kein Zweifel bestehen. In der von beiden benuzten Quelle war ohne Zwei- 
fel sowol die Segnung der Gemeinde (1 Kén. 8,55—61) als die Nachricht 
von dem Feuer, welches die Opfer verzehrte (2 Chr. 7, 2 u.3), enthalten, 
und zwar wol so, da8 die leztere Nachricht dem von Salomo zur Gemeinde 
gesprochenen Segensworte (Kén.) voraufging. Aller Warscheinlichkeit 
nach fiel gleich nach Beendigung des Weihegebetes das Feuer vom Him- 
mel und verzehrte die auf dem Brandopferaltare liegenden Opferstiicke ; 
und nachdem dies geschehen war, wandte sich Salomo zur versammeltens 
Gemeinde und pries den Herrn dafiir, da8 er, wofiir der vollendete Tem- 
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pelbau und die Erfiillung des Tempels mit der Wolke der géttlichen Herr- 
lichkeit das Unterpfand gab, seinem Volke Ruhe gegeben habe. Diese 
Rede Salomo’s zu der Gemeinde mitzuteilen, enspricht ganz der Anlage 
des Buches der Kénige, in welchem der prophetische Gesichtspunkt der 
Verwirklichung des géttlichen Gnadenrathes durch das Tun und Lassen 
der Kénige vorwaltet, wogegen das nihere Eingehen auf die Geschichte 
des Cultus seinem Plane ferne lag. Die Erwihnung von dem Feuer, wel- 
ches die Opfer verzehrte, wiiren wir im B. der Kénige zu erwarten nur 


dann berechtigt, wenn durch diese Gottestat der Tempel erst zur Wohn- | 


stitte der gdttlichen Gnadengegenwart oder zu einem Heiligtume des 
Herrn geweiht worden wire. Aber diese Bedeutung hatte die Verzehrung 
der Opfer durch von Gott ausgegangenes Feuer gar nicht. Zur Wohn- 
statte seines Namens, zum Sitze seiner Gnadengegenwart heiligte Jahve 
den Tempel dadurch, daf er bei der Einbringung der Bundeslade in das 


Allerheiligste seine Gegenwart durch die das Heiligtum erfiillende Wolke’ 


kundtat. Die Verzehrung der Opfer auf dem Altare durch Feuer vom Him- 


mel war nur das bestiitigende Zeichen dafiir, daB der Herr, welcher tiber- 


der Bundeslade im Tempel thronte, auch den am Altare dieses Tempels 
zu voliziehenden Opferdienst wolgefillig aufnehme, und, da das Volk dem 
Herrn nur vor dem Altare mit Opfern nahen konte, fiir die Gemeinde eine 
Bestitigung, daB er von seinem Throne herab denen, die mit Opfern vor 
ihm erscheinen, seine Bundesgnaden zuwenden werde; vgl. Lev.9,23f. 
Implicite war diese Gnade dem Volke schon dadurch verbirgt, da8 Gott 
durch die das Heiligtum erfiillende Wolke den Tempel zum Throne seiner 
Gnade geweiht hatte. Die Erwihnung dieses Zeichens hielt der Verf. des 
B. der Konige fir geniigend und iiberging das zweite Zeichen, welches 
dem ersten nur zur Bestiitigung diente. Anders stand die Sache fiir den 
Verf. der Chronik. Fiir seinen Plan, die Herrlichkeit des Cultus der Vor- 
zeit eingehend zu schildern, war die géttliche Bestatigung des Opfercultus, 
der fortan im Tempel als der einzig legitimen Cultusstitte verrichtet wer- 
den solte, durch Feuer vom Himmel ein so wichtiges Moment, das er nicht 
unerwihnt lassen konte, wogegen ihm die von Salomo zur Gemeinde ge- 
sprochenen Segensworte , als implicite schon in dem Weihegebete enthal- 
ten, nicht so wichtig erschienen, um sie in seine Schrift aufzunehmen. Die 
Opfer tibrigens, welche das vom Himmel fallende Feuer verzehrte, sind 
die in c.5,6 erwihnten Opfer, welche der Konig und die Gemeinde beim 
Hineintragen der Bundeslade in den Tempel geopfert hatten. Da dieser 
Opfer eine unzihlbar groBe Menge war, so werden sie auch nicht alle auf 
dem Brandopferaltare, sondern wie die von Salomo und der Gemeinde 
nachher gebrachten Dankopfer auf dem ganzen hiezu geweihten Raume 
des Vorhofs (v. 7) dargebracht worden sein. Dies wird durch v.7 aus- 
driicklich bezeugt, indem die dort erwihnten "i735 nur die Opfer in 5,6 
sein kénnen, da die in y.5 unsers Cap. erwihnten Opfer nur 517228 waren ; 
vel. 1 Kon. 8,62. 

V.4—10. Die Opfer- und Festfeier. Nachdem das Feuer vom Him- 
mel die Opfer verzehrt und Salomo den Herrn fiir die Erfiillung seines 
Wortes gepriesen und der Gemeinde die fernere Zuwendung des géttlichen 
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Segens erbeten hatte (1 Kén.8,54—61), wurde die Einweihung des Tem- 
pels mit einem groBen Dankopfer beschlossen, wie v.4 u. 6 in Ueberein- 
stimmung mit 1 Kén.8, 62 u. 63 berichtet wird, wobei der Verf. der Chron. 
in v.6 wiederum ausdriicklich des Gesanges und Spieles der Leviten bei 
Darbringung dieser Opfer erwihnt. Bei diesem Opferacte standen die 
Priester sniv2%2">2 auf ihren Wachtposten, d. h. aber nicht: gesondert 
nach ihren Abteilungen (Berth.), sondern in officiis suis (Vulg.) 7. e. 
ordines suos et functiones suas a Davide 1 Chron. 24,7 sqq. institutas 
servarunt (Ramb.), s. za Num.8,26. Die Leviten mit den Gesangsinstru- 
menten Jahye’s, welche David gemacht hatte, d. h. mit den von David fiir 
den Gesang zum Preise des Herrn erfundenen und angeordneten Instru- 
menten. 773 3" 5203 nicht: hymnos David canentes per manus suas 
(Vulg.), wonach 7"13 554 das von David angeordnete Preisen ware, welches 
durch die Hinde der Leyiten d. h. von den Leviten vorgetragen wurde 
(Berth.), sondern wortlich: wenn David durch ihre Hand (d.i. ihren Dienst) 
lobsang. Dieser Satz scheint zur néheren Bestimmung des Relativsatzes: 
welche der Kénig David gemacht hatte, hinzugesezt zu sein und den Sinn 
zu haben, daB die Leviten dieselben Instrumente gebrauchten, welche Dayid 
eingefiihrt hatte, wenn er Gott durch das Spiel der Leviten pries. Die Form 
mixsra wie 1 Chr.15,24. — V.7 enthilt eine nachtrigliche Bemerkung, 
wobei das "7ve/at. nur die Gedankenfolge ausdriikt und das Verbum im 
Deutschen durch das Plusquamperf. wiederzugeben ist. Im Uebrigen vgl. 
zu v.4—10 die Erkl. zu 1 K6n.8,62—66. 

V. 11—22. Die Antwort des Herrn auf Salomo’s Weibgebet. Vel. 
1K6n.9,1—9. Inhalt und Gedankengang der géttlichen Antwort stim- 
men in beiden Texten tiberein; nur sind in der Chron. einzelne Gedanken 
derselben weiter ausgefiihrt als im B. der K6n., und der Ausdruck ist hie 
und da verdeutlicht. So gleich in y.11 der zweite Satz: und alles Begeh- 
ren Salomo’s das er zu machen Lust hatte, durch: und alles was in den 
Sinn Salomo’s gekommen, am Hause Jahve’s und an seinem Hause zu 
machen, gliicklich ausgefiihrt hatte. — Alles Uebrige ist zu 1 Kén. 9 er- 
klart worden. 


Cap. VIII. Salomo’s Stadtebau, Frohnen, Gottesdienst und 
Schiffahrt. Vgl. 1 Kon. 9, 10—2s8. 


Der Tempelbau war das bedeutendste Werk der Regierung Salomo’s, 
gegen welches alle tibrigen Unternehmungen dieses Kénigs zuriicktreten. 
Diese werden daher im Buche der Kon. wie in der Chron. nur summarisch 
aufgezihlt. Zunichst in unserm Cap.: a. der Bau oder Ausbau yerschie- 
dener Stadte, welche teils als feste Plitze, teils als Magazine fiir die Ver- 
sorgung des Heeres zur Sicherstellung des Reichs gegen feindliche An- 


_ griffe wichtig waren (v.1—6); b. die Kinrichtung der Frohnen zur Aus- 


fihrung aller seiner Bauten (v.7—11); c. die Regelung des Opfer- und 
Gottesdienstes (v. 12—16) und d. die Schiffahrt nach Ophir (v. 17 u. 18). 
Alle diese Unternehmungen sind in derselben Reihenfolge und eben so 


NS Tk eee 
Ting eee cf aa ? 


a 2 Chron, VIII, 1—7. 249 


aphoristisch in 1 Kén. 9, 10—28 berichtet nur mit verschiedenen Notizen, 
die in unserer Relation fehlen, wogegen die Chronik wiederum mehrere 
nicht unwichtige Nebenumstinde erwihnt, die im B. der Kon. feblen. 
_ Daraus erhellt deutlich, da8 uns in beiden Relationen nur kurze, sich ge- 
genseitig erginzende, Ausziige einer reichhaltigeren Beschreibung die- 
ser Gegenstiinde erhalten sind. 

V.1—6. Der Stédtebau. V.1. Die Zeitbestimmung: ,,nach Verlauf 
von 20 Jahren, da Salomo . . . gebaut hatte‘, stimt mit 1 K6n.9, 10 tiber- 
ein. Die 20 Jahre sind vom Beginne des Tempelbaues an zu rechnen, denn 
am Tempel hatte er 7 Jahre und an seinem Palaste 13 Jahre gebaut 
(1 K6n.6,38 u.7,1). V.2 muB trozdem, daB das Object: die Stidte wel- 
che... ., voraufgestelt ist, als Nachsatz zu v.1 gefaBt werden. Die unge- 
wohnliche Wortstellung hingt mit dem aphoristischen Charakter dieser 
Notiz zusammen. Ueber das Verhiltnis derselben zu der Angabe 1 Kén. 
9,10—13 s. die Erért. zu jener Stelle. 22 (v.2) ist nicht von der Be- 
festigung, sondern vom Ausbaue dieser Stiidte zu verstehen, da dieselben 
nach 1 K6n. 9,13 in sehr schlechtem Zustande waren. 28%" er lieB dort 
wohnen d.h. verpflanzte dorthin Israeliten, vgl. 2 Kén. 17, 6. — Der Be- 
richt von den Stidten, die Salomo baute d.h. befestigte, wird v.3 einge- 
leitet durch die 1K6n.9 fehlende wichtige Notiz: Salomo ging nach 
Hamat-Soba und bewiiltigte es. > ptt stark werden iiber d.h. bewiltigen, 
besiegen, vgl. 27,5. Hamat-Soba ist nicht die Stadt Hamat in Soba, son- 
dern wie v.4 lehrt das Land oder Reich Hamat. Dieses lag eben so wenig 
wie die Stadt Hamat in Soba, sondern grenzte nur an das Reich von 
Soba; vgl. 1Chr.18,3 und iiber die Lage von Soba die Erkl. zu 2Sam. 
8,3. Zu Davids Zeit hatten Hamat und Soba ihre eigenen K6nige, welche 
David besiegte und ihre Reiche sich tributpflichtig machte 1 Chr. 18 u.19. 
Weil an einander grenzend sind Hamat und Soba hier zu einem nomen 
compos. verbunden. In dem "22 Pitt liegt sicher so viel, daB diese tri- 
butpflichtigen Reiche entweder von Salomo abgefallen waren oder wenig- 
stens Versuche zum Abfalle machten, die Salomo unterdriickte und zur 
Befestigung seiner Herschaft tiber dieselben Thadmor d. i. Palmyra und 
alle Vorrathsstadte im Lande Hamat befestigte (s. zu 1K6n.9,18f.), da 
er nach 1 K6n. 11,23 ff. an Rezon von Soba wihrend seiner ganzen Re- 
gierung einen Widersacher hatte, s. zu dieser St. — V.5ff. AuBerdem 
baute er Ober- und Nieder-Bethhoron (s. zu 1Chr.7, 24) zu festen Stad- 
ten mit Mauern, Thoren und Riegeln. “i272 "72 ist zweites Object zu 421 
und ‘31 main Apposition dazu. Ferner Ba‘ ala im Stamme Dan, zur Siche- 
rung des Reiches gegen die Philister, und nach 1 Kon. 9, 15—17 noch 
Hasor, Megiddo und Gezer — die hier fehlen, wahrend in 1 K6n. 9,17 
Ober-Bethhoron fehlt — und Vorraths- Wagen- und Reiterei-Stiadte, s. zu 
1K6n.9,15—19. 

V.7—10. Ueber die Hinrichtung des Frohndienstes s. zu 1 K6n.9, 
20—23. Diese Notiz ist in der Chron. ohne alle Vermittelung an das Vor- 
hergehende angereiht. V.7 bildet einen absoluten Satz: das ganze Volk, 
das....anlangend. =4"22772 v.8 ist nicht partitiv: einige von ihren Séh- 
nen, sondern nur dem “#8 voraufgestelt: die von ihren Sdhnen (d. h. den 
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Nachkommen des ganzen Volks der Cananiter) nachgeblieben waren im 
Lande, welche die Israeliten nicht ausgerottet hatten, die hob Salomo zu 
Frohnarbeitern aus. Das jy fehlt in 1K6n., ist aber deshalb in unse- 
rem Texte nicht zu streichen. Viel auffilliger ist das "Y8 nach "33779 
bynw v.9, welches in 1 Kon. gleichfalls fehlt, da das folgende Verbum 
ym Nd kein Relativsatz ist, sondern das Priidicat zu dem in ‘t" "327)2 lie- 
genden Subjecte bringt. Dieses "8 1aBt sich nicht anders rechtfertigen 
als durch die Annahme, daB es dem & "25 2 nachgestelt ist, ahnlich wie 
in Ps.67,27 dem Subjecte des Relativsatzes, also fiir “> "23 3 “WN steht: 
die welche von den Séhnen Israels (d.h. Israeliten) waren, machte Salomo 
nicht... ‘w 25 4 voraufzustellen, war durch das voraufgestelte 57°23 72 
y.8 nahe gelegt, um den Gegensatz zwischen den Séhnen der Cananiter 
und den Séhnen Israels scharf hervortreten zu lassen. — V. 9. "721 
snuinbw ist nach 1 Kén.9, 22 in me7>uy TY zu verbessern, da Drew nicht 
Wagenkimpfer sind, sondern kénigliche Adjutanten, s. zu Ex. 14, (ak 

2Sam.23,8. — Ueber die Frohnarbeiter waren 250 Oberaufseher ange- 
stelt. D°asx2 "7 Oberste der Vorgesezten d.h. Oberaufseher. Das Cheth. 
masz) praefecti ist die richtige Lesart, vgl. 1 Chr. 18, 13. 2 Chr. 17, 2. 
Das Keri ist aus 1 Kén. 9,23 entstanden. Diese Aufseher waren Israeliten, 
wogegen in der Zahl 550 (1 K6n.9,23) die israelitischen und cananiti- 
schen Oberaufseher zusammengefaBt sind, s. zu 2,17. ©3 geht auf “>> 
non y.7 zuriick und ist das tibrig gebliebene cananitische Volk. 

Y.11. Die Notiz: daB Salomo die Tochter Pharao’s, die er geheiratet 
hatte (1K6n.3,1), aus der Stadt Davids in das Haus, welches er ihr ge- 
baut hatte, d.h. in die fiir die Kénigin bestimte Abteilung seines neu er- 
bauten Palastes hinaufziehen lieB, ist hier wie in 1K6n.9,24 eingeriikt, 
weil dieselbe mit zur Geschichte der Bauten Salomo’s gehért, obwol sie 
in unserem Berichte ganz unvermittelt auftritt, da der Verf. der Chron. 
die Vermihlung Salomo’s mit der Tochter Pharao’s (1 K6n. 3,1) nicht er- 
waihnt hat. Als Grund fiir diesen Umzug der igyptischen Kénigstochter 
ist angegeben, daf Salomo sie als Aegypterin nicht im Palaste des Kénigs 
David, der durch die Aufnahme der Bundeslade geheiligt worden war, 
hatte wohnen lassen, sondern ihr in der Davidsstadt eine Wohnung ange- 
wiesen hatte, bis er den Bau seines Palastes vollendet hatte, in welchem 
sie bei ihm wohnen konte. a7 ist als Neutrum statt des Singulares ge- 
braucht, vgl. Ew. §.318°. S. noch zu 1K6n.3,1 u.9, 24. 

V.12—16. Der Opferdienst im neuen Tempel. Vgl. 1Kén.9,25, wo 
nur kurz berichtet ist, daB Salomo dreimal im Jahre Opfer auf dem yon 
ihm dem Herrn erbauten Altare darbrachte. In unsern Versen wird dar- 
iiber ausfiihrlich berichtet. 38 damals sci/. als der Tempelbau vollendet 
und der Tempel geweiht war (vgl. v.1) brachte Salomo Brandopfer dar 
auf dem Altare, den er vor der Halle (des Tempels) erbaut hatte, d.h. auf 
dem Brandopferaltare des neuen Tempels, nicht mehr wie zu Anfang Ssel- 
ner Regierung auf dem Altare der Stiftshiitte zu Gibeon (1,3 ff.). — 
V.13. ,,Und zwar das Tagtigliche opfernd gemaB der Vorschrift Mose’s*, 
Diese Worte bringen eine nihere Bestimmung tber das Opfern nach, in 
Form eines erliuternden Nebensatzes, der in den Hauptsatz eingeschoben 
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ist. Denn die folgenden Worte: 131 ninav> gehdren zum Hauptsatze v. 12: 
er brachte Opfer dar... an den Sabbaten, den Neumonden u.s. w. Das 
‘vor "273 ist explicatiy: und zwar = némlich, und der infin. Mi>zt> nach 
spiiterem Sprachgebrauche statt des in/in. absol. gebraucht, vgl. Ew. 
§.280%. Die Priposition 3 (vor 724) ist das sogen. 3 essentiae: bestehend 
in dem Tagtiiglichen (dieses) zu optern, vgl. Hw. §.299. Das Tagtigli- 
che d.h. was im Gesetze Mose’s an Opfern fiir jeden Tag vorgeschrieben 
war, vgl. Ley. 23,37. miszi2> wird im Folgenden niher explicirt: an den 
drei Hauptfesten des Jahres. — V.14ff. Auch ordnete er den Tempel- 
dienst ganz nach der von David fiir die Priester und Leviten eingefithrten 
Dienstordnung. Er bestelte nach dem Rechte seines Vaters David d. i. 
nach dem von David festgesezten Rechte, die Klassen der Priester (s. zu 
1 Chr. 24) zu ihrem Dienste und die Leviten zu ihren. Dienstposten 
(nitvatia wie 7,6), zu lobsingen (vgl. 1 Chr. 25) und zu dienen vor den Prie- 
stern (1 Chr. 23,28 ff.) nach dem ftir jeden Tag Bestimten, und die Thor- 
warter nach ihren Abteilungen u.s. w. (s. 1 Chr.26,1—19). Zu den lez- 
ten Worten y.14 vgl. Neh. 12, 24. — V.15. Diese Ordnung wurde von 
den Priestern und Leviten piinktlich eingehalten. Das Verb. “40 ist hier 
c.. accus. construirt in der Bed. tibertreten den Befehl, vgl. Hw. §. 2827, 
also nicht nétig , MIX2 in M1822 zu dndern. puindn-by hangt von "i272 ab: 
des Kénigs Befehl tiber die Priester und Leviten d. h. das von David ih- 
nen Befohlene. 121 9247>2> in Betreff aller Sachen und besonders auch in 
Betreff der Schitze, ygl. 1 Chr. 26,20—28. — Mit v.16 wird der Bericht 
iiber Salomo’s Wirken fiir den Cultus abgeschlossen. ,,So wurde bereitet 
das ganze Werk Salomo’s bis auf den (diesen) Tag, die Griindung des Hau- 
ses Jahve’s bis zu seiner Vollendung; fertig war das Haus Jahve’s“‘, M227 
wird durch “0% erklart. 01°73 ist der Tag, an welchem nach der Einwei- 
hung des fertigen Tempels der regelmiBige Gottesdienst in demselben ein- 
gefiihrt wurde, was ohne Zweifel sofort nach der Tempelweihe geschah. 
Erst mit der Eréffnung des stiindigen Cultus nach dem Gesetze Mose’s und 
mit der von David festgestelten Dienstordnung der Priester und Leviten 
war das den Tempel betreffende Werk Salomo’s vollbracht, und das Haus 
Gottes 52 integer, vollstindig in allen Stiicken wie es sein solte. Der lezte 
Satz “7 ma Bbw) ist rhetorisch ohne Copula an das Vorhergehende ange- 
reiht und nicht als Unterschrift zu fassen, ,,mit der der Geschichtschrei- 
ber die ganze Erzahlung von c.1,18 an abschliebtt (Berth.). Denn paw 
bed. nicht: beendigt oder zu Ende sein, sondern in vollen (vollkommenen) 
Stand gesezt sein. 

V.17u.18. Schiffahrt nach Ophir. Vgl. 1 Kén. 9,26—28 und die 
Erkl. zu dieser Stelle, wo wir sowol die Abweichungen unser Relation von 
der in 1 K6én. besprochen, als auch die Frage iiber Ophir dahin entschie- 
den haben, da8 es nicht in Indien, sondern im siidlichen Arabien zu su- 
chen sei. Durch 18 wird die Hinrichtung dieser Schiffahrt in die Zeit nach 
dem Tempel- und Palastbau d.i. in die zweite Halfte der Regierung Sa- 
lomo’s gesezt. 


Z -; EY ea ir, *” ik ibis hae AG a py ,, it a bar ont we, tas ye at af rl a ie > 
haat AT ae Hae , ue 
vate “§ x ern ; : i 


252 2 Chron, IX, 1—81. 


Cap.IX. Besuch der Kénigin von Saba. Salomo’s Reich- 
tum und kénigliche Macht und Herrlichkeit. Sein Tod. 
Vel. 1 Kon. c,10u. 11,41—43. 


V.1—12. Besuch der Kénigin von Saba. Vgl. 1 Kon. 10, 1—13. 
Diese Begebenheit wird mitgeteilt als ein tatsichlicher Beleg von der 
auBerordentlichen Weisheit Salomo’s, Die Erzihlung stimt in beiden 
Texten bis auf ganz unbedeutende Abweichungen so genau iiberein, daB 
wir sie fiir wortgetreue Ausziige aus einer gemeinsam benuzten Quellen- 
schrift halten miissen. Die Erklarung dieses Abschnittes s. zu 1 K6n. 
10, 1—13. 

V.13—21. Salomo’s Einkommen an Gold und dessen Verwendung. 
Vel. 1 Kon, 10, 14—-22 und die dort gegebene Erklarung dieses Ab- 
schnitts, der auch bis auf geringfiigige Abweichungen in beiden Relatio- 
nen iibereinstimt. =°N°279 D“Mei ist ohne Relativpronomen angereiht: 
und was die Kaufleute brachten. Ueber die Ableitung des aus dem Ari- 
schen stammenden Wortes Min von M78 Statthalter (v.14) s. zu Hag.1, 1. 
— In v.21 ist B99 Mid nis Schiffe, Tarsisfahrer, eine miBversténd- 
liche Umschreibung yon win "TDN rare Schiffe a h. zu weiten See- 
reisen gebaute Schiffe; denn die Flotte fuhr nicht nach Tartessus in Spa- 
nien, sondern nach Ophir j in Siidarabien, s. zu 1K6n. 9, 26ff. — Alles 
Uebrige ist zu 1 K6n.10 erliutert worden. 

In v. 22—28 ist alles, was tiber Salomo’s k6nigliche Herrlichkeit, 
iiber seinen Reichtum, seine Weisheit und seine Einkiinfte noch zu sagen 
war, schlieBlich kurz zusammengefaBt, wie in 1K6n.10,23—29. Von 
y.25 an weicht der Bericht der Chron. von dem in 1 Kén. 10, 26 ff. insoweit 
ab, als das tiber Salomo’s Wagen und Rosse und seinen Pferdehandel mit 
Aegypten 1 Kén.10,26—28 Berichtete, hier — weil schon in c.1,14— 
17 aufgenommen, teilweise durch Mitteilungen Ahnlichen Inhalts, wie sie 
1K6n.5 liefert, ersezt ist. V.25 correspondirt nicht der Stelle 1 K6n. 10, 
26, sondern dem Inhalte und Wortlaute von 1 Kén. 5, 6, und y. 26 der 
Stelle 1K6n.5,1; nur das allgemeine Urteil tiber den Gold- und Silber- 
Reichtum unter Salomo vy. 27 stimt wieder mit 1K6n.10,27 und ist 
aus c. 1,15 wiederholt. Endlich in y. 28 ist das schon c.1,16u.17 
iiber den Pferdehandel mit Aegypten Erwahnte (1 Kon. 10, 28 u. 29) 
in einen allgemeinen Satz zusammengezogen, um die ganze Schilderung 
abzurunden. 

V.29—31. SchluB der Geschichte Salomo’s. V.29. Quellen, s. die 
Einleit. S.19 ff. — V.30f. Dauer seiner Regierung, Tod, Begribnis und 
Nachfolger, wie 1 Kén.11,42f. 


2 Chron. X u, XI. 253 


IV. Die Geschichte des Reiches Juda bis zu seinem 
Untergange. Cap. K— XXXVI. 


Nach dem Berichte tiber den Abfall der zehn Stiimme Israels von dem 
von Gott erwahlten Kénigshause Davids (c.10) erzahlt der Verf. der Chro- 
nik die Geschichte des Reiches Juda, auf die er sich mit Ausschlu8 der 
Geschichte des Zehnstimmereiches beschrinkt, viel ausfihrlicher als sie 
in den Biichern der Kénige beschrieben ist, deren Verfasser die Entwicke- 
lung der beiden Reiche so beschreibt, daB er die Geschichte des Reiches 
Juda besonders unter den ersten Regenten desselben duBerst kurz behan- 
delt, und nur ganz allgemein die Stellung der Kénige Juda’s zum Reiche 
Israel und zum Herrn charakterisirt. Viel eingehender hat der Verf. der 
Chronik durch Mitteilung einer betrichtlichen Zahl von Ereignissen, die 
in den BB. der Konige tibergangen sind, die Entwickelung Juda’s unter 
Rehabeam, Abija, Asa und Josaphat geschildert, um — wie wir schon 
oben S. 9ff. nachgewiesen haben, an dem Verhalten der Kénige des Hau- 
ses Davids zum Herrn und seinem Gesetze zu zeigen , wie Gott die Treue 
der Kénige und des Volkes gegen seinen Bund mit Gliick und Segen be- 
lohnte und das Reich Juda im Kampfe gegen seine Feinde mit Macht zum 
Siege ausriistete, aber auch jeden Abfall der Kénige und des Volks in Ab- 
gétterei und Gétzendienst mit Demiitigungen und ernsten Gerichten ahn- 
dete, und besonders von den Zeiten der gottlosen Kénige Ahaz und Ma- 
nasse an immer tiefer in Ohnmacht und Abhingigkeit von den heidnischen 
Weltmiachten gerathen lie8, bis er endlich, da die Bestrebungen der from- 
men Kénige Hizkija und Josija, das in G6tzendienst und sittliches Verder- 
ben versunkene Volk zu dem Gotte der Vater und seiner Verehrung zu- 
ruckzufiihren, keine nachhaltige Bekehrung und Besserung zu erzielen 
vermochten, auch Juda von seinem Angesichte verstie8, Jerusalem und 
den Tempel der Zerstérung durch die Chaldaer preisgab und die Bewoh- 
ner Jerusalems und Juda’s nach Babel in das Exil fithren lie8. 


Cap. X. Abfall der zehn Stimme von Rehabeam und dem 
Hause Davids. Vgl. 1 Kon. 12, 1—19. 


Dieses Ereignis wird in unserm Cap., von einigen ganz unwesentlichen 
formellen Punkten abgesehen, genau so wie in 1 K6én.12,1—19 erzablt, 
so da8 wir hinsichtlich der Erklarung auf den Comment. zu 1 Kon. 12 ver- 
weisen kénnen, wo wir sowol den Inhalt dieses Cap. erlautert, als auch das 
folgenreiche Ereignis dieses Abfalles nach seinen tiefer liegenden Griin- 
den besprochen haben. 


Cap. Xlu. XII. Die Regierung Rehabeams. 


Als die zehn Stémme sich von Rehab‘am, dem Sohne Salomo’s losge- 
gesagt und Jerob‘am zu ihrem Kénige gemacht hatten (1 K6n.12,20), 
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— wolte Rehab‘am sie durch Waffengewalt sich unterwerfen und bot hiezu 
die ganze ‘streitbare Mannschaft Juda’s und Benjamins auf. Aber der Pro- 
phet Schema‘ja mahnte im Namen des Herrn von der Bekriegung der 4 
Isracliten als Briider ab, und so gab Rehab‘am sein Vorhaben auf (v.1 
—4 vel. 1 Kon. 12, 21— 24) und begann sein Kénigtum tiber Juda und 
Benjamin zu befestigen. Er baute Stadte zu Festungen aus in Juda (v.5 
—12). AuBerdem gewann sein Reich dadurch an Macht, daB die Priester 
und Leviten, denen Jerob'am das Priestertum entzogen, und auch viele 

 gottesfiirchtige Isracliten aus den zehn Stiimmen nach Juda einwander- 
ten (v.18—17). Ferner ordnete Rehab‘am seine Familienverhaltnisse, 
indem er von seinen vielen Séhnen, die seine Weiber ihm geboren hatten, 
den Abija zum Thronfolger machte und die iibrigen im Lande versorgte 
(v. 18—23), Als er aber sein Kénigtum befestigt hatte, verlieB er das Ge- 
setz Jahve’s und wurde dafiir durch den Hinfall des agyptischen Kénigs 
Schischak geziichtigt, der mit einem zahlreichen Heere sein Land tiber- 

zog, Jerusalem einnahm und den kéniglichen Palast und Tempel pliin- 
derte (c.12,1—11), aber Juda nicht ganz verderbte, so daB Rehab’ am bis 
zu seinem Tode Konig blieb und sein Sohn ihm im Kénigtume folgen 
konte (v. 12—16). 

Die Anordnung dieser Begebenheiten ist nicht chronologisch, sondern 
mehr sachliche Zusammenstellung des Gleichartigen. Da Rehab’am schon 
im dritten Jahre seiner Regierung anfing das Gesetz Gottes zu verlassen 
und der Kénig Schischak schon im fiinften Jahre Juda mit Krieg iberzog, 
so kann der Bau von Festungen in den ersten drei bis vier Jahren wol 
begonnen, aber nicht beendigt worden sein. Noch weniger kann die Ver- 
sorgung der Sdhne Rehab ams in der Zeit vor dem Einfalle Schischaks 
erfolet sein. 

Cap. XI. V.1—4. Die Stellung Rehab'ams zu den abtrinnigen 
zehn Stéimmen. Vegl. 1 Kon. 12, 21—24. Das Vorhaben Rehab‘ams, 
diese Stimme durch Waffengewalt seinem Kénigtume zu unterwerfen und 
das Aufgeben dieses Vorhabens infolge der Abmahnung des Propheten 
Schema ‘ja gehdren gewisserma8en noch zur Geschichte des Abfalles der 
zehn Stiémme vom Hause Davids, indem der Abfall erst dadurch, da8 der 
Prophet Schema ja im Namen Gottes erklirte, daB die Sache vom Herrn 
gekommen sei, zu einer vollendeten Tatsache wurde. V.3f. Von Jahve 
aus ist die Sache geschehen, indem er den Abfall zur Ziichtiguag des nicht 
mehr treu in seinen Wegen wandelnden Samens Davids verhingte. Schon 
Salomo hatte dadurch, da8 er sich im Alter durch seine vielen auslandi- 
schen Weiber zum Abfalle vom Herrn verleiten lieB, diese géttliche Ziich- 
tigung verschuldet, und sein Nachfolger Rehab'am hat durch sein unklu- 
ges herrisches Auftreten gegen die mit dem Regimente Salomo’s unzufrie- 
den gewordenen Stiimme diese Schuld noch vermehrt und den Abfall, 
wenn auch nicht herbeigefiihrt, so doch beschleunigt, wodurch freilich 
das Gebahren dieser Stimme keineswegs gerechtfertigt wird. Ihr Verlan- 

3 gen nach Erleichterung der von Salomo ihnen auferlegten Lasten war 

zs aus unlautern und ungéttlichen Motiven geflossen und wurzelte seinem 

: tieferen Grunde nach in Widerwillen gegen das theokratische Regiment 
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des Hauses Davids. S. zu 1Kén.12,21 ff. Der Ausdruck: ,,zum ganzen 
Israel in Juda und Benjamin“ ist tiefer als der: das ganze Haus Juda und 
Benjamin und das iibrige Volk“ d.h. die Angehdrigen der iibrigen Stimme, 
die sich in den Stammlandern Juda’s und Benjamins aufhielten (1 Kon. 
12,23), denn er bezeichnet alle dem Hause Davids Treugebliebenen als 
Israel d.h. als solche, die in den FuSstapfen ihres Stammvaters Israel 
(Jakob) wandelten. 

V.5—12. Anstalten Rehab‘ams zur Befestigung seines Reiches. 
Um sein Reich gegen feindliche Angriffe zu sichern, baute Reh. Stidte zur 
Befestigung in Juda. Der Sing. Six2> ist gebraucht, weil der Stadtebau 
zur Befestigung des Reiches diente. Juda ist Name des Reiches, denn die 
in den folgenden Versen aufgezihlten 15 befestigten Stadte lagen in den 
Stammlindern Juda und Benjamin. V.6. In Juda lagen Bethlehem, ein 
kleines, schon zu Jakobs Zeiten (Gen. 35,19) erwihntes Stadtchen, 2 Stun- 
den siidlich von Jerusalem, Geburtsort Davids und Christi (Mich. 5, 1. 
Mtth.2,5.11), jezt Beit-Lahm, s. zu Jos.15,59; “Zlam verschieden von 
dem 1Chr.4,32 u.Jud.15,8 erwiahnten Orte gleiches Namens, im Tal- 
mude als der Ort genant, wo bei den Teichen Salomo’s die Wasserleitung, 
welche Jerusalem mit Wasser versorgte, ihren Anfang nahm (vgl. Robins. 
Pal. Ul, 8.167. Tobler, Topogr. v. Jerus. 11 8.84 ff. 855 ff.)!, ist nicht mit 
Rob. 11 8.390 u. N. bibl. Forsch. 8.358 in dem heutigen Dorfe Urtds 
(Artds) zu suchen, sondern von 7Zob/. dritte Wand. 8.89 in Ain Attdn, 
einem Nebenthale siidwestlich von Artas nachgewiesen worden. Nicht 
nur entspricht der Name A//dn mehr als Artis dem‘ #/am, sondern von 
hier wird auch das Wasser nach Jerusalem geleitet, was nach Toblers in- 
nerster Ueberzeugung von Artas aus nicht bewerkstelligt werden kénte. 
Thoko a, jezt Tekua, auf dem Gipfel eines mit Ruinen aus dem Altertume 
bedekten Berges, 2 Stunden siidlich von Bethlehem, s. zu Jos.15,59. — 
V.7. Bethsur lag auf der heutigen Ruinenstelle Beit-Sur in der Mitte zwi- 
schen Urtas und Hebron, s. zu Jos.15,58. Soco, das heutige Shuweike 
am Wady Sumt, 3' Stunden siidwestlich von Jerusalem, s. zu Jos. 15,35, 
“Adullam in Jos. 15,35 unter den Stidten des zur Niederung gerechneten 
Hiigeldistriktes (der Abhinge des Gebirges) aufgefiihrt, ist noch nicht 
sicher nachgewiesen. TYob/er, dritte Wand. 8.151 vermutet sie in dem 
heutigen Dula, 1% d. Meilen éstlich von Beit-Dschibrin, aber schwerlich 
mit Recht (s. dagegen Arno/d in Herz.s Realenc. XIV §.723); viel eher 
kénte man sie an der Stelle des heutigen Deir Dubban, 2 Stunden nérdl. 
von Beit-Dschibrin vermuten, s. zu Jos.12,15. — V.8. Gath, eine phili- 
stiische Koénigsstadt, welche erst von David den Israeliten unterworfen 
worden (1Chr.18,1) und unter Salomo Sitz eines eigenen Kénigs unter 
israelitischer Oberhoheit (1 K6n. 2,39), ist noch nicht sicher nachgewie- 
sen §. zu Jos.13,3.2 Marescha, die spiter sehr bedeutende Stadt Ma- 


1) Niaheres iiber den Anfang dieser Wasserleitung s, in der griindlichen Abhdl. 
yon Dr. Herm. Zschokke, ,,die versiegelte Quelle Salomo’s“, in der Tiibinger theol. 
Quartalschr, 1867. H. 3. 8.426 ff. 

2) C. Schick, Reise in das Philisterland (im ,, Ausland“ 1867. Nr. 7 8.162) 
identificirt Gath mit dem heutigen Tel Safich — ,,ein isolirter Bergkegel in der 
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rissa am Wege von Hebron ins Philisterland, erhalten in der Ruine 
Marash, 24 Minuten siidl. von Beit-Dschibrin (Eleutheropolis), s. zu Jos. 
15,44 u. Tobi. dritte Wand. 8.129.142f. — Zf ist warscheinlich das 
Jos.15,55 erwihnte Zif auf dem Gebirge Juda, von dem sich Ruinen er- 


halten haben auf dem Hiigel Zif, 14 St. siidostlich von Hebron, s. zu Jos. 


15,55; wogegen C.v. Rawmer, Pal. S.222 Anm.249 meint, da8 unser Zif, 
weil es neben Maresa und andern Stidten der Niederung genant sei, zu kei- 
nem der beiden Jos. 15,24 u.55 genanten Zif ziihle, sondern warscheinlich 
das Jos.15,44 mit Maresa aufgefiihrte Acsib der Niederung sei. Sehr un- 
warscheinlich. — V.9. Adoraim (Adwoatu in Joseph. Antt. VILL, 10,1 als 
idumiische Stadt ”"4dmoa 1 Makk. 13, 20 und 6fter bei Joseph. genant, von 
Hyrkan eingenommen und von Gabinius wieder aufgebaut (Jos. Anit. XII, 
15,4 u. XIV, 5, 3 unter dem Namen A@oa, und oft mit Marissa genant 
(s. Reland Palaest. p. 547) hat Robinson (Pal. III 8.209) in dem heuti- 
gen Dara, einem Dorfe, circa 242 St. westlich yon Hebron, aufgefunden. 
Lachisch nach Jos. 15,39 in der Niederung Juda’s gelegen, ist warschein- 
lich das heutige Um Lakis an der StraSe von Gaza nach Beit-Dschibrin 
und Hebron, links vom Wege, 7 St. westl. von Beit-Dschibrin, auf einer 
runden Anhéhe mit altem Gemiuer und Marmorstiicken bedekt und mit 
Disteln und Gestriauch iiberwachsen, s. zu Jos.10,3 u. Pressel in Herz.s 
Realenc. VIII 8.157f. —‘Azeka in der Nahe von Soco (v.7) und nach 
1Sam.17,1 seitwiarts bei Aphes-Dammim d.i. Damitim, 1 Stunde O. zum 
S. von Beit-Netti/ gelegen', ist noch nicht wieder auigefunden, s. zu Jos. 
10,10. — V.10. Sor‘a, Geburtstadt Simsons, hat sich erhalten in der 
Ruine Snr‘a auf dem siidwestlichen Ende des Bergriickens, welcher den 
Wady es Surar im Norden einfaBt, s. zu Jos.15,33. Nordwirts davon 
lag Ayalon, in dem Dorfe Ja/o, am Rande des Thales Werdsch ibn Omeir, 
4 St. westl. von Gibeon erhalten, s. zu Jos. 10,12 u.19,42. Endlich 
Hebron, die alte Patriarchenstadt, jezt ed Ahadil (der Freund Gottes d.i. 
Abraham) genant, s. zu Gen.23,2. Alle diese befestigten Stadte lagen im 
Stammlande Juda, ausgenommen Sora und Ajalon, die Jos.19,41f. dem 
Stamme Dan zugeteilt wurden. Diese beiden wurden spiter, als in der 
Richterzeit, cin Teil der Daniten aus Sor‘a und Eschthaol nach den Nor- 
den Palastina’s auswanderte (Jud. 18,1), warscheinlich von Benjaminiten 
besezt und nachher zum Lande Benjamin gerechnet, und sind hier als 
Stidte genant, welche Rehab am in Benjamin befestigt hat. — Fassen wir 
nun noch die geographische Lage simtlicher 15 Stidte ins Auge, so la- 
gen sie teils im Siiden yon Jerusalem an der Stra8e, die tiber Hebron nach 
Beerseba und Aegypten fithrte, teils an den westlichen Abhingen des Ge- 
birges Juda an der ttber Beit-Dschibrin nach Gaza fiihrenden Stra8e, und 


Ebene, wie eine Schildwache zu einer Warte oder Veste geschaffen, daher auch so 
vielfach um ihren Besitz gestritten ward. Dagegen Konr. Furrer, Wanderungen 
durch Palistina. Ziirch 1865, meint §,133 die ware Lage yon Gath in dem Wady 
el Gat nordlich von den Ruinen Askalons gefunden zu haben. 

1) Damit vgl. die interessante Notiz yon Breytenbach (Rey8b. des heil, Lan- 
des I, 134) bei Tobler, dritte Wand. 8.463: ,,Von dannen (Azecha) drey meihl ist 
die statt Zochot Jude, nicht ferne von Nobe, da David Goliam hat ertodt,“ 
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nur Cees nordlich von dieser StraBe nach der philistaischen Eben zu, 
aber keine nach Norden, um das Reich gegen Invasionen von dieser Seite 
zu schittzen. ,,Rehab‘am scheint also gréBere Furcht vor einem Angriffs 
vom Siiden und Westen her, also vor den Aegyptern gehaht zu haben, als 
vor einem Kriege mit dem nérdlichen Reiche (ferth.). Iieraus dirfen 
wir wol schlieBen, das Rehab‘am die Befestigung dieser Stadte erst nach 
dem Hinfalle des dgypt. Konigs Schischak vorgenommen hat. — V.11f. 
»Und er machte stark die Festungen and legte in sie Befehlshaber 
u.s, w.“. d.h. er erhéhte ihre Festigkeit dadurch, da& er sie in volikom- 
menen Stand der Vertheidigung gegen Angriffe sezte durch Aasteliung 
von Commandanten (077733), durch Verproviantirung und (v.12) durch An- 
haufung von Waffenyorrathen aller Art. Auf diese Weise machte er sie 
tberaus stark. — Der lezte Satz v.12: ,,so war ihm Juda und Benjamin“ 
correspondirt der Angabe 10,19, daB Israel vom Hause Davids abfel, und 
bildet den Schiu6 zu dem Berichte y.1—12?von dem, was Rehab‘am zur 
Begriindung seines Kénigtumes und zur Consolidirung seines Reiches ge- 
tan hat. — Hieran schlicBt sich 


V.13—17 der Bericht von der innern geistigen Verstiirkung des Rei- 


ches Jada durch den Uebertritt der Prister und Leviten und vieler from- 
men Verehrer Jahve’s aus allen Stémmen in das Reich Juda. V.13. 
Die Priester nnd Leviten in ganz Israeli gingen zu ihm tber aus dessen 
ganzem Gebiete. >2 a8°5 sich vor jem. hinstellen, um seine Befetle zu 
erwarten, vel. Zach. 6,5. Hi. 1,6. 2,1, hier in dem Sinne: sich ihm zur Ver- 
fiigung stellen d.b. zu ihm iibertreten. Das Suffix an ©>'2a bezieht sich 
auf ,,ganz Israel*‘. Denn —~ dies bewog sie zum Uebertritte v.14 — die 
Leviten (im weiteren Sinn mit Einschlu8 der Priester) verlieBen ihre Be- 
zirke und ihren Besitz d.h. die ihnen angewiesenen Wohnstidte mit den 
Weidefluren fir ihr Vieh (Num. 35,1— 8) sci/. im Gebiete der zehn Stimme; 
denn Jerob am und seine Séhne hatten sie versto8en vom Priestertume 
Jahye’s. Um seine Untertanen vom Besuche des Tempels zu Jerusalem 
abzuhalten, wovon er die Riikkehr des Volkes zum Hause Davids befiirch- 
tete, hatte Jerob‘am fiir sein Reich eigene Cultusstaitten in Bethel und 
Dan hergerichtet, wo Jahve unter Stierbildern (den goldenen Kilbern) 
verehrt wurde, und hatte bei diesen selbstgeschaffenen Heiligtiimern nicht 
die Leviten, sondern Leute aus der Masse des Volks zu Priestern gemacht, 
1K6n.12,26—31. Durch diese Neuerungen wurden nicht blos die Prie- 
ster und Leviten, welche diesen gesetzwidrigen Bilderdienst nicht anerken- 
nen wolten, sondern auch die frommen Verehrer des Herrn , die sich yon 
dem von Gott selbst geheiligten Tempeleultus nicht lossagen wolten, ge- 
notigt nach Juda und Jerusalem auszuwandern. Diesen von Jerob‘am ein- 
gefthrten Kalberdienst hielten alle seine Nachfolger fest; daher wird die 
VerstoBung der Priester und Leviten hier von Jer ob‘am ‘und seinen Séh- 
nen ausgesagt. Unter den Séhnen sind die Nachfolger J erob‘ams auf dem 
Throne zu verstehen, ohne Riicksicht darauf, da8 von den leiblichen S6h- 
nen Jerob ams nur Nadab zur Regierung gelangte und mit ihm schon die 
Dynastie Jerob‘ams ausgerottet wurde, weil in diesem Punkte alle Kénige 
Israels in den Fubstapfen Jerob ams wandelten. — V.15. Und hatte sich 
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Priester bestelt fiir die Héhen. i>-72¥5" ist Fortsotaiae des cae v. 14. 
mia sind die von Jerob‘am fir den Bilderdienst errichteten Cultusstit- 
ten, in 1 K6n. 12, 31 Maa m2 genant, s.zu dieser St. Die in diesen Héhen- 
hiinsern verehrten Gotter nent der Verf. der Chron. ps2 nach ihrem 
Wesen und =*>32 Kalber nach ihrer Gestalt. Das W.=°*3% ist aus Lev. 
17,7 genommen und bedeutet Damonen, so genant nach dem igyptischen 
Gétzendienste, in welchem der Cultus der Bocke, des in Bocksgestalt ab- 
gebildeten Pan (Mendes), eine hervorragende Stelle einnahm, s. zu Lev. 
17,7. Ueber die 2°32 s. das Nahere zu 1K6n.12,28. — V. 16. proms 
nach ihnen d. h. den Priester und Leviten nacktoleeud? Zu “F8 prams 

23> die ihr Herz darauf richteten, vgl. 1Chr.22,19. Sie zogen nach Je- 
rusalem, um dort zu opfern d. h. wie aus dem Contexte erhellt, nicht blos: 
dort Opfer darzubringen, sondern um auch im Reiche Juda zu bleiben. — 
Y.17. Diese Kinwanderer — Priester, Leviten und fromme Jahvevereh- 
rer — machten das Reich Juda stark, durch Kraftigung des religidsen 
Grundes, auf welchem das Reich exbant war, und befestigten Rehab‘am 
auf drei Jahre, daB sie (Kénig und Volk) wandelten in dem Wege Davids 
und Salomo’s. Die Stirkung dauerte nur drei Jahre an,so lange als durch 


Einwanderung der Frommen aus den zehn Stimmen die Opposition gegen © 


das religidse Treiben Jerob'ams wach erhalten wurde. Was nach drei 
Jahren eintrat, wird erst in c.12 erzihlt. — Zuniichst folgen in 
V.18—23. Nachrichten iiber die Familienverhiltnisse Rehab‘ ams. 


.V.18. Statt ja ist nach dem Aer?, vielen Hdschr., LXX u. Vulg. m2 zu 


lesen: Mahalat die Tochter Jerimots, des Sohnes Davids. Unter den Séh- 
nen Davids (1 Chr.3,1—8) komt Jerimot nicht vor. Falls dieser Name 
nicht etwa eine andere Form fiir 527%" 1Chr.3,3 ist, muB Jerimot ein 
Sohn von Davids Kebsweibern (1 Chr. 3,9) gewesen sein. Vor dem Namen 
domax muB % ausgefallen sein und ergiinzt werden, so daB von der Maha- 
lat Vater und Mutter genant sind: die Tochter des Jerimot, des Sohnes 
Davids, und der Abihail, der Tochter Eliabs des Sohnes Isai’s d.i. des al- 
testen Bruders Davids (1 Chr. 2,13. 1Sam.17,13). Denn fiir eine zweite 
Frau Rehab‘ams kann Abéhail nicht gehalten werden, weil v.19: ,,und 
sie gebar“‘ und v.20: ,,und nach ihr“ zeigen, daB in v.18 nur eine Frau 
genant ist. Diese gebar ihm drei Séhne, deren Namen nur hier (vy. 19) 
vorkommen. — V.20. Ma‘aca die Tochter d.h. Enkelin Absaloms; denn 
an eine Tochter Absaloms 1a8t sich nicht denken, weil Absalom nach 
2Sam. 14,27 nur eine Tochter, Namens Thamar hatte, die beim Tode Sa- 
lomo’s schon 50 Jahr alt sein muBte. Nach 2Sam.18,18 hinterlieB Absa- 
lom keinen Sohn. Demnach kann Ma‘aca nur eine Tochter der Thamar, 

die nach 2 Chr. 13,2 mit Uriel aus Gibea verheiratet war, gewesen sein, 

s. zu 1K6n. 15,2. — Abiya, der alteste Sohn der Ma‘aca, den sein Vater 
zum Thronfolger ernante (v.22 u.12,16), hei8Bt im B. der K6n. constant 
Abijam, das ist die altere und urspriingliche Form des Namens, die. spa- 
ter in Abia abgeschwicht wurde. V.21f. Nur diese beiden Frauen mit 
ihren Séhnen sind namentlich aufgefihrt. Au8er diesen hatte Rehab‘am 
noch eine ganze Anzahl von Weibern; itberhaupt 18 Frauen und 60° (nach 
Joseph, 30) Kebsweiber, die ihm 28 Sdhne und 60 Téchter gebaren. Re- 


ad 
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BS “habs am war in diesem nicht léblichen Punkte in die FuBstapfen seines Va- - 
fers Salomo getreten. Von seinen Sdhnen machte er den Erstgeborenen — 


von der Ma‘aca zum Haupte (U4?) d.h. zum Firsten unter seinen Brii- 


dern; i2°>7249> >> denn ihn zum Kénige zu machen sci/, hatte er im Sinne. | 


Der Infinitiv mit > ist hier in fliichtiger Sprache lose angereiht, um weiter 
anzugeben, in welcher Absicht er ihn zum 3732 bestelt hat, vgl. Hw. §.351° 
am Ende. — V.23. Und er handelte einsichtig und verteilte von allen 
seinen Séhnen in alle Linder Juda’s und Benjamins, d.h. verteilte alle 


seine Séhne so, daB sie in allen Teilen Juda’s und Benjamins in die festen 


Stadte versezt wurden, und gab ihnen Lebensunterhalt in Fille und er- 
bat (ihnen) cine Menge Frauen. >X¥ erbitten, sofern der Vater die Ver- 
heiratung der Séhne bewerkstelligte. Er sorgte also dafiir, daB die Séhne 
durch Versetzung in die festen Staidte des Landes, als Commindanten 


derselben, von einander getrent wurden, zugleich aber durch reichlichen — 
Lebensunterhalt und eine ansehnliche Zahl von Frauen die erforderlichen | 


Mittel zu fiirstlichem Wolleben erhielten, um sie zufrieden zu stellen, da8 
sie nicht nach dem Kénigtume, das er dem Abija zugedacht hatte, streben 
méchten. Darin bestand die Klugheit seines Handelns. 

Cap. XII. Rehab‘ams Abfall vom Herrn und Demiitigung durch 
den dgyptischen Konig Schischak. V.1. Der Infin. 7233 um die Zeit 
des Festgriindens, mit unbestimten Subjecte, ist deutsch passivisch auszu- 
driicken: als das Kénigtum Rehab‘ams festgegriindet war. Die Worte 
weisen auf 11,17 zuriick. inpin> als er stark geworden (MPIN ist nomen 
verbale: das Starkwerden, vg]. 26,16. Dan.11,2) verlieB er das Gesetz 


des Herrn und ganz Israel mitihm. /srae/ werden hier die Bewohner des — 


Reiches Juda genant, um den Contrast anzudeuten, in welchen die Judier 
durch den Abfall vom Herrn sich mit der Bestimmung Israels, des Volkes 
Gottes sezten. Das Verlassen des Gesetzes Jahve’s ist der Sache nach Ab- 
fall in G6tzendienst, wie 1 K6n.14, 22 ff. niher angegeben ist. — V.2. Zur 
Strafe fiir diesen Abfall ("3 5522 7> weil sie treulos gegen Jahve handel- 
ten) zog Schischak, Konig von Aegypten, mit einem gewaltigen Heere 
wider Jerusalem. Diese feindliche Invasion ist auch 1K6n.14,25—28 
kurz erzablt. Schischak (Sisak) ist, wie wir zu 1 K6n.14 bemerkt haben, 
Sesonchis oder Sechonchosis, der erste Konig aus der 22. Dynastie, der 
diesen seinen Feldzug in einem Reliefbilde zu Karnak verherrlicht hat. 
Auf diesem Bilde sind in Namenschildern die Namen der eingenommenen 
Stiidte verzeichnet, von welchen eine betrichtliche Anzahl mit ziemlicher 
Sicherheit entziffert ist, wodurch unser Bericht vollkommen bestatigt 
wird. Nach v.3 bestand das Heer Schischaks aus 1200 Wagen, 60,000 
Reitern —- Zahlen die selbstverstandlich nur auf ohngefihrer Schitzung 
beruhen — und einer unzihlbaren Menge FuSvolks, worunter 6°? 


’ Libyer, warscheinlich die Libyaegyptii der Alten (s. zu Gen. 10, 13), 


nao nach LXX u. Vulg. Troglodyten, warscheinlich die athfopischén 

Troglodyten, die auf den Gebirgen an der westlichen Kiiste des arabischen 

Meerbusens wohnten, und Cuschiten d.h. Aethiopier waren. Die Libyer 

und Cuschiten werden auch Nah.3,9 als Hilfsvélker der Aegypter er- 

wahnt, —- V,4. Nach Hinnahme der festen Stidte Juda’s zog er wider 
igi 
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Jerusalem heran. V.5. Da verkiindigte der Prophet Schema‘ja dem K6- 
nige und den Farsten, die sich vor Schischak nach Jerusalem zuriickgezo- 
gen hatten, da8 der Herr sie dafiir, daB sie ihn verlassen, in die Gewalt 
Schischaks tiberlassen habe (773 333 verlassen und hingeben in die Hand). 
Als hierauf der Kénig und die Fiirsten, die Gerechtigkeit des Herrn an- 
erkennend, sich vor Gott demiitigten, so verktindigte der Prophet ihnen 
weiter: der Herr wolle sie, weil sie sich gedemiitigt, nicht vertilgen, son- 
dern in Kurzem ibnen Rettung gewaihren. ©5> um ein Weniges d.h. in 
kurzer Zeit. 2°28 ist accusat. zu "M1N21. Nicht soll sich ergieBen mein 
Grimm iiber Jerusalem. Das ErgieSen des Grimmes ist Bezeichnung des 
Vertilgungsgerichtes, vgl. 34,25. — V.8. Sondern ("2 nach einem negati- 
ven Satze) sie sollen ihm Knechte sein sc. auf kurze Zeit laut v.7, ,,daB 
sie erkennen meinen Dienst und den Dienst der Kénigreiche der Lander“ 
(vgl. 1 Chr. 29,30), d.h. damit sie den Unterschied zwischen der Herschaft 
Gottes und der Herschaft heidnischer Kénige kennen lernen oder erfah- 
ren, daB Gottes Herschaft nicht so driickend ist als die Herschaft der 
Weltherscher. 

Mit v. 9 wird durch Wiederholung der Worte: da zog Schischak — 
wider Jerusalem heran (v.4) die Fortsetzung des Berichts iiber den Krieg 


- wieder aufgenommen. Schischak pliinderte die Schitze des Tempels und 


des Palastes; er hatte also Jerusalem eingenommen. Auch die im Wald- 
hause des Libanon d.i. dem von Salomo in Jerusalem erbauten Palaste, 
aufbewahrten goldenen Schilde, die Salomo hatte machen lassen (vgl.9, 
16), nahm Schischak weg, an deren Stelle dann Rehab‘am eherne anfer- 
tigen lieB, s. zu 1 Kén. 14, 26—28.— In v.12 schlieBt der Verf. der 
Chron. den Bericht von diesem Ereignisse mit der parainetischen Bemer- 
kung: weil er (Rehab‘am) sich demiitigte, so wandte sich der Zorn Jah- 
ve’s von ihm ab, m7u7> N>4 und es war nicht zum Vertilgen ganz und gar 
(m2 eig. zur Vernichtung d.h. vollig vgl. Ez.13,13). Und auch in Juda 
waren gute Dinge. Dies ist das andere Motiv, welches den Herrn zur Ab- 
wendung seines Zornes bestimte. Gute Dinge sind Beweise von Frémmig- 
keit und Gottesfurcht, vgl. 19,3. — V.13f. Die Dauer der Regierung, die 
Mutter Rehab‘ams und das Urteil tber ihn. Vgl. dazu 1 K6n. 14,21 u. 
22°, pins kann hier wie éhnlich in 13,21 nur im Verhaltni8 zum Vor- 
hergehenden so verstanden werden, da8 Rehab‘am nach der Demiitigung 
durch Schischak, wodurch sein Kénigtum ganz geschwicht, beinahe ver- 
nichtet war, wieder zu Macht und Starke gelangte. Vgl. auch 1,1, wo 
pry? von Salomo am Anfange seiner Regierung nach Beseitigung des 
Kronpratendenten Adonija und seines Anhanges ausgesagt ist. — Ueber 
das Alter Rehab‘ams u.s.w. s. zu 1K6n.14,21. Das 225 9" v.14 wird 
durch den Zusatz: denn er richtete sein Herz nicht fest darauf, den Herrn 
zu suchen, naher bestimt. Fiir den Ausdruck vgl. 19,3. 30,19. Esr.7, 10. 
— V.15u.16. Schlu8 seiner Regierung. Ueber die Quellenschriften 
s. die Hinl. S.24, und betreffs der tbrigen Angaben die Erkl. zu 1 Kon. 14, 
29—31. nv Kriege d.h. Kriegszustinde Rehab‘ams und Jerob‘ams 
waren alle Tage, ist wie ™2"> in Kon. nur von der feindseligen Stellung 
beider Regenten zu einander zu verstehen; denn Kriege zwischen beiden 
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sind nicht erzéhlt, nachdem Rehabeam die zu Anfang seiner Regierung 


beabsichtigte Bekriegung der Israeliten auf den Rath des Propheten auf- 
gegeben hatte. 


Cap. XII. Regierung des Abija. Vgl. 1 Kon. 15,1—8. 


Von der Regierung Abija’s ist im Buche der Kén. nur im Allgemeinen 
bemerkt, daB der Kriegszustand zwischen Jerob‘am und Rehab‘am wih- 
rend seines ganzen Lebens fortdauerte und daB zwischen Abija und Je- 
rob am Krieg war (y.6 u. 7), aber keine einzige Unternehmung berichtet, 
und nur seine Stellung zum Herrn genauer charakterisirt. In unserem 
Cap. dagegen wird ein groBer Krieg gegen Jerob‘am, in welchem Abija 
mit Hilfe des Herrn dem gewaltigen Heere der Israeliten eine furchtbare 
Niederlage beibrachte und mehrere Stidte eroberte, nach seinem Beginne, 
Verlaufe und Erfolge anschaulich und umstindlich erzihlt. 

V.1u.2. Regierungsantritt und Dauer der Regierung wie 1 Kén. 15, 
1u.2. Wenn Abija’s Mutter hier (v.2) Micajahu heiBt statt Ma‘ aca 11, 
20 u. 1 K6n. 15,2, so ist das schwerlich ein zweiter Name, welchen Ma aca 
bei irgend einem Anlasse erhalten hatte, sondern ">" bloBer Schreib- 
fehler fiir 523%, Sie hei®t hier nicht Tochter = Enkelin Absaloms, son- 
dern nach ihrem Vater: Tochter Uriels aus Gibea, s. zu 11,20.! 


1) Dagegen bemerkt Berth. nach dem Vorgange von Then.: ,,Erwaigt man, 
daB die Frau des Abija und die Mutter des Asa auch Ma‘acha hieB 1 Kon. 15,13. 
2Chr.15,16, feyner da8 1K6n.15,2 diese Ma‘acha wieder Tochter des Absalom ge- 
nant wird und daf diese Angabe in der Chron. nicht angetroffen wird, so liegt die 
Vermutung nahe, dafS Ma‘acha die Mutter des Abija, die Tochter des Absalom mit 
Ma‘acha der Mutter des Asa, der Tochter des Uriél von Gibea verwechselt, und da 
in unserer Stelle aus Verschen Asa’s Mutter statt der Mutter des Abija genant ist.“ 
Diese Conjectur besteht aus einem wunderlichen Gewebe von entstelten Tatsachen und 
folgewidrigen Schliissen. In 1 K6n.15,2 hei8t Abijams Mutter Ma‘aca die Tochter 
Absaloms in genauer Uebereinstimmung mit 2Chr.11, 20 u.241; und in 1 K6n.15,13 
‘wird in volliger Uebereinstimmung mit 2 Chr.15,16 berichtet, daB Asa seine Mutter 
Ma‘aca von der Wiirde der Gebira entsezte, weil sie ein Ascherabild sich gemacht 
hatte. Diese von Asa entsezte Ma‘aca wird 1 Kén.15,10 die Tochter Absaloms ge- 
nant, und diese leztere Notiz nur fehlt in der Chronik, Wie nun aus diesen Angaben 
eine Verwechslung der Mutter Abija’s, der Ma‘aca, der Tochter Absaloms, mit Ma‘aca 
der Mutter des Asa, der Tochter Uriels von Gibea folgen soll, ist in keiner Weise 
abzusehen, Der Verf. der Biicher der Kon. kent nur ezne Ma‘aca, die Tochter Absa- 
loms, die er c.15,2 als Mutter d.i. als M9733 d.i. Sultana Walide ces Abija und 
15,10 in derselben Stellung als Mutter Asa’s nent. Hieraus folgt nach einfacher, 
gesunder Logik nichts weiter, als daB Abijams Mutter die Frau des Rehab‘am die 
Stelle einer K6nigin-Mutter nicht blos wahrend der dreijdhrigen Regierung Abi- 
jams, sondern auch noch in den ersten Jahren der Regierung seines Sohnes Asa, als 
dessen GroBmutter, eingenommen hat, bis Asa sie ihres Gdtzendienstes wegen dieser 
Wiirde entsezte. Da8 diese Ma‘aca die Frau Abijams gewesen, steht nicht in der 
Schrift, sondern wird von Then. u. Berth. nur aus der Benennung ‘vax seine (Asa’s) 
Mutter gefolgert, als ub DX nur die eigentliche Mutter, nicht auch die Grofmutter 
bezeichnen kénte. Endlich das Fehlen der Angabe 1 Kon. 15,10; ,,der Name seiner 
Mutter war Ma‘aca, die Tochter Absaloms“, in der Chronik beweist nicht das Al- 
lergeringste fiir die Hypothese einer Verwechslung der Mutter Asa’s mit der Mut- 
ter Abijams, sondern erklirt sich einfach daraus, da8 bei der Thronbesteigung Asa’s 
ein Wechseel in der Stellung der Konigin-Mutter nicht erfolgt ist, sondern die Mut- 
ter Abija’s noch unter Asa in dieser Stellung verblieb. 


A Vee oenee: 


oy 2°21. Der Krieg zwischen Abija Di unt am. An 1 mente ee 


fees wurde, entstand. V. 3. Abija fing den Krieg an mit einem Heere 


yon 400,000 tapfern Streitern. “72 UN auserlesene Mannschaft. “ox 


“2 DN aa Krieg anbinden d. h. erdffnen, vgl. 1 Kon. 20,14. Jerobam 
riistete den Krieg mit 800,000 Streitern. ‘Die Zab) der Krieger Jerob‘ams 
ist gleich der, welche J oab bei der von David befohlenen Volkszéblung in 


‘Israel fand, die Zah] der Streiter Abija’s um 100,000 Mann geringer, als 


Joab in Juda gezihlt hatte (2Sam.24,9). — V.4ff. Als die beiden Heere 
einander gegeniiber kampfbereit lagen, hielt Abija vom Berge Semaraim 
herab eine Rede an den Feind, den Konig Jerob‘am und ganz Israel. Der 


- Berg o°22% komt nur hier vor, aber eine Stadt dieses Namens in Jos. 18, 


22, wodurch die Vermutung nahe gelegt wird, da8 der Berg gemeint sei, 
an oder auf welchem die gleichnamige Stadt Jag. Allein wenn diese Stadt 


nach ihrer Aufzihlung zwischen Beth- Araba und Bethel in Jos./.c. zu 


schlieBen, dstlich nicht nur yon Bethel, sondern auch von Jerusalem am 
Wege nach Jericho zu lag (s. zu Jos. 18, 22), so pabt diese Localitét nicht 


- fiir unsere Stelle, wenigstens dann nicht, wenn Semaraim in der Ruine el 


Sumra, éstlich von Khan Hadur am Wege von Jerusalem nach Jericho 
erhalten ware. Robinson (phys. Geogr. 8.38) vermutet den Berg Sema- 
raim ostlich von Bethel nahe an der Grenze der beiden Kénigreiche, bis 
wohin auch das Gebirge Ephraim sich erstrekte. — Abija hielt (v.5 —7) 
zuerst dem Jerob‘am und den Isracliten vor, da8 ihr Konigtum eine Em- 
porung wider Jahve sei, welcher das Konigtum tiber Israel dem David 
und seinen Séhnen auf ewig gegeben habe. V.5. ,,Ist es nicht euch zu 
wissen‘ d.h. kann es euch unbekant sein. nea m3 accus. der niheren 
Bestimmung: in der Weise eines Salzbundes d.h. eines unaufléslichen 
Bundes, vgl. zu Lev.2,13 u.Num.18,19. ,,Und Jerob’am, der Knecht 
Salomo’s des Sohnes Davids (vgl. 1 K6n.11,11) empérte sich wider sei- 
nen Herrn“, mit Hilfe leichtfertiger, nichtswiirdiger Menschen (=°p" wie 
Richt. 9, 4. id, 3; 3223 22 wie 1K6n.21, 10. 13 — in der Chron. sonst 
nicht vorkommend), die sich um ihn sammelten und mit Kraft wider Re- 
hab‘am auftraten. > yaxnn sich kraftig erweisen, Kraft zeigen wider 
jem. Gegen dieses Auftreten zeigte sich Rehab‘am nicht stark genug, weil 
er ein unerfahrener Mann und wejchen Herzens war. “32 bezeichnet nicht 
den Knaben, denn Reh. war bei Antritt der Regierung 41 Jahr alt, sondern 
den unerfahrenen jungen Mann, wie 1 Chr.29. 1. 32> 72 weichen Herzens 
d.h. verzagt, zum Nachgeben geneigt, ohne Energie zum Widerstande ge- 
gen trotzig Auftretende, ‘5> pimms NX> und zeigte sich vor ihnen nicht 
stark, erwies sich ihnen gegeniiber zu schwach. Diese Darstellung ist dem 
in c.10 erzihlten Sachverhalte nicht conform. Rehab‘am zeigte sich bei 
der Verhandlung mit den aufriihrerischen Stimmen zu Sichem nicht weich- 


herzig und nachgiebig, sondern eher hart und trotzig, und nur darin ju- 


gendlich unbesonnen, daB er den weisen Rath der Alten in den Wind 
schlug und dem unbesonnenen Rathe der mit ihm aufgewachsenen jungen 
Manner folgend durch herrisches Auftreten den Bruch herbeifiihrte. A]- 
lein Abija will in seiner Rede seinen Vater méglichst rechtfertigen und 
alle Schuld des Abfalles der zehn Stimme vom Hause Davids auf Jerob‘am 
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und seinen chien Grdienn Anhang wilzen. — V.8 u.9. Hierauf zeigt 
Abija seinen Gegnern die Nichtigkeit ihres Vertrauens auf die groBe Menge 
ihrer Krieger und auf ihre Gétter , wihrend sie doch die Priester Jahve’s 
vertrieben haben. ,,Und nun sprecht ihr“ sci/. in eurem Herzen d.h. ihr 
meinet, euch stark zu erweisen vor dem Konigreiche Jahve’s in der Hand 
der Séhne Davids d. h. gegen das durch die Séhne Davids regierte Kénig- 
reich Jahve’s, nimlich durch Aufstellung eines gewaltigen Heeres, um die- 
ses Kénigreich zu bekriegen und zu vernichten. 37 727 Bmx und freilich 
seid ihr eine groBe Menge und mit euch sind die goldenen Kalber, die 
euch Jerob'am zum Gotte gemacht hat; aber darauf verlaBt euch niché, 
denn Jahve, den wirklichen Gott habt ihr nicht fir euch und zum Bei- 
stande. V. 9. hr habt ja die Prister Jahve’s, die Séhne Aharons. . ver- 
trieben und euch Priester gemacht wie die Volker der Linder. Jeder der 
gekommen ist, seine Hand zu fiillen mit einem Farren und ... . der ist 
Priester geworden dem Nichtgotte. it xb seine Hand fiillen, heiBt in 
der Sprache des Gesetzes: jem. mit dem Priestertume pelehnen, und mit 
minn> verbunden: sich mit dem versehen, was man Jahven darbringe, s. zu 
Ley. 7,37. Hienach bedeutet: seine Hand mit einem Farren... fillen 
S. V. a. ‘mit Opferthieren kommen, um sich zum Priester weihen zu a lassen. 
Auf die Priesterweihe weisen auch die genanten Opferthiere hin: ein jun- 
ger Stier und sieben Widder. In Ex. 29 sind hiefiir vorgeschrieben ein 
junger Stier als Siindopfer, ein Widder als Brandopfer und ein Widder 
als Fiill- oder Weiheopfer. Diese Opfer solten sieben Tage lang wieder- 
holt werden, so da8 im Ganzen 7 Widder als Weiheopfer erforderlich wa- 
ren. Abija nent daneben nur einen Stier, weil es ihm nicht darauf ankam, 
die erforderlichen Opfer vollstandig aufzuzihlen. Durch Darbringung die- 
ser Opfer wird aber niemand Priester Jahve’s; daher sind auch die Prie- 
ster Jerob ams nur Priester fiir Nicht-Elohim, d.h. nur fir die von Je- 
robam zu Elohim gemachten goldenen Kalber, denen die Gottheit nicht 
zukomt. — V.10u.11. Wahrend also die Israeliten in ihren goldenen 
Kalbern Nicht-Gétter haben, hat Juda Jahve zu seinem Gotte, den es in 
seinem Tempel in der von Gott durch Mose vorgeschriebenen Weise ver- 
ehrt. ,,Aber wir, Jahve ist unser Gott, und wir haben ihn nicht verlas- 
sen‘‘, sofern sie namlich den gesetzlichen Jahve-Cultus haben. So expli- 
cirt Abija selber seine Worte: Als Priester dienen ihm die (von Jahve er- 
wihlten) Sdhne Aharons, und die Leviten sind M2822 im Dienste d.h. 
verrichtend den ihnen vorgéschriebenen Dienst. Als wesentliche Stiicke 
dieses Gottesdienstes werden genant die Darbringung des tiglichen 
Brand- und Rauchopfers (Ex. 29,38 ff. 30,7), die Auflegung der Schau- 
brote (Ex. 25,30. Lev. 24,5 ff.), die Anziindung der Lampen des goldenen 
Leuchters (Ex. 25, 37. 27, 20f.). In dieser Hinsicht beobachten sie die 
mim nyawa (vgl. Lev. 8 35). — V.12. Hieraus zieht Abija den Schlu8: 
»siehe mit uns an der Spitze sind (nicht die zwei Kialber von Gold, son- 
aya) Gott (p*A>Nn mit dem Artikel: der ware Gott) und seine Pricer 
und die Larmtrompeten, um zu schmettern wider euch‘’. Die Trompe- 
ten nent er als die von Gott geordneten Unterpfinder, da8 er ihrer im 
Kriege gedenken und sie vor ihren Feinden retten wolle, Num. 10, 9. 


J - 


‘Dann schlieBt er mit der Warnung an die Israeliten, nicht mit Jahve,dem 


Gotte ibrer Vater zu streiten. 
V.i3—17. Der Krieg mit dem Siege Juda’s und der Niederlage Je- 
rob‘ams nnd der Israeliten. V.13. Jerob‘am lie8 herumgehen den Hin- 


terbalt (die zum Hinterbalte bestelten Truppen), daB sie kamen in ibren 


(der Judder) Ricken, und so waren sie (die Haupttruppen Jerob‘ams) vor 
Juda und der Hinterhalt in ibrem (der Judier) Ricken und die Judier, als 
sie sich wandten (sci/. zum Augriffe), sahen Krieg vor und binter sich d. h. 
erkanten, da8 sie in der Fronte und im Ricken angegriffen wurden. In die- 
ser gelirlichen Lage schrien die Judéer zam Herrn und die Priester bliesen 
die Trompeten. V.15. Und als sie dieses Kriegsgescbrei erhoben, schlug 
Gott ihre Feinde, daB sie die Flucht ergriffen. In 5°772 und 3°773 ist das 
lJaute Schreien der Krieger und das Schmettern der Priester mit den Trom- 
peten zusammengefaBt und 2°75 weder allein auf das beim Angriffe erho- 
bene Kriegsgeschrei der Streiter, noch mit Berth. nur auf Blasen der Lirm- 
trompeten zu beziehen. V.16f. So richteten Abija und sein Volk ein gro- 
Bes Schlagen (Niederlage) unter den Israeliten an, daB yon denselben 
500,000 d. h. mehr als die Halfte der ganzen Armec Jerobeams, als erschla- 
gen fielen. — V.18f. Die Folgen dieses Sieges. Die Israeliten wurden ge- 
beugt, ihre Kraft geschwicht; dic Judiier wurden kraftig , machtig, weil 
sie sich aufJahve ihren Gott stiizten. Den Sieg verfolgend nahm Abija dem 


_Jerob‘am mchrere Stadte mit den umliegenden Gebieten weg: Bethel, das 


jetzige Beitin, s.zuJos.7, 2, /eschana, nur hier vorkommend und die Lage 
noch nicht ermittelt, und‘ Hphron (ji782 Chet., dagegen Keri j72122). Diese 


Stadt 1iBt sich nicht fiiglich mit dem Berge‘ £Zphron Jos.15,9 zusammen- 


stellen, weil dieser Berg an der Siidgrenze von Benjamin unfern Jerusalem 
lag, die Stadt “Zphron dagegen weit nordlicher in der Nahe von Bethel zu 
suchen ist. C.v. Raumer u. A. identificiren “Ephron oder “Ephrain so- 
wol mit dem‘ Ophra Benjamins, dessen Lage bei oder in Tajibeh Ostlich 
von Bethel vermutet wird, als mit dem “Egoalu Joh.11,54, wohin Jesus 
sich in dic Wiiste zuriickzog, das nach Joseph. bell. jud. 1V, 9, 9 in der 
Nihe von Bethel lag. S. zu Jos. 18,23!. — V.20. Jerob‘am konte nicht 


1) Ueber diesen, der Chronik eigentiimlichen Bericht von dicsem Kriege, wel- 
chen einst de Wette aus ganz nichtigen Griinden fiir eine Erdichtung des Chroni- 
sten erklirte (vgl. dagegen meinen apol. Vers. iiber die Chron. §.444ff.), urteilt 
Ewald (Gesch, Isr. 1J1 §.466 der 2. Aufl.): ,,Eine Nachricht tiber einen solchen 
Kriegsausgang fand der Chronikcr gewif nach alfén Quellen vor und wir kénnen 
nicht umhin, insofern hier achte Ueberlieferung zu finden‘‘; nur die nahere Be- 
schreibung desselben sei freie Ausfiihrung des Chronisten und in der Rede y.4—13 
trage jedes Wort und jeder Gedanke die eigentiimliche Farbe des Chronikers. Aber 
mit dieser letzteren Behauptung tritt Kw. in Widerspruch mit seiner eigenen Be- 
merkung1§.203, daB ,,in 2 Chron,13,4—7. 19—21 sich eine altertiimlichere, in 
den iibrigen Versen dagegen die gewohnliche Sprache und Darstellung des Chroni- 
sten zeigt“, wofiir er die Worte 59553 "22 v.7 und mba mg v.5 anfiihrt. Hie- 
nach kann die Rede Abija’s nicht vom Verf. der Chronik frei concipirt, sondern muB 
ihren Grundgedanken nach aus einer alten Quelle, ohne Zweifel dem in y. 22 citirten 
Midrasch des Propheten “Jddo genommen sein, Die weitere Bemerkung Ew.’s (IIL 
8.466), aber, daS der Verf, der Chron, weil er in dem heidnischartigen Samaria sei- 
ner Zeit das aichte Nachbild des alten Zehnstimmereichs sah, diese Gelegenheit er- 
greife, den Konig Abija beim Anfange der Schlacht eine lange Straf- und Lehrrede 


~ 2 Chron. XIII, 20—23, 265 


mehr zu Macht gelangen (mi> “x9 wie 1 Chr. 29,14) ,,und Jahve schlug ibn 
und er starb’. Der Sinn dieser Bemerkung ist nicht klar, da tiber Je- 
rob ams Lebensende nichts weiter bekant ist, als daB er zwei Jahre spii- 
ter als Abija starb. Auf den unglicklichen Ausgang des Krieges (v. 15ff.) 
14Bt sich *7B251 schwerlich beziehen, weil Jerob. den Krieg um mehrere 
Jahre tiberlebte. Eher kénte man an den 1 Kon. 14,1-——18 erzahlten 
Schlag denken, da8 Gott ihm durch Ahija die Ausrottung seines Hauses 
ankiindigen lie’ und ihm seinen vom ganzen Israel betrauerten Sohn 
Abija nahm. 

V.21—23. Frauen und Kinder des Abija. Sein Tod. V.21. Wah- 
rend Jerob'am sich von der erlittenen Niederlage nicht mehr erholen 
konte, betestigte sich Abija in seinem Koénigtume (zu pi vel. 12,13), 
und nahm sich 14 Weiber. Das Nehmen der Weiber ist nicht als zeitliche 
Folge der Befestigung seiner Herschaft nach dem Siege tiber Jerob‘am zu 
fassen. Da Abija nur drei Jahre regierte, so wird er die meisten seiner 
Frauen und Kinder schon vor seiner Thronbesteigung gehabt haben, wie 
man auch schon aus c,11,21—23 schlieBen darf. Das‘ consec. an Xt” 
dient blos zur logischen Ankniipfung der Nachricht iiber die Frauen und 
Kinder an das Vorhergehende, insofern als die zahlreiche Vermehrung 
seiner Familie ein Zeichen der Erstarkung Abija’s war, wihrend Je- 
rob'ams Dynastie bald ausgerottet wurde. — V.22. Ueber den v2 
des Propheten ‘Jddo s. die Einl. 8.22. — V. 23. Unter seinem Sohne 
und Nachfolger Asa hatte das Land 10 Jahre Ruhe. Dies wird schon hier 
bemerkt, weil diese Ruhe auch eine Folge des groBen Sieges des Abija 
tiber Jerob am war. 


an die Feinde als an nicht blos yon Davids Hause, sondern von der waren Religion 
abgefallene halten zu lassen, griindet sich auf die unbiblische Vorstellung, da8 der 
Kalberdienst der Israeliten nur eine etwas’sinnliche Form des reinen Jahvedienstes, 
und vom heidnischen Gitzendienste wie yon dem Gottesdienste der spaiteren Samari- 
taner grundverschieden sei. Dagegen nach dem Urteile aller Propheten, nicht nur 
des Hosea und Amos, sondern auch des prophet. Verfassers der Biicher der Konige 
war der Kalberdienst Abfall von Jahve, dem Gotte der Vater, ein Verlassen der Ge- 
bote Jahve’s und ein den Baalen Dienen, vgl. z.B. 1 Kon. c.13, 2 Kon.17,7—23. Was 
Abija tiber den Kéalberdienst der Israeliten und tiber Juda’s Stellung zu Jahve und 
seiner Verehrung im Tempel sagt, ist in der Warheit begriindet, und steht auch mit 
dem Urteile 1K6n. 15,3, daB Abija’s Herz dem Jahve nicht ganz ergeben war wie 
Davids Herz, im Einklange. Abija hat den gesetzlichen Tempeleultus selbst durch 
Weihgeschenke (1 Kén. 15,15) geférdert. Sonach konte er sehr wol den Gottesdienst 
Juda’s als den waren gegentiber dem israel. Kalberdienste zur Entmutigung seiner 
Feinde und zur Aufmunterung seines Heeres hervorheben, wonach wir den Kern 
oder den wesentlichen Inhalt der Rede fiir historisch wol begriindet halten diirfen. 
Der Bericht yon dem Kriege aber wird noch durch die genaue Angabe der eroberten 
Stadte v.19 als aus dlteren Quellen geschépft und als geschichtlich gerechtfertigt. 
Nur die Angaben iiber die Anzahl der Streiter und der geschlagenen Israeliten sind 
nicht nach dem Nennwerte der angegebenen Ziffern zu verstehen, sondern wie schon 
in der Texterklarung angedeutet, nur ein in Ziffern gefabter Ausdruck der Ansicht 
der Zeitgenossen von diesem Kriege, welcher besagen soll, daB die beiden Konige 
die gesamte waffenfahige Mannschaft ihrer Reiche aufgeboten hatten und Jerob‘am 
so geschlagen wurde, da8 er mehr als die Halfte seiner Streiter verlor. 


1 Chron. XIV,1—3. 


Cap. XIV—XVI. Regierung des Asa. 


Von Asa ist in 1 Kén.15,9—24 blos berichtet, da8 er 41 Jahre re- 
gierte, das Rechte tat wie David, alle Gétzen, die seine Vater gemacht 
hatten, aus dem Lande wegschafte und, obwol die Héhen nicht beseitigt 
wurden, dem Herrn sein Lebelang ergeben war und das von seinem Vater 
und von ihm Geheiligte in den Tempelschatz brachte. Als aber Ba scha 
wider ihn heranzog und Rama zu befestigen anfing, bewog er den syrischen 
Konig Benhadad durch Uebersendung der Schitze des Tempels und sei- 
nes Palastes, seinen Bund mit Ba‘scha zu brechen, in das Reich Israel ein- 
zufallen und den nérdlichen Teil des Landes zu schlagen. Dadurch wurde 
Ba‘scha genotigt, von dem Baue Rama’s abzustehen und sich nach Thirza 
zuriickzuziehen, worauf Asa die Befestigung Rama’s niederreiBen und mit 
dem Materiale die Stadte Geba in Benjamin und Mizpa befestigen lieB; 


endlich wird berichtet, da8 Asa im Alter an den Fii8en krank wurde und 


starb. — Auch die Chronik charakterisirt Asa als einen frommen Konig, 
der das Rechte tat und die Héhen und Sonnensiulen im Lande abschafte, 
berichtet aber im Uebrigen viel genauer tiber seine 41jahrige Regierung, 
namlich daB er in den ersten Jahren, da das Land Ruhe hatte, befestigte 
Stidte in Juda baute und ein streitbares Heer hatte (14,1—7), darauf 
dem mit einem zahllosen Heere in Juda einfallenden Cuschiten Zerah 
entgegenzog, zum Herrn um Hilfe flehte, welcher dann die Cuschiten 
schlug, daB sie flohen, und Asa sie bis Gerar verfolgte und mit groBer 


Beute heimkehrte (v.8—14). Da kam ihm der Prophet‘ Azarja, der Sohn 


“Odeds entgegen, und forderte unter Hinweisung auf den Sieg, welchen 
der Herr ihnen verliehen , den Kénig und das Volk zum Beharren in der 
Treue gegen den Herrn auf, worauf Asa Mut fa8te, alle noch iibrigen 
Gétzengreuel aus dem Lande auszutilgen und im 15. Jahre seiner Regie- 
rung in Jerusalem ein groBes Opferfest mit dem Volke zu feiern und den 
Bund mit dem Herrn zu erneuern und alle Reste des G6tzendienstes zu 
vernichten, obwol die Héhen nicht abgetan wurden, und auch das von sei- 
nem Vater und von ihm Geheiligte in dem Tempelschatz brachte (c. 15). 
Hierauf wird der Hinfall Ba‘ scha’s in Juda und die Verbiindung mit Ben- 
hadad von Syrien so wie in B. der Kénige erzihlt (16,1—6), aber noch 
hinzugefiigt, daB der Prophet Hanani das Hilfesuchen bei dem Koénige Sy- 
riens riigte und dafiir von Asa ins Stockhaus gelegt wurde (v. 7—10), wor- 
auf das Ende seiner Regierung mit mehrern Ergiinzungen zu dem Berichte 
in 1KO6n. mitgeteilt wird (v.11—14). 

Cap. XIV. V.1—7. Asa’s Bestrebungen zur Abschaffung des Gétzen- 
dienstes und zur Befestigung des Reichs. V.1—4. Das Gute und Rechte 
in Gottes Augen, das Asa tat, wird in v.2-—4 naher bestimt. Er schafte 


namlich alle Gegenstiinde des abgittischen Cultus ab. Die ,,Altaére der . 


Fremde‘ sind auslindischen Géttern geweihte Altiire; von ihnen werden 
unterschieden die nvaa2 Hihen, als gesetzwidrige Opferstiatten des Jahve- 
cultus, s. zu 1K6n.15,14. Die minx sind dem Baal geweihte Steinmiler 
oder Denksiulen und 58x der Aschera oder “Astharte geweihte Idole 
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von ere Banwsthiind oder Biume, s. zu 1K6n, 14, 23 u. Deut. 16, 21. 
Zugleich gebot Asa dem Volke, Jahve den Gott der Vater zu verehron 
und das Gesetz zu befolgen. — V.4. Aus allen Stiidten Juda entfernte 
er die Héhenaltiire und =°23m Sonnensiulen, dem Baale als Sonnengotte 
geweihte Siulen oder Statuen, die neben oder auf den Altiren Baals er- 
richtet wurden 2Chr.34,4;s. zu Leyv.26,30. Infolge dessen hatte das 
Reich Ruhe 25> yor ihm 4, h. unter seiner Auhiehe vgl. Num. 8, 22. 
Diese zehnjihrige (13,23) Ruhe, die Gott ihm geschaft hatte, benuzte 
Asa, um Festungen in Juda zu baudn (v.5). ,, Wir wollen diese Stadte bauen 
und sie umgeben mit Mauer und Tiirmen, Thoren und Riegeln“. Welche 
Stadte? ist nicht gesagt, aber jedenfalls andere als Geba und Mizpa, die 
er nach dem Kriege mit Ba‘scha bauen lief (16,6). ,,Noch ist das Land 
vor uns‘ d.h. offen, frei von Feinden, da8 wir uns darin frei bewegen und 
darin nach Belieben bauen kénnen. Fir die Redeweise ygl. Gen. 13,9. 
Die Wiederholung des 2&75 v.6 ist affectvolle Rede. ,,Sie bauten und hat- 
ten Gelingen“ d.h. sie bauten mit Erfolg, ohne Hindernisse zu erfahren. 
— V.7. Auch hatte Asa ein wolgeriistetes, gutbewaffnetes Kriegsheer. 
Die Judier bewaffnet mit groBem Schilde und Lanze, vgl. 1 Chr.12,24; 
die Benjaminiten mit kleinem Schilde und Bogen, vgl. 1 Chr.8,40. Die 
Zahlen sind gro’: von Juda 300,000, von Benjamin 280,000 Mann. Da 


in diesen Zahlen die ganze kriegsfihige Bevélkerung begriffen ist, so er-— 


schienen 300,000 M. fiir Juda nicht zu viel, aber 280,000 fiir Benjamin 
sehr viel und wol nach zu hoher Schitzung angenommen. 

V.8—14. Der Sieg iiber den Cuschiten Zerah V.8. ,,Und es zog 
aus gegen sie Zerab.‘‘ pmb fiir D>2 bezieht sich auf die v.7 erwihnten 
Krieger Asa’s. Die GréBe der streitharen Mannschaft Juda’s ist nur er- 
wihnt, um zu zeigen, da8 Asa dem zahllosen Heere der Cuschiten gegen- 
iiber die Hoffnung des Sieges nicht auf die Starke seines Heeres, sondern 
auf den allmachtigen Beistand des Herrn sezte (v.10). Der Cuschite 1 
wird gewéhnlich mit dem zweiten Konige aus der 22. (Bubastitischen) 
Dynastie, Osorchon J, identificirt, wogegen aber Brugsch, hist. de [ Eg. I 
p. 298 Einsprache erhoben hat und Zerah fir einen athiopischen und 
nicht agyptischen Firsten halt, welcher unter der Regierung Takeloths [ 
um 944 y. Chr. wol auch Aegypten als Sieger durchzogen habe (vgl. 
G. Résch in Herz.’s Realenc. XVIII 8. 460). Die Angabe tiber Zerahs 
Heer: eine Million Streiter und 300 Kriegswagen, beruht auf ohngefah- 
rer Schitzung, wobei 1000 mal 1000 den Begriff der gréBtméglichsten 
Zahl ausdriikt. Die Cuschiten drangen bis Marescha d.i. Marissa zwi- 
schen Hebron und Asdod (s. zu 11, 8) vor. — V.9. Dahin zog ihnen Asa 
entgegen und stelte sein Heer in Schlachtordnung auf im Thale Sefatha 
gegen Marescha. Das Thal Sefatha la8t sich nicht mit Robins. Pal. II 
S.625 im Zel es Safieh suchen, sondern muf naher bei Marescha, im 
Westen oder Nordwesten von Marasch liegen. — V.10. Dann rief er zum 
Herrn seinem Gotte um Hilfe. 135 78> }°8 tibersetzen wir mit Berth.: ,,kei- 
ner ist neben dir (zu 7% vgl. 20,6. Ps.73,25), um zu helfen zwischen 
einem Machtigen und Ohnmichtigen, d. h. kein anderer als du kann in 
einem ungleichen Kampfe helfen, naimlich dem schwicheren Teile helfen“, 


ae 
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wogegen schon die Vulg. nach Mabgabe von 1 Sam. 14, 6 tibersezt: non 
est apud te ulla distantia, utrum in paucis auxilieris an in pluribus, 
und die alteren Ausll. (Schmidt, Ramb.) den Sinn so bestimmen: perinde 
est tibi potentiori vel imbecilliori opem ferre. Aber in 1Sam. 14, 6 ist 
der Wortlaut ein anderer, so da8 diese Stelle fiir die unsrige nicht maB- 
gebend sein kann. ,,In deinem Namen (d.h. im Vertrauen auf deinen Bei- 
stand) sind wir gekommen wider diese Menge“ (nicht: haben wir diese 
Menge tiberfallen. Berth.). 1317897 >8 nicht behalte Kraft neben dir ein 
Sterblicher ("32 = nD “¥> 13,20. 1 Chr. 29,14) d.h. laB nicht schwache 
Menschen neben dir etwas ausrichten, zeige deine Kraft oder Allmacht tiber 
schwache Menschen. — V.11. Dieses Gebet erhérte Gott. Jahve schlug 
die Cuschiten vor Asa in die Flucht sci/. durch seinen michtigen Beistand. 
V.12. Asa mit seinem Volke verfolgte sie bis Gerar, der alten Philister- 
stadt, deren Ruinen Row/ands in den Khirbet el Gerar im Wady Dschorf 
el Gerar (GieBstrom v. G.) 3 Stunden siidsiidéstlich von Gaza aufgefunden 
hat, s.zuGen.20,1. ,,Und es fielen von den Cuschiten so daB ihnen nicht 
Belebung war“ d. h. so viele da8 sie sich nicht erhalten und wieder sam- 


meln konten, wt ets vivificatio 7. e. copias restaurandi ratio non essét, 


wie schon Aeltere in den Annotatt. uberior. ad h./. richtig erklart haben. 
Die Worte sind Ausdruck fiir véllige Niederlage. Unrichtig Berth.: ,,bis 
da8 ihnen nichts Lebendiges war‘; denn }°8> steht nicht fir y7R> WB, son- 
dern > dient zur Unterordnung des Satzes: so da8 kein, wo in der alteren 
Sprache }*8 allein gentigen wirde, wie 20, 25. 1 Chr. 22,4; vgl. Hw. 
§. 315°, und" bed. nicht: Lebendiges, sondern nur: Lebenserhaltung, 
Belebung, Wiederaufleben, Lebensmittel. Denn sie wurden zerschmettert 
vor Jahve und vor seinem Heere. 572572 d.i. Jahve’s Heer wird Asa’s Heer 
genant, weil Jahve in und mit demselben gegen die Feinde stritt. An ein 
Engelheer oder himmlisches Lager (Gen. 32,2 f.) mit Aelteren zu denken 
liegt kein Grund vor. Und sie (Asa und sein Volk) trugen sehr viel Beute 
davon. — V.13. ,,Sie schlugen alle die Stadte ringsum Gerar‘, die — 
wie man hieraus schlieSen mu8 — als von Philistern bewohnt gemein- 
schaftliche Sache mit den Cuschiten gemacht hatten; denn der Schrecken 
Jahve’s war auf sie gefallen. mn" 578 hier und 17,10. 20,29 wie 1Sam. 
11,7 die Furcht vor der Allmacht, die Jahve in der Vernichtung des zahl- 
losen feindlichen Heeres kundgetan hatte. In diesen Stidten machte Juda 
reiche Beute. V.14. Auch die Zelte der Herden der Wanderstimme 
jener Gegend schlugen sie und erbeuteten viele Schafe und Kamele. 

Cap. XV. Die Mahnung des Propheten‘ Azarja zum treuen Fest- 
halien am Herrn und die feierliche Bundeserneuerung. V.1—7. Die 
Rede des Propheten. Der Prophet “4zarja, Sohn‘ Odeds wird nur hier 
erwihnt. Die Annahme etlicher alteren Theologen, da8 71i2 eine Person 
mit 159 12,15. 9,29 sei, entbehrt jedes haltbaren Grundes. ‘Azarja ging 
dem aus dem Kriege heimkehrenden Kénige und Volke entgegen ("22> 83° 
er ging hinaus angesichts Asa’s d.h. vor ihn hintretend, vgl. 28,9. 1 Chr. 
12,17. 14,8. ,,Jahve war mit euch (hat euch Sieg verliehen), weil ihr mit 
ihm waret (euch zu ihm hieltet). Daraus ergibt sich die allgemeine Lehre: 
wenn ihr ihn suchet, so wird er sich yon euch finden lassen (vgl. Jer.29,13), 
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und wenn ihr ihn verlasset, so wird er euch verlassen, vgl. 24,20. 12,5. 
Um diese Warheit dem Volke recht einzupragen, eutwirft “Azarja ein 
drastisches Gemiilde von den Zeiten des Verlassenseins von Gott, wo der 
Friede und die Sicherheit im biirgerlichen Verkehre schwindet und die 
Schrecken des Biirgerkrieges iiberhand nehmen. Ueber die Beziehung 
dieser Schilderung der schrecklichen Folgen des Abfalles von Gott sind 
von Alters her die Ansichten geteilt. Nach dem Vorgange des Targ. be- 
ziehen Tremell., Grot.u.A. die Worte auf den damaligen Zustand des 
Zehnstimmereichs; Andere beziehen sie auf die Vergangenheit, und zwar 
entweder auf die nichstvergangene Zeit des Reiches Juda, auf die Zeiten 
des Abfalls unter Rehab‘am und Abija, bevor Asa den Gétzendienst ab- 
schafte (Syr. Arab. Raschi), oder auf die entferntere Vergangenheit, auf 
die anarchischen Zeiten der Richter, vom Tode Josua’s und des Hohen- 
priesters Pinehas bis auf Eli und die Reformation Samuels (so namentl. 
Vitringa, de synag. vet. pag. 335 sqq.). Noch Andere (Luther, Cleric. 
Budd. u. A.) endlich fassen sie prophetisch, als Schilderung der Zukunft, 
und beziehen sie entweder auf die unruhigen Zeiten unter den spateren 
gotzendienerischen Kénigen, oder auf die Zeiten des assyrischen oder. 
chaldadischen Exils (Aimchi) oder des noch andauernden Zustandes der 
Juden nach der Zerstérung Jerusalems durch die Rémer. — Von diesen 
drei Ansichten ist die erste, die Beziehung auf die Gegenwart d. h. den 
damaligen Zustand des Zehnstiimmereichs, entschieden irrig, weil in den 
ersten 30 Jahren des Bestehens dieses Reiches so anarchische Zustande 
nicht existirten, wie sie v.5 u.6 geschildert werden, und noch weniger von 
den zehn Stiéimmen in dieser Zeit eine Riikkehr zum Herrn (v. 4) ausge- 
sagt werden konte. Schwieriger ist die Entscheidung zwischen den bei- 
den andern Hauptansichten. Die Griinde, welche Vitr. Ramb. Berth. fiir 
die Beziehung auf die Zeiten der Richter geltend machen, sind nicht durch- 
schlagend. Denn weder beweisen Inhalt und Form (v.4), da8 hier etwas 


durch die Geschichte Bestitigtes ausgesagt wird, noch weniger tritt es” 


v.5 deutlich hervor, da8 auf vergangene Zeiten hingedeutet wird. Ob die 
Aussage von der Riikkehr zu Jahve in den Zeiten der Bedrangnis v.4 sich 
auf die Vergangenheit oder auf die Zukunft beziehe, hiingt davon ab, ob 
in y.3 von der Vergangenheit oder der Zukunft die Rede ist. Der in v.5 
geschilderte friedlose Zustand aber paBt teilweise auf einzelne Zeitraume 
der Richterperiode; und vergleicht man mit Vitr. die allgemeine Charak- 
teristik des religidsen Zustandes der Richterzeiten (Jud. 2, 10ff.), so kann 
manallerdings sagen, Israel war in jenén Zeiten ohne ™28 *>&, indem 
es fort und fort wiederum Jahve verlie8 und den Baalen diente. Auch 
lassen sich fiir die in v.5 u. 6 geschilderte Bedringnis Israels einzelne Be- 
lege aus den Zeiten der Richter beibringen. Dennoch sind die Worte v.6, 
selbst bei Beriicksichtigung des oratorischen Charakters derselben zu 
stark fiir die anarchischen Zustiinde und die inneren Kampfe der Richter- 
zeit (Jud.12, 1—6 u.c.20f.). Obgleich daher Vitr.u. Ramb. meinen, daB 
der Hinweis auf friiher gemachte Erfahrungen und durchlebte Drangsale 
viel gréBeren Eindruck gemacht haben werde, als die Hindeutung auf zu- 
kiinftige Drangsalszeiten, so bemerkt doch selbst Ramb.: nihilominus 
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tamen in saeculis Asae imperium antegressis vix ullum tempus post 
ingressum in terram Canaan et constitutam rempubl. Israel. posse 
ostendi, cui omnia criteria hujus orationis propheticae omni ex parte 
et secundum omnia pondera verbis insita conveniant. Entscheidend 
gegen die ausschlieBliche Beziehung dieser Rede auf die Vergangenheit 
und die Richterzeit ist ohne Zweifel das Fehlen jeder naheren Bestimmung 
der Zeit in v.3. Die Worte dieses V.s enthalten kein Verbum, so daB sie 
eben so gut auf die Vergangenheit als auf die Zukunft bezogen werden 
kénnen. Der Prophet hat die Zeit nicht niher bestimt, weil er Warheiten 
ausspricht , die fiir alle Zeiten gelten', und die Israel zum Teil schon in 
der Richterzeit erlebt hatte, aber in der Zukunft noch viel starker erle- 
ben werde. 

In dieser Allgemeinheit miissen wir die Worte fassen und in v.3 we- 
der ein Priteritum noch ein Futurum, weder /werant noch erunt erginzen, 
sondern den ersten Satz deutsch im Prisens ausdriicken: ,,Viele Tage 
sind fir Israel d.h. erlebt Israel ohne waren Gott und ohne lehrenden 
Priester und ohne Gesetz.“ 8°22 5% ist nicht Accusat. der Zeit (Berth.), 
sondern Subject des Satzes und ‘M58 N>> nicht Subject: ,,wihrend vieler 
Tage war dem V. Israel kein warer Gott‘ (Berth.), sondern Pridicat, in- 
dem > den Zustand angibt, worin etwas komt und &> zum Begriffe des fol- 
genden Nomen gehdért: Tage fiir Israel zu dem Nicht-waren-Gott-haben. 
NX> unterscheidet sich von 852 ohne nur so, wie > von 3 sich unterschei- 
det; 3 drikt das Befinden in einem Zustande, > das Gerathen in denselben 
aus. Zu Max ‘x vel. Jer.10,10. “7 44> ist nicht auf den Hohenprie- 
ster zu beschrinken, sondern bezieht sich auf die Priester insgemein, 
deren Amt es war, das Volk Gesetz und Recht zu lehren (Ley. 10, 10. 
Deut-33,10). Der Accent liegt auf den Pradicaten "28 und 7742. Israel 
hatte wol Hlohim, aber nicht den waren Gott, und auch Priester, aber 
nicht Priester die ihres Amtes warteten, iiber die Erfiillung des Gesetzes 
wachten, und daher auch keine 775" troz des von Mose verfaBten Gesetz- 
buches. V.5. Und in selbigen Zeiten ist kein Frieden fiir den Aus- und 
Hingehenden“, ist der freie, friedliche Verkehr gehemt, vgl. Jud. 5, 6. 6,2, 
sondern groBe Schrecken tiber alle Bewohner der Linder (Miz387 sind 
nach dem Sprachgebrauche der Chron. die Gegenden des Landes Israel). 
— V.6. ,,Zerschlagen wird ein Volk durch das andere und eine Stadt 
durch die andere; denn Gott verwirrt sie durch allerlei Drangsal“. dah 
bezeichnet Verwirrung, die Gott anrichtet, um seine Feinde zu vernichten, 
Ex. 14,24. Jos. 10,10. Jud. 4,15. — Tage, wo es ohne waren Gott, ohne 
lehrenden Propheten und ohne Gesetz war, hatte Israel schon erlebt in den 
Zeiten des Abfalles nach Josua, vg]. Jud.2,114f., wird sie aber in der Zu- 
kunft noch 6fter und viel andauernder erleben, unter den gitzendieneri- 
schen Kénigen, im assyrischen und babylonischen Exile und noch gegen- 
wartig in seiner Zerstreuung unter alle Volker. Diesen Ausspruch auf 


1) Vatem — bemerkt daher Ramb. ganz richtig — videri consulto abstinuisse 
a determinatione temporis, ut vela sensui quam amplissime panderentur, ver- 
baque omnibus temporum periodis adplicari possent, in quibus criteria hic recen- 
sita adpareant. 
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die Zukunft zu beziehen wird schon dadurch nahe gelegt, daB Hosea (c. 3, 
4) mit nicht zu verkennender Anspielung auf y.3 unserer Rede den zehn 
Stémmen eine Versetzung in ahnliche Lage droht, vgl. Hos.9,3.4, und 
schon Mose dem Volk fiir seinen Abfall vom Herrn Zerstreuung unter die 
Heiden ankiindigte, wo Israel werde todten Gétzen von Holz und Stein 
dienen miissen (Deut. 4,27 ff. 28, 36.64) d.h. ohne waren Gott sein werde. 
Da8 Israel sich in solcher Drangsal zu seinem Gotte wenden, ihn suchen 
und der Herr sich finden lassen werde, ist auch ein schon von Mose ausge- 
sprochener Gedanke, dessen Warheit Israel nicht blos in der Richterzeit 
wiederholt erfahren hatte, sondern auch in der Zukunft noch oft erfahren 
soll, vgl. Hos.3, 5. Jer.31,1. Ez. 36,24 ff. Rom. 11,25 ff. — ‘b™xa weist 
auf Deut. 4,30 zuriick; der Ausdruck in y. 4° ruht auf Deut. 4,29 vel: Jes. 
55,6. — Auch die v.5f. geschilderte Bedringnis in den Zeiten des Abfal- 
les hatte Israel in der Richterzeit wiederholt (vgl. Jud. 5,6) und am stark- 
sten unter dem Midianitischen Drucke erfahren (Jud.6,2), aber solche 
Zeiten kehrten oft wieder, wie schon die wortliche Anwendung des ersten 
Hemistichs von y.5 auf die Erlebnisse der nachexilischen Zeit in Zach. 
8,10 lehrt; und ia7 Mian groBe Verwirrungen, wo alles drunter und 
driiber geht, sieht nicht nur der Prophet Amos (3,9) in dem Samaria sei- 
ner Zeit, sondern sie wiederholten sich zu allen Zeiten, wo der Abfall von 
Gott tiberhandnimt und die Gottlosigkeit in Revolution und Biirgerkriege 
ausartet. Die Schrecken solcher Zeiten schildert ‘Azarja v. 6 mit starken 
Farben: ,,Zerschmettert wird Volk durch Volk und Stadt durch Stadt.“ 
Biirgerkriege waren schon der Krieg der Staémme Israels gegen Benjamin 
Jud. 20f. und der Kampf der Gileaditen unter Jephta mit Ephraim Jud. 
12, 4f., aber doch nur schwache Vorspiele des von‘ Azarja geschilderten 
bellum omnium contra omnes, welcher erst in der Periode der Auflésung 
beider Reiche eintrat und von den spiteren Propheten als der Anbruch 
des Gerichts iiber das abtriinnige Israel (z. B. Jes.9,17—20) und tber 
alle gottfeindlichen Vélker und Reiche verkiindigt wird Zach. 14, 13. 
Mtth. 24,7. Mit nvm pr>s "> yg). nan“ mesma Zach.14,13. An diese 
Schilderung der furchtbaren Folgen des Abfalles vom Herrn kniipft 
“Azarja v.7 die Mahnung: ihr aber seid fest (wacker) und zeigt euch nicht 
schlaff, lassig, vg]. Zeph. 3,16. Neh. 6,9 d.h. in diesem Zusammenhange: 
fahrt mutig und riistig fort, euch treu am Herrn zu halten, allen Gétzen- 
dienst auszurotten, dann wird euch gro8er Lohn zuteil werden; vgl. zu 
diesen Worten Jer. 31,16. 

V. 8—18. Vollendung der Cultusreform und Bundeserneuerung. 
V.8. Die Rede und Weissagung des Propheten stirkte den Kénig, das be- 
gonnene Werk der Ausrottung des Gétzendienstes aus dem ganzen Lande 
durchzufihren. Auffallend sind in v.8 die Worte 8°225 73 nicht blos 
deshalb, weil der Prophet laut v.1 nicht ‘Oded hieB, sondern ‘ Azarja, der 
Sohn ‘Odeds, sondern auch wegen des vorhergehenden 485235 im stat. ab- 
sol., der nicht ohne weiteres fiir den stat. constr. D853) (vgl. 9,29) stehen 
kann. Die Annahme von Cler., Hw., da8 durch einen Schreibfehler 
ja "9-72 ausgefallen sei, reicht nicht aus, weil sie den stat abs. NN'AI7 
unerklart 1a8t. Dies gilt auch von-dem Versuche, durch Umstellung der 
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des‘ Oded in v.8 zu erkliren (Mov.); and es bleibt wol nichts anders brig, 
als die Worte: ,, Oded der Prophet“ als eine in den Text gekommene 
Glosse zu streichen (Berth.} oder eine gréSere Liicke im Texte, nimlich 
das Ausgefallenscin der Worte j2 "07" 723 728 anzunehmen.! PINT 


Re correspondirt dem "pin. Asa kam der Mahnung nach und eutiernte 03271 
ey. wie 1K6n. 15,12) alle Scheusale (Gitzen) aus dem ganzen Lande und aus 
B den Stidten, die er vom Gebirge Ephraim genommen hatte; dies sind die 
ee Stddte, welche Asa’s Vater Abija erobert hatte 13,19 — ,,Und erneuerte 


Sie den Altar vor der Halle“ d.i. den Brandopferaltar, der 60 Jahre nach 
Erbauung des Tempels einer Reparatur bediirftig sein mochte. Unrichtig 
Vulg.: dedicavit, und Berth.: da8& die Erneuerung sich nur auf eine Rei- 

_ nigung von der Verunreinigung durch Gétzendienst beziehe. 37 heibt 

allenthalben: erneuern, ausbessern, restaurare, vgl. 24,4. — Um aber 

“a der begonnenen Reform innern Halt zu geben, veranstaltete Asa eine 

i grofe Opferfeier, zu welcher er das Volk aus dem ganzen Reiche einlud 

und zur Erneuerung des Bundes mit dem Herrn bewog. V.9. Er versam- 
melte ganz Juda und Benjamin und die bei ihnen lebenden Fremdlinge 
aus Ephraim, Manasse tnd Simeon. Fremdlinge d.h. Israeliten aus den 
zebhn Stimmen waren schon unter Rehab am in das Reich Juda tibergetre- 
ten (11, 16); diese Uebertritte nahmen zu unter Asa, als man sah, daB 

Jahve mit ihm war, ihm einen groBen Sieg tiber die Cuschiten verliehen 

hatte. Auffallend ist die Nennung Simeons unter den Stémmen, von wel- 

chen Israeliten in das Reich Juda itbergingen, da Simeon sein Erbteil im 

siidlichen Districte des Stammgebietes von Juda erhalten hatte, so da& er 

bei der Spaltung des Reiches sich nicht figlich von Juda losreiBen und 
mit den vom Hause Davids abfallenden Stimmen vereinigen konte. Die 

Zusammenstellung Simeons mit Ephraim und Manasse sowol in unserm 

Verse als in 34,6 148t sich daher kaum anders erkliren, als durch die 

Annahme, da8 entweder ein Teil der Simeoniten im Laufe der Zeit aus 

den ihnen unter Josua angewiesenen Stidten in Gegenden des nérdlichen 

a Reiches ausgewandert waren (Berth.), oder daB die Simeoniten, wenn 

Be auch politisch mit Juda zusammenhingend, doch in religidser Beziehung 

ie sich von dem Jahyedienst in Jerusalem ferne hielten und in Beerseba ei- 

nen eigenen Cultus ahnlich dem in Bethel und Dan errichtet hatten, so daB 
von Simeon wie von Ephraim und Manasse die ernster Gesinnten sich zu 
der von Asa veranstalteten Opferfeier nach Jerusalem begeben mochten. 

Fiir die leztere Annahme l48t sich die Tatsache anfithren, daB der Pro- 

phet Amos c. 5,5. 4,4. 8,14 Beerseba neben Bethel und Gilgal als einen 

a von den abgéttischen Israeliten besuchten Wallfahrtsort erwahnt. — 

# V.10f. Bei dieser Feier, die im dritten Monate des 15. Jahres der Regie- 

rung Asa’s stattfand, brachten sie von der Beute d. h. von dem im Kriege 

gegen die Cuschiten erbeuteten Viehe (14,14) 700 Rinder und 7000 


1) C. P. Caspari, der Syrisch-ephraimitische Krieg. Christian. 1849 8.51 er- 
: klart den stat. absol. ANq=27 wie Jes. 3,14. 8,11 aus einer Ellipse: die Weissagung 
Be (die) des Oded, aber die Frage, warum y.8 Oded statt Azarjahu ben Oded steht, 
a durch yerschiedene Vermutungen, yon welchen keine als warscheinlich gelten kann. 
f 


Worte ‘Azarja ben ‘Oded in “Oded ben “Azarja v.1 die Nennung nur 


————e 


2 Chron. XV, 11-19. (273 


Schafe dar. Das "an dovin-ye dient zur niheren Bestimmung des cat Bh 
sie opferten — nimlich von der Beute brachten sie als Opfer. Hieraus 
_ scheint zu folgen, da8 das Opferfest bald nach der Riikkehr aus dem Kriege 
gegen die Cuschiten gehalten wurde. Der Einfall des Cuschiten Zerah in 
~ Juda kann nach 13, 23 schon im 11. Jahre Asa’s erfolgt sein; wie lange 
aber der Krieg dauerte und wann Asa nach Besiegung der Feinde und 
Pliinderung der Stiadte des Siidlandes nach Jerusalem zuriikkehrte (14, 
14), ist nicht angegeben. Asa kann aber leicht nach Verjagung der Ca- 
schiten langer im Siiden geblicben sein, um seine Herschaft hier wieder 


fest zu griinden, und bei seiner Rikkehr nach Jerusalem infolge des Zu- 


spruchs des Propheten ‘Azarja sofort den EntschluB zu der Opferfeier, 
bei welcher das ganze Volk den Bund mit dem Herrn erneuern solte, ge- 


fa®t und einen Teil des erbeuteten Viehes fiir diesen Zweck bestimt und — 


behalten haben. — V. 12. Da traten sie in den Bund d.h. sie erneuerten 
den Bund, verpflichteten sich durch eidliches Gelobnis (43538 v.14) zum 
Halten des Bundes, nimlich Jahve den Gott der Vater von ganzem Her- 
zen und ganzer Seele zu verehren, vgl. Deut.4,29. Zu M7132 N12 vgl. Jer. 
34, 10. — V.13f. Um den Ernst der Rikkehr zum Herrn zu bezeugen, 
beschlossen sie zugleich, den Abfall von Jahve an jedermann ohne Riick- 
sicht auf Alter und Geschlecht mit dem Tode zu bestrafen, gemiB der 
Vorschrift Deut. 17,2—6. sn" wind Nb Jahve nicht verehren ist sachlich 
gleich dem: andern Géttern dienen Deut. 17,3. — Dies beschwaren sie 
laut und feierlich 3373 unter lautem Jubel und Trompeten- und Hérner- 
klang. — V.15. Diese Riikkehr zum Herrn erregte in ganz Juda d. h. im 
ganzen Reiche Freude, weil sie mit ganzem Herzen geschworen hatten 
und D25¥47>23 mit voller Willensfreudigkeit den Herru suchten. Daher 
lieB Jahve sich auch von ihnen finden, indem er ihnen ringsum Ruhe gab. 
— In y.16—18 wird schlieBlich alles zusammengefabt, was tiber Asa’s 
Bestrebungen fiir die Férderung des Jahyedienstes noch zu bemerken war. 
Sogar die Kénigin- Mutter Wa‘aca entsezte er von der Wiirde der Her- 
scherin, weil sie ein Gétzenbild der Aschera sich gemacht hatte; doch ge- 
Jang ihm die Abschaffung der Hohenaltire im Lande nicht vdllig u.s. w. 
Diese Nachrichten stehen auch in 1 K6n.15,13—16 und sind zu jener Stel- 
le erlautert. Nur steht in der Chron. 8OX8 DX statt WaN (K6n.), weil da die 
Ma‘ aca kurz vorher (v.10) genant war; ferner ist bei der Vernichtung 
des Gétzendienstes noch P7> zermalmte, und in v.17 bx hinzugefiigt, 
dagegen bei S22 das Mm BP als fiir den Sinn entbebrlich weggelassen. 

V.19 lautet anders als 1 K6n.15,16. In lezterer Stelle heibt es: Krieg 
war zwischen Asa und Ba‘scha dem Kénige von Israel prven~b2 as h. so 
lange beide zusammen regierten; in der Chron, dagegen heibt es: Krieg 
war nicht bis zum 35sten Jahre des Kénigtumes Asa’s. Diese Differenz 
lst sich zum Teil so, dab M252 im B. der Kén, den Kriegsstand oder die 
feindliche Stellung beider Reiche gegen cinander bezeichnet, in der Chron. 
dagegen den offen ausgebrochenen Krieg. Eine groBere Schwierigkeit 
liegt in der Zeitbestimmung: bis zum 35sten Jahre, die in c. 16,1 dahin 
erklirt wird, daB im 36sten Jahre des Konigtumes Asa’s der Krieg ZWi- 
sehen Asa und Ba‘scha zum Ausbrach kam, wonach der Sinn unsers 
18 
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19. Verses der ist: zum Kriege mit Ba‘scha kam es nicht bis ins 35ste ee 


Jahr der Herschaft Asa’s. Das Weitere hiertiber s. zu 16,1. 

Cap. XVI. Krieg mit Ba‘scha und Glaubensschwiche des Asa. 
Ende seiner Regierung. — V.1—6. Der Einfall des Ba‘scha in Juda 
und Asa’s Hilfesuchen bei dem Kénige von Syrien. Die Angabe: ,,im 
36sten Jahre des Konigtumes des Asa zog Ba scha, der K. v. Isr. heran 
wider Juda‘ ist unrichtig oder geradezu unméglich; denn nach 1 Kon. 
16,8.10 starb Ba‘scha schon im 26sten Jahre der Regierung Asa’s und 
sein Nachfolger Ela wurde schon im zweiten Jahre seiner Regierung, d.i. 
im 27sten Jahre Asa’s von Zimri ermordet. Die alteren Ausll. nahmen 
meistens an, daB das 35ste Jahr (in 15,19) von der Entstehung des Rei- 
ches Juda an zu rechnen sei, und, da Asa im 20sten Jahre des Reiches Ju- 
da Konig geworden sei, der Einfall Ba‘scha’s im 16. Jahre seiner Regie- 
rung erfolgt sei und bis zum 15. Jahre seiner Regierung das Land Ruhe 
genossen habe; vgl. Ramb. ad h.l., des Vignoles Uhronol. I p. 299. 
Dies ist der Sache nach richtig; nur 1aBt sich damit die Angabe: im 36sten 
Jahre des Koénigtumes des Asa nicht vereinigen. Denn wolte man auch 
annehmen, da der Verf. der Chronik dieselbe aus einer Quelle, die nach 
der Entstehung des Reiches Juda gerechnet, genommen habe, so konte 
doch in dieser Quelle nicht 89% ™32722 stehen. Dies kann nur der Verf. 
der Chronik geschrieben haben, dann konte er aber auch nicht die Zeit- 
angabe: ,,im 36sten Jahre“ unverindert aus seiner Quelle in seine Schrift 
aufnehmen. Ks bleibt hier nichts iibrig, als einen Textfehler zu statuiren, 
indem durch einen Abschreiber die in der althebriischen Schrift ziemlich 
abnlichen Buchstaben > (30) mit ° (10) verwechselt wurden, wodurch aus 
15 u. 16 die Zahlen 35 und 36 entstanden sind. Mit dieser Aenderung 
sind alle Schwierigkeiten gehoben und simtliche Angaben der Chronik 
tiber Asa’s Regierung im Einklange. Wahrend der ersten zehn Jabre 
Ruhe (13, 28), hierauf im eilften Jahre der Hinfall der Cuschiten und nach 
Besiegung derselben Fortsetzung der Cultusreform und Ruhe bis zum 
15. Jahre, in welchem die Bundeserneuerung stattfand (15,19 vgl. mit 


y.10) und im 16. Jahre der Krieg mit Ba‘scha!. — Der Bericht tiber die- 


‘sen Krieg in v.1—6 stimt mit dem in 1 Kén.15,17—22 meist wortlich 
iberein , und ist zu 1 Kon.15 erklart worden. In y. 2 hat der Verf. der 
Chron. nur die Hauptsachen erwihnt. Abel-Maim d.i. Abel am Wasser 
(v. 4) ist nur ein anderer Name fir Abel-Beth-Ma aca (Kon.), s.zu 2Sam, 
20,14. Auffallend ist in demselben Verse "2m=2 "2s nizpoa-b> mxt ,und 
alle Magazine (oder Vorrathe) der Stadte Naphtali’s statt des minz>->> mx 
"PMD? yIN->D by | ganz Kinnerot samt dem ganzen Lande Naphtali (Kén.). 
Then. u. Berth. meinen, "9 M2072 sei aus 7X und m2 durch falsche 
Auffassung der Lesart entstanden, wogegen Gesen. Dietr. im Lex. s. v. 
nmi? die Vermutung dubern, daB in 1 K6én.15,20 m207 statt minz> zu 
lesen sei. Solte die Differenz wirklich blos durch eine falsche Auffassung 

1) In willktirlichen Hypothesen ergehen sich Movers 8.255ff. und Then. zu 
1K6n.15; beide auf Grund der irrigen Voraussetzung, daB der Verf. der Chronik 


unsere kanon. Biicher der Kénige als Quelle ausgeschrieben und teils miBverstanden, 
teils willkiirlich geandert habe, 


Waianden sein , dann hatte die leztero Vermutung mehr fiir sich als die 
erste. Aber néher liegt die Annahme, daB der Chroniktext eine Deu- 
tung des Boome bonehon und besonders wegen des ‘2 7IN7>D >9 schwer 
verstindlichen Minz3->2 gibt. minz> bezeichnet den sehr frachtbaren Land- 
strich an der Westseite des See’ s Kinneret i. Gennesaret, nach welchem 
auch eine Stadt den Namen 7:2 fiihrte (s. zu Jos. 19,35), welcher wegen 
seiner Fruchtbarkeit die Kornkammer des Stammgebietes von Naphtali 
genant werden konte. Das Schlagen einer Landschaft aber kann nur ein 
Verwiisten derselben, nur cine Pliinderung und Vernichtung ihrer Pro- 
dukte und Vorrathe sein, In diesem Sinne hat der Verf. der Chronik statt 
der Gegend Ainneret, deren Name vielleicht schon zu seiner Zeit auger 
Gebrauch gekommen war, die 2202 die Magazine oder Vorrithe der 
Stidte Naphtali’s genant. — Auch in v.5 ist der Zusatz iM2Nda-PR mawny 
yer JieB seine Arbeit ruhen“ nicht mit Berth. fir eine Dentung der unle- 
serlich gewordenen urspriinglichen Lesart 4¥7n3 38™ (Kén.) zu halten, 
sondern freie Wiedergabe des Gedankens, daB Ba‘scha sein Unternehmen 

gegen Juda aufgab. — V.6. Ueber das Bauen von Mizpa wird Jer. 41,9 
Selcechilich bemerkt, dab Asa dort eine Cisterne angelegt hat. 

V.7—10. Die Mahnrede des Propheten Hanani und Asa’s Ver- 
gehen. V.7. Der Prophet Hanani komt nur hier vor. Ein Sobn von ihm 
ist ohne Zweifel Jehu, der Sohn Hanani’s, welcher dem Ba‘scha den Un- 
tergang seines Hauses ankiindigte 1 Kon. 16, 1 und noch unter Josaphat 
auftrat 2Chr.19,2. Hanani hielt dem Konige Asa vor: ,,weil du dich auf 
den Kénig von Aram gestiizt hast und nicht auf Jahve deinen Gott, des- 
halb ist das Heer des Kénigs von Aram aus deiner Hand entronnen“’. Den 
Sinn dieser Worte hat Berth. richtig so bestimt, ,,daB Asa, wenn er sich 
auf Gott verlassen hatte, nicht nur das Heer des Ba scha, sondern auch 
das Heer des Kénigs von Damaskus, wenn dieser, wie zu fiirchten war, 
durch sein Biindnis mit Ba‘scha (v.3) veranlaBt mit Israel gemeinschaft- 
lich das Reich Juda angegriffen hitte, besiegt haben wiirde“'. Zur Begriin- 
dung dieses Gedankens weist der Prophet auf den Sieg tiber die gewaltige 
Heeresmacht der Cuschiten hin, den Asa durch sein Vertrauen auf Gott 
den Herrn erfochten habe. Neben den Cuschiten nent Hanani auch 0°34 
Libyer (vgl. 12,3) und anBer 229 den Kriegswagen auch =°278 Reiter, um 
die gewaltige Menge der Feinde rhetorisch zu schildern, wahrend in der 
geschichtlichen Relation nur die ungeheure Zahl der Streiter und die 
Menge der Streitwagen angegeben ist. — V.9. ,,Denn Jahve, seine Augen 
schweifen umher auf der ganzen Erde, um sich stark zu erweisen an denen, 
deren Herz ihm ergeben ist‘‘, d.h. denn Jahve, der die ganze Erde tiber- 
schaut, benuzt jede Gelegenheit, den ihm ergebenen Frommen wunderbar 

zu belfen. DY PINN miichtig beistehen, wie 1 Chr.11,10. wbx Dbw) oa ad-oy 
ist ein Relativsatz ohne das relat, "2! % mit O° verbunden, vel. 1 Chr. 15, 12. 

Du hast thoricht gehandelt deshalb‘ sci/. weil du auf Menschen statt auf 
Jalive dein Vertrauen gesezt hast; ,,denn von nun an werden dir Kriege 
sein‘ (wirst du Kriege haben), Mit diesen Worten kiindigt der Prophet 
dem Asa nicht bestimte Kriege an, sondern spricht nur den allgemeinen 
Gedanken aus, da8 Asa durch seine ungottliche Politik dem Reiche statt 
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Frieden aur Kriege (mian> in unbestimter “Allgemeinheit) schaffen werde. 
Die Warheit dieses Ausspruchs hat die Geschichte bestatigt, obwol sie 
yon Kriegen, die noch unter Asa ausgebrochen waren, nichts berichtet. 


—-V.10. Diese scharfe Rede airgerte den Kénig so, daB er den Seher ins 
Stockhaus setzen lieB (M227 ma eig. Haus des Blocks; "2872 Umdre- 
hung ist ein Folterwerkzeug, ein Stock oder Block, durch welchen der Kor- 
per in eine verkehrte, unnatiirliche Richtung eingezwangt, der Strafling 
vielleicht an Hinden und Fi8en krumm geschlossen wurde, vgl. Jer. 20, 


-2,.29,26; und Act.16,24: tBadey sig tHY grvaaxny xal todvg nodas 


nopadtouto adtop sig TO &¥Aov); ,,denn im Zorne gegen ihn (sci/. han- 
delte er) deshalb; und Asa zermalmte vom Volke etliche in dieser Zeit‘. 
Offenbar erregte die Rede Hanani’s und noch mehr das harte Verfahren 
Asa’s mit dem Seher groSe Unzufriedenheit im Volke, wenigstens in den 
hohern Kreisen des Volks, wodurch der Kénig sich veranlaBt sah, gegen 
die Unzufriedenen mit Gewalt einzuschreiten. y27> zerschmettern ist Ofter 
mit pws bedriicken verbunden (Deut. 28, 33. 1 Sam. 12,3 u.a.) und be- 
deutet gewaltsam unterdriicken. Den Tadel: du hast théricht gehandelt, 
hatte tibrigens Asa wol verdient. Seine Thorheit bestand darin, daB er, 
um sich gegen den Angriff Ba‘scha’s Hilfe zu schaffen, zu einem Mittel 
griff, das inm und seinem Reiche gefahrlich werden mufte; denn es war 
unschwer vorauszusehen , daB der syrische Konig Benhadad seine Ueber- 
macht tiber Israel auch gegen Juda selbst kehren werde. Um tibrigens 
das Verfahren Asa’s richtig zu beurteilen, miissen wir erwiigen, daB es 
nach menschlichem Ermessen leichter sein mochte, den zahllosen Haufen 
Athiopischer Horden zu besiegen, als die vereinte Kriegsmacht der Kénige 
von Israel und Syrien, und da8 troz des Sieges iiber die Aethiopier doch 
durch diesen Krieg das Heer Asa’s bedeutend geschwicht sein mochte. 
Aber zur Rechtfertigung Asa’s reichen diese Umstinde nicht hin. Da er 
in dem Kampfe wider die Cuschiten die Hilfe des Herrn so augenfillig er- 
fahren hatte, war es im Grunde doch hauptsichlich Glaubensschwiiche 
oder Mangel an vélligem Vertrauen auf die Allmacht des Herrn, da8 er 
statt bei dem allmichtigen Gotte Hilfe gegen Ba scha bei dem Feinde des 
Volkes Gottes, dem Kénige von Syrien suchte und Fleisch zu seinem 
Arme machte, wofiir er von dem Propheten mit Recht getadelt wurde. 
V.11—14. Hnde der Regierung Asa’s. Vgl. 1 Kon. 15, 23 u. 24. 
Zu v.11 ygl. die Hinleitung. V.12. Im 39sten Jahre seiner Herschaft er- 
krankte Asa an seinen F'iBen und zwar in sehr hohem Grade. Die Worte 
S95r) Ms25-52 sind Umstandssatz: bis zu einem hohen Grade hin war 
seine Krankheit. ,,Und auch in seiner Krankheit (wie im Kriege gegen 
Ba scha) suchte er nicht Jahve, sondern wandte sich an die Aerzte“, way 
ist zuerst mit dem Accus. construirt, wie gewohnlich in der Verbindung 
mit 7 oder ox: Gott suchen, mit Gebet und Bitten vor ihn treten, 
sodann mit 3, wie gewdhnlich vom Orakel- oder Hilfesuchen bei den 
Gétzen, vgl. 1Sam.28,7. 2Kon.1,2ff. 1 Chr. 10,14; so hier von dem ab- 
gottischen Vertrauen auf die Aerzte. Es wird damit also nicht schlecht- 
hin das Befragen der Aerzte, sondern nur die ungdttliche Art, wie Asa 
auf die Aerzte sich verlieB, getadelt. — V. 14. Ueber die Bestattung Asa’s 


we 


_ gibt die Chronik Genaueres als 1 Kén. 15,24. Man begrub ihn in der 

- Stadt Davids, aber nicht in dem gemeinsamen Grabmale der Kénige, son- 
dern in einem Grabe, das er sich daselbst hatte graben lassen. Und man 
legte ihn auf das Lager, das man angefiilt hatte mit Specereien (nyawa 
s. Ex. 30, 23), und zwar verschiedener Arten, gemischt in Salbenmischung, 
bereitet. 0°21 von jt Art, species D915 et varia quidem; MPV im py. nur — 
hier, eig. gewiirzt von MP7 wiirzen, gewohnlich: aus verschiedenen Spe- 
cereien eine Salbe mischen. "72772 Salbenmischung; so auch 1 Chr. 9,30, 
wo man es gewOhnlich durch Salbe ttbersezt. mys Werk, Fabricat, ist ab- 
gekiirzter terminus technicus fiir IP Mvs2 Fabricat des Salbenmischers 
(vgl. Ex. 30, 25. 35), und die Annahme, daB npim durch ein Versehen 
aus dem Texte gefallen sei, unnétig. ,,Und ziindeten ihm einen groBen, 
gar sehr groBen Brand an‘, vgl. 21,19 u.Jer.34,5, woraus zu ersehen, 
dab das Auziinden eines Brandes d.h. das Verbrennen von wolriechenden 
Specereien, Sitte bei der Bestattung von Kénigen war. Hier ist nur be- 
merkt, da8 bei dem Leichenbegingnisse Asa’s auBerordentlich viel Spe- 
cereien verbrant wurden. An ein Verbrennen der Leiche oder des Bettes 
und der Kleider des Verstorbenen ist nicht zu denken. Die Israeliten 
pflegten ihre Todten zu beerdigen, nicht zu verbrennen. Lezteres geschah 
nur unter auberordentlichen Umstinden, wie z. B. bei den Leichen Sauls 
und seiner Séhne, s. zu 1Sam.31,12. Dagegen das Anziinden und Ver- 
brennen von Specereien bei feierlichen Leichenbegingnissen firstlicher 
Personen kam auch bei andern Vélkern vor, z. B. bei den Rémern, vgl. 
Plinii hist. nat. XI, 18 u. M. Geier de luctu Hebr. c. 6. 


Cap.X VII—XX. Regierung des Josaphat. 


Josaphat sorgte fiir die A4uBere und die innere Befestigung des Rei- 
ches. Er legte nicht nur Kriegsvolk in die befestigten Stidte und 
schafte die Héhen und Astharten ab, sondern suchte auch die Kentnis des 
Gesetzes unter dem Volke zu verbreiten und durch Erbauung von Burgen 
und durch ein gut geriistetes Heer seine Macht festzugriinden (c.17). 
Nach Verlauf von Jahren verschwigerte er sich mit dem Kénige Ahab von 
Israel und lie8 sich bei einem Besuche in Samaria von Ahab zu einem ge-- 
meinschaftlichen Krieg gegen die Syrer zu Ramot in Gilead bereden, in 
welchem er beinahe das Leben verloren hitte, der Kénig Ahab aber in 
der Schlacht tédtlich verwundet wurde (c.18). Bei seiner Riikkehr nach 
Jerusalem yon dem Propheten Jehu wegen dieser Verbindung mit dem 
gottlosen Ahab getadelt, suchte er noch ernstlicher sein Volk zu Jahye, 
dem Gotte der Vater, zuriickzufiihren, indem er die Rechtspflege dem Ge- 
setze Gottes entsprechend zu gestalten sich bemiihte und in Jerusalem ein 
oberstes Tribunal einrichtete (c.19). Als hernach die Moabiter und‘ Am- 
moniter mit den Edomitern und andern Wiistenstiimmen in Juda einfie- 
len, verlieh ihm der Herr einen wunderbaren Sieg tiber diese Feinde. 
Spiiter verband er sich noch mit dem israelitischen Kénige Ahazja zur 
Wiederherstellung des Ophirhandels; aber die zu diesem Behufe erbauten 
-Schiffe wurden im Hafen zertriimmert, so daB die Schiffahrt nicht zu 
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a Stande kam (c.20)). — Von allen diesen Unternehmungen Josaphats ist 


im Buche der Kénige nur der mit Ahab unternommene Kriegszug gegen 
Ramot in Gilead in der Geschichte Ahabs 1 Kén.22,2—35 erzahlt, von 
Josaphats Regierung selbst aber nur eine allgemeine Charakteristik gege- 
ben, die mit dem Berichte der Chronik ibereinstimt, und schlieBlich noch 
1 Kon. 22,41— 51 die Verbindung mit Ahazja zur Griindung der Schif- 


-fahrt nach Ophir kurz und abweichend von den Mitteilungen der Chro- 


nik erwiéhnt. x 

Cap. XVII. Josaphats Bestrebungen fiir die iuSere und innere Be- 
festigung des Reiches. V.1 oder doch die erste Halfte dieses V.s gehort 
eigentlich noch zum vorigen Cap., da, wenn der Sohn unmittelbar dem Va- 
ter in der Regierung folgt, gewéhnlich die Mitteilung iiber den Nachfol- 


oe ger sofort angefiigt wird, vgl. 9,31.12,16. 24,27. 27,9 u.a. Hier aber 


ist die Nathricht von der Thronbesteigung mit einer allgemeinen Bemer- 
kung iiber die Regierung des Nachfolgers verkniipft und deshalb an die 
Spitze des Berichtes iiber dieselbe gestelt, wogegen bei Asa (c. 13, 23) bei- 


des an den Schlu8 der Regierung seines Vorgingers angereilt ist. Asa 


hatte sich gegen Israel schwach gezeigt, indem er gegen Ba scha’s Einfall 


jn Juda Hilfe bei den Syrern gesucht hatte (16,1ff.). Anders Josaphat. 


Er sezte zwar die befestigten Staidte seines Reiches in verteidigungstahi- 
gen Zustand, um sein Reich duBerlich gegen feindliche Angriffe zu 
schiitzen (v. 2), aber er wandelte zugleich im Wege des Herrn, so daB der 
Herr sein Kénigtum stark und machtig machte (v.3—5). Diese allge- 
meine Charakteristik seiner Regierung wird von v. 6 an mit Tatsachen be- 
leet, durch Mitteilung erstlich dessen, was Josaphat fiir die innere, gei- 
stige Kraftigung des Reiches durch Hebung des religiésen und sittlichen 
Lebens des Volkes (v.6—11), sodann dessen, was er fiir die iuBere Stir- 
kung seiner Macht (v. 12—19) getan hat. 

V.2—5. Er legte Heeresmacht (277) in alle befestigten Stadte Juda’s 
und Besatzungen (0°2"¥} militiirische Posten, vgl. 1 Chr. 11, 16) in das 


Land Juda und in die Stadte Ephraims, die sein Vater Asa genommen 


hatte, vgl. 15,8. Diese Unternehmungen segnete Gott. Jahve war mit 
ihm, weil er in den Wegen seines Ahn David, den friiheren, wandelte und 
nicht die Baale suchte. Die /riiheren Wege Davids sind sein Verhalten 
in den friiheren Jahren seiner Regierung im Gegensatz zu den spiteren 
Jahren, in welche sein Ehebruch mit der Bathseba (2 Sam. c.11ff.) und 
die Versiindigung durch die Volksziblung (1 Chr. 21) fallen. =">22n sind 
alle falschen Gétter im Gegensatze zu Jahve, dem einen Gotte Israels, wo- 
zu nicht blos der eigentliche Baalsdienst gehdrt, sondern auch die Vereh- 
rung Jahve’s unter Bildern, durch die Jahve den Baalen gleichgestelt 
wird, vgl. Jud.2,11. Das > vor D°>23 steht nach spaterem Sprachge- 
brauche fiir den Accusativ. — Zu dem lezten Satze in v.4: ,,und nicht 
nach dem Tun Israels“ (der zehn Stamme) ist 425 ,,wandelte er‘ zu. wie- 
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derholen. Das Tun Israels ist die Verehrung Jahve’s unter dem Bilde der — 


goldenen Kilber, die der Verf. dér Chronik zu dem =°>23> 2725 rechnet. 
— V.5. Da befestigte Jahve das Konigtum in seiner Hand d.h. unter sei- 
nem Regimente, vgl. 2Kén. 14,5. Ganz Juda brachte ihm Geschenke. 


ee 
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gleich in v.11 von den Philistern, kann hier weder diese Bedeutung ha- 
ben, noch die regelmaSigen Abgaben der Untertanen bezeichnen, da diese 
nicht 4472 heifen, sondern bezeichnet freiwillige Gaben, welche die Un- 
tertanen ihm als Zeichen der Verehrung und Liebe brachten. Der lezte 
Satz: ,,so wurde ihm (erlangte er) Reichtum und Herrlichkeit in Fille, 
der 18,1 wiederholt ist, erinnert an 1 Chr.29,28. 2 Chr.1,12 und besagt, 
da8 Josaphat ebenso wie seine Ahnen David und Salomo von Gott fiir. 
Seinen Wandel in den frommen Wegen dieser seiner Vorfahren geseg- 
net wurde. 

V.6—9. Dieser Segen ermutigte Josaphat zur Ausrottung aller ab- 
gOttischen Culte aus dem Lande und zur Belehrung des Volkes im Ge- 
setze des Herrn. V.6. Es hob sich sein Herz d.i. sein Mut in den Wegen 
Jahve’s. 2223 gewohnlich sensu malo: hochmiitig, stolz werden, vgl. 
z. B. 26,16. 82,25, hier sensu bono von Hebung des Mutes zum Fort- 
schreiten in gottgefilligem Wandel, und er schatte noch ab die Héhen 
u.s.w. i> weist auf y.3 zuriick: nicht nur hielt er selbst sich fern von 
den Baalen, sondern er entfernte auSerdem noch alle Denkmiler des 
Baalsdienstes aus Juda. Ueber "2 und “wR s. zu 14,2. — V.7ff. Im 
dritten Jahre seiner Regierung sandte er fiinf Fiirsten, also hochgestelte 
Laien, mit neun Leviten und zwei Priestern in die Stidte Juda’s mit dem 
Gesetzbuche, um iiberall das Volk im Gesetzeé zu unterrichten. >°717j3 ist 
nom. propr. wie 395-j2 1K6n. 4, 10, "APIja 1 K6n. 4,9, und nicht mit 
LXX u, Syr. adjectivisch zu fassen, teils wegen des > prae/. und noch mehr 
wegen des Singulars, denn als Apposition zu “¥> miiBte der Plural "23 
bon stehen. Die genanten Manner sind nicht weiter bekant; die Bezeich- 
nung derselben als 5""2 fiihrt darauf, da8 sie Haupter von Geschlechtern 
oder Vaterhiusern waren. Auch 215% x50 (v.8) ist ein Name. Das 
,,Buch des Gesetzes Jahve’s‘ ist der Pentateuch, nicht blos eine Samm- 
lung mosaischer Gesetze, da zu Josaphats Zeit das Mosaische Gesetzbuch 
(der Pentateuch) lingst vorhanden war. 73577 "3 229 bed. die Stadte 
Juda’s in verschiedenen Richtungen durchziehen; 523 72> unter dem 
Volke (nicht: das Volk) lehren. Die Mission dieser Manner bezeichnen 
die alteren Theologen als eine solenne ecclesiarwm visitatio, quam Jo- 
saphat laudabili exemplo per universum regnum suum instituit, und 
sind nur iber das Geschaft der Fiirsten bei derselben verschiedener Mei- 
nung, indem Vitringa, de synagoga vet. p.389 mit Raschi meint, daB 
nur die Leviten und Priester deputirt worden seien, ut docerent, die Fiir- 
sten aber, ut auctoritate imperioque suo populum erudiendum in offi- 
- cio continerent eumque de seria regis vuluntate certiorem facerent; 

wogegen Andere z. B. Buddeus auf v.9 verweisen, ubi principes pari- 
ter ac Levitae populum docuisse dicuntur, oder mit Grotius meinten, 
docere et explicare legem non tantum sacerdotum erat et Levitarum, 
sed omniwn eruditorum. Beide Ansichten enthalten Momente der War- 
heit und schlieBen sich gegenseitig nicht aus, sondern lassen sich mit ein- 
ander vereinigen. Wir diirfen das 422 schwerlich blos auf religidsen Un- 
terricht einschrinken. Das mos. Gesetz enthilt eine Menge birgerlicher 
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dem Inhalte des Gesetzes bestehen, sondern zugleich Anweisung und An- 
leitung zur Befolgung des Gesetzes geben, tberhaupt die Autoritét des 


 Gesetzes unter dem Volke herstellen und befestigen, wobei mancherlei 


Mifbriuche und Gesetzwidrigkeiten abzustellen und zu beseitigen waren, 
so daB man in dieser Hinsicht die Aufgabe der von Josaphat im Lande 
herumgesandten Commission wol mit der einer Kirchenvisitation verglei- 
chen kann, falls man darunter nur nicht eine Visitation von Kirchen im 
christlichen Sinne des Wortes, sondern eine Visitation des religiésen und 
sittlichen Lebens der Gemeinden Israels unter dem A. Bunde versteht. 

V.10 u.11. Dieses Bestreben Josaphats brachte ihm den Segen, daB 
der Schrecken vor Jahve auf alle umliegenden K6nigreiche fiel und nicht 
nur keines der Nachbarvélker ihn zu bekriegen wagte, sondern auch ver- 
schiedene Vélkerschaften ihm mit Geschenken huldigten. So hat schon 
Ramb. den Zusammenhang dieser Verse richtig gefabt (erat hoc praemi- 
um pietatis Josaphati, quod vicini satisque potentes hostes non auderent 
adversus ipsum hiscere); unrichtig dagegen Berth.: Josaphat hatte Zeit 
fir den Unterricht seines Volkes zu sorgen, weil damals die benachbarten 
Volker gegen Juda Kriege zu unternehmen nicht wagten. Die Worte: 
»schrecken Jahve’s vgl. 14,13. 20,29 und ,,alle K6nigreiche der Lin- 
der“ vgl. 12,8. 1 Chr.29,30, sind dem Verf. der Chronik eigentiimliche 
Ausdrucksweisen, welche zeigen, da8 er mit diesen Bemerkungen den 
Uebergang zur niheren Schilderung der politischen Macht Josaphats sich 
bahnt. omtice-yo ist Subject, 72 partitiv:-etliche von den Philistern 
brachten ibm Geschenke (wegen “H72 s. zu v.5) ,,und Silber eine Last“ 
d.h. in groBer Masse. sw bed. nicht Tribut, vectigal argento (Vulg.), 
denn diese Bedeutung hat das Wort nicht, sondern bed. Last, das was ge- 
tragen werden kann, wie in N%72 [NX> 20,25. — Ewa4y oder BNA 26, 
7 und gewohnlicher 5°3"2 21,16. 22,1 sind arabische Hirtenvélker (Be- 
duinen), vielleicht solche, die Asa nach Besiegung des Cuschiten Zerah 
dem Reiche Juda unterworfen hatte 14,14. Diese entrichteten den Tri- 
but in Herdenvieh, Widdern und Bécken (5°85 Gen. 30, 35. 32, 15. 
Proy.30,31). 

V.12—19. Beschreibung der Macht Josaphats. V.12. So wurde Jo- 
saphat immer gréBer sc. an Macht. Das Partic. 52%h driikt, wie sonst der 
Infin. absol. z.B. Gen.8,3 das fortschreitende GréBerwerden aus, vel. Ew. 
§.280°. hs 5¥ wie 16,12. — Er baute in Juda Burgen. m2 nur 
hier und 27,4 von ™27"a, ein durch die syrische Endung M+, foem. yon 
jp Vou 53"2 gebildetes Derivatum: Castell, Burg. Zu mip “DY vel. 8,4. 
— V.13, 131 man Maxba5 hat Luther richtig iibersezt: ,,und hatte viel 
Vorraths“. 2x2 bed. hier wie Ex.22,7—10 Habe, das durch Arbeit 
oder Geschifte Erworbene. Die Bed. viel Arbeit, opera magna (Vulg. 
Cler.u.A.), auch Berth.: ,,die Arbeiten zur Ausriistung und Verprovian- 


tirung der Festungen‘‘, entspricht weder dem Zusammenhange, noch dem 


parallelen (synonymen) zweiten Versgliede. Den ,tapfern Kriegsleuten 
in Jerusalem“ entspricht nicht die Arbeit und Mihe zur Ausristung der 


a 
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Vorschriften, wortiber auch gesetzkundige Laien Belehrung erteilen kon=> = 
ten; sodann solte das Lehren auch wol nicht blos in Bekantmachung mit _ 


ag 


2 Chron, XVII, 13—19. XVII, 1. 


Stiidte Juda’ s, sondern nur das in diesen Stadten befindliche Hab und Gut, 
der dort aufgespeicherte Vorrath an Lebensmitteln und Kriegsbedarf. — 
V. 14—19. Die kriegstiichtige Mannschaft nach den Vaterhiusern ge- 
mustert. Die Mannschaft Juda’s zerfiel in drei, die von Benjamin in zwei 
Abteilungen. Unter den Befehlshabern nahm die erste Stelle der First 
“Adna ein, mit 300,000 Mann von Juda; i4> 5¥ zu seiner Hand d.b. neben 
und unter ihm hatte Jehohanan das Commando liber 280,000 Mann, und 
Amasya iiber 200,000 Mann. “WH ist Abktirzung far pipby “wv. Woher 
“Amasja das ehrenvolle Pradicat: der sich dem Jahve freiwillig hingege- 
ben hat“ (vgl. fiir 33277 Jud.5,9) erhalten, ist uns nicht iiberliefert. -—— 
V.17f. Die Benjaminiten zerfielen in awei Heeresteile: Bogenschiitzen 
mit Schilden (vgl. 1 Chr. 8,40) 200,000 Mann unter dem Oberbefehle 
Eljada‘s, und ,,Geriistete des Heeres“ d.h. nicht: Schwerbewaffnete 
(Berth.), sondern: mit den gewohnlichen Kriegswaffen (Schwert, Speer 
und Schild) Versehene (vgl. 1 Chr. 12, 24) 180,000 Mann unter dem Be- 
fehle Jehozabads. — Hienach wiirde Juda 780,000 Mann waffenfahiger 
Streiter gehabt haben. Diese Zahlen sind offenbar zu gro8 und stehen in 
keinem Verhaltnisse zu dem Ergebnisse der Zihlung des waffenfaihigen 
Volks unter David, bei der sich in Juda nur 500,000 oder 470,000 Mann 
_(vgl. 1 Chr. 21,5 mit 2Sam.24,5) fanden, obwol die Summen der einzel- 
nen Abteilungen proportionirt erscheinen, wodurch die Annahme, daB die 
zu groBen Angaben durch Schreibfebler entstanden seien, erschwert wird. 
— V.19. Diese waren den Kénig bedienend. 5x bezieht sich nicht auf 
die vorhergenanten waffenfahigen Manner, denn "28 wird nicht vom 
Kriegsdienste gebraucht, sondern nur auf die genanten fiinf Befehlshaber. 
Diese standen im Dienste des Kénigs, auBer den Befehlshabern, die er in 
die festen Stidte von ganz Juda gesezt hatte, ,,in welchen wol Teile der 

oben aufgezihlten Truppen als Besatzungen lagen“ (Berth.). 

Cap. XVIII. Josaphats Verschwigerung mit Ahab und sein Kriegs- 
zug mit Ahab wider die Syrer zu Ramot in Gilead, V.1. Die Verschwd- 
gerung Josaphats mit Ahab kam dadurch zu Stande, daB sein Sohn Jo- 
ram die‘ Athalja, eine Tochter 4habs zur Frau nahm (21,6) und erfolgte 
nicht erst bei dem y.2 berichteten Besuche, welchen Josaphat dem Ahab 
in seiner Residenz Samaria abstattete, sondern war demselben gegen 
9 Jahre voraufgegangen. Dieser Besuch falt némlich in den Anfang des 
Jahres, in welchem Ahab bei Ramot tédtlich verwundet wurde und starb 
d.i. ins 17. Regierungsjahr Josaphats. Damals aber war der von Joram 
mit der‘Athalja gezeugte Sohn Ahazja bereits 8—9 Jahr alt, da er 13 
Jahre spiter in dem Alter yon 22 Jahren Konig wurde, 2 K6n.8, 26 ygl. 
mit der chronol. Tabelle zu 1 Kon. 12 (8.141). Die Verschwagerung wird 
erwabnt, um den Besuch Josaphats in Samaria (v.2) und seine Verbiin- 
dung mit Ahab zum Kriege wider die Syrer zu motiviren; wird aber zu- 
gleich eingeleitet durch die aus c.17,5 wiederholte Hinweisung auf den 

_ Reichtum und die kénigliche Herrlichkeit Josaphats. Dadurch soll nach 
der Meinung vieler Ausll. die Bereitwilligkeit des Ahab, sich mit Josaphat 
zu verschwagern, erklaért werden. Diese Meinung ware annehmbar, wenn 
yon der Verschwiigerung Ahabs mit Josaphat die Rede wire; dagegen fiir 


2982s 2 Chron, XVII Boe Re eet oa a Oe 
Josaphat, von dem die Verschwiagerung mit Abab ausgesagt ist, 
sein groBer Reichtum kein Motiv zu einer Verschwagerung mit Ahab wer- 
den. Ziehen wir in Betracht, 1. daS diese Verschwagerung fir das Reich 
Juda und das Davidische Kénigshaus sehr unheilvoll wurde, indem die 
“Athalja nicht nur den phénizischen Gétzendienst ins Reich brachte, son- 
dern beim Tode Ahazja’s auch allen kéniglichen Samen vom Hause Da- 
vids ausrottete, und von den kéniglichen Kindern nur der unmiindige Joas 
durch die mit dem Hohenpriester Jojada’ vermahlte Kénigstochter und 
Schwester Ahazja’s gerettet wurde (22,10—12); 2. daB Josaphat wegen 
seiner Verbindung mit dem Frevler Ahab von dem Propheten scharf ge- 
tadelt wird (19,2ff.), und in dem Kriege auch beinah das Leben einge- 
bibt hatte (18,31f.), so kann der Verf. der Chronik die Verschwagerung 
Josaphats mit Ahab nur als einen Fehltritt angesehen und mit der Ein- 
fihrung dieser Nachricht durch nochmaligen Hinweis auf Josaphats 
Reichtum und Macht nur haben andeuten wollen, da8 Josaphat zur An- 
knipfung einer Verwandtschaft mit dem gétzendienerischen Kénigshause 
Ahabs gar keinen Grund hatte, vielmehr sehr unbedacht handelte. Rich- 
tig hat schon Schmidt den Inhalt des V. so angegeben: /Josaphatus celera 
dives et gloriosus infelicem adfinitatem cum Achabo, rege Israe- 
lis, contrahit. Von welcher Seite die Annaéherung der beiden K6énigshiu- 
ser ausgegangen, dariiber fehlen uns Nachrichten. Solte nun auch die Ver- 
mutung von Ramb., daB Ahab dieselbe dem Josaphat angeboten habe, nicht 
begriindet sein, so ist doch soviel auSer Zweifel, daB Ahab die Verbin- 
dung nicht nur gewiinscht, sondern auch méglichst geférdert hat, da ihm 
viel daran liegen muBte, gegen das Andringen der Syrer an dem michti- 
gen Josaphat einen starken Bundesgenossen zu erhalten, wie sich aus y. 2 
deutlich erkennen J48t. Josaphat aber ging wol bono animo et spe fir- 
mandae inter duo regna pacis (Ramb.) auf die Verbindung ein, ohne 
die Gefahren sich klar zu machen, welche eine Verschwigerung mit 
dem gétzendienerischen Ahab und der Isebel seinem Reiche brin- 
gen konte. 

V.2—34. Der mit Ahab unternommene Kriegszug gegen die Syrer 
zu Ramot in Gilead ist in 1 K6n.22 (in der Geschichte Ahabs) nach seinem 
Beginne, Verlaufe und Ausgange fiir Ahab iibereinstimmend mit unserer 
Relation erzahlt und zu 1 K6n.22 schon erklart worden. Nur die Einlei- 
tung zu diesem Kriege lautet hier anders. In 1 K6n.22,1—83 wird in An- 
knipfung an die vorhergegangenen Kriege Ahabs mit den Syrern be- 
merkt, da$, nachdem 3 Jahre kein Krieg zwischen Aram und Israel gewe- 
sen, im dritten Jahre Josaphat, der Kénig von Juda zum Konige von Is- 
rael hinabkam und dieser, nachdem er mit seinen Dienern den Entschlu8, 
den Syrern die Israel gehdrende Stadt Ramot in Gilead zu entreifen, ge- 
faBt hatte, den Kénig Josaphat aufforderte, mit ihm in den Krieg gegen 
Ramot zu ziehen. In der Chron. ist die genauere, nur im Zusammenhange 
mit der friiheren Geschichte Ahabs versténdliche Angabe: ,,im dritten 
Jahr‘ mit dem unbestimten 5% p> ,,nach Verlauf yon Jahren“ ver- 
tauscht und die festliche Bewirtung, welche Ahab seinem kéniglichem 
Gaste und dessen Gefolge (‘i> "U8 D2) gewadhrte, erwahnt, um zu zeigen, 


-~" 
- 


konte 


——_ se 


2 Chron, XVIII, 3—34, 


2 sas Ahab bemitht war, den Kénig Josaphat zur Teilnahme an dem beab- 


sichtigten Feldzuge zu gewinnen. Er schlachtete ihm Schafe und Rinder 
in Menge, 707) und verlokte, verleitete ihn hinaufzuzichen gen Ramot. 
mom zu etwas anreizen, verlocken (Jud. 1, 14), haufig zu Bésem, vel. 
Deut.18,7u.a. nbs Barachen gegen ein Land, eine Stadt, in iribbens 
schem toe — Der folgende Bericht tiber ae Vorbereitingen zu dem 
Kriegszuge durch Befragung von Propheten und von dem Kriege selbst 


.v.4—34 stimt meist wortlich mit 1 Kén.22,5—35 tiberein. Hinsichtlich 


der sachlichen Erklarung auf 1 Kén.22 verweisend, wollen wir hier nur 
die Abweichungen kurz zusammenstellen. Statt 400 Mann Propheten 
v.5 steht in 1 Kon. ace gegen 400 Mann. Die Angabe ist eine Tunde 


beruhend. Statt San EN... 7224 v.5 steht in Kon, v.6 bymg ox... FoRA 
beide Verba im Numerus eontormice: ebenso in v.14, wo in Kon. v.15 
beide Verba im Plural stehen, trozdem daB die foleende Antwort 22 
mos1 nur an Ahab (nicht an balde Kénige) gerichtet ist, wihrend in der 
Chron. die Antwort im Plural amour aby beiden Konigen gegeben wird. 
In v.7?: er weissagt mir nichts Gutes, sondern alle seine Tage (d.h. so 
lange er als Prophet wirkt) Béses, ist durch das in 1 Kén. v. 8 fehlende 
wan-b> der Sinn gesch4rft. In v.9 erklart sich das vor }243 eingeschobene 
meswint und zwar sitzend auf der Tenne aus der Breite der Darstellung; 
fiir den Sinn ist es tiberfltissig. In v.14 sind die zweideutigen Worte des 
Micha: und geben wird Jahve in die Hand des Kénigs (K6n. y. 15) be- 
stimter gefaft: und sie (die Feinde) werden in eure Hand gegeben wer- 
den. In v.19 ist in dem ersten M22 768 Mt das a¥ nach dem voraufge- 


gangenen "28" nicht nur tiberflissig, sondern auch ungehdrig und wol — 


nur durch einen Abschreiber in den Text gekommen, und dem 723 mt 
(Kon. v.20) entsprechend nur "22 i zu lesen: da sagte der eine auf diese 
Weise und der andere sagte auf jene Weise. In v.23 ist das unbestimte 
mi-"8 (Kon. v.24) durch 7775 71 "8 ,,ist das die Weise“ (vgl. 1 K6n.13, 12. 
2 Kon. 3, 8) verdeutlicht, und das verb. "22 ohne Relativpronomen ange- 
schlossen (wie in den citirten Stellen). In v.30 sind nur 3295 "Tw des K6- 
nigs genant, ohne Angabe der Zahl, die in K6én. v.31 unter Riikbezie- 
hung anf den friihern Krieg (1 Kén. 20, 24) genant ist. In v.31 ist hinter 
den Worten: und Josaphat schrie, durch die Kén. v.32 fehlende Bemer- 
kung: ,,und Jahve half ihm und Gott trieb sie von ihm ab“ auf die hohere 
Ursache der Rettung Josaphats hingewiesen, und durch diese religiése 
Reflexion der Hergang der Sache in keiner Weise alterirt; daher die Be- 
merkung Berth.s: ,,die Worte storen den klaren Zusammenhang der Sa- 
che‘ ganz unberechtigt. — Endlich in v.34: 932 455 er war Stellung 
haltend, d.h. er hielt sich aufrecht stehend, ist das hiph. bezeichnender 
als das hoph. V23"2 (K6n. v.35), weil es bestimter ausdrikt, daB er durch 
seine Kraft sich aufrecht stehend hielt. — Mit dem Tode Ahabs, welcher 
am Abende, um die Zeit des Sonnenunterganges eintrat, schlieBt der Verf. 
der Chronik den Bericht von diesem Kriege, um in c.19 den weiteren 
Verlauf der Regierung Josaphats zu erzihlen. In 1 K6én, 22,36—39 
ist die Rikkehr des geschlagenen Heeres und das Nihere iiber Tod 
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und Begrabnis des Ahab berichtet, was nicht in den Plan der. Chr 
nik gehorte. 

Cap. XIX. Des Propheten Jehu Ausspruch iiber Josaphats Biindnis 
mit Ahab und Josaphats fernere Bestrebungen zur Hebung der Gottes- 
furcht und der Reehtspflege in Juda, V.1—3. Der Ausspruch Jehw's. 
Josaphat kehrte aus dem Kriege, in welchem Ahab sein Leben verloren, 
pibwa d.h. heil, unversehrt, in sein Haus nach Jerusalem zurtick, so daB 
sich auch an chm die VerheiBung des Micha 18, 16° erfiilte. Bei seiner 
Rikkehr trat ihm aber der Seher Jehu, der Sohn des yon Asa ins Stock- 
haus geworfenen Hanani (16,7 ff.) entgegen mit dem strafenden Worte: 
Soll man dem Frevler helfen und die Hasser Jahve's liebest du!“ (Der 
Infinit. mit > wie 1 Chr. 5,1. 9,25 u.6.). Dieser Siinden hatte sich Jo- 
saphat schuldig gemacht. ,,Und um deSwillen ist Zorn von Jahve her 
tiber dir“ (52 5EP wie 1 Chr. 27,24). Diesen Zorn empfand Josaphat 
schon, als in der Schlacht bei Ramot die Feinde auf ihn eindrangen (18, 
31) und solte ihn spater noch erfahren, teils persOnlich erleben, bei dem 
Einfalle der Feinde in sein Land (c. 20) und bei seinem Unternehmen zur 
Herstellung der Schiffahrt nach Ophir (20,35 ff.), teils nach seinem Tode 
in seiner Familie noch erfahren (c.21u.22). Aber — fahrt Jehu tréstend 
fort — ,,doch werden auch gute Dinge (vgl. 12,12) bei dir angetroffen, 
denn du hast die Ascheren vertilgt... mints —= pws 17,6. — Zu den 
lezten Worten v.3 vgl. 12,14 u. 17, 4. 

V.4—11. Josaphats “fernere ‘Anstalten zur Belebung des Jahve- 
dienstes und zur Herstellung guter Rechtspflege. Die ersten 2 Sitze 
in v.4 sind logisch so zu verkniipfen: als Josaph. (nach seiner Riikkehr 
aus dem Kriege) in Jerusalem sa8 (wohnte), zog er wiederum aus (a8 
z=) sind zu verbinden) unter das Volk von Beerseba (der Siidgrenze, s. 
1 Chr. 21,2) bis zam Gebirge Ephraim (der Nordgrenze des Reiches Juda) 
und fiihrte sie zuriick zu Jahve, dem Gotte der Vater. Das wiederum 
(2°) kann sich nur auf die frithere, in c.17,7 ff. berichtete Veranstaltung 
zur Belehrung des Volks im Gesetze beziehen, indem das Wirken der von 
Josaphat im Lande umher gesandten Commission als sein Werk betrach- 
tet wird. Die Belehrung des Volks im Gesetze bezwekte die Zuriickfih- 
rung desselben zum Herrn. Diese reformatorische Tatigkeit nahm Josa- 
phat nun wieder auf, um das angefangene Werk durch Ordnung und Ver- 
besserung der Rechtspflege zu vollenden. V.5ff. Er bestelte Richter im 
Lande, in allen befestigten Stidten Juda’s, die als gréBere Stadte Mittel- 
punkte des Verkehrs fiir die Umgegend bildeten und sich dadurch zu 
Sitzen von Richtern eigneten. "21 “">> in Bezug auf jede Stadt, wie das 
Gesetz Deut.16,18 vorschrieb. Diesen Richtern machte er gewissenhafte 
Pflege des Rechts zur Gewissenspflicht. ,,Nicht fiir Menschen solt ihr 
richten, sondern fir Jahve“ d. h. nicht im Auftrage und nach dem Willen 
von Menschen, sondern im Namen und nach dem Willen des Herrn, vgl. 
Prov. 16,11. Zum lezten Satze in v. 6 ist Jahve aus dem Vorhergehenden 
zu erginzen: und Jahve ist bei euch im Gerichte d. h. in der Rechtsent- 


scheidung (vgl. den Schlu8 von v.11); wonach dieser Satz nur zur Be- © 


kriftigung des Vorhergehenden dient, nur den schon im Gesetze ausge- 
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5 aproctionén Gedanken, da8 das Gericht Sache Gottes ist (vgl. Deut. 1, 17 

pamit Bix: 216.22, 7f.) enthailt, Daher soll die Furcht des Herrn die Rien: 
ter vor Ungerechtigkeit bewahren, daB sie weder Ansehen der Person 
walten, noch durch Geschenke sich Deetethon lassen, wovor schon Deut. 
16,19 u. 1,17 warnt. v3) 28 umschreibt Vulg. richtig: cum diligen- 
tia cuncta facite. Der Satz: bei Gott ist nicht Ansehen der Person u.s. w. 
erinnert an Deut. 10,17. — V.8 —11. AuBerdem errichtete Josaphat 
zu Jerusalem ein Obertribunal fir die Entscheidung der schwierigen 
Rechtshiandel, welche die Richter der einzelnen Stidte nicht entscheiden 
konten. V.8. ,,Und auch in Jerusalem bestelte Josaphat etliche von den 
Leyiten und den Priestern und den Hauptern der Vaterhiuser Israels fir 
das Gericht Jahve’s und fiir Streitsachen (23>). Aus diesem Satze 
schlieBt Berth. mit Recht, da8® wie in Jerusalem, so auch in den festen 
Stadten (v.5) Leviten, Priester und Haiupter der Vaterhauser zu Richtern 
bestelt wurden. Diese Folgerung steht mit der Tatsache, daB David von 
den Leviten 6000 zu Schoterim und Richtern bestimt habe, nicht im Wi- 
derspruche; denn aus dieser Tatsache folgt nicht, da8B blos Leviten zu 
Richtern bestelt wurden, sondern nur, da8 die Leviten an der Rechts- 
pflege sich wesentlich beteiligen solten. Die Grundlage fiir das Gerichts- 
wesen in Israel bildete die von Mose auf Jethro’s Rath unter géttlicher 
Sanction getroffene Einsetzung von Richtern, die aus den Aeltesten des 
Volks gewahlt waren (Exod.18,21ff. Deut.1,15ff.). Die mosaische Hin- 
richtung wolte David durch Bestimmung einiger tausend Leviten zu Amt- 
leuten (Schreibern) und Richtern nicht aufheben, sondern nur der fortge- 7; 
schrittenen Entwickelung des Reiches entsprechend weiterbilden. Fir “ee 
die einfachen Verhiltnisse der mosaischen Zeit konte die Bestellung von 
Aeltesten zu Richtern geniigen; als aber im Laufe der Zeit, besonders seit 
der Einfiithrung des Kénigtumes die biirgerlichen und staatlichen Verhalt- i 
nisse compliciter wurden, mochte sich das Bediirfnis, fiir die rechte, dem on 
Gesetze Gottes entsprechende Ausiibung der Rechtspflege gesetzeskundige 
Manner den aus den Aeltesten gewihlten Richtern beizugeben, immer 
deutlicher herausstellen, und David sich bewogen finden, von den Leyi- 
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ten eine gré8ere Anzahl fiir diesen Beruf zu bestimmen, so da8 fortan die 4 
Gerichte in den gréBeren Stidten aus Aeltesten und Leviten zusammen- tf 
gesezt waren. Dem entsprechend richtete Josaphat auch den obersten ao 


Gerichtshof in Jerusalem ein. Fir 777 wEtia> heiBt es v.11 may 55% 
d. h. fiir alle Sachen der Religion und des Cultus, und fiir 3"7> steht dort 
J2'27 127 555 fiir jede Sache des Kénigs d.h. fiir alle biirgerlichen Rechts- 
streitigkeiten. Der lezte Satz v.8: n2vinn) 12271 kann nicht besagen: die 
fiir das Obertribunal berufenen Manner begaben sich nach Jerusalem, um 
fortan dort zu wobnen (Ramb. u. A.), oder die Rechtsuchenden hepabeti 
sich dorthin; denn 35 bed. nicht: sich an einen Ort hinbegeben, sondern 
zuriikkehren, was nicht auf die genanten Personen paBt, da von diesen 
nicht gesagt ist, daB sie Jerusalem verlassen hatten. Die Worte missen 
mit Kimchiu. A. auf die entferntere Angabe 145 DS2 8x55 vy. 4 bezogen wer- 
den und enthalten die nachtrigliche Bemerkung: Josaphat und die mit 
ihm ausgezogen waren unter das Volk, kehrten nach Jerusalem zuriick, 
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_ die passender am Schlusse des 7. Verses stehen wiirde und deutsch so zu 
geben ist: als sie nach Jerusalem zurtikgekehrt waren. Die Nachholung 
dieser Notiz erst nach Erwahnung der Errichtung des Obertribunals in © 
Jerusalem, ist daraus 2u erklaren, daB der Geschichtschreiber sich durch 
den sachlichen Zusammenhang der Hinsetzung des Obergerichtes mit der 
Ordnung des Gerichtswesens in den Provinzstadten verleiten lieB, die 
Zeitfolge der von Josaphat getroffenen Einrichtungen au8er Acht zu las- 
sen. — V.9f. Auch den Gliedern des Obertribunals befabl Josaphat, ihr 

Amt in der Furcht des Herrn, mit Treue und rechtschaffenem Herzen 
(ebe) 3222 corde s. animo integro, vgl. 15,17. 16,9) zu verwalten. > 
yiz3m also solt ihr tun. Was sie tun sollen, wird erst v.10 angegeben. 
Das \ vor 2"77>2 ist explicativ: nimlich, und von LXX u. Fulg. als iiber- 
fliissig weggelassen. ,,Jede Streitsache, die an euch komt von euren Brit- 
dern die in ihren Stidten wohnen“ (und Streitsachen vor das Obergericht 
bringen, in folgenden Fallen): zwischen Blut und Blut (772 mit folgendem 
> wie Gen.1,6 u.6.) d.h. in Mord und Todtschlag betreffenden Kriminal- 
sachen, und zwischen Gesetz und zwischen Befehl, Satzungen und Rech- 
ten d.h. in Fallen, wo es sich tiber Auslegung und Anwendung des Ge- 
setzes und seiner einzelnen Gebote, Satzungen und Rechte auf bestimte 
Vergehungen handelt, also wo Zweifel dariiber obwalten , nach welcher 
Gesetzeshestimmung der vorliegende Fall zu entscheiden sei. Mit 8370104 
folgt der Nachsatz, aber anakoluthisch. Statt: so solt ihr dartiber Be- 
lehrung geben, heift es: so solt ihr sie (die den Streit vor euch bringen) 
belehren, da8 sie sich nicht verschulden und ein Zorn (d.h. Gottes Zorn 
und Strafe) tiber euch und eure Briider komme (vgl. v.2). "710 eig. er- 
leuchten, metaph. belehren mit dem Nebenbegriffe des Mahnens und War- 
nens. Das Wort ist aus Ex.18,20 genommen und dort ¢. accus. pers. et 
rei construirt. Diese Construction liegt auch hier zu Grunde, indem die 
absolut voraufgestelte Sache 131 359 52 als accus. za fassen ist: und jeden 
Streit... anlangend, so solt ihr sie dariitber belehren. Nach Aufzihlung 
der diesem Gerichte unterstehenden Sachen wird j3225 52 wiederholt und 
diese Vorschrift durch: da8 ihr euch nicht verschuldet, den Richtern ein- 
gescharft. Hierauf (v.11) ernent Josaphat noch den geistlichen und den 
weltlichen Prasidenten dieses Tribunals; fiir die geistlichen Sachen den 
Hohenpriester Amarja, der nicht eine Person mit dem 1 Chr. 5,37 als 
fiinften Hohenpriester nach Sadok genanten Amarja (s. 8.83 u. 86) ist; fiir 
die weltlichen Sachen Zebadja, den Sohn Isma‘els, den Fiirsten des Hau- 
ses Juda d.h. Stammfiirsten Juda’s. Diese sollen sein 22722 iiber euch 
d.h. Vorgesezte der Richter. Und 8°" 4% Schreiber sollen die Leviten sein 
p2"5> vor euch d.h. als eure Gehilfen und Diener. Josaphat schlieBt die 
Ernennung des Gerichtspersonales mit den aufmunternden Worten: seid 
stark (getrost) und wirket“ d.h. geht mit getrostem Mute ans Werk, 
und der Herr sei mit dem Guten“ d.h, mit dem, der sein Amt wol 
verwaltet. 

Die Errichtung dieses Obertribunals war zwar der Form nach eine 
neue Institution, der Sache nach aber nur die Ausfiihrung oder feste Or- 
ganisation einer bereits von Mose vorgesehenen obersten Gerichtsinstanz, 
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deren Obliegenheiten bis dahin teils yon dem Hohenpriester, teils von dem 
jedesmaligen weltlichen Haupte des Volks (den Richtern und K6nigen) 
versehen worden waren. Als Mose am Horeb Richter tiber das Volk sezte, 
gebot er denselben, die Sachen, die fiir sie zu entscheiden zu schwierig 
waren, vor ihn zu bringen, damit er sie nach eingeholter géttlicher Ent- 
scheidung richte (Ex.18,26 u.19). Fiir die Zukunft verordnet er spa- 
ter (Deut.17,8ff.), daB die Richter in den einzelnen Ortschaften und 
Stiidten die schwierigeren Rechtssachen vor die levitischen Priester und 
den Richter am Orte des Centralheiligtumes bringen und von diesen ent- 
scheiden lassen sollen, indem er yoraussezt, daB Israel nicht nur zu 
jeder Zeit einen Hohenpriester, welcher mittelst des Urim und Tummim 
den Willen Gottes erfragen kénne, sondern auch einen obersten Leiter 
seiner biirgerlichen Angelegenheiten am Orte des Centralheiligtums ha- 
ben werde, welcher in Gemeinschaft mit den Priestern, resp. dem Hohen- 
priester, in héchster Instanz Recht sprechen werde. S. die Erk]. zu Deut. 
17,8—13. Auf Grund dieser mosaischen Verordnungen errichtete Josa- 
phat ein Obergerichtstribunal in Jerusalem mit dem Hohenpriester und 
einem weltlichen Présidenten an der Spitze zur Entscheidung der Rechts- 
sachen, die bis dahin der Kénig entweder allein oder in Gemeinschaft mit 
dem Hohenpriester entschieden hatte. Mehr iiber dieses Obergericht s. in 
m. bibl. Archaol. 11 8.250f. : 

Cap. XX. Josaphats Sieg iiber die Moabiter, “Ammoniter und an- 
dere Volker; und iibrige Nachrichten iiber seine Regierung. V.1—30. 
Der Sieg tiber die in Juda eingefallenen feindlichen Volker. In der 
Folgezeit fielen die Moabiter und “Ammoniter im Bunde mit andern V6l- 
kerschaften des Gebirges Se‘ir in das Land Juda ein, mit der Absicht, das 
Volk Gottes aus seinem Lande zu vertreiben und auszurotten (v.1). Auf 
die Nachricht von diesem Einfalle suchte Josaphat Hilfe bei dem Herrn, 
indem er ein Fasten im Lande ausrief und im Tempel vor versammelter 
Gemeinde Gott um seinen Beistand anflehte (v.2—12), und empfing 
durch den Mund des Propheten Jahaziél die VerheiBung, daB Gott fir 
Juda streiten und daB Konig und Volk am nichsten Tage die Hilfe des 
Herrn schauen werden (v.13—18). So geschah es auch. Als am folgen- 
den Tage das juddische Heer mit den levitischen Singern und Spielern an 
der Spitze in die Wiiste Jeruel kam, hatten die Feinde nach géttlicher 


Fiigung sich gegenseitig aufgerieben (v.19—24), so daB Josaphat mit | 


seinem Volke die Wahlstatt voller Leichen fand und drei Tage Jang Beute 
machen konte, worauf er am vierten Tage im Lobethale den Herrn fiir die 
wunderbare Rettung pries und darauf mit Freuden nach Jerusalem zu- 
riikkehrte, um im Hause Gottes nochmals dem Herrn fiir seine Hilfe zu 
danken (v.25 —30). 

V.if. Durch j272"8 postea wird der folgende Krieg in die spitere 
Zeit der Regierung Josaphats gesezt, aber durchaus nicht in das lezte 
Jahr seiner Alleinregierung, 2 Jahre vor seinem Tode, sondern nur spa- 
ter als die 6 bis 7 Jahre vor seinem Tode fallenden Ereignisse in c.18 u. 
19. — Mit den Moabitern und ‘Ammonitern zogen wider Josaphat in den 
Krieg 5222572. Diese Angabe ist dunkel. Da 7 unstreitig partitive oder 
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locale Bedeutung hat : so kénte man darunter Feinde verstehen, die yon — 


den‘ Ammonitern abseits wohnten (72 wie 1 Sam. 20, 22.37) und an Hor- 
den in der Ammonitis gegen Norden und Osten begrenzenden syrisch-ara- 
bischen Wiiste denken, woftir das 0782 y. 2 zu sprechen scheint. Aber mit 
dieser Auffassung sind y.10 und 22f. kaum vereinbar, indem hier auBer 
oder neben den Séhnen ‘Ammons und Moabs Bewohner des Gebirges 
Se‘ir als Feinde genant sind, die in Juda eingefallen waren. Auf dem Ge- 
birge Se‘ir wohnten die Edomiter; aber wiren nur die Edomiter Bundes- 
genossen der “Ammoniter und Moabiter gewesen, so solte man einfach 
Day 23 oder OMAN oder SY "25 (vgl. 25,11.14) erwarten. Auch labt 
sich nicht leugnen, daB die Erklarung des D°ri2277 yon jenseits der ‘Am- 
moniter wohnenden Vélkern gesucht und kinstlich ist. Unter diesen Um- 
stiinden empfielt sich die schon von /i//er, im Onomast. p. 285 in Vor- 
schlag gebrachte Aenderung des D°32>772 in pinsaita Mauniter oder Mao- 
niter; eine Vélkerschaft, die ihren Hauptsitz in der Stadt Ma‘an in der 
Nahe von Petra im Osten des Wady Musa hatte, s. zu 1Chr.4,41. Ma‘an 
lag auf dem Gebirge Se‘ir d.i. dem gebirgigen Landstriche ant der Ost- 
seite der Araba, der sich von der Spitze des todten Meeres bis zum 4la- 
nitischen Golfe hinabzieht und heut zu Tage in seinem noérdlichen Teile 
Dschebal (Gebalene), im siidlichen es-Sherdh hei8®t. Die Mauniter wa- 
ren demnach Bewohner des Gebirges Se‘ir, und sind hier statt der Edo- 
miter genant als ein auf dem siidlichen Teile dieses Gebirges wohnendes 
Volk, welches warscheinlich nicht edomitischen Ursprunges war, um den 
Gedanken auszudriicken, daB an dem Kriegszuge der “Ammoniter und 
Moabiter nicht blos Edomiter, sondern Horden vom ganzen Gebirge Se‘ir 
teilnahmen. In c. 26,7 erscheinen die 5°212 neben Arabern und Phili- 
stern als Feinde Israels, die von Uzija besiegt worden. Diese Umstande 
sprechen fiir die vorgeschlagene Aenderung, wogegen der Umstand, daB 
die LXX hier fiir "21232 éx tay Mivaiov haben, wenig beweist, da diese 
Uebersetzer auch in 26, 8 mas durch of Mivator gegeben und hier die 
“Ammoniter irrig zu Minaern gemacht haben. V.2. Da kamen und mel- 
deten dem Josaphat sc. Boten oder Flichtlinge; das Subject ist unbestimt 


und aus dem Contexte zu ergiinzen. ,,Wider dich ist herangezogen eine - 


grobe Menge von jenseit des (todten) Meeres.““ ® 282 gibt auch keinen 
passenden Sinn, da in der ganzen Erzihlung von aus Syrien gekommenen 
Feinden keine Rede ist; man hat mit Cadmefu. A. DON zu lesen. Da die 
Feinde von der Siidspitze des todten Meeres her in Juda eingefallen wa- 
ren, so melden die Boten, daB sie von Edom gekommen seien. ,,Siehe sie 
sind in Hazazon- Thamar d. i.“ Engedi‘, das heutige‘ din Dschidy, mitten 
am Westrande des todten Meeres, s. zu Jos.15, 62 und Gen.14,7; etwa 
15 Stunden von Jerusalem autfornt: 

V.3—12. Diese Nachricht erfiilte Josaphat mit Furcht, da8 er den 
Entschlu8 faBte, Hilfe bei dem Herrn zu suchen. 22 3h) = ‘Bos vel. 
2K6n.12,18. Jer. 42,15 das Gesicht auf etwas richten d.h. sich etwas 
vornehmen, einen Entschin8 fassen. Kr rief cin Fasten in ganz Juda aus, 
damit das ganze Volk sich vor Gott beuge und seine Hilfe erflehe, wie bei 
schweren Unglicksfillen zu geschehen pflegte, vgl. Jud. 20, 26. 1 Sam. 7,6. 
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Jo.2,15. Infolge des kiniglichen Aufrufes kam Juda zusammen, vom 


Herrn zu suchen d.h. Hilfe zu erbitten durch Fasten und Gebct im Tem- 


pel; und awar nicht blos die Bewohner der Hauptstadt, sondern aus allen 
Stadten des Reiches kamengie. S72 UP vom Herrn suchen se. Hilfe, 
wird im lezten Satze durch Mn*-ny wpa den Herrn suchen ausgedriikt. — 
V.5. Als sich die Bewohner Juda’s und Jerusalems im Hause Gottes ver- 
sammelt hatten, trat Josaphat vor den neuen Vorhof hin und flehte mit 
inbriinstigem Gebete zum Herrn. Der neue Vorhof ist der auSere oder 
groBe Vorhof des Tempels, den Salomo angelegt hatte (4,9). Er heiBt 
hier der neue Vorhof, warscheinlich weil er unter Josaphat oder Asa 
restaurirt oder weiter ausgebaut worden war. Dieser Vorhof war die 
Stitte, wo die Gemeinde sich vor Gott im Heiligtume versammelte. Vor 
denselben d.h. am Eingange in den Priestervorhof stelte sich Josaphat 
hin, so daB die Gemeinde ihm gegeniiber stand. —V.6 ff. Das Gebet, wel- 
ches Josaphat an Jahve den Gott der Viiter als den al!machtigen Herscher 
tiber alle Kénigreiche richtet, besteht in einer kurzen Darlegung des Sach- 
verhaltes. Jahve hat seinem Volke Israel das Land zum ewigen Besitze 
gegeben und Israel hat darin ein Heiligtum seinem Namen erbaut (v.7 u. 
8), Israel aber hat den° Ammonitern, Moabitern und Edomitern keinen 
Anla8 gegeben, sie zu iiberfallen und aus ihrem Lande zu vertreiben (v.10 
u.11). Auf diese beiden Tatsachen griindet Josaphat die Bitte um Hilfe 
in der Weise, da8 er bei der ersten an die géttliche VerheiBung, die im 
Tempel vor Gott gebrachten Gebete erhéren zu wollen, erinnert (v.9) 
und bei der zweiten die Ohnmacht Israels gegen einen so zahlreichen 
Feind zu streiten hervorhebt (v.12). In der Anrede Jahve’s: Gott unserer 
Vater, liegt ein Motiv fiir Gott, sich seines Volkes in der gegenwirtigen 
Bedringnis anzunehmen. Ihm, der den Vatern das Land zum Kigentume 
gegeben, liegt es ob, dasselbe auch den Kindern zu erhalten, falls diesel- 
ben diesen Besitz nicht durch ihre Schuld verwirkt haben. Wie Jahve 
als Bundesgott hiezu verpflichtet ist, so hat er als Gott und Herscher 
Himmels und der Erde auch die Macht und Gewalt dazu, vgl. Ps.115,3. 
ayonn a9 PS keiner ist neben dir, der sich aufstellen d.h. dir Wider- 
stand leisten kénte, vgl. die hnliche Wendung 14, 10 und fir den Gedan- 
ken 1 Chr. 29,12. — Zu v.7? vel. Jos.23,9. 24,12. Ex. 23, 20ff. u.a.; zu 
7° vel. Gen.13,15f. 15,18 u.a.; zu FaNs& Jes.41,8. — V.8. In diesem 
Lande wohnten sie und banten dir darin ein Heiligtum fiir deinen Namen, 
vgl. 6,5.8. “ax> sprechend d.h. indem sie bei Einweihung dieses Hauses 
die zuversichtliche Hoffnung aussprachen, in den v.9 folgenden Worten. 
In diesem V. sind die im Weihegebete Salomo’s (c.6,22—39) aufgezahl- 
ten Fille, fiir welche Erhérung von Gott im Tempel erfleht wird, kurz zu- 
sammengefaBt. Bei der Bezugnahme auf dieses Gebet sezt Josaphat vor- 
aus, daB Jahve die Erhérung des Gebets zugesagt hat, indem er mit seiner 
Herrlichkeit den Tempel erfiilte, s.c.7,1—3. Das nur hier vorkommende 
Nomen vi5t) zwischen "23 und 27% bezeichnet in diesem Zusammenhange 
Strafgericht. — V.10. mm31 und nun ist das Gegenteil hievon eingetre- 
ten. Volker, in deren Mitte zu kommen (072 8122... 75%) d.h. deren 
Land zu betreten du den Isracliten nicht gestattetest, als sie aus dem 
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Lande Aegypten auszogen, denn sie (die Isr. unter Mose) wichen vor ih- 
nen aus und verheerten sie nicht (vgl. zur Sache Num. 20, 14 ff. Deut. 2, 4. 
9.19), siehe diese Volker vergelten uns damit, daB sie nun kommen, uns 
aus unserm Besitze, den du uns gegeben (S™7" zum Besitz geben, wie 
Jud. 11,24) zu vertreiben. Daran schlieBt sich v.12 die Bitte: Unser 
Gott, wirst du nicht richten d.h. Recht schaffen wider sie, denn wir haben 
nicht Kraft vor (zu widerstehen) dieser Menge? Wir wissen nicht was wir 
tun sollen sc. gegen so viele Feinde, sondern auf dich sind unsere Augen 
gerichtet, d.h. zu dir schauen wir nach Hilfe aus, vgl. Ps.123, 2. 141, 8. 
—- V.13. So mit seinem Kénige betend stand ganz Juda vor dem Herrn. 
Auch ibre kleinen Kinder, Frauen und Séhne hatten sie mitgenommen, 
um Rettung fiir sie vor den Feinden zu erflehen, vgl. Judit. 4, 9. 
V.14—17. Die Antwort des Herrn durch den Propheten Jahaziél. 
V.14. Mitten in der Versammlung kam der Geist des Herrn tiber Jaha- 
ziél, einen Leviten von den Séhnen Asaphs, und verhie8 dem Kénige und 
Volke wunderbare Hilfe. Das Geschlecht Jahaziéls wird bis zum fiinften 
Gliede zuriickgefiihrt auf den Leviten Mattanja von den Séhnen Asaphs. 
Dieser Mattanja ist nicht eine Person mit dem 1 Chr. 25,4.16 erwahnten 
Mattanja zu Davids Zeit, denn der leztere gehdrte zu den Sdhnen Hemans, 
vielleicht aber (nach einer Vermutung von Movers 8.112) mit dem Asa- 
phiten Netanja 1 Chr.25,2.12 identisch, da * und > leicht verwechselt 
werden kénnen. V.15. Jahaziél verkiindigt dem K6énige und Volke, nicht 
zu erschrecken vor der groBen Menge der Feinde, ,,denn nicht euer ist 
der Krieg, sondern Jahve’s‘‘ d.h. nicht ihr habt sie zu bekriegen, sondern 
der Herr wird es tun, vgl. 1Sam.17,47. — V.16. ,,Morgen ziehet hinab 
wider sie; siche sie ziehen an der Anhohe Hassts herauf, und ihr werdet 
sie treffen am Ende des Thales vor der Wiiste Jeruél. Wiiste Jerwé/ hieB 
ohne Zweifel ein Teil des groBen flachen Landstrichs, der jezt nach einem 
Wady an seiner nérdlichen Seite e/ Hasasah genant wird und im Siiden 
von dem Wady e/ Ghar begrenzt wird, und yom todten Meere bis in die 
Nahe von Theko‘a sich erstrekt. Die ganze Gegend lings der Westseite 
des todten Meeres ist, ,, wo sie nicht Gebirgsriicken oder tiefes Thal ist, 
hohes allmilig nach Osten zu abfalliges Flachland, ginzlich wiste, blos 
hie und da mit einigem Gestrauche bedekt und ohne die geringste Spur, 
jemals beackert gewesen zu sein“ (Robins. Pal.II 8.480f.). Von m2 
ys Aufstieg oder Anhohe Hassis ist der Name vielleicht an dem Wady 
el Hasasah haften geblieben. LXX haben 7725 durch 7Aocete wiederge- 
geben, Joseph. (Antt. LX, 1, 2) hat: avaBdosag Asyouerng &oxns, wo- 
nach Aob. 11 8.446 unter dem Wege ,,aufwarts von Ziz herauf* den heu- 
tigen Pa8 versteht, der von‘ 4in Dschidy auf das hohe Flachland hinauf- 
fihrt, den er aber 8.438 als einen ,,erschrecklichen PaB“ beschreibt', so 


1) ,,Der Pfad — bemerkt er — geht in Zickzacken hinab, oft unter dem steil- 
sten Winkel, den Pferde nur machen kénnen, und lauft teils lings vorstehenden 
Felsenwinden an der senkrechten Wand der Klippe hin und dann die fast eben so 
steilen Triimmer hinab. — Wenn man yon unten auf diesen Teil zurticksieht , so 
scheint es ganz unmdglich, daB es hier irgend einen Weg geben kénne; jedoch 
hat man durch geschickte Windungen den Pfad wirklich ohne uniiberwindliche 
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da8 daran kaum zu denken ist, wenn auch die Feinde, gleich den heuti- 
gen Beduinen auf ihren Raubziigen, lings dem Ufer des See’s hin und erst 
bei‘ Engedi auf die Hochfliche hinaufgezogen sein solten. Denn die Israe- 
liten haben die Feinde nicht an diesem Aufstiege, sondern oben auf der 
Hochebene getroffen, Auch ist die Deutung des y"80 durch éEoxn bei 
Joseph. sehr fraglich, denn daf das 4 daran vom Artikel komme, ist nicht 
notwendig (“w. Gesch. III 8.475 der 2. Aufl.). — V.17. Ihr habt dabei 
(mXra) nicht zu streiten; tretet nur hin, stehet und sehet die Hilfe des 
Herrn (der) mit euch (ist). Mehr braucht ihr nicht zu tun, also euch auch 
nicht zu fiirchten. — V.18. Fiir diese trostreiche Verhei8ung dankten 
Konig und Volk, anbetend vor dem Herrn niederfallend, worauf die Levi- 
ten sich erhoben, um mit lauter Stimme Gott zu loben. Leviten ,,von den 
Séhne Kahats und zwar von den Korahiten“; denn die stamten von Kahat 
ab (1 Chr. 6, 22). 

V. 20—25. Die Erfillung der géttlichen VerheiBung. V.20. Am 
nachsten Morgen zogen den Worten des Propheten gemi8 die versammel- 
ten Judier aus nach der Wiiste Theko‘a hin. Beim Auszuge stand Josa- 
phat, warscheinlich im Thore Jerusalems, wo die Abziehenden sich ver- 
sammelten, und forderte sie zu festem Vertrauen auf den Herrn und seine 
Propheten auf (287 und "72x wie Jes.7,9). Nachdem er das Volk so 
berathen (5% y2%" sich als Rathgeber erweisen, vgl. 2 Kn. 6,8) hatte, ord- 
nete er den Zug an — nicht zum Kampfe, sondern um der wunderbaren 
Hilfe des Herrn sich zu versichern. Er stelte Sanger des Herrn (> vor 717" 
zur Umschreibung des Genitivs) und zwar lobsingend in heiligem 
Schmucke, beim Ausziehen vor dem geriisteten Heere und sprechend d.h. 
er hie die levitischen Singer vor dem Heere her ausziehen, singend und 
spielend im heiligen Schmucke (‘P"M774> in heiligen Schmuck gekleidet = 
rasa 1 Chr. 16,29, vgl. Hw.§.217%*), um den Herrn fir die zugesagte 
Hilfe zu preisen. V.22. Und zu der Zeit, als sie (in die Nahe des feind- 
lichen Lagers gekommen) anfingen mit Jubel und Lobpreis, richtete Jahve 
Auflaurer wider die Séhne‘ Ammons, Moabs und des Gebirges Seir, die 
wider Juda gezogen waren, und sie wurden geschlagen. ©°278' bezeich- 
net Auflaurer, im Hinterhalte verstekte Wegelaurer Jud.9,25. Wer hier 
darunter gemeint ist, 14Bt sich nicht sicher ausmachen. Verschiedene al- 
tere Ausll., Hw. u. Berth. denken an von Gott gesandte Machte, Engel, 
die wegen des Geschafts, das sie im Heere der feindlichen Vélker zu ver- 
richten hatten, insidiatores genant seien. Allein die Stellen, wo ein Ein- 
greifen himmlischer Machte erwibnt ist, lauten anders, vgl. 2K6n.6,17. 
19,35, und die Bezeichnung himmlischer Machte durch 5°298 hat wenig 

* Warscheinlichkeit. Man hat wol an irdische Wegelagerer zu denken, die 
aus einem Verstecke heraus gegen das feindliche Heer unverhofft losbra- 
chen und dasselbe in panischen Schrecken sezten, daB, wie v. 23f. erzahlt 
wird, zuerst die“ Ammoniter und Moabiter gegen die Bewohner des Gebir- 
ges Se ir die Waffen kehrten und, nachdem sie diese aufgerieben hatten, sich 


Schwierigkeiten hinabgeleitet, so daB selbst oft beladene Kamele hinauf- und her- 
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untereinander aufzureiben begannen. Nur kénnen es nicht in einen Hin- 
terhalt gelegte Judaer sein, weil diese nach v.15 u.17 nicht kampfen, 
sondern nur die durch Gott gewirkte Rettung schauen sollen. Warschein- 
lich waren es beutegierige Wegelagerer von Se ‘iriten, die aus einem Hin- 
terhalte heraus einen Angriff auf die‘ Ammoniter und Moabiter machten 
und durch gottliche Figung die Angegriffenen in solche Bestiirzung und 
Verwirrung brachten, daB sie auf die mit ihnen gezogenen Bewohner des 
Gebirges Se‘ir losschlugen und dann gegen einander in Kampf geriethen, 
ahnlich wie in Jud.7,22f. die Midianiter durch den unerwarteten An- 
griff der von Gideon gefiihrten kleinen Schaar durch gottliche Wirkung 
so erschrekt wurden, daB sie das Schwert wider einander kehrten und sich 
gegenseitig aufrieben: fo srdina onib225 und als sie za Ende (fertig) wa- 
ren unter den Bewohnern Se ‘irs, als sie diese niedergemetzelt hatten, hal- 

fen sie einer wider den andern zum Verderben (m2 ist Substantiv wie 
22,4. Ez.5,16 u.a.). — V.24. Als nun Juda auf die Anhéhe an der 
Wiiste (mBx2 specula, Warte, hier eine Anhéhe an der Wiiste Theko‘a, 

von der aus man die Wiiste Jeruél (v.16) tiberschauen konte) kam und 
sich gegen die Menge der Feinde (j'275 auf v.12 zuriickweisend) wandte 
oder wenden wolte, siehe da sahen sie ,,Leichen zur Erde liegen und kei- 
ner war entronnen“ d.h. Leichen in solcher Menge da liegen, da8 dem 
Anscheine nach keiner entronnen war. — V.25. So kam Josaphat mit 
seinem Volke (wie Jahaziél verkiindigt hatte, nicht um zu kimpfen, son- 
dern nur) um Beute zu erbeuten, und fanden unter ihnen (572 unter oder 
bei den Gefallenen) in Menge sowol Habe als Leichname und kostbare 
Gerithe. Die Nennung der 5°38 unter der Beute zwischen &°2" und den 
kostbaren Gerithen befremdet. Einige Codd. (4 Kennic. u. 3 de Rossi.) 
und verschiedene alte Ausgaben (Complut., die von Luther gebrauchte 
Brixensche, die Bomberg. vom J.1518 u. 21 und die Miinstersche) ha- 
ben statt dessen 6°533 (ob auch LXX u. Vulg., ist sehr fraglich, vgl. de 
Rossi variae lectt. ad h, 1.). 2°733 Kleider neben &51239 beweglicher Habe 
(Thiere, Zelte u.s.w.) scheint besser zu passen und wird deshalb von 
Dathe u. Berth. fir die richtige und urspriingliche Lesart gehalten. Doch 
sind die Griinde hiefiir nicht entscheidend, denn ®™5> ist viel besser be- 
zeugt, und man braucht bei 81>" nicht notwendig an lebende und todte 
Thiere zu denken, sondern wie “52> Habe jeglicher Art bezeichnet, die 
bei Nomaden hauptsichlich im Viehbesitze besteht, so kann man auch 
unter 5"425 erschlagene Menschen und Thiere verstehen und an Waffen 
und Kleider der Menschen wie an Geschirre und Schmuck der Thiere 
(vgl. Jud. 8, 26) als eine nicht wertlose Beute denken. Kleider als solche 
kommen sonst in den Aufzihlungen erbeuteter Gegenstinde nicht vor, son- 
dern in Jud.8,26 nur. die Purpurgewinder der midianitischen Firsten ; 

und der Bemerkung, daB das vorher genante 5°35 die Verwechslung von 
mets mit 5°35 veranlaft habe, liBt sich die eben so berechtigte Vermu- 
tung entgegenstellen, da8 der schoinbar unpassende Sinn des W. 835 
zur Aenderung in 5°433 bewogen haben kénne. nivan "22 sind wol haupt- 
siichlich goldene und silberne Schmucksachen, dergleichen Jud.8, 25f. 
aufgezihit sind, Und sie raubten fiir sich Nw =< nicht war Tragen“ 
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d.h. in solcher Menge, die man nicht tragen, fortschaffen konte, und pliin- 
derten drei Tage lang, weil der Beute so viel war. Die auSerordentliche 
groBe Menge der Beute rihrte daher, daB diese Volker mit Hab und Gut 
ausgezogen waren, um die Israeliten aus ihrem Erbe zu verdrangen und 
ihr Land fiir sich in Besitz zu nehmen, so da8 dieser Einfall in Juda eine 
Art Volkerwanderung war, wie sie spater in massenhafter Weise sich wie- 
derholt und von Innerasien her iber ganz Europa ergossen hat. In dieser 
Absicht der feindlichen Horden haben wir auch den Grund fiir ihre Ver- 
nichtung durch ein Wunder Gottes zu suchen. Weil sie das Volk Israel 
aus seinem von Gott ihm gegebenen Lande verdringen und vernichten 
wolten, mute der Herr seinem Volke zu Hilfe kommen und seine Feinde 
vernichten. — V. 26. Am vierten Tage sammelten sich die Judier, um 
Gott dem Herrn fiir diesen Segen zu danken, in einem Thale, welches da- 
von den Namen 4373 P32 Lobethal erhielt und nicht weit vom Schlacht- 
felde entfernt sein konte. Von da kehrten sie, mit Josaphat an der Spitze 
in Freuden nach Jerusalem zuriick und zogen hier unter feierlichem 
Spiele der Leviten und Priester zum Hause Gottes, um dem Herrn fir 
seine wunderbare Hilfe noch weiter zu danken (v.27f.). Der alte Name 
273 Lobethal hat sich erhalten in dem Wady Bereikut, im Westen von 
Theko a nahe an der Stra8e, die yon Hebron nach Jerusalem fihrt, ,,ein 
breites offenes Thal und auf dessen Westseite auf einer kleinen Erhéhung 
die Ruinen von Bereikut, die 3 bis 4 Morgen bedecken“, Robins. N. bibl. 
Forsch. 8.360 u. Phys. Geogr. S.106; vgl.v. de Velde Memoir p.292. 
Den Ort erwihnt schon Hieron. in vita Paulae, wo er erzihlt, daB die 
Paula in supercilio Caphar baruca stehend, von dort aus die weite 
Wiiste und das ehemalige Land von Sodom und Gomorrha tiberschaut 
habe, cf. Reland, Pal. illustr. p.356 u. 685. Unbegriindet ist dagegen die 
Identificirung des Lobethales mit dem oberen Teile des Kidronthales, 
welches nach Jo. 4, 2. 12 den Namen Thal Josaphat erhalten hat, s. zu 
Joel 4,2. — Zu vy. 27” vg). Esr. 6, 22. Neh. 12,43. — V.29. Die Kunde 
yon diesem Siege des Herrn iiber die Feinde Israels verbreitete einen 
Schrecken Gottes iiber alle Kénigreiche der umliegenden Lander, infolge 
dessen das Kénigreich Juda Ruhe hatte; vgl. 17,10. Zu dem lezten 
Satze von v. 30 vgl. 15,15. Diese wunderbare Tat des Herrn wird in den 
korahitischen Psalmen 46. 47 u. 48 und vielleicht auch in dem von einem 


Asaphiten, vielleicht von Jahaziél, verfaBten Ps. 83 zum Gegenstand des 


Lobpreises Gottes gemacht, s. De/. Einleit. zu diesen Psalmen. 

V. 31—37. SchluBnotizen tiber die Regierung Josaphats, die sich 
auch 1 Kon. 22, 41—51 finden und dort mit einigen in der Chron. feh- 
lenden Notizen (v. 45.48 u.49) vermehrt den ganzen Bericht tiber seine 
Regierung ausmachen. In den Angaben tiber das Lebensalter Josaphats 
bei seiner Thronbesteigung, iber Dauer und Beschaffenheit seiner Re- 
gierung stimmen beide Berichte ganz tberein; nur hat der Verf. der 
Chron. statt der stereotypen Formel: und das Volk opferte und riéucherte 
noch auf den Hohen (1 K6n. 22, 44 vgl. 2 Kon. 12,4. 14, 4. 15, 4. 35) die 
sachlich bezeichnendere Bemerkung: und das Volk hatte noch sein Herz 
nicht fest auf den Gott seiner Vater gerichtet (v. 33).. Die Notiz, dab 
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Josaphat mit dem Kénige Israels Frieden hielt (Kon. v. 45), feblt in der 
Chron., weil die Sache sich aus der Verschwagerung Josaphats mit dem 
Ahabschen Konigshause von selbst ergab und schon durch die Erzihlung 
c. 18 hinlénglich bezeugt war, auBerdem aber durch das v. 35 ff. er- 
wihnte Unternehmen noch weiter bezeugt wird. Aus demselben Grunde 
ist die Einschaltung in 1 K6n. 22,46 iiber die tapferen Taten und Kriege 
Josaphats in der Chron. y. 34 weggelassen, weil diese Taten hier spe- 
ciell erzihlt worden. Ueber die Reden Jehw’s, die in das Buch der Kénige 
aufgenommen, s. die Hinleit. S.22. Ferner die Notiz tiber die Vertreibung 
der tibrigen Buhler (S7P) aus dem Lande 1 K6n. 22, 47, die auf 1 Kon. 
15,12 zuriickweist, fehlt hier, weil bei Asa diese Specialitét nicht er- 
wihnt ist. Endlich die Notiz, daB Edom keinen Konig, sondern nur 
einen Statthalter hatte, dient in 1 Kén. 22,48 nur als Hinleitung fir 
den folgenden Bericht von Josaphats Versuche, die Schiffahrt nach Ophir 
wieder herzustellen, woriiber der Verf. der Chronik in v. 35—87 nur 
berichtet, da8 Josaphat sich mit dem gottlosen Ahazja, dem Kénige von 
Israel verbunden habe, um zu Esjongeber Tarsisfahrende Schiffe zu 
bauen, aber von dem Propheten Eliezer deshalb getadelt wurde, der 
ihm ankiindigte, da8 Jahve sein Werk vernichten werde, worauf die 
Schiffe, ohne Zweifel durch einen Sturm, zertriimmert wurden und die 
Fahrt nicht machen konten. j2"708 enthilt keine nihere Zeitangabe 
(vgl. 20, 1), sondern besagt nur, daB die Verbindung mit Ahazja nach 
dem Siege tiber die “Ammoniter und Moabiter erfolgte. Ahazja kam im 
17. Jahre Josaphats zur Regierung und regierte nicht volle 2 Jahre. In 
diese Zeit fiel das in Rede stehende Unternehmen. “25m% ist aramaische 
Bildung fir "am"5. Den lezten Satz v. 35: er (derselbe) handelte gott- 
los, bezieht Berth. auf Josaphat: er handelte schlecht, weil der Zusam- 
menhang lehre, daf mit diesen Worten Josaphat wegen seiner Annahe- 
rung an den Konig des nérdlichen Reiches getadelt werden soll. Allein 
diese sachlich richtige Bemerkung beweist durchaus nicht, daB 855 auf 
Josaphat geht. Kin Tadel Josaphats wegen seiner Verbindung mit Ahazja 
liegt in den Worten auch, wenn sie Ahazja’s Wandel charakterisiren. 
Wir kénnen nur mit den alten Ausll. die Worte von Ahazja verstehen, 
weil 2"897 ein viel zu starkes Wort fir Josaphats Vergehen bei dieser 
Sache ist. 28415 braucht der Verf. der Chronik zwar von Josaphats En- 
kel Ahazja 22, 3, aber nur, um damit das Treiben des Ahabschen Hau- 
ses zu bezeichnen, in dem Satze: seine Mutter, eine Tochter Ahabs und 
der Isebel war fiir 3°~"7 seine Rathgeberin. Mit dem Frevler Ahazja 
verbiindete sich Josaphat, um Schiffe zu bauen Uswinm msb> um nach Tar- 
sis zu fahren, und sie bauten Schiffe zu Esjongeber d.i. am rothen Meere. 
Statt dessen heiBt es 1 Kén. 22,49: Josaphat baute Tarsisschiffe zu 
gehen nach Ophir nach Gold. Hieraus erhellt, da8 in beiden Stellen von 
derselben Unternehmung die Rede ist und der Ausdruck Tarsisschiffe in 
der Chron. durch Schiffe zu gehen nach Tarsis umschrieben ist. Diese 
Umschreibung ist ein Misgriff, da Tarsisschiffe nur Schiffe sind, die gleich 
den Tarsisfahrern fiir weite Seereisen gebaut waren; denn Josaphat wolte 
nur die Ophirfahrten wiederherstellen. Von dieser irrigen Deutung des 
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Wortes Tarsisschiffe abgeschen stimmen beide Relationen mit einander 
iiberein , falls man nur beachtet, da8 beide unvyollstiindige Ausziige aus 
einem ausfiihrlicheren Berichte tiber dieses Unternehmen sind. Zu der 
kurzen Angabe 1 Kén. 22, 49 liefert die Chron. einen erliuternden Com- 
mentar sowol durch die Angabe, da sich Josaphat zur Ausriistung der 
Schiffe mit Ahazja von Israel verband, als auch durch die Mitteilung des 
Ausspruches des Propheten Eliezer tiber das Unternehmen, der uns den 
Grund fiir die Zertriimmerung der Schiffe klar macht, wihrenthd in 1 K6n, 
22,49 das bloBe Factum berichtet ist. Von dem Propheten Eli ezer ist 
nichts weiter als der hier mitgeteilte Ausspruch bekant. Seines Vaters 
Name Dodawahu ist den Namen Hodavja, Joschavja analog gebildet 
(s. zu 1 Chr. 3, 24), so daB kein triftiger Grund yorliegt, ihn mit Berth. 
nach dem A@dia der LXX in *4°415 Freund Jahve’s zu aindern. Ueber 
Maresa s. zu 11,8. Das perf. y2® ist prophetisch: Jahve wird deine 
Werke zerreiBen. Die folgenden Worte berichten die Erfillung. “x2 
wie 13, 20. 14,10. Damit schlieBt der Bericht der Chron. itber dieses 
Unternehmen, wahrend 1 K6n. 22, 50 noch berichtet ist, daB nach Zer- 
triimmerung der erst gebauten Schiffe Ahazja den Josaphat aufforderte, 
die Ophirfahrten doch noch gemeinschaftlich zu unternehmen, also neue 
Schiffe fiir diesen Behuf zu bauen, Josaphat aber nicht wolte, wovon 
der Grund aus v. 37 der Chron. unschwer zu erkennen ist. 


Cap. XXI. Tod Josaphats und Regierung seines 
Sohnes Joram, 


Der Bericht von dem Tode und Begrabnisse Josaphats ist zu c. 21 
gezogen, weil die erste Tat Jorams nach Josaphats Tode v. 2 ff. sachlich 
mit dem Ableben seines Vaters zusammenhingt, indem Joram seine Re- 
gierung mit der Ermordang aller seiner Briider, der Séhne Josaphats, 
begann (vy. 2—4). Der weitere Bericht tiber Joram vy. 5—10 stimt meist 
wortlich mit dem Berichte 2 Kén. 8, 17—22; dann folgen in v. 12—19 
noch weitere Nachrichten iiber die géttliche Ziichtigung Jorams fiir seine 
Frevel, die in 2 Kén. fehlen, und in v.20 Bemerkungen tiber sein Ende, 
welche den Angaben 2 K6n. 8, 24 correspondiren. 

V.1—4. Tod Josaphats und Tédtung seiner Séhne durch Joram. 
V.2—38. Joram hatte 6 Briider; diese hatte ihr Vater mit reichen Sub- 
sistenzmitteln — Geschenken an Silber, Gold und Kostbarkeiten — 
ausgestattet », bei den befestigten Stidten Juda’s“ d.h. er hatte sie, 
wie einst Rehab‘am seine Sdhne ygl. 11, 22 f., za Commandanten von 
Festungen gemacht mit reichlichem Auskommen, das Konigtum aber 
dem Joram als Erstgeborenem gegeben. Unter den 6 Namen kommen 
2“ Azarja yor, der eine‘ Azarja, der andere‘ Azarjahu lautend. Josaphat 
hei&t Konig /sraeds statt von Juda, weil er als Konig in den Fubstapfen 
Israels, des Gotteskampfers Jakob, wandelte, ein rechter Konig des Vol- 
kes Gottes war. V.4. Als nun Joram aufkam (sich erhob) auf dem K6- 
nigtume seines Vaters und zu Macht gelangte (pin wie 1, 1), tédtcte 
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er alle seine Briider mit dem Schwerte und auch etliche von den Pir: 
sten Israels d. h. den Stammfiirsten seines Reiches. Die Briider lieB er — 
schwerlich blos aus Habsucht, um sich ihrer Giiter zu bemachtigen, t6d- 
ten, sondern warscheinlich weil sie mit der von ihm einzuschlagenden 
Politik nicht einverstanden waren, das gétzendienerische Treiben Jo- 
rams und seiner Gemahlin ‘athalja miBbilligten. Dies laBt sich daraus 
schlieBen, daB sie y. 13 besser als Joram genant werden. Die Firsten 
aber mochten durch MiSbilligung der Tédtung der kéniglichen Prinzen 
oder durch andere Zeichen von Unzufriedenheit mit dem Geiste seiner 
Regierung den Zorn Jorams oder seiner heidnischen Gemahlin sich zu- 
gezogen haben. 

V.5—10. Dauer und Geist der Regierung Jorams stimmen mit 
2 Kon. 8, 17—22 bis auf geringfiigige Abweichungen tiberein und sind 
zu jener Stelle erklart worden. In v.7 ist der Gedanke etwas anders ge- 
wendet als v.19 (Kon.): ,,Jahve wolte das Haus Davids nicht verder- 
ben wegen des Bundes, welchen er mit David geschlossen“ statt: wolte 
Juda nicht verderben wegen Davids seines Knechtes, so wie er gesagt 
hatte. Fir 722> 772 > rin? steht in der Chron. 117275 = i> mn? zu geben 
ihm eine Leuchte und zwar hinsichtlich seiner Sohne, indem * vor "22> 
eingeschoben ist, um diesen Begriff mehr hervorzuheben. In Betreff des 
yi DY y. 9 statt SE Kon. v. 21 s.zu 2 Kon. Zc. Am Ende des 9. Y. 
fehien die Worte: und das Volk floh zu seinen Zelten (v. 21 K6n.), wo- 
durch die an sich dunkle Notiz tiber den Versuch Jorams, Edom wieder 
unter seine BotmiBigkeit zu bringen, noch dunkler geworden. — V.10f. 
Den Bericht von dem Abfalle Edoms und der Stadt Libna von der Her- 
schaft Juda’s schlieBt der Chronist mit der reflectirenden Bemerkung: 
»denn er (Joram) hatte Jahve den Gott der Vater verlassen’‘, also die- 
sen Abfall verschuldet, indem der Herr ibn durch denselben dafiir strafte. 
»Auch selbst Héhen machte er’. Das voraufgestelte 53 14Bt sich mit 
moa verbinden, vgl. Jes. 30, 33, wahrend durch 815 das Subject hervor- 
gehoben wird: derselbe, der den Gott der Viter verlassen, machte auch 
Hohen, die Asa und Josgphat abgeschaft hatten 14, 2. 4. 17,6. ,,Und 
machte die Bewohner Jerusalems huren“ d.h. verfiihrte sie zum Gétzen- 
dienste des Baal. Das hiph. 3371 von der geistigen Hurerei des Baalsdien- 
stes zu verstehen, lehrt v.13: ,,wie das Haus Ahabs huren machte“. 
mi.,,und verleitete Juda d.h. fiihrte es mit Gewalt vom rechten Wege 
ab. 75 ist nach Deut. 13, 6 u. 11 zu erkliren. 

V.12—19. Die Schrift des Propheten Elija wider Joram und das 
Hintreffen der ihm angekiindigten Strafen. V.12. Es kam zu ihm eine 
Schrift von dem Propheten Elija des Inhalts: So spricht Jahve, der Gott 
deines Vaters David: dafiir daB du nicht gewandelt in den Wegen Josa- 
phats ..., sondern wandeltest in dem Wege der Konige Israels ... und 
auch deine Briider, das Haus deines Vaters die besser waren als du, ge- 
tédtet hast, siehe so wird Jahve groBe Plage verhingen tiber dein Volk 
und iiber deine Séhne und deine Weiber und tber alle deine Habe, und 
du wirst in grober Krankheit sein, in Krankheit deiner Eingeweide, bis 
da8 deine Kingeweide abgehen vor Krankheit Tage uber Tage“. am37 
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Schrift ist eine schriftliche Drohweissagung, in welcher dem Joram seine 
Siinden vorgehalten und die géttliche Strafe dafiir angekiindigt wird. 
Bei dieser Nachricht darf nicht befremden, da8 sonst nichts von einer 
prophetischen Tatigkeit des Elija durch die Schrift erwihnt ist; denn 
wir haben ja von ihm keine umstiindliche Nachrichten tiber sein prophe- 
tisches Wirken, wonach wir die Umstiinde beurteilen kénten, die ibn in 
diesem besonderen Falle zur schriftlichen Aufzeichnung seiner Weis- 
Sagung veranlassen mochten. Dagegen ist es aber sehr fraglich, ob Elija 
unter der Regierung Jorams von Juda noch am Leben war. Seine Ent- 
rickung in den Himmel wird 2 Kén. 2 zwischen der Regierung Ahazja’s 
und Jorams von Israel erzihlt, aber das Jahr dieses Ereignisses in der 
Schrift nirgends angegeben. In der jiid. Chronik Seder olam c. 17, 45 
ist dasselbe zwar in das 2. Jahr des israel. Ahazja gesezt, aber diese An- 
gabe beruht nicht auf geschichtlicher Ueberlieferung, sondern ist nur 
daraus gefolgert, da8 seine Entriickung in 2 Kén. 2 unmittelbar nach 
dem Tode Ahazja’s erzihlt ist und die lezte von Elija berichtete Tatig- 
keit (2 Kon. 1) in das zweite Jahr dieses Konigs filt. Zwar haben Light- 
foot (Opp. I p. 85), Ramb.u. Dereser aus 2 Kén. 3,11 gefolgert, daB 
Elija noch unter Josaphat von der Erde weggenommen worden sei, weil 
nach der genauten Stelle Josaphat in dem mit Joram von Israel gegen 
die Moabiter unternommenen Feldzuge nach einem Propheten fragt und 
zur Antwort erhalt, daB Elisa da sei, der Wasser auf die Hinde des 
Elija gegossen; aber daraus folgt doch nur, daB im Lager oder in des- 
sen Nihe nur Elisa, der Diener Elija’s war, nicht aber, da8 Elija nicht 
mehr auf Erden wandelte. Zwar scheint das perf. Ps? "BX dies zu ent- 
halten, allein es fragt sich, ob wir das Perfectum so premiren diirfen, 
daB schon der Redende es gebraucht habe, und nicht vielmehr der spi- 
tere Geschichtschreiber es gesezt hat. Die Worte sind nur eine Um- 
schreibung des dienstlichen Verhiltnisses, in welchem Elisa zu Elija 
stand, und sagen nur aus, daB er Elija’s Diener war. In dieses Verhilt- 
nis war Elisa geraume Zeit vor Elija’s Scheiden von der Erde getreten 
(1 Kén. 19, 19ff.). Elija konte also unter Joram von Juda noch am Le- 
ben sein, hienach findet es Berth. auch ,,von vornherein warscheinlich, 
da8 er tber Jorams Siinden redete und ihm Strafe drohte; aber der 
Brief —— so urteilt er weiter — sei ganz allgemein gehalten und gebe 
gleichsam nur eine prophetische Erklarung der Ungliicksfalle von denen 
Joram heimgesucht ward, woraus zu schlieBen, daB er in dieser Form 
yon einem spiteren Geschichtschreiber herrihre, welcher das Verhalt- 
nis des Elija za Joram mit wenigen Worten und nach einer Auffassung 
im Ganzen und Gro8en beschrieb. Dieses Urteil ist ein dogmatisches, 
aus principieller Nichtanerkennung tibernatiirlicher Pradiction in den 
prophetischen Ausspriichen abstrahirt. Fiir eine prophetische Erklarung 
der tiber Joram hereingebrochenen Ungliicksfaille kann den Inhalt des 
Briefes nur derjenige ausgeben, der alle speciellen Voraussagen in den 
Reden der Propheten a@ priori negirt und Weissagungen solchen Inhalts 
fiir vaticinia post eventum hilt. Gewichtiger erscheint das gegen die An- 
sicht, da$ Elija damals noch auf Erden war, erhobene Bedenken, da 
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die gottliche Drohung gerade dadurch, da8 der Brief yon einem nicht 
mehr im irdischen Leben befindlichen Propheten kam, einen viel tiefe- 
ren Eindruck auf Joram machen und ihn desto leichter zu der Erkent- 
nis bringen muBte, wie der Herr der lebendige Gott sei, der seinen Odem 
und alle seine Wege in seiner Hand habe und alles sein Tun wisse, daB 
also die Schrift wie eine Stimme aus der andern Welt dem Joram ans 
Gewissen schlagen soll (Ddchsel). Aber diese ganze Bemerkung besteht 
doch nur in rein subjectiven Annahmen und Voraussetzungen, fiir welche 
tatsichliche Analogien fehlen. Darum k6nnen wir auch die Bemerkung 
von Menken: ,,solte ein Mann wie Elias auch nach seiner Wegnahme 
von der Erde noch einmal auf Erden reden, so muBte er es tun aus den 
Wolken herunter; so harmonirte es mit dem Ganzen seines groBartigen 
Lebensganges, und also ist es meinem Dafiirhalten nach auch geschehen“, 
nicht fiir zutreffend erachten. Denn so wenig wir uns auch getrauen, 
, die Grenze zu bezeichnen, bis zu welcher die Kraft und der Tatigkeits- 
kreis des vollendeten Gerechten dort erweitert wird‘, so sind wir doch 
nicht nur berechtigt, sondern auch verpflichtet , die Offenbarungstatsa- 
chen, welche verschiedener Deutung fahig sind, nach der Analogie der 
gesamten Schrift zu beurteilen. Die Schrift A. und N. Testaments aber 
weif nicht nur nichts davon, da8 vollendete Gerechte vom Himmel herab 
durch Schriften auf die Menschen einwirken, sondern sie lehrt in dem 
Gleichnisse von dem reichen Manne (Luc. 16, 31) vielmehr das Gegen- 
teil!. Fir die Annahme, da8 der verklirte Elija vom Himmel herab 
entweder durch einen Engel einen Brief an Joram gesandt habe oder 
einem Lebenden den Brief zu schreiben aufgegeben habe, fehlen mithin 
zureichende Griinde. Der Wortlaut der Erzahlung: es kam zu ihm eine 
Schrift von Elija dem Propheten, la8t sich zwar nicht wol anders ver- 
stehen, als da8 Elija die folgende Drohweissagung geschrieben hat, aber 
da8 Elija damals nicht mehr am Leben, sondern schon in den Himmel 
aufgenommen war, dariiber fehlen sichere Zeugnisse. Die Zeit seiner 
Wegnahme von der Erde 14$t sich nicht genau bestimmen. Im zweiten 
Jahre des israelit. Ahazja lebte er noch, da er diesem Kénige auf seinem 
Krankenlager infolge eines Sturzes den Tod verkiindete (2 Kén. 1). 
Hochst warscheinlich hat er auch im Anfange der Regierung des israel. 
Joram, welcher 23 Jahre nach Ahab den Thron bestieg, noch gelebt. 
Sechs bis sieben Jahre spiter starb Josaphat, nach dessen Tode sein 
Nachfolger Joram seine Briider, die tibrigen Séhne Josaphats tédten 
lieB. Diesen Frevel kann Elija noch erlebt, also auch die vorliegende 
Drohweissagung noch geschrieben und an Joram gesandt haben. Da er 


1) Neque enim — sagt schon Ramb. — ulla ratione credibile est, Deum in 
gratiam impii regis ejusmodi quid fecisse, cuius nullum alias exemplum exstat ; 
immo quod nec necessarium erat, quum plures aliae essent rationes, quibus: Deus 
voluntatem suam ei manifestare poterat; coll. Luc. 16,27.29. Und noch diindiger 
erklért Calovius: Non enim triumphantium in coelis est erudire aut ad poeni- 
tentram revocare mortales in terra. Habent Mosen et prophetas, si illos non audiant, 
neque sv quis ex morturs resurrexertt, nedum st quis ex coelis literas perseripserit, 
credent Luc. 16, 31, 
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erst unter Ahab aufgetreten, so wiirde er in diesem Fall etwa 30 Jahre 
als Prophet gewirkt haben, wihrend sein Diener Elisa, den er schon 
unter Ahab zu seinem Nachfolger berief (1 Kén. 19,16), erst unter Joas 
von Israel, welcher 57 Jahre nach Ahabs Tode Kénig wurde, gestorben 
ist (2 KOn. 13, 14 ff.), also mindestens 60 Jahre dem prophetischen Be- 
rufe obgelegen hat. — Setzen wir aber auch den Fall, da8 Elija vor Jo- 
saphats Tode von der Erde hinweggenommen worden, so kénnen wir 
mit Buddeus, Ramb. u.a. Ausil. annehmen, da8 der Herr ihm vor seiner 
Himmelfabrt die Frevel Jorams offenbart und ihm aufgetragen habe, die 
gottliche Strafe dafiir schriftlich ihm zu verkiindigen und diese Schrift 
seiner Zeit an Joram zu senden. Dies wiirde vollkommen der Art des 
Wirkens dieses groben Mannes Gottes entsprechen. Ihm, dem Gott die 
Erhebung des Jehu auf den israelitischen Thron und die Ausrottung 
des Hauses Ahabs durch denselben, die Thronbesteigung Hazaéls und die 
schwere durch denselben iiber Israel zu verhingende Bedringnis offen- 
barte — Ereignisse, die erst nach dem Tode Jorams von Juda eintraten, 
dem Gott schon unter Ahab die Salbung Jehu’s zum Kénige iiber Israel 
auftrug (1 Kon. 19, 16), die erst 14 Jahre nach Ahabs Tode Elisa durch 
einen Prophetenschiiler ausfiihren lieB (2 Kén. 9, 1ff.), ihm konte der 
Herr auch im 2. Jahre des israelit. Ahazja, als er diesem Kénige seinen 
Tod verkiindigte, etwa 7 Jahre vor Josaphats Tode schon die Frevel 
seines Thronfolgers Joram offenbaren und die Ankiindigung der géttli- 
chen Strafe dafiir auftragen. Wenn aber Elija die Salbung sowol des 
Hazaél als des Jehu seinem Diener Elisa tibertrug, warum solte er nicht 
auch die Einhindigung der schriftlich abgefabten Drohweissagung an 
Joram demselben haben auftragen kénnen? Wollen wir fiir diese An- 
nahme auch nicht geltend machen, da6 der Inhalt des Briefes dann um 
so ergreifender wirken muBte, da es schien, als rede der Mann Gottes 
aus dem jenseitigen Leben zu ibm (0. v. Gerlach), so dirfen wir doch 
mit vollem Rechte annehmen, da8 ein schriftliches Wort von dem ge- 
waltigen Manne, den der Herr im Kampfe wider den Baalsdienst unter 
Ahab und Ahazja durch Feuer yom Himmel als seinen Propheten be- 
glaubigt hatte, viel geeigneter war, auf Joram und dessen in den FuB- 
stapfen ihrer Mutter Isebel wandelnden Gemahlin ‘Athalja Eindruck 
zu machen, als ein Wort des Elisa oder eines andern Propheten, die 
nicht mit dem Geiste und der Kraft des Elija ausgeriistet waren. 

Die Schrift des Elija hielt dem Joram zwei schwere Vergehen vor: 
1. den Abfall vom Herrn in den Gétzendienst des Hauses Ahabs mit der 
Verfiihrung des Volks zu dieser Siinde; 2. die Ermordung seiner Brii- 
der. Fiir das erste Vergehen kiindigt sie ihm als Strafe an einen groBen 
Schlag, welchen Gott iiber sein Volk und seine Familie und iiber sein 
Hab und Gut verhingen werde; fiir den zweiten Frevel schwere Zitch- 
tigung an seinem Leibe durch furchtbare Krankheit mit tédtlichem Ver- 
laufe. nva7 59 Hvas y. 15 ist accus. der Zeitdauer: Tage tiber Tage d. h. 
Tage zu Tagen hinzugefiigt dauernd; ygl. nyw by md to Jes. 29, 1. 
nva" will Berth. von der Frist eines Jahres verstehen, so daB durch diese 
Zeitbestimmung fir den Verlauf der Krankheit bis zum Tode ein Zeit- 
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raum yon zwei Jahren gesezt werde. Aber diese Bedeutung 1aBt sich 
aus den Worten selbst nicht ableiten, sondern nur aus v. 18 folgern. — 
Diese beiden Strafdrohungen erfiilten sich. Die Erfillung der ersten 
wird v. 16f. berichtet. Gott erwekte den Geist der Philister und Ara- 
ber, die zur Seite der Cuschiten (sind) d. h. der Stimme der siidlichen 
Gegenden Arabiens (47 MX “3 wie 1 Chr. 5, 26), daB sie wider Juda 
heranzogen und es erbrachen d.h. gewaltsam in das Land erobernd 
eindrangen (22 spalten, dann Stadte mittelst Durchbrechung der Mauern 
erobern, vgl. 2 Kon. 25,4 u.a.), und alle Habe, die sich vom Kénigs- 
hause vorfand, wie auch die Weiber und Séhne Jorams, auBer dem jiing- 
sten Jehoahaz (vgl. 22, 1) wegfiihrten. Hieraus schlieBen Movers (Chron. 
S. 122), Credner, Hitz. u. A. zu Joel 4,5, Berth. u. A., daB diese Feinde 
auch Jerusalem erobert und gepliindert haben. Aber schwerlich mit 
Recht. Denn obgleich Jerusalem zu Juda gehérte und in 75°23 mit be- 
griffen sein kénte, so wird doch in der Regel Jerusalem als die Haupt- 
stadt neben Juda besonders genant; und weder die Eroberung Juda’s 
noch die Wegfithrung der Habe des Kénigshauses und der ialteren Séhne 
des Kénigs sezt die Einnahme der Hauptstadt mit Sicherheit voraus. 
Die Meinung, da8 unter ,,der Habe welche dem Kénigshause yorgefun- 
den wurde‘, die Schitze des kéniglichen Palastes zu verstehen seien, 
ist entschieden unrichtig. 27 bedeutet Habe jeglicher Art, und was 
zur Habe des Konigs oder Kénigshauses alles gehérte, ersehen wir aus 
dem Verzeichnisse der Mi1z'8 Davids auf dem Felde, in den Stadten, 
. Dérfern und Burgen 1 Chr. 27, 25 ff., wonach dieselben in Weinbergen, 
Waldungen und Viehherden ecidell und neben den 723% minx die 
Habe (w:295) des Kénigs David bildeten. Alle diese Habe konten die 
in Juda erobernd eingedrungenen Philister und Araber wegfiihren, ohne 
Jerusalem eingenommen zu haben. 5225 bezeichnet aber hier nicht den 
kéniglichen Palast, sondern die Kénigsfamilie; denn 724m ma> xsa2n 
bed. nicht: was im Palaste gefunden wurde, sondern was sich vom Be- 
sitz des Kénigshauses vorfand. 8322 c.> ist nicht gleichbedeutend mit 
NX) c.3, sondern bed. erlangt, besessen werden yon, vgl. Jos. 17, 16 
u. Deut. 21,17. Ware Jerusalem gepliindert worden, so wiirden auch 
die Schitze des Palastes und des Tempels erwahnt sein, 2 Chr. 25, 24. 
12, 9. 2 Kon. 14, 13 f. u. 1 K6n. 14, 26. Vgl. Huhimey, alttestl. Studien 
in der Luther. Ztschr. 1844. HI 8. 82 ff. — Auch die Wegfiihrung der 
Weiber und Kinder des Kénigs Joram sezt die Einnahme Jerusalems 
nicht voraus, wie die genauere Nachricht dariiber in 22,1 lehrt. — 
V.18f. Die zweite Strafe traf den Kénig an seinem Leibe und Leben. 
Der Herr schlug ibn in seinen Eingeweiden zu (mit) Krankheit, fiir die 
nicht Heilung war. X82 X> ist Apposition zu sbm> ,,wortl. zu nicht- 
sein Heilung. V. 19. Und es geschah an Tagen nach Tagen (d. h. als 
eine Reihe von Tagen verflossen war) und zwar um die Zeit (MES5) des 
Verlaufs des Endes in zwei Tagen, da gingen seine Hingeweide wih- 
rend seiner Krankheit ab und er starb in bésen Schmerzen (ayaa! 
Krankheitserscheinungen d.h. Schmerzen). Die Worte yp mxy myst 
mrt} bva"> werden meist so gefa8t, als sei ne ovar> blobe Umschrei- 
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bung des stat. constr. So tibersetzen z. B. Vatabl. Cler.: et secundum 
tempus egrediendi finis annorum duorum d.h. postquam advenit finis 
a, d. oder cum exacti essent duo anni; aihnlich Berth.: um die Zeit des 
Herankommens des Endes zweier Zeiten. Aber dagegen spricht nicht 
nur der Umstand, daB8 sich fiir diese Umschreibung des Genitivs kein 
geniigender Grand abschen la8t und fiir den Ausdruck: D{28 Dad ypn 
das Ende von 2 Jahren statt po7d pvan ye Analogien fehlen, sondern 
noch mehr der sprachliche Grund, da8 VPI MRF nicht das Herankom- 
men des Endes, sondern nur den inteang. das Abgelaufensein des En- 
des bedeuten kann, endlich da8 die Annahme, ®%5 bedeute hier und in 
v.15 Jahr, der Begriindung ermangelt. Besser schon Schmidt u. Ramb.: 
quumque esset tempus, quo exiit finis s. quum exiret ac compleretur 
terminus ille, in epistola Eliae v.15 pr aefixus; aber auch in diesem 
Falle solte man 62°73 yp erwarten, da Dov) pws? auf Dy bY DY zu- 
riickweisen und eine genauere Bestimmung des v. 15 nicht genau be- 
stimten Termins enthalten soll. Wir nehmen daher yo mx fiir sich 
und iibersetzen: um die Zeit des Endes d. h. da das Ende sc. des Lebens 
oder der Krankheit ablief, gegen zwei Tage d. h. gegen 2 Tage vor dem 
Ausgange des Endes der Krankheit, da gingen die Kingeweide heraus 
aus dem Leibe, flossen sie als von der Krankheit verzehrt aus dem Leibe. 
‘er 22 bei, wihrend der Krankheit, also noch vor dem Verscheiden (vgl. 
fiir ©2 in dieser Bed. Ps. 72, 5. Dan. 3, 33.). Diese Krankheit halt Zru- 
sen (Sitten, Gebr. u. Krankh. der alten Hebraer 8. 212f.) fiir eine hef- 
tige Dysenterie (Ruhr), ,,bestehend in Entziindung der Nervenhaut der 
gesamten Dickdirme, wodurch eben das Absterben und die Abschilung 
der iiberliegenden Schleimhaut bewirkt wird, die dann oft in réhrenfor- 
miger Gestalt abgeht, so daB die Dirme aus dem Leibe zu fallen schei- 
nen‘’. — Sein Volk veranstaltete ihm nicht einen Brand, wie seinen Va- 
tern, vgl. 16, 14, verweigerte ihm also die tblichen Ehren des Begrib- 
nisses — aus Unzufriedenheit mit seiner schlechten Regierung. — V. 20. 
Die Wiederholung des Lebensalters und der Dauer seiner Regierung 
(vgl. v. 6) erklart sich daraus, daB der lezte Abschnitt dieses Cap. aus 
einer besonderen Quelle genommen ist, worin diese Notizen gleichfalls 
standen. Fiir die Benutzung einer besondern Quelle spricht auch die 
Eigentiimlichkeit der Sprache und das Fehlen der unserem Geschicht- 
schreiber geldufigen Ausdriicke. ,,So ging er dahin von niemand be- 
dauert''. Unrichtig tibersezt Luther: ,,und wandelt das nicht fein war“, 
nach dem ambulavit non recte der Vulg.; denn “772% bed. nicht guten 
Wandel, sondern desiderium, N72 N>2 sine desiderio i. e. a nemine 
desideratus. 32% hingehen d. i. sterben, wie Gen. 15,2. Auch wurde 
er zwar in der Stadt Davids, aber nicht in den Grabern der Kénige be- 
graben, womit auch ein Urteil iiber seine Regierung gefallt wurde, vgl. 
24, 25 u. 26, 23. 
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Cap. XXII. Regierung des Ahazja und der ruchlosen 
‘Athalja. 


V.1—9. Die eingahri ige Regierung Ahazja’s und sein Tod. Der 
Bericht tiber Ahazja in 2 Kén. 8,26—29 stimt mit unserer Relation 
iiberein; nur fehlen dort die reflectirenden Bemerkungen der Chron. 
iiber den Geist seiner Regierung; dagegen die Nachricht von seinem Un- 
tergange ist in der Chron. v. 69 sehr kurz gefaSt, wihrend in 2 Kén. 
9 u. 10 die Ausrottung des Ahabschen Hanses durch Jehu, wobei auch 
Ahazja mit seinen Verwandten getidtet wurde, ausfilhrlich erzahlt ist. 
—V.1. Anstatt der kurzen, stereotypen Notiz: und Ahazja sein Sohn 
wurde Kénig an seiner statt, womit 2 Kén. 8, 24 die Geschichte Jorams 
schlieBt, gibt die Chron. genauere Nachrichten tiber Ahazja’s Thronbe- 
steigung. ,,Dic Bewohner Jerusalems machten Ahazja, seinen jingsten 
Sohn (der 21, 17 Jehoahaz heiSt) zum Kénige an seiner statt; denn alle 
ailteren (Séhne) hatte die Schar getédtet, welche unter den Arabern zum 
Lager gekommen war.‘ In *=">5" liegt angedeutet, dab die Thronfolge 
Ahazja’s streitig oder zweifelhaft war; denn wo der Sohn dem Vater un- 
bestritten im K6énigtume folgt, da hei®t es auch in der Chron. einfach: 
und sein Sohn wurde Konig an seiner statt. Streitig aber konte dem 
Ahazja, da thronberechtigte andere Séhne Jorams nicht vorhanden wa- 
ren, die Thronfolge nur yon seiner Mutter “Athalja gemacht werden, die 
nach seinem Tode die Regierung an sich rieB. Alle dlteren Séhne 
(m°2UNI7 die friiher geborencn) waren getédtet von der Kriegsschar, 
welche gekommen war unter (mit) den Arabern (s. 21, 16 f.) ins Lager 
— nicht der Philister (C/ev.), sondern der Judiéer, also von einer Streif- 
schar, welche bei dem Einfalle der Philister und Araber in Juda das 
Lager der Judiier tiberrumpelte und die in den Krieg gezogenen dlteren 
Sohne Jorams tédtete, warscheinlich nicht sofort niederhieb, sondern 
(laut 21,17) gefangen nahm und spiter tédtete. — V. 2. Die Zahlan- 
gabe: 42 Jahr ist Schreibfehler fiir 22 J. (A mit 2 verwechselt) 2 Kén. 
8, 26. Da Joram bei seiner Thronbesteigung 32 J. alt war und 8 Jahre 
regierte (21, 20 u. 5), so konte bei seinem Tode sein jiingster Sohn nicht 
alter als 21 bis 22 J. sein, wonach Joram ihn im 18. oder 19. Lebens- 
jahre gezeugt hatte. Damit vertragt sich auch, da8 Joram noch Altere 
Sohne hatte; denn im Morgenlande werden Ehen in sehr jungen Jahren 
geschlossen, und die kéniglichen Prinzen pflegten mehrere Frauen oder 
neben den eigentlichen Frauen noch Kebsweiber zu haben. Hitte Ahazja 
freilich 42 altere Briider gehabt, wie Berth. mit mehrern Kritikern aus 
2 Kon. 10, 13 f. schlieBt, dann kénte er unméglich im 18. Lebensjahre 
seines Vaters gezeugt oder geboren sein. Aber diese Annahme beruht 
auch blos aut i irriger Deutung der angefilhrten Stelle; s. zu v. 8. Ahaz- 
ja’s Mutter ‘Athalja heift Tochter d. i. Enkelin “Omri’s, wie 2 Kon. 8, 
26, nach dem Griinder der gétzendienerischen Dynastie des Zehnstim- 
mereichs. — V.3. Auch er (wie sein Vater Joram 21, 6) wandelte in 
den Wegen des Hauses Ahabs. Diese Angabe wird motivirt durch den 
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Satz: dori seine Mutter (eine Tochter Ahabs und der gottlosen Isebel) 
war seine Beratherin zu freveln, d. h. leitete ihn dazu an, dem Gétzen- 
dienste des Ahabschen Hauses sich hinzugeben. V. 4. Auch die weitere 
Bemerkung: er tat das dem Herrn MiBfallige wie das Haus Ahabs, wird 
ahnlich motivirt: denn sie (die durch die Mutter verwandten Glieder des 
Ahabschen Hauses) waren ihm Rathgeber nach dem Tode seines Vaters, 
ihm zum Verderben, vgl. 20, 23, wahrend in 2 Kén. 8, 27 blos das ver- 
wandtschaftliche Verhiltnis als Grund genant ist. Inwiefern dieser Rath 
ihm zum Verderben gereichte, wird von v. 5 an erzihlt und diese Er- 
ziihlung mit den Worten: ,,auch in ihrem Rathe ging er‘, cingeleitet, 
woraus unzweideutig erhellt, da8 Ahazja auf den Rath der Verwandten 
Ahabs mit dessen Sohne Joram in den Krieg zog, welcher dem Ahab- 
schen Hause den Untergang bringen und auch dem Ahazja das Leben 
kosten solte. Ohne Zweifel hatte Joram, Ahabs Sohn, seinen Schwager 
Ahazja zur Beteiligung an dem Kriege gegen die Syrer zu Ramot in Gi- 
lead (s. zu 18, 28) aufgefordert und “Athalja mit ihrem Anhange diese 
Aufforderung unterstiizt, dab Ahazja einwilligte. In dem Kriege schlu- 
gen die Aramier (Syrer) den Joram d.h. nach v. 6: sie verwundeten 
ihn (0255 ist Contraction von 5%29N7 2 Kén. 8,28). Infolge dessen 
kehrte Joram nach Jezr‘el, der Sommerresidenz des Ahabschen Konigs- 
hauses (1 Kon. 18, 45) gurtick, das jetzige Zerin s. zu Jos. 19,18. "3 
n>2n gibt keinen Sinn, sondern ist aus D°D"a3 7a 2 KGn. 8, 29 verschrie- 
ben, wie auch an unserer Stelle mebrere Codd. lesen: sich heilen zu 
lassen von den Schlagen (Wunden). Auch 577135 ist Schreibfehler fiir 
am=ragi und Ahazja zog hinab, den verwundeten Joram, seinen Schwa- 
ger, zu besuchen. Ob von Jerusalem oder von dem hochgelegenen Ra- 
mot aus, JaiBt sich nicht sicher entscheiden, weil specielle Nachrichten 
iiber den Verlauf des Krieges fehlen und aus 2 Kén. 9,14 f. nur soviel 
erhellt, da8 das israclitische Heer nach der Riikkehr des verwundeten 
Joram in Ramot stehen geblieben war. Hienach ist es allerdings war- 
scheinlich, da8 Ahazja direct von Ramot aus den Joram besuchte, aber 
doch nicht gewi8; denn es steht auch der Annahme nichts entgegen, dab, 
nachdem Joram in der Schlacht verwundet worden war und das israeli- 
tische Heer in Ramot stehen blieb, um die Stadt gegen den syrischen 
Konig Hazaél zu behaupten, doch Ahazja in seine Hauptstadt zurickge- 
kehrt sei und yon dort aus nach einiger Zeit den verwundeten Joram in 
Jezreel besucht habe. 

Vv. 7—9. Ohne auf die 2 Kon. 9 erziihlte Verschwérung des israeli- 
tischen Heeresobersten Jehu gegen Joram, welchen Gott durch einen 
yon Elisa an ihn abgesandten Prophetenschiiler zum Konige uber Israel 
salben und zur Ausrottung des gétzendienerischen Ahabschen Konigs- 
hauses auffordern lieB, niher einzugehen, weil die Geschichte des Rei- 
ches Israel nicht in den Plan der Chronik gehoérte, berichtet unser Ge- 
schichtschreiber nur kurz die Tédtung Ahazja’s und seiner Briidersdhne 
durch Jehu als eine gittliche Fiigung. V. 7. ,,Und von Gott geschah 
(kam) der Untergang (mo%3m das Niedergetretenwerden — eine nur 
hier vorkommende Wortbildung) des Ahazja, daB er zu Joram zog“ d.h. 
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nach gittlicher Figung war Ahazja zu Joram gekommen, um da den 
Untergang zu finden. %5 18235 und als er hingekommen war, zog er mit 
Joram aus gegen Jehu (statt Nim> DN steht 2 Kon. 9,21 deutlicher MN2p> 
it dem Jehu entgegen) den Sohn Nimschi’s, nach 2 Kén. 9,2 Sohn Je- 
hoschaphats, des Sohnes Nimschi’s, den J ahve gesalbt hatte, um auszurot- 
ten das Haus Ahabs (2 Kon. 9, 1 AO)’ — Y.8. Als Jehu mit dem 
Hause Ahabs Gericht hielt (wets gew. mit MX construirt, mit jem. rech- 
ten, Gericht halten, vgl. Jes. 66, 16. Ez. 38, 22), da traf er die Fiirsten 
Juda’s und die Séhne der Briidér Ahazja’s, dienend dem Ahazja, und 
tédtete sie, nntwa d.h. in der Begleitung des Kénigs Ahazja, als des- 
sen Diener. Wann und wo Jehu die Briidersdhne Ahazja’s getroffen und 
getédtet hat, ist nicht ndher angegeben, da der Verf. der Chron. dieses 
Factum nur als Beleg fir die nach gottlicher Fiigung erfolgte Ausrot- 
tung aller Glieder des giétzendienerischen Kénigshauses erwahnot. In 
2 Kon. 10, 12—14 lesen wir, da8 Jehu, nachdem er das ganze israeli- 
tische Kénigshaus — Joram und Isebel und die 70 Séhne Ahabs — 
ausgerottet hatte, sich von Jezreel nach Samaria begab, um dort den 
Baalscultus zu vertilgen, und auf dem Wege dahin die Briider Ahazja’s, 
des Kénigs von Juda, traf und sie lebendig greifen und schlachten lieB, 
42 Mann. Unter diesen "78 "7%, 42 Mann, kénnen nicht éizentliche 
Briider Ahazja’s verstanden werden, da alle Brider Ahazja’s nach v. 1 
und 21,17 schon unter Joram bei dem Hinfalle der Philister und Ara- 
ber in Juda umgekommen waren, sondern nur Briider im weiteren Sinne 
d. h. Vettern und Neffen Ahazja’s, wie mit den Alteren Ausll. auch Mo- 
vers S. 258 u. Ewald anerkennen. Die Chronik hat daher ganz richtig: 
Sohne der Briider Ahazja’s“‘, und daneben noch Fiirsten Juda’s, woran- 
ter kraft des Zusammenhanges nur die Fiirsten verstanden werden k6n- 
nen, welche Hofimter bekleideten, namentlich mit der Erziehung und 
Leitung der kéniglichen Prinzen betraut waren. Vielleicht sind diese 
mit in der Zahl 42 (K6n.) begriffen. Solte dies aber auch nicht der Fall 
sein, so braucht man doch nicht 42 Bruderséhne oder Neffen Ahazja’s 
anzunehmen, da =°58 auch die Vettern mit umfa8t und im Texte der 
Chron. keine Zahl angegeben ist, obwol auch 42 Neffen nicht unerhort 
waren, da wir nicht wissen, wie viel altere Briider Ahazja hatte. Frei- 
lich kénnen die Neffen oder Briiderséhne Ahazja’s nicht sehr alt gewe- 
sen sein, da Ahazjas Vater Joram 40 Jahr alt gestorben ist und Ahazja 
im 22. Lebensjahre Kénig geworden nur ein Jahr regiert hat. Aber bei 
der friihzeitigen Entwickelung der Mannbarkeit in siidlichen Landern 
und der Vielweiberei der kéniglichen Prinzen konte Joram im 40. Le- 
bensjahre auch schon eine betrichtliche Zahl von Enkeln in dem Alter 
von 5—8 Jaahren haben, und 6 bis 9jaihrige Knaben konten recht gut 
mit ihren Erziehern nach Jezreel reisen, um dort ihre Verwandten zu 
besuchen. So lassen sich die divergirenden Angaben tiber die Tédtung 
der Briider und Bruderséhne Ahazja’s in 2 Kén. 9 und in unserm 8. Y. 
ausgleichen, ohne da8 man mit Berth. zwei verschiedene Ueberlieferun- 
gen tiber dieses Factum anzunehmen braucht. — V. 9. Und er (Jehu) 
suchte on Ahazja, und sie (Jehu’s Begleiter oder Krieger) fingen ihn, 
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; ie: er sich | in Samaria verbarg, und brachten ihn mu J sia und téd- 


teten ‘ibn. Dann begruben sie (seine Knechte 2 Kon. 9, 27) ihn, denn 
sie sagten: er ist ein Sohn Josaphats, welcher Jahve mit ganzem Hovzen 


gesucht hat. Genauere Mitteilungen iiber den Tod Ahazja’ s finden wir — 


2K6n.9,27f., wonach Ahazja auf der Flucht vor Jehu in der Nahe yon 


Jibleam von J eho eingeholt und geschlagen d. h. verwundet bis nach Me- 
giddo floh und dort starb, und von seinen Dienern nach Jerusalem ge- 


bracht und bei seinen Vatern in der Stadt Davids begraben wurde. Ueber 
die Vereinigung dieser Angaben s, zu 2 Kén.9, 27f. Der Umstand, daB 
in unserm Berichte zuerst die Tédtung der Bruderséhne, sodann die 
Tédtung Ahazja’s erwahnt ist, wihrend nach 2 Kén.9 u.10 die Tédtung 
der Briider voraufgegangen zu sein scheint, begriindet keine sachliche 
Differenz, da der kurze Bericht der Chron. nicht chronologisch, sondern 
sachlich angelegt ist und die Tédtung Ahazja’s nur deshalb zulezt er- 
wahnt ist, um daran was weiter in Juda geschah anzukniipfen. Der lezte 


Satz in v. 9: und nicht war dem Hause Ahazja’s einer der Kraft beses- 


sen hatte fiir das Kénigtum, d.h. es war kein Thronfolger da, der die 
Regierung gleich tibernehmen konte, leitet zu dem folgenden Berichte 
yon der Thronusurpation der “Athalja tiber. 

V. 10—12. Die 6 jdhrige Tyrannei der‘ Athalja. Von dieser ist 


nur berichtet, daB sie nach Ahazja’s Tode sich erhob und allen kénig- | 


lichen Samen des Hauses Juda d. h. alle mannlichen Glieder des kénig- 
lichen Hauses ermorden lieS, wobei nur der einjihrige Sohn Ahazja’s 
Joas durch die mit dem Hohenpriester Jojada vermahlte Kénigstochter 


Jehoschabat mit seiner Amme gerettet und 6 Jahre lang verborgen ge- — 


halten wurde, wiihrend welcher Zeit ‘Athalja herschte. Das Namliche 
ist meist mit denselben Worten 2 Kon. 11,1—3 erzahlt und zu jener St. 
schon erklart worden. 


Cap. eau u. XXIV. Sturz der “Athalja und Kronung und 
Regierung des Joas. 


Nachdem Joas 6 Jahre verborgen gehalten war, faBte der Hoheprie- 
ster Jojada den Entschlu8, der Tyrannei der* Athalja ein Ende zu machen 
und den jungen Kénigsohn auf den Thron zu erheben. Die Ausfihrung 
dieses Entschlusses wird in c. 23 erzihlt und darauf in c, 24 das Wich- 
tigte tiber die Regierung des Joas mitgeteilt. 

Cap. XXIII. Die Erhebung des Joas auf den Thron und die Téd- 
tung der “Athalja. Ueber diese Begebenheiten liegt uns in 2 Kon. 11, 
4—20 noch ein Bericht vor, in welchem die Sache in mehrern Punk- 
ten kiirzer und anscheinend anders dargestelt ist. Nach beiden Relationen 
wird die Sache von dem Hohenpriester Jojada unternommen und aus- 
gefiihrt; aber nach 2 Kén. 11 scheint der Hohepriester zur Ausfihrung 
des Werkes sich hauptsachlich der Mitwirkung der kéniglichen Leib- 
wache, nach der Chron. dagegen der Leviten und der Haupter der Fa- 
milienhauser Israels bedient zu haben, wonach de Wette, Movers, Then. 
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u. Berth. behaupten, der Verf. der Chronik habe von der Ansicht aus, 
da8 der an der Spitze so vieler Priester und Leviten stehende Hohe- 
priester nicht zur Hilfe der kéniglichen Leibwache seine Zuflucht neh- 
men konte, die Angaben in dem 2. B. der Kon. demgema8 veradndert 
und die Sache in anderer Weise darstellen wollen. Diese Behauptung 
146t sich aber nur unter der schon wiederholt als irrig befundenen Vor- 
aussetzung, daS der Verf. der Chron. die Darstellung in 2 K6én. 11 zu 
Grunde gelegt und absichtlich verindert habe, mit einigem Scheine der 
Warheit aufstellen und mittelst unrichtiger Deutung verschiedener Worte 
notdirftig durchfithren. Da8 unserem Berichte nicht der in 2 Kén. 11 
als Quelle zu Grunde liegt, ersieht man sofort aus den ersten Versen 
der Erzihlung, wo in der Chron. die Namen der fiinf Fiirsten iiber die 
Hunderte, mit welchen Jojada den Plan berieth und ins Werk sezte, ein- 
zeln aufgezihlt sind, die man in 2 Kén. 11, wo die Vorbereitungen zur 
Ausfiihrung des Werks sehr ins Kurze zusammengezogen sind, verge- 
bens sucht. Erkent man dagegen die beiden Berichte als auf die Haupt- 
sache sich beschrinkende Ausztige an, die nach verschiedenen Gesichts- 
punkten aus einer ausfiihrlicheren Erzihlung des Ereignisses gemacht 
sind, so lassen sich die Differenzen ausgleichen. — Statt der kurzen An- 
gabe 2 Kon. 11,4, da8B der Hohepriester Jojada‘ die Centurionen der 
kéniglichen Leibwache zu sich in den Tempel entbot (82°1 *** MP"), mit 
ihnen einen Bund schloB, sie schwéren lieB und ihnen den Kénigsohn 
zeigte, lesen wir in Chron. vy. 1—38, daB der Hohepriester J. fiinf Cen- 
turionen, deren Namen mit historischer Genauigkeit angegeben sind, mit 
sich in einen Bund nahm d. h. zu sich beschied und einen Bund mit ihnen 
schlo8, und da’ diese Manner dann Juda durchzogen und die Leyiten 
aus allen Stidten Juda’s und die Hiaiupter der Vaterhiuser Israels nach 
Jerusalem beschieden, worauf Jojada mit der ganzen Versammlung einen 
Bund im Hause Gottes schlo8 mit dem Kénige und zu ihnen sprach: der 
Sohn des Konigs soll Kénig sein, sowie Jahve iiber die Séhne Israels 
geredet hat. Da8 diese ausfiihrlichere Relation mit der summarischen 
Angabe 2 Kon. 11, 4 sich unschwer vereinigen laBt, liegt auf der Hand. 
Widerspriiche kann Berth. nur dadurch herausbringen, daB er 1. in 
den Worten: Jojada schikte und holte die Fiirsten der Hunderte (Kon. 
vy. 4) das in der Chron. fehlende m2 premirt, durch entsendet tibersezt 
und in v.2 der Chron. hineininterpretirt; 2. das >4pN->> in y. 3 'der 
Chron. contextwidrig yon ,,der ganzen Gemeinde‘ versteht, wihrend es 
die Versammlung der y. 1 u. 2 genanten Ménner bezeichnet; und 3. den 
Ausdruck: sie schlossen einen Bund mit dem Kénige (vy. 3. Chron.) da- 
durch mit der Angabe (v. 2. Kén.), da Jojada den Fiirsten einen Bund 
schlo&, in Widerspruch sezt, daB er diese Angabe so deutet, Jojada’ 
habe mit den Fiirsten, aber nicht mit dem Kénige einen Bund geschlos- 
sen, als ob dieser die Krénung des Joas zum Konige betreffende Bund 
nicht in kurzer Ausdrucksweise ein Bund mit dem Konige genant wer- 
den kénte, zumal wenn die Erklérung: der Sohn des Kénigs soll regie- 


‘ren, unmittelbar folgt. — V.4—7. Aehnlich verhilt es sich mit den 


Widerspriichen in dem Berichte von der Ausfithrung der getroffenen Ab- 
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machung. Hier soll nach Berth. die Sache so stehen: laut 2 Kon. 11, 5 

—8 solte 1. der eine Teil der Leibwache, der am Sabbate die Wache 

im kéniglichen Palaste bezog, sich in drei Haufen teilen; das eine Drit- 

teil solte bewachen die Wache des kéniglichen Hauses, die gewi8 in der 
. Nahe des Haupteinganges war; das zweite Dritteil solte stehen am Thore 

Sur, wol an einem Seitenthore des Palastes, das dritte Dritteil solte 

stehen hinter dem Thore der Liufer; 2. der andere Teil der Leibwache, 

alle die am Sabbate von der Wache abzogen, solte in zwei Abteilungen 

den Tempel besetzen, um den jungen Konig zu schiitzen. Nach der Dar- 

stellung der Chron. aber solten 1. die Priester und Leviten sich in drei 

Teile teilen; das erste Dritteil, die am Sabbate Antretenden von den 

Priestern und Leviten, solte sein zu Wichtern der Schwellen (vgl. zu 

1 Chr. 9,i9f.), also die gewéhnlichen Tempelwachen beziehen; das 

zweite Dritteil solte sein im Hause des Konigs, ,,(also dort, wo das erste 

Dritteil nach 2 Kén. die Wache haben solte)‘‘, das dritte Dritteil solte 

sein am Thore Jesod; 2. das ganze Volk solte stehen in den Vorhéfen ek. 

des Tempels und nach vy. 6 die Satzung Jahve’s (c. 13,11), durch welche - 

ihm das Betreten des Tempels versagt, war, beachten. Daraus folgert 

dann Berth.: ,,aus der Bewachung des Hauses Jahve’s zum Besten des 

Konigs 2 K6n. 11, 7 ist hier eine m1" mvt geworden’’. Dagegen ist zu 

bemerken: In 2 Kon. 11, 5—8 ist nicht ausgesprochen, da8 die kénig- 

liche Leibwache sowol den kéniglichen Palast als den Tempel mit Wa- 

chen besetzen solte; dies wird nur daraus gefolgert, da8 Jojada’ mit den 

mixanm “1 der Scharfrichter und Liiufer d. h. der kéniglichen Traban- 

ten die Sache verhandelte und diese Centurionen dahin instruirte, daB 

die am Sabbat den Dienst Antretenden in drei Abteilungen, und die Ab- 

tretenden in zwei Abteilungen die Wachen halten solten an folgenden, 

niher bezeichneten Stellen. Die eine Abteilung der Antretenden soll nach 

2 K6n. am Thore Sur, nach der Chron. am Thore /esod stehen, die an- 

dere nach 2 Kén. die Hut des Kénigshauses hiiten, nach der Chron. im 

oder am K6nigshause sein, die dritte nach 2 Kén. am (im) Thore hin- 

ter den Laufern sein und die Hut des Hauses Massach hiiten, nach der 

Chron. als Wachter der Schwellen dienen. Wenn nach allgemeinem Zu- 

gestindnisse das Thor “© mit dem Thore 7i0°7 identisch ist, obgleich 

sich weder ermitteln 1a8t, ob die Abweichung in den Namen blos durch 

Schreibfehler entstanden ist oder auf zwiefacher Benennung des einen 

Thores beruht, noch auch die Oertlichkeit oder Lage dieses auSer hier 

nirgends weiter erwahnten Thores niher bestimt werden kann: so be- 

steht in Bezug auf den Posten, welcher dieses Thor besetzen solte, Ueber- 

einstimmung zwischen Chron. und 2 Kén. Auch die Stellung des Drit- 

teils 7200 maa (Chron.) wird nicht verschieden sein von der des Drit- 

teils, welchem die Hut des Kénigshauses (K6n.) anvertraut war. Der / 

Ort, wo dieses Dritteil Stellung nahm, ist in beiden Relationen nicht 

naher bezeichnet; doch stimt die Angabe: die Hut des Hauses (Tem- 

pels) hiiten zur Abwehr (K6n.) mit der Bestimmung: zu Hiitern der 

Schwellen (Chron.), da das Hiiten der Schwellen keinen andern Zweck 

hat, als vom Eingange abzuwehren. Da nun der junge Konig nicht blos 
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nach der Chron., sondern auch nach 2 Kon. 11, 4, wo Jojada den zu 
sich in das Haus Jahve’s beschiedenen Hauptleuten den Sohn des Kénigs 
zeigt, sich im Tempel befand, und erst nach seiner Kronung und nach 
Tédtung der “Athalja feierlich in den kéniglichen Palast gefiihrt wurde, 
so kénte man unter dem Kénigshause, dessen Hut das eine Dritteil der 
den Dienst Antretenden hiiten soll (K6n. v. 7), das Gebiude des Tem- 
pels, in welchem der junge Kénig sich befand, verstehen und dem ent- 
sprechend 4225 m"23 (Chr. v. 5) fassen, In diesem Falle wire von Auf- 
stellung von Wachen beim Palaste gar nicht die Rede. Dafiir scheint 
noch der Umstand zu sprechen, da8 das tibrige Dritteil der am Sabbat 
Antretenden am Thore hinter den Liufern sich aufstellen und die Hut 
des Hauses "57 hiiten soll. DaB m2 nicht nom. propr. ist, sondern 
appellat. von 103 abwehren, in der Bed. Abwehr, wird yon den neuern 
Ausll. einhellig anerkant; nur will Zhen. O72 in 1025 ,,und soll abhal- 
ten’ indern, wogegen Gesen. im thes. das Wort als Substantiv cwm 
manawa per appositionem conjuncitnm in der Bed. die Abwehr- Wache 
fa8t und den Sinn so angibt: ef vos agetis custodiam templi ad depel- 
lendum sc. populum (zum Abwehren). Ist diese Erklarung richtig, dann 
eed diese Worte auch nicht von einer Palastwache; und 5°25 vom 
Tempel zu verstehen ist durch den Context, wonach der Hohepriester 
im Tempel die Sache verhandelt, so nahe gelegt, da8 fiir die Beziehung 
des "25 auf den kéniglichen Palast triftigere Griinde vorhanden sein 
muB8ten, als die bloBe Vorausetzung, daB weil der Hohepriester mit den 
Hauptleuten der kéniglichen Leibwache den Plan bespreche, von Be- 
setzung des kéniglichen Palastes die Rede sei. Gegen die Besetzung des 
kéniglichen Palastes mit Wachen spricht aber — von der Chron. abge- 
sehen — auch der weitere Bericht in 2 Kén.11. Nach v. 9 taten die 
Hauptleute ganz so, wo Jojada° geboten. Sie nahmen, jeder seine Min- 
ner, die am Sabbat Kommenden mit den am Sabbat Abtretenden, und zo- 
gen zu dem Priester Jojada , der ihnen die Waffen Davids aus dem Hause 
Gottes gab (v.10), und die Trabanten stelten sich im Vorhofe des Tem- 
pels auf, wo dann der Konig gekrént wurde. Die unzweideutige Aussage 
y.9, da8 die Hauptleute, jeder mit seiner Mannschaft, und zwar den am 
Sabbat Kommenden (den Dienst Antretender) und mit den Abziehenden 
zum Hohenpriester in den Tempel kamen und dort im Vorhofe sich auf- 
stelten, schlieBSt die Annahme, daB ,,die am Sabbat Kommenden“ die 
Wachtposten am kéniglichen Palaste besezt hitten, bestimt aus und for- 
dert, daB die in v. 5 u.6 genanten Abteilungen an verschiedenen Stellen 
und Thoren des Tempels postirt wurden. Dagegen spricht auch nicht, 
da8B das eine Dritteil der Antretenden seinen Platz am Thore hinter den 
Laufern angewiesen erhielt (Kén. v. 6). Denn wenn auch das Thor hin- 
ter den Liufern identisch ist mit dem Thore der Laufer (Kon. v. 19), 
so folgt auch aus v.19 keineswegs, da8 dieses Thor ein Palast- und nicht 
ein Thor des au8eren Tempelvorhofs gewesen. Demnach handeln y. 5 u. 
6 (K6n.) nicht von der Besetzung des kéniglichen Palastes, sondern von 
der Sicherstellung des Tempels durch Wachtposten. Gegen die Besetzung 
der Zuginge des Palastes mit Wachen spricht auBerdem noch der Um- 
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stand, daB “Athalja, als sie yon ihrem Palaste aus den Larm des Volks 
im Tempel hért, ohne weiteres in den Tempel komt und durch die dort 
commandirenden Obersten hinausgeschaft und getédtet wird. Wozu solte 
man doch die Palasthore mit Wachen besezt haben, wenn man dem Aus- 
gange der Kénigin in den Tempel kein Hindernis in den Weg legen 
wolte? Die Annahmen yon Then., da® dies geschehen sei, um die der 
~Athalja Ergebenen abzuhalten , sich des Palastes zu bemichtigen und 
“Athalja an GegenmaBregeln zu hindern und die Thronstiatte zu bewahren, 
sind nichts weiter als Auskunftsmittel der Verlegenheit. Wolte man darn 
Ausgange der Kénigin aus dem Palast kein Hindernis in den Weg legen, 
so konte man sie auch nicht hindern, Gegenmafregeln zu treffen. — 
Uebrigens steht und falt das aus sorgfiltiger Erwigung des Berichts 
2 K6n. 11 gewonnene Resultat, daB in v.5 u.6 von Besetzung nicht des 
kOniglichen Palastes, sondern des Tempels mit Wachen die Rede sei, 
nicht mit der Annahme, da8 4235 ma die Wobnung des jungen Konigs 
im Tempelgebiude, nicht der Palast sei. Der Ausdruck a m7ati2 ‘aw 
7122 die Hut des Kénigshauses hiiten d.h. warnehmen, was in Bezug 
auf das Kénigshaus zu beobachten ist (Kon. v. 5), ist. so weitschichtig 
und dehnbar, da$ man ihn auch von einem Posten verstehen kann, der 
vom duSern Tempelvorhofe aus beobachtete, was in dem dem Tempel ge- 
geniiber gelegenen Palaste vorging. Damit 148t sich auch das correspon- 
dirende 4225 m23 in dem kurzen Berichte der Chron. tiber die Vertei- 
lung der Wachen (vy. 5) vereinigen, wenn man es: am Hause des Kénigs 
itibersezt und dabei sich vergegenwartigt, daB nach 2 Kon. 16, 18 u. 
1 K6n. 10, 5 ein besonderer Zugang aus dem Palast in den Tempel fir 
den Kénig vorhanden war, den diese Abteilung bewachen solte. Troz 
der Bewachung dieses Wegs konte aber die “Athalja vom Palaste in den 
Vorhof des Tempels kommen, wenn sie nur einen andern Weg einschlug, 
oder vielleicht auch die Wachen wihrend der Feierlichkeit der Kro- 
nung des jungen Kénigs auf ihren Posten minder wachsam waren. 
Eben so unbegriindet ist die Behauptung, da8. der Priester Jojada‘ 

sich zur Ausfiihrung seines Planes nach 2 Kén. 11 hauptsachlich der Mit- 
wirkung der kéniglichen Leibwache, nach der Chron. dagegen der Levi- 
ten bedient, oder da8 der Chronist — wie Then. sich ausdrikt, ,,um dem 
Priesterstande die den Pritorianern gebiihrende Ehre zuzuwenden, aus 
den Leibwichtern des Textes 2 Kin. Leviten gemacht habe. ,,Die in der 
Chron. mit Namen aufgefiihrten minaat "4Y, mit welchen Joj. den Plan 
berieth und die bei der Ausfiihrung die Wachen befehligten, sind nicht 
als Leyiten bezeichnet, kénnen also Hauptleute der Scharfrichter und 
Laufer d.h. der kéniglichen Leibwache gewesen sein, wie sie 2 Kén. 11, 
4 bezeichnet sind. Die die Wachtposten besetzende Manschaft ist in bei- 
den Texten iibereinstimmend M2U7 "X32 genant ae v.5 Chron. V. e Wo- 


driicklich als Leviten Roreebnes sind. Aber daB die ee made Levi- 
ten abteilungsweise den Tempeldienst von einem Sabbate bis zum andern 
versahen, ist aus Luc, 1,5 ygl. mit 1 Chr. 24 bekant (s. oben 8.197), 
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wogegen von einer solchen Einrichtung des Dienstes der Pratorianer 
nichts berichtet ist, so da8 man bei den Worten: am Sabbat Kommende 
(den Dienst Antretende) und am Sabbat Ausgehende (Abziehende) zu- 
nichst an Leviten denken mu8. Solten also in 2 K6n. 11 darunter Pri- 
torianer zu verstehen sein, so hatte dies deutlich gesagt sein miissen. 
Aus den zu den Centurionen der Leibwache gesprochenen Worten: der 
dritte Teil von euch u.s. w., folgt dies eben so wenig von selbst, als 
daraus, daB in Kén. v.11 die angestelten Posten 0°275 die Liufer = 
Trabanten genant werden. Nehmen wir an, daB fiir diesen auBSerordent- 
lichen Fall die levitischen Tempeldiener unter den Befehl etlicher mit 
dem Hohenpriester einverstandener Centurionen der kéniglichen Leib- 
wache gestelt wurden, so erklart sich die Bezeichnung der von diesen 
commandirten Mannschaft durch 5°s7 Trabanten vollstindig, nachdem 
diese Mannschaft vorher als die am Sabbate An- und Abtretenden naher 
bezeichnet war. So habe ich schon in m. apologet. Versuch tiber die 
Chron. 8. 362 ff. das Sachverhiltnis gefaBt, und diese Auffassung hat we- 
der Then. noch Berth. beachtet und widerlegt. Ihr steht auch die Nen- 
nung der "22 und &°S" neben den Hauptleuten und dem ganzen Volke 
in Kon. v.19 nicht entgegen, da man, wie in m. Comment. zu diesem V. 
geschehen, ohne Schwierigkeit annehmen kann, da die kénigliche Leib- 
wache nach Tédtung der ‘Athalja sofort za dem gekrénten jungen Ké- 
nige tibertrat, um ihn mit dem tibrigen, im Tempelvorhofe versammelten 


‘ Volke yon dort aus in den kéniglichen Palast zu geleiten. — Nur eine 


Angabe in beiden Texten 1a8t sich mit dieser Annahme kaum vereinigen, 
nimlich die Erwahnung der 5°27 und des 52 im Tempel, bevor “Athalja 
getédtet war (v.12 Chron. u. v.13 K6n.), indem daraus sich ergibt, daB 
Laufer oder Trabanten der Leibwache im Tempelvorhofe mit versam- 
melt oder aufgestelt waren. Um dieser Angabe zu geniigen, miissen wir 
uns den Hergang so denken, da8 die Centurionen der Leibwache nicht 
blos die levitische Tempelwache, sondern auch kénigliche Trabanten, 
namlich solche, auf deren Zuverliassigkeit sie rechnen konten, mit zur 
Besetzung der v.5—7 (K6n.) und v.4u.5 (Chron.) genanten Posten 
verwandten, da8B also die Mannschaft, welche unter dem Befehle der 
Centurionen die verschiedenen Posten beim Tempel besezte, aus der levi- 
tischen Tempelwache und einem Teile der kéniglichen Leibwache be- 
stand. Aber auch bei dieser Annahme stelt sich der Verdacht, da8 der 
Chronist die Leviten statt der kéniglichen Leibwache genant habe, als 
grundlos und ungerecht heraus, da die 5°22 in der Chronik gleichfalls 
erwihnt sind. 

Aus dieser Darlegung ergibt sich Folgendes tiber das richtige Ver- 
haltnis des Berichtes der Chronik zu dem im B. der Kénige: Beide Be- 
richte erwihnen nur die Hauptmomente des Herganges, wobei der Verf. 
des B. der Kén. die Beteiligung der kéniglichen Leibwache, der Verf. 
der Chron. dagegen die Beteiligung der Leviten an dem Vorgange stir- 
ker hervorhebt, so da8 beide Berichte sich gegenseitig erginzen und erst 
in ihrer Vereinigung den Sachverhalt vollstindig ergeben. — Im Einzel- 
nen ist tiber den Bericht der Chron. noch Folgendes zu bemerken: Die 
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Angabe (K6n. v. 5), da8 alle am Sabbate Abtretenden in zwei Abteilun- 
gen die Hut des Hauses Jahve’s in Bezug auf den Konig hiten solten, 
ist in Chron. v. 5 dahin verallgemeinert: ,,alles Volk sei in den Vorho- 
fen des Hauses Jahve’s.‘‘ 531752 ist alles Volk au8er den vorhergenanten 
Mannschaften mit ihren Hauptleuten, und darunter nicht blos das auch 
2 Kon. 11, 13 u. 19 erwihnte iibrige Volk, welches ohne specielle Auf- 
forderung sich im Tempel einfand, zu verstehen, sondern auch die Wach- 
mannschaft, welche am Sabbate vom Dienste abtrat, begriffen. Dies er- 
hellt aus vy. 8 der Chron., wo nachtraglich erwihnt ist, daB8 auch die am 
Sabbate Abtretenden mit den Ankommenden das von Jojada’ Befohlene 
taten. Hiezu wird v.6 weiter als Befehl Jojada’s mitgeteilt: Niemand 
trete in das Haus Jahve’s ein (M177 M2 ist das Tempelhaus d.h. das Hei- 
lige und Allerheiligste im Unterschiede von den Vorhéfen) auBer den 
Priestern und den Dienenden der Leyviten d. h. derjenigen Leviten, die 
den Dienst haben, die hiezu geheiligt sind; das ganze Volk aber soll die 
Hut Jahve’s hiiten d. h. warnehmen, was in Bezug auf Jahve zu beach- 
ten ist, d.h. hier: die Schranken einhalten, welche in Bezug auf das 
Nahen zu den Heiligtiimern dem Volke durch das Gesetz gezogen sind. 
Der ganze Vers enthalt also nur eine Verdeutlichung des Gebots: daB 
alles Volk in den Vorhéfen bleiben, nicht weiter ins Heiligtum vordrin- 
gen soll. V.7. ,,Und die Leviten sollen umgeben den Konig, jeder mit 
seinen Waffen in der Hand.‘ Die Leviten sind die v.4u.5 genanten 
Wachmannschaften. Beachtet man dies, so sagen die folgenden Worte: 
jeder, der in das Haus (den Tempel) eindringt, soll getédtet werden, das 
Nimliche wie die Worte: jeder der in die Reihen eindringt (K6n. y. 5). 
Ein Widerspruch entsteht nur, wenn man "75 miBdeutet und von einer 
Aufstellung im Kreise ringsum den Kénig herum erklirt, wahrend ‘="pn 
wie SR=P5 (Kén.) nach dem Contexte von der Aufstellung der Wacht- 
posten sowol an den Tempelthoren als in den Vorhéfen zu verstehen ist, 
so daB wer in den Tempelvorhof eintrat, in die Reihen der aufgestelten 
Wachmannschften kam. — V. 8—10. Die Ausfiithrung der angeordne- 
ten Besetzung des Tempels stimt mit v. 9—11 (K6n.) tiberein. Statt der 
minan ow (K6én.) sind y. 8 passend genant ,,die Leviten (wie v. 5) und 
ganz Juda‘, namlich in seinen Haiuptern, da der Hohepriester sich des 
Beistandes der Hiupter der Vaterhduser Israels (v. 2) versichert hatte. 
Ferner ist zu der Angabe, daS auch die vom Dienste Abtretenden an 
der Sache sich beteiligten, hinzugeftigt: denn Jojada hatte die Abtei- 
lungen nicht entlassen. nipbrsn sind die Abteilungen, die nach der von 
David getroffenen Ordnung (1 Chr. 24—26) den Tempeldienst zur Zeit 
versahen. Den Hauptleuten gab Jojada die von David als Weihge- 
schenke dem Tempel ibergebenen rare und Schilde, weil sie ohne 


er lieB Stellung nehmen das ganze Volk, schlieBt sich formell an mn 
y. 9 an, waihrend in Kon. v. 11 einfach omg steht. — V. 11. Die Kré- 
nung des Joas, wie v. 12 (Kén.). Subject zu "8°75 und "Mm sind die 
Anwesenden , wahirend bei 8°2791 und jm25 (Kon.) an Jojada’ als Leiter 
des Ganzen zu denken ist. Zu ath" und sama, wo auch in Kon. der 
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; 3 “Ploral steht, werden in der Chron. sasdvtekttth Jojadat dat seine Sohne a 
ate: d.h. der Hohepriester mit den ihn unterstiitzenden Priestern als Subject . 


genant; dagegen ist ,,das Klatschen in die Hinde‘ zum Zeichen freudi- 
ger Acclamation (Kon. ) als untergeordnete Sache weggelassen. — V. 12 
—15 Tédtung der “Athalja wie 2 Kén.11,18—16. In v.13 der Chron. 
ist nur die Schilderung des musikalischen Spieles des versammelten 


. Volks durch den Zusatz: und singend mit Gesangsinstrumenten und laut 
-_yerkiindigend zu preisen d. h. und lobpreisend, weiter ausgefiihrt. 82™ 
y. 14 ist Schreibfehler fiir 1x71 (K6n.). 


V.16—21. Bundeserneuerung, Ausrottung des Baalsdienstes und 
feierlicher Einzug des Konigs in seinen Palast, wie 2 Kén. 11, 17— 


| 20 und zu jener Stelle schon erklirt. Die Bemerkung iiber die Bundes- 


erneuerung ist in v. 16 (Chron.) kiirzer gefaBt als in Kén. v.17 und "3 


 gwischen sich s. v. a. zwischen sich dem Hohenpriester als Vertreter 


Jahve’s. In K6n. v.17 ist die Sache deutlicher ausgedriikt.— In y. 18f. 
ist die Angabe: ,,der Priester sezte Aufseher iiber das Haus Jahve’s“ 


; ith weiter ausgefiihrt durch Hinzufiigung der Worte: ,,vermittelst der levi- 


tischen Priester, welche David abgeteilt hatte fiir das Haus Jahve’s, dar- 


-zubringen Opfer ... und stelte Thiirhiiter an den Thoren des Hauses 


Jahve’s u. s. w. Der Sinn ist: Jojada‘ fiihrte die alte Ordnung des Got- 
tesdienstes und des Tempels, wie David sie eingerichtet hatte, wieder 
ein, da dieselbe unter der Herschaft der Gétzendienerin ‘Athalja aufge- 
hoben worden oder in Verfall gerathen war. In Betreff des Uebrigen 
s. zu 2 Kon. 11, 19 u. 30. 

Cap. XXIV. Die Regierung des Joas. Vgl. 2 K6n.12. In beiden Be- 
richten werden aus der 40jaihrigen Regierung des Joas nur zwei Haupt- 
ereignisse umstindlicher erzihlt: die Reparatur des Tempels und der 


_ Kriegszug des syrischen Kénigs Hazaél gegen Jerusalem. Au8erdem wird 
_im Hingange die Dauer und der Geist seiner Regierung angegeben und 


am Schlusse die Tédtung des Joas infolge einer Verschwérung erwihnt. 
Beide Berichte stimmen auch in allen Hauptpunkten iiberein, geben sich 


’ aber als Ausziige des Wichtigsten aus einem vollstindigeren Geschichts- 


werke tiber Joas daran zu erkennen, da8 einerseits in 2 Kén. 12 ein- 
zelne Umstinde detailirter und genauer als in der Chron. mitgeteilt sind, 
andrerseits aber der Bericht der Chron. viele Ergiinzungen zu dem in 
2 Kon. 12 liefert. Dahin gehdrt y.3 die Nachricht tiber die Verheira- 
tung des Joas und seine vielen Kinder, der Bericht tiber den Tod Joja- 


‘da’s im Alter yon 130 Jahren und seine ehrenvolle Bestattung bei den 


KGnigen, u. a. mehr, s. zu v, 15. 

V.4—14. Ueber die Tempelreparatur vgl. die Erklarung zu 2 Kon. 
12,5—17, wo sowol die formellen Abweichungen als die sachliche Ueber- 
einstimmung beider Relationen nachgewiesen sind. V.11. x35 nya SA 
141 tibersetze: es geschah zur Zeit, da man die Lade brachte zur Wache 
des Kénigs durch die Leyiten d. h. zu der vom Koénige aus Leviten be- 


_ stelten Aufsichtsbehérde. my stat. constr. vor einem folgenden Satze. 


bis bin? bed. nicht: jeden Tag, sondern jedes Mal, wenn viel Geld in 
der Lade war. — V. 13. may Seni und es wurde ein Verband aufge- 
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9 Chien. oA tat, 


Leet. dem Werke d.h. die Pilsneawetang des Hauses Gottes geférdert. | 


Vel. fiir diesen bildlichen Ausdruck Neh: 4, 1. Jer. 8,7. — V.14. snwy> 
bys davon licB (der Kénig) machen (anfertigen) Geriithe fir das Haus 
Jahye’s (namlich) Gerithe des Dienstes, d.i, nach Num. 4,12 im Heiligen, 
und des Brandopferdarbringens, also Altargerithe, und (auBerdem) 
Schalen und (andere) Gerithe von Gold und Silber. Der lezte Satz v. 14 
leitet zum Folgenden tiber: Sie (Kénig und Volk) brachten Brandopfer 
dar bestindig, so lange Jojada‘ lebte. 

V.15—22. Der Tod Jojada‘s; der Abfall des Volks in Gétzen- 
dienst; das Auftreten des Propheten Zecarja dagegen und die Steini- 
gung desselben. Dieser Abschuitt fehlt in 2 Kin. 12, ist aber fir das 
Verstindnis der spaiteren Geschichte des Joas (v. 23 ff.) wichtig. Mit 
dem Tode des greisen Hohenpriesters trat ein Wendepunkt in der Re- 
gierung des Joas ein. Jojada hatte dem Joas das Leben und den Thron 
gerettet und dem Reiche das Davidische Kénigshaus, auf dem die Ver- 
heiBung ruhte, erhalten; er hatte den’ Gitzendienst, der durch die Ver- 
schwagerung Jorams mit dem Ahabschen Kénigshause nach Juda ver- 
pflanzt worden war, abgeschaft und den Jahvecultus wiederhergestelt. 
Dafiir wurde er bei seinem Tode durch Beisetzung seiner Leiche in der 
Stadt Davids neben den K6nigen geehrt, ,,denn er hatte Gutes getan in 
Israel und gegen Gott und sein Haus (den Tempel)“. Nach 2 Kon. 12, 
7 war er noch im 23. Jahre des Joas bei der Tempelreparatur tatig und 
nach y. 14 lebte er noch einige Zeit nach Vollendung dieser Reparatur. 
Nach seinem Tode aber vergaB man bald der Woltaten, die man ihm 
yerdankte. V.177. Die Fiirsten Juda’s fiehten den Konig an, ihnen die 
Verehrung der Astharten und Gétzen zu erlauben; und der Konig hérte 
auf sie, wagte es nicht, die Bitte ihnen abzuschlagen. Tje22 Mme sie 
neigten sich vor dem Konige d.h. sie flehten ihn an. Was sie flehentlich 
erbaten, ist nicht gesagt, ergibt sich aber aus dem, was sie nach y. 18 
taten. Sie verlieBen Jahve, den Gott ihrer Vater u. s. w. Dafiir kam ein 
Zorn iiber Juda wegen dieser ihrer Verschuldung. 3? ein Zorngericht 
des Herrn, vgl. 29, 8, nimlich der Hinfall Hazaéls ins Land, v. 23 ff. 
— Wegen der Construction MXi HN2UN vgl. Hw. §. 293° 8.740. Gegen 
diesen Abfall legten zwar Propheten, die der Herr sandte, Zeugnis ab; 
aber man hérte nicht auf sie. Von diesen Propheten wird v. 20 ff. Ze- 
carja, der Sohn des Hohenpriesters Jojada‘, namentlich genant, welcher 
vom Geiste des Herrn ergriffen dem Volke fir seinen Abfall gottliche 
Strafe ankiindigte und dafiir auf Befehl des Kénigs im Vorhofe des Tem- 
pels gesteinigt wurde. Zu M#a> 1 ygl. 1 Chr. 12, 18 und die Erkl. zu 
Jud. 6, 34, Bx? > oberhalb des Volkes, namlich wie aus v. 21 zu er- 
sehen, im inneren, hoéher gelegenen Vorhofe, so daB er das im aéuBeren 
Vorhofe befindliche Volk tberragte. |, Warum iibertretet ihr die Gebote 
des Herrn und (warum) wolt ihr nicht Glick haben?“ Treue gegen den 
Herrn ist die Bedingung des Gliickes. Verla6t Israel den Herrn, so wird 
auch der Herr es verlassen; vgl. 12,5. 15, 2. — V. 21. Und sie (die 
Firsten und das Volk) verschworen sich gegen ihn und steinigten ihn 
auf Befehl des Kénigs im Vorhofe des Tempels. Dieser "721 ist der 
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Zayaotac, dessen Tédtung Christus in Matth. 23, 36 u. Luc. 11, 51 als” 
den lezten, im A. Test. erzahlten Prophetenmord erwahnt, dessen Blut 
ber das Volk kommen werde, obwol Matth. ihn &cd¢ Beoaylov nent. 

Nach diesen Stellen wurde er zwischen dem Tempel und dem Brand- 
opferaltare, also an der heiligsten Stitte des Priestervorhofs getédtet. 

DaB der Kénig Joas den Befehl zu diesem Morde geben konte, zeigt, wie 

seine Nachgiebigkeit gegen die Firsten (v.17) ihn zum Knechte der 
Siinde gemacht hat. Warscheinlich haben die gétzendienerischen Fir- 

sten den Zeugen Gottes als Aufriihrer und Emporer gegen die Majestat 

des Kénigtumes angeklagt und dadurch dem schwachen Konige den Be- 

fehl zu seiner Tédtung abgendtigt. Denn da& Joas selbst den Gotzen 

’ gedient habe, wird nicht gesagt, und auch in v. 22 nur der schnéde Un- 

dank hervorgehoben, dessen Joas durch Tédtung des Sohnes seines Wol- 

titers sich schuldig machte. Zecarja aber sprach bei seinem Tode: ,,der 
Herr wolle drein sehen und ahnden‘‘ (& 73 den Frevel suchen oder for- 

dern d.h. ihn strafen). Dieses Wort ward zur Weissagung, die bald in 

Erfillung ging, v. 23 ff. 

V.23—26. Das Eintreffen der Strafe. Die Bedriingung des Joas 
durch den Kinfall des Syrers Hazaél in Juda, und sein Tod infolge 
einer Verschworung gegen ihn. Diese beiden Ereignisse sind auch 
2 K6n. 12, 18—22 erzahlt; der Hinfall des Hazaél mit genaueren An- 
gaben tiber den Verlauf desselben; s. die Erkl. 2 Kén.12,18f. Der 
Verf. der Chron. hebt nur diejenigen Momente heraus, welche zeigen, 
wie Gott den Joas fiir seinen Abfall von ihm gestraft hat. V. 23. ,,Beim 
Umlaufe des Jahres“ d. h. kaum ein Jahr nach Ermordung des Prophe- 
ten Zecarja fiel ein Heer der Syrer in Juda ein und riikte gegen Jerusa- 
lem vor; ,,und sie vernichteten alle Fiirsten des Volks aus dem Volke“, 
d. h. sie schlugen das Heer des Joas in einer Schlacht, wobei die Fiir- 
sten (Obersten und Anfiihrer) vernichtet d.h. teils getédtet teils verwun- 
det wurden. Die Fiirsten traf diese Strafe als Urheber des Abfalls vom 
Herrn v.17. ,,Und alle ihre Beute schikten sie dem Konige (Hazaé)) 
nach Damaskus“. Unter dieser Beute sind auch die von Joas nach 
2 Kon. 12,19 den Syrern eingehindigten Schitze, um ihren Abzug zu 
erkaufen, mit befaBt. — Um diesen Einfall der Syrer als ein Gottesge- 
richt darzustellen, wird v. 24 bemerkt, daB die Syrer mit einem gerin- 
gen Heere den Sieg iiber oe sehr groSe Heer Juda’s erfochten und an 
Joas Gerichte vollzogen. D°2nw ney wie Ex. 12,12. Num. 33, 40.6. 
bei Ezech., gewéhnlich ae a hier mit ms construirt, analog dem nes 
mY Dw z. B. 1Sam. 24, 19. Diese Worte beziehen sich auf die Verwun- 
dung des Joas mit ihren Folgen vy. 25f. Im Kriege nimlich war Joas 
schwer verwundet worden. Die Syrer hatten bei ihrem Abzuge ihn zu- 
riickgelassen in vielen Wunden (enema nur hier yorkommend, gleichbe- 
deutend mit S'8>mm 21,19). Da verschworen sich gegen ihn seine 
Knechte, die in y. 26 genanten Hofbeamten, und erschlugen ihn auf sei- 
nem Lager. In 2 Kén. 12, 21 ist der Ort angegeben, wo der auf dem 
Bette krank liegende Konig getédtet wurde. Dieses Ende traf ihn ,,we- 
gen des vergossenen Blutes der Sdhne Jojada‘s“. Der Plur. "23 ist viel- 
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leicht nur Schreibfehler fiir j2, durch das vorhergehende 23 veranlaBt 
(Berth.) , warscheinlicher aber wie 23 28,3 u. 33, 6 ein rhetorischer 
Plural, der iber die Zah] nichts aussagt, sondern nur hervorhebt, daB 
Joas an den Kindern seines Woltiters Jojada’ Blutschuld begangen hat, 
s. zu 28, 3. Dem Ermordeten wurde auch die Ehre, in den Grabern der 
Kénige beigesezt zu werden, nicht zuteil, vgl. 21,20. Ueber die Namen 
der beiden Verschworenen vy. 26 s. zu 2 Kon. 12, 21. —- In v. 27 ist bei 
a die Lesart streitig. Das Keri fordert 292, welches Berth. so fassen 
will: und was seine Séhne betrift, so mége sich mehren der Ausspruch 
iiber ihn, was heiBen kénte, der Wunsch des sterbenden Zecarja v. 22 
mdége an ihnen noch in héherem Grade als an dem Vater sich erfillen. 
Aber das ist schwerlich der Sinn des Keri. Die ilteren Theologen faB- 
ten 27° relativ: e¢ quam creverit s. multiplicatum fuerit. Ohne Zweifel 
ist das Cheth. 25) oder 27 die richtige Lesart. Auch xn wird ver- 
schieden gedeutet. Vulg., Luther u. A. fassen es als gleichbedeutend 
mit MN v.6.9 und verstehen es von dem durch die Steuer Mose’s ein- 
gegangenen Gelde, wozu aber 22 in keiner Weise paBt. Andere (so — 
noch Zhen.) denken an den ihm auferlegten Tribut 2 Kén. 12, 19 — 
auch willktirlich. Richtig dagegen denken Cler.u. A. an prophetische 
Drohausspriiche wider ihn, entsprechend der Angabe v.19, daB Gott | 
Propheten wider sie sandte. g— Ueber den Midrasch des B. der Kénige 
s. die Hinl. 8. 20. 


Cap. XXV. Dic Regierung des Amasja. Vgl. 2 Kon. 
14, 1—20. 


V.1—4. Zeitdauer und Geist der Regierung stimt mit 2 Kén. 14, 
1—6 iiberein. In vy. 2 ist nur die im B. der Kon. stehende Beurteilung 
des Geistes der Regierung nach dem Ma8stabe Davids: ,,nur nicht wie 
sein Ahn David, ganz so wie sein Vater Joas getan“ durch: ,,nur nicht 
mit ganzem Herzen“ ersezt und die stehende Formel: nur die Héhen 
wichen nicht u. s. w., weggelassen. 

Der folgende Abschnitt v.5—16 verbreitet sich tiber die Riistungen 
des Amasja zum Kriege wider Edom, welches unter Joram von Juda ab- 
gefallen war 2 Kon. 8, 22; tiber die Besiegung der Edomiter im Salz- 
thale und iiber die Folgen dieses Krieges, woriiber in 2 K6n. 14, 7 nur 
die kurze Notiz: ,,er schlug Edom im Salzthale, 10,000 Mann und 
nahm Sela im Kriege weg und nante ihren Namen Joktheel bis auf die- 
sen Tag‘, erhalten ist. Die genaueren Mitteilungen der Chron. tiber die 
Vorbereitungen und die Folgen dieses Krieges und Sieges sind aber 
wichtig fiir den spiiteren Krieg Amasja’s mit dem Kénige Joas von Israel, 
der in 2 Kon. 14, 8 ff. wie in v. 17 ff. unsers Cap. erzaihlt wird, weil in 
ihnen die Anlisse zu diesem fiir Amasja so unheilvollen Krieg liegen, so 
da8 die Geschichte des Amasja durch die Mitteilungen der Chron., wel- 
che in 2 Kon. fehlen, wesentlich erginzt wird. 

V.5—13. Die Riistungen fiir den Krieg gegen Edom und Besie- 
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, gung der Edomiter im Salzthale. V.5. Amasja versammelte Juda d.h. 
die kriegsfihige Mannschaft seines Reichs und stelte sie auf (ordnete 


sie) nach den Fiirsten der Tausende und der Hunderte von ganz Juda 
und Benjamin und musterte sie d.h. lieB eine Zéhlang der kriegspflich- 
tigen Mannschaft, vom Zwanzigjéhrigen an und dartiber, vornehmen. 
Man fand 300,000 Krieger ,,fiihrend Speer und Tartsche“ (vgl. 14, 7). 
Hine verhiltnisma8ig kleine Zahl, nicht blos im Vergleiche mit den Zah- 
len unter Josaphat c. 17, 14 ff., die offenbar zu gro8 sind, sondern auch 
mit den Zihlungen unter anderen Konigen, z. B. Asa c. 14,7. Durch 
die ungliicklichen Kriege Jorams c. 21,17, Ahazja’s 22,5 und beson- 
ders durch die Niederlage, welche Joas durch die Syrer erlitten hatte 
24,23f.,, mochte die kriegstiichtige Mannschaft Juda’s bedeutend ver- 
mindert worden sein. Daher suchte Amasja seine Kriegsmacht gegen 


die Edomiter dadurch zu verstiirken, da8® er nach y. 6 von Israel (der 


zehn Stimme) ein Hilfscorps von 100,000 Mann fir 100 Talente Silber 
dingte d.h. in Sold nahm. Aber ein Prophet rieth von der Mitnahme 
des israelitischen Heeres ab, weil Jahve nicht mit Israel sei, nimlich 
wegen seines Abfalles von Jahve durch Hinfihrung des Kalberdienstes. 


— Zu Israel ist, um jedem MifSverstindnisse vorzubeugen, hinzugesezt: 


(mit) allen Séhnen Ephraims. V.8. Amasja soll allein ziehen und sich 
wacker zeigen zum Kampfe, so werde Jahve ihm siegen helfen. Dies ist 


ohne Zweifel der Gedanke in v. 8, der aber in dem iiberlieferten maso- 


ret. Texte nicht zu liegen scheint. ‘2x 5>9vs2" 14Bt sich nach den vor- 
hergegangenen Imperativen: schaffe, sei stark zum Streite, kaum anders 
tibersetzen als: so wird Gott dich zu Fall bringen vor dem Feinde. Dies 
paBt aber durchaus nicht. Daher wolte Cler. die Worte ironisch fassen: 


_ sin minus, tu vadito etc. d.h. wenn du meinem Rathe nicht folgst, die 


Israeliten mit in den Krieg nimst, so zieh nur hin, zeig dich stark zum 
Streite, Gott wird dich schon zu Fall bringen. Allein 58 “> bedeutet 
nimmermehr sin minus. Andere wie Schmidt u. Ramb. iibersetzen: viel- 
mehr zieh du allein (ohne die israelit. Hilfstruppen) und sei tapfer, 
alioquin enim, si illos tecum duxeris, corruere te faciet Deus, oder: 


Gott méchte dich fallen lassen vor dem Feinde (de Jette). Allein die 


Erginzung des alioqguin, welche durch de Wette’s Uebersetzung nur 
verdekt wird, 1a8t sich grammatisch nicht rechtfertigen. Diese Auffas- 
sung des 72°82" wire nur méglich, wenn im vorhergehenden Satze die 
Negation, nimlich 8> 58 *2 stiinde und 72°27 mit 9 angeschlossen ware. 
Der iiberlieferte Text ist offenbar fehlerhaft; wir miissen mit Hw. u. 
Berth. vor 7252" ein X> oder NX>} ergiinzen: Ziehe du (allein), schaffe, 
sei wacker zum Streit, so wird dich Gott nicht zu Fall kommen lassen!. 
Daran schlieBt sich passend die Begriindung: ,,denn bei Gott ist Kraft 
zu helfen und zu Falle zu bringen. — V.9. Amasja beachtete diese Ab- 


1) Schon die alten Uebersetzer haben mit dem vorliegenden Texte keinen Sinn 
zu verbinden gewubt und den ersten Satz des V. nach Gutdiinken ausgedriikt, LXX 
Ove EaY VIOAGBNS xatacyvoue Ev rovtors; Vulg.: quod si putes in robore exerci- 
tus bella consisiere; hienach Luther: ,,denn so du komest das du eine kiinheit be- 
weisest im streit, wird Gott dich fallen lasgen fiir deinen Feinden,“ 


—— 
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_ mahnung des Propheten und fragte denselben nur, was er wegen der 
100 Talente Silber, die er dem israelitischen Hilfscorps gezahlt habe, 
machen solle; worauf dieser erwiderte: Jahve kénne ihm mehr als diese 
Summe geben. Darauf entlieB Amasja die gemietheten ephraimitischen 
Séldner. 52°37 er sonderte sie ab (sc. von seinem fiir den Krieg geriiste- 
ten Heere), nimlich dic Truppenschar, daB sie an ihren Ort ginge d.h. | 
nach Hause sich begibe. Das > vor 75755 ist nota accus. und sna? Ap- 
position zu dem Suffixe an 62"432. Die entlassenen Hilfstruppen aber 
kehrten voll Zorn tiber Juda in ihre Heimat zuriick und fielen hernach 
verwiistend und pliindernd in die Grenzstidte Juda’s ein (v.13). In Zorn 
geriethen sie wol dartiber, da8 ihnen durch ihre Entlassung die Gelegen- 
heit reiche Beute im Kriege zu machen, abgeschnitten wurde. — V. 11f. 


Amasja aber fiihrte mutig sein Volk ins Salzthal und schlug die Edomi- — 


ter. PINT wie 15, 8 weist auf Pin v. 8 zuriick: er zeigte sich stark ge- 
mi dem Worte des Propheten. Ueber das Salzthal s. zu 2 Sam. 8, 13 
u. 1 Chr. 18, 12. — AuBer den 10,000 in der Schlacht Getédteten nah- 
men die Judier noch 10,000 Edomiter gefangen, die sie von der Spitze 
eines Felsen herabstiirzten. Diese Angabe fehlt in 2 Kén. 14,7, wo statt 
dessen die Einnahme der Stadt Se/a (Petra) erwihnt ist. Die Vermu- 
tung von Zhen., daB diese leztere Nachricht der Chron. nur aus einem 
unleserlich gewordenen Text der Aussage des B. der Kénige geflossen 
sei, hat schon erth. als unannehmbar abgewiesen. AuSer dem Worte 
y>o haben beide Texte nichts mit einander gemein. Nahe liegt nur die 
Vermutung, da$ >>05 wNs Spitze des (durch dieses Ereignis bekant ge- 
wordenen) Felsen bei der Stadt Se/a zu suchen sei, da der Krieg erst 
mit der Einnahme von Se/a° beendigt wurde, auBer der Schlacht im 
Salzthale also noch weitere Kimpfe vorkamen und in der runden Zahl 
10,000 offenbar die Gesamtheit aller im Kriege Gefangengenommenen 
begriffen ist, die man als unverséhnliche Feinde Juda’s nicht za Sklaven 
machte, sondern durch Herabstiirzen von einem schroffen Felsen tédtete. 
— V.13. Die von Amasja entlassene ephraimitische Truppenschar fiel 
pliindernd in die Staédte Juda’s ein und schlug von ihnen (den Bewoh- 
nern dieser Stidte) 3000 und erbeutete groBe Beute. Diesen verhee- 
renden Hinfall scheinen sie auf dem Riickwege in die Heimat veriibt zu 
haben. Mit dieser zunichst liegenden Annahme scheint nur die naihere 
Bezeichnung der gepliinderten Stidte: ,,von Samaria bis Bethhoron“ 
nicht zu stimmen, da man diese Worte doch kaum anders als so ver- 
stehen kann, da8 mit Samaria der Ausgangspunkt des Verheerungszuges, 
nicht die Grenze, bis zu welcher hier die gepliinderten Stadte lagen, be- 
zeichnet ist. Aus diesem Grunde nimt Berth. an, dab dieser Hinfall in 
die nordlichen Stidte Juda’s warscheinlich erst spiter ausgefiihrt wurde, 
als Amasja mit seinem Heere in Edom sich aufhielt. Das Leztere ist al- 
lerdings warscheinlich, aber der Hergang der Sache doch schwerlich so 
zu denken, da8 das ephraimitische Hilfscorps, nachdem Amasja es ent- 
lassen, nach Samaria heimkehrte und spater, als Am. ins Salzthal geZ0- 
gen war, von Samaria aus einen Einfall in die Stidte Juda’s gemacht 
habe, sondern vielmehr so, da8 die Entlassung dieses Hilfscorps, welches 


er 
me 


wn) Fe 
nope 


om 


a 
on 


4 


ae peat c eg Se a ee se 


Pan 
a 


= 


318 2 Chron, XXV, 13—16. 


Amasja jedenfalls von dem Kénige Joas sich erbeten und gemiethet hatte, 
erfolgte als dasselbe in Samaria zusammengezogen und bis zur Grenze 
Juda’s gekommen war, und nun iiber die Entlassung in Zorn gerathen 
nicht sofort auseinander ging und in seine Heimat zuriikkehrte, sondern, 
wihrend unterdeB Amasja mit seiner Armee gegen die Edomiter ins 
Feld geriikt war, von Samaria aus in die nérdlichen Grenzstadte Juda’s 
bis Bethhoron hin pliindernd einfiel und erst nach dieser Plinderung 
in die Heimat zuriikkehrte. Wegen Bethhoron, jezt Beit-Ur s. zu 
1 Chr. 7, 24. 

V.14—16. Amasja’s Gétzendienst. V.14. Bei seiner Riikkehr vom 
Schlagen der Edomiter d. h. aus dem Kriege, in welchem er die Edomi- 
ter geschlagen hatte, brachte Amasja die Gotter (Gétzenbilder) der Séhne 
Se‘irs (der Bewohner des Gebirges Se ir) mit und stelte sie sich als Gét- 
ter auf, denen er religidse Verehrung erwies!. Um ihn von dieser, Got- 
tes Zorn erregenden, Siinde abzubringen, sprach ein Prophet zu Amasja: 
»warum suchest du die Gétter des Volks, welche ihr Volk nicht aus dei- 
ner Hand gerettet haben ?‘‘ Der Prophet fabt das Motiv ins Auge, wel- 
ches den Kénig zur Aufstellung und Verehrung der edomitischen Gotzen 
bestimt hatte, nimlich den Glauben aller Polytheisten, da8 man, um ein 
Volk sich untertinig zu machen, die Gétzen desselben zu gewinnen su- 
chen miisse (vgl. tiber diesen Glauben die Anmerk. zu Num. 22, 17), und 
dekt die Thorheit dieses Glaubens auf durch den Hinweis auf die Ohn- 
macht der edomitischen Gétzen, die Amasja selbst kennen gelernt hatte. 
— V.16. Der Konig aber weist in seiner Verblendung diese eindringliche 
Warnung ab mit den stolzen Worten: ,,Haben wir dich zu einem Rath- 
geber dem Kénige bestelt? LaB ab! warum soll man dich schlagen ?“‘ 45393 
ist communicativ gesprochen: wir, der Kénig und die Reichsrithe. Da 
lieB der Prophet ab, indem er dem Kénige nur erwiderte: ,,ich wei8, 
daB Gott beschlossen hat dich zu verderben, weil du solches (die Kin- 
fiihrung der edomitischen Gitzen) getan hast und nicht gehOrt auf mei- 
nen Rath“. Hinen Rath nent der Prophet seine Warnung mit Riick- 
sicht auf des Kénigs Wort: da8 er nicht zum Rathgeber fiir den K6- 
nig bestelt sei. 

V.17—24. Der Krieg mit Joas dem Konige von Israel. Statt den 


1) Diese in 2 Kon. 14 fehlende Nachricht soll nach Berth. vielleicht nicht auf 
einer bestimten Ueberlieferung beruhen, sondern nur eine Anwendung eines im All- 
gemeinen feststehenden Ergebnisses aus der Geschichte Israels auf einen bestimten 
Fall, d. h. eine Hinkleidung des Satzes: den gétzendienerischen Konig traf gittliche 
Strafe, in ein geschichtliches Gewand sein, weil sie nicht zu der Angabe 2 Kon, 14, 
3 stimme. In dieser Stelle heift es von Amasja: er tat was recht war in den Augen 
Jahve’s, nur nicht wie David; ganz so wie Joas sein Vater getan hatte, tat er. Aber 
Joas hat nach dem Tode Jojada‘s seinen Fiirsten erlaubt, Gotzen und Ascheren zu 
dienen, und hat den diesen Gétzendienst riigenden Prophcten Zecarja steinigen las- 
sen, — Tatsachen, die zwar nur in der Chron. erzihlt sind, aber auch von Berth. 
als geschichtlich anerkannt werden, Wenn nun Amasja ganz so tat, wie sein Vater 
Joas, der Gotzendienst gestattete u.s.w., so ist in der Tat nicht abzusehen, worin 
die Nichtiibereinstimmung unserer Nachricht von dem Gitzendienste des Amasja 
mit jener Charakteristik dieses Kinigs 2 Kén. 14,3 bestehen soll. Berth. hat es 
unterlassen, sich dariiber naéher auszusprechen, 
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Rath des Propheten zu befolgen, berieth sich Amasja (sc. mit seinen 
Reichsbeamten oder Hoflingen) und sandte eine Herausforderung zum 
Kriege an den Konig Joas yon Israel. — Die Herausforderung zum 
Kriege und der Krieg selbst ist auch in 2 Kon. 14, 8 —14 tibereinstim- 
mend mit unserem Berichte erzihlt und zu jener Stelle schon erklart 
worden, wo wir bereits auch die nur in dem erginzenden Berichte der 
Chron. uns iberlieferte Veranlassung zu diesem fiir Amasja und das 
Reich Juda unheilvollen Kriege mit in Betracht gezogen haben. ¥? v.17 
fiir 52> wolan, wie Num. 23, 13 u. Jud. 19,13. — In v.20 erlautert der 
Verf. der Chron. das Nichthdren Amasja’s auf die Warnung des Joas 
-vor dem Kriege mit ihm durch Hinweisung auf das gittliche Verhing- 
nis: ,,denn von Gott geschah (kam) es (daf Am. doch in den Krieg zog), 
damit er sie (die Judaer) hingiibe, weil sie die Gétter Edoms gesucht 
hatten“. 22 (92 in die Gewalt der Feinde hingeben. In v. 23 ist "398 
258 offenbarer Schreibfehler fiir 229 (Kén. v.13). Ware mien das 
Thor das sich wendet, richtet (nach einer Gegend) richtig, so miBte die 
Gegend, nach der hin es lag, angegeben sein, wie z. B. Ez. 8, 3. — 
nay amtn->2) v.24 hangt noch von t= v.23 ab: ‘und (nahm weg) alles 
Gold u.s.w. In Kon. v. 14 ist mp?" erginzt. 

V. 25—28. Hnde der Regierung Amasja’s. Vg). 2 K6én. 14, 17— 
20. Obgleich von Joas besiegt und gefangen genommen, verlor Amasja 
doch den Thron nicht, indem Joas, zufrieden mit der Wegnahme der 
Schitze des Tempels und des Palastes und der Stellung von GeiSeln ihm 
die Freiheit wiedergab, so daf er fortregierte und den Joas um 15 Jahre 
iiberlebte. — V. 26. Ueber das Buch der Kénige von Juda und Israel 
s. die Hinl. $.19f. — V.27. Ueber die Verschwérung gegen Amasja, 
seinen Tod u.s. w. s. die Erkl. zu 2 Kon. 14,17f. Auffallend ist "933 
m777 in der Stadt Juda’s, da sonst immer die Stadt Davids als Ort des 
Begribnisses genant ist und auch in unserer Stelle alle alten Verss. in 
der Stadt Davids haben. Hienach scheint 73°77 nur ein Schreibfehler 
fiir 773 zu sein, der durch das gleich folgende 7757" veranlaBt wurde. 


Cap. XX VI. Die Regierung des “Uzija (Azarja). Vel. 
2, Kon, 14, 21.22 u. 15, 1—7. 


V.1—8S. Die Angaben iiber ‘Uzija’s Gelangung zur Herschaft, tiber 
den Bau der Hafenstadt Aelath am rothen Meere, iiber die Dauer und 
Beschaffenheit seiner Regierung (v. 1—4) stimmen ganz mit 2 Kon. 14, 
21. 22 u. 15, 2 u.3 tiberein, s. die Erkl. zu diesen Stellen. “Uzija (ANT) 
heiBt in 1 Chr. 3,12 und im 2. B. der Kon. (meistenteils) “Azarja (77712). 
Vel. iiber den Gebrauch der beiden Namen die Erkl. zu 2 Kon. 14, 21. 
— In v.5 wird statt der stehenden Formel: nur die Hohen wichen nicht 
u. s. w. (K6n.) “Uzija’s Stellung zum Herrn genauer so bestimt: ,,er war 
Gott suchend in den Tagen Zecarja’s, der ihn unterwies in der Furcht 
Gottes, und in den Tagen, da er Jahve suchte, gab ihm Gott Gedeihen“. 
In w57> “hs ist der Infinitiy mit >dem 4°5 untergeordnet, um die Dauer 


aap oo ath oa eee XXVI, 


‘ des Suchens peemgdrieats wofiir sonst das Particip sgebeinctlfoh Der 


hier erwihnte Zecarja ist nicht weiter bekant; die Ausll. halten ihn fir 
einen bedeutenden Propheten; denn wire er "Priester oder Hoherprie- 
ster gewesen, so wiirde wol }725 dabei stehen. Die Lesart pba minis 
(Chet.) ist befremdend. ‘mn ‘a 97225 kénte nur bedeuten: der ‘Einsicht 
im (oder Verstindnis fiir das) Sehen Gottes hatte, vgl. Dan. 1,17. Aber 
der Annahme Aimchis u. v. alten Ausll., daB dies eine Umschreibung 
der prophetischen Begabung oder Tatigkeit des Mannes sei, steht ent- 
gegen, daB das ,,Sehen Gottes‘, welches bei der BundschlieBung den 
Aeltesten Israels gewihrt wurde Ex. 24, 10, nicht als Sache menschli- 


cher Tatigkeit oder Uebung gefaSt werden kann, das visionire Schauen 


der Propheten aber wesentlich verschieden ist vom Sehen Gottes und 
auch nirgends so genant wird. m7. scheint daher Schreibfehler fir 
mx zu sein, da einzelne Hdschr. mix72, auch M872 haben (vgl. de 
Rossi, variae lectt.) und auch LXX, Syr. Targ. Arab. Raschi, Kimchi 
u. A. die Lesart ‘5 ™8772 5°22 der ein Lehrer (Unterweiser) in der Got- 
tesfurcht war, geben, fir die sich daher auch Vitringa proill. in Jes. 
p. 4 entschieden hat. 

V.6—138. Kriege, Bauten und Kriegsmacht des “Uzija. Von den 
erfolgreichen Unternehmungen, durch welche “Uzija das Reich Juda zu 
groBer weltlicher Macht und Bliite erhob, ist im 2. B. der Kon. nichts 
erzihlt, die Sache selbst aber tiber alle Zweifel erhaben, da sie durch 


die Schilderung der Macht und Gré8e Juda’s in den Weissagungen des 


Jesaja (c. 2—4) aus den Zeiten ‘Uzija’s und Jothams bestitigt wird. — 
V. 6. Nachdem ‘Uzija gleich im Anfange seiner Regierung die von sei- 
nem Vater angefangene Unterwerfung der Edomiter durch Eroberung 
und Befestigung der Hafenstadt Aelath vollendet hatte (v.2), zog er 
aus, um die Philister und Araber, die unter Joram in Juda eingefallen 
waren und Jerusalem gepliindert hatten (21, 16f.), zu ziichtigen. Im 
Kriege gegen die Philister ri8 er die Mauern von Gad, Jabne und 
Asdod nieder (ndmlich nach Eroberung dieser Stadte), und baute Stadte 
in Asdod d. h. im Gebiete von Asdod und 'nw>pa d.h. in andern Ge- 
bieten der Philister, woraus man sieht, da8 er Philistia ganz unterwor- 
fen hat. Die Stadt, Gath hatte schon David den Philistern entrissen, 
s. 1 Chr. 18,1 und iiber ihre Lage zu 11,8. /abne hier zum ersten Male 
genant, warscheinlich aber unter dem Namen Jabnee/ schon Jos. 15,11 
vorkommend, wird in den BB. der Makkab. und bei Joseph. unter dem 
Namen Jamnia ofter erwihnt; jezt ein ansehnliches Dorf Jebnah, 4 Stun- 
den siidlich yon Joppe und 14 Stunden vom Meere entfernt, s. zu Jos. 
15,11. Asdod gegenwiirtig ein Dorf Lsdud, s_zu Jos. 13, 3. — V. 7. 
Wie gegen die Philister half ihm Gott sneha gegen die ‘Araber: die in 
Gur-Ba al wohnten, und gegen die Mauniier, nimlich da8 er sie be- 
siegte und sich tributpflichtig machte. Gu r-Ba‘ al komt nur hier vor 
und die Lage ist unbekant. Nach dem Larg. soll die Stadt Gerar ge- 
meint sein; LXX iibersetzen éxt tio xétoac, weil sie vermutlich an die 
Hauptstadt der Edomiter Petra dachten. Die mes sind Bewohner 


Ma‘ans, s. zu 1 Chr. 4, 41. — V.8. Auch die ‘Ammoniter entrichteten 


‘ten, a. h. in diesem Zusammenhange nicht blos, da8 sein Ruhm sich bis 
-dahin ausbreitete, sondern daf8 der Ruf von seiner siegreichen Macht 
- soweit reichte , indém er seine Herschaft bis an die Grenze Aegyptens | : 
ausdehnte; denn er war tiberaus michtig. pms Macht beweisen, wie — 
Dan. 11, 7. — V.9. Um die Macht seines Reiches dauernd zu begrtiit ; 


‘ibut mya) und sein Name he aus bis i in ‘aie Gegend yon oie ee 


den » befestigte er Jerusalem stirker durch Erbauung von Tiirmen an 
den Thoren und der Festungsmauer. Am Eckthore d.i. an der nord- 
westlichen Ecke der Stadt, s. zu 25, 23 u. 2 Kon. 14, 13; und am Thal- 


thore d.i. an der monliches Seite, da wo jezt das Jaffathor. Von diesen — 
Seiten her war Jerusalem am leichtesten anzugreifen. Und diZpant an 
dem Eckwinkel d. i. nach Neh. 3, 19f. 24f. an der Ostseite des Zion, an 


der Stelle, wo die Zionsmauer in einem Eckwinkel nach dem ‘ Ophel 


hinabartiet und an die Siidmauer des Tempelberges sich anschloB, so. 


da8 der Thurm an dieser Ecke den Zion und den Tempelberg gegen 


_ Angriffe vom Thalgrunde im Sitdosten her schiizte. ®23°™) er machte sie 


(dadurch) stark oder fest, nicht: er sezte sie in verteidigungsfihigen 
Zustand ( Berth.), obwol das Starkmachen diesen Zweck mit hatte. 
— V.10. AuBerdem sorgte “Uzija fiir den Schutz seiner Herden, die 
einen Hauptbestandteil seiner Einkiinfte und seines Reichtums bilde- 
ten, Er baute Tiirme in der Wiiste, dem fiir Viehzucht besonders 
geeigneten Steppenlande an der Westseite des todten Meeres (d. i. 
der Wiiste Juda), um die Herden gegen Angriffe der riiuberischen V6l- 
ker von Edom und Arabien zu schiitzen, und grub viele Brunnen, um 
das Vieh zu trinken; ,,denn er hatte viel Herdenvieh“ in der eben ge- 
nanten Wiiste und ,,in der Niederung“‘ (Sephela) am mittellandischen 
Meere (s. 1 Chr- 27, 28) und ,,in der Pline‘ (7it~2) d.i. das Flachland 
auf der Ostseite des todten Meeres vom Arnon bis gen Hesbon im Nor- 
den und nordostwirts bis gegen Rabbat- Ammon hin (s. zu Deut. 3, 10), 
das Stammland der Rubeniten, welches hienach damals zum Reiche Juda 
gehérte, warscheinlich den Israeliten von den Moabitern und “Ammoni- 
tern weggenommen und yon diesen durch ‘Uzija erobert und seinem 
Reiche einverleibt worden war; da er nach v.8 die‘ Ammoniter sich tri- 
butpflichtig gemacht hatte, vgl. zu 1 Chr.5,17. Ackerbauer und Wein- 
girtner hatte er auf den Bergen und auf ‘den Carmel, denn er liebte 
den Landbau. Zu %31 22x ist aus dem Vorhergehenden 4 5 zu suppli- 
ren. 72738 das Land, das bebant wird, steht fiir Landbau. — Ueber den 
Carmel s. zu Jos. 19, 26. — V. 11—14. Seine Kriegsmacht. Er hatte 
eine kriegfihrende Macht, zum Heerdienst Ausziehende nach Scharen 
(a9932 scharenweise) yin der Zahl ihrer Musterung durch Jeuél den 
Schreiber und. Ma‘aseja den Amtmann (“¢) unter Hananja von den 
Obersten des Kénigs. Sinn: die Musterung, durch welche das Heer fiir 
den Kriegsdienst in Scharen oder Heerhaufen geordnet worden, war vor- 


genommen durch (773) zwei im Schreiben und Entwerfen von Listen ge- 


iibte Beamten, welche dem zu den Reichsfiirsten zihlenden Hananja beige- 
geben (17 >») oder zur Verfiigung gestelt waren. V.12. Die Gesamtzahl 
der Haupter der Vaterhiuser an tapferen Helden ("77252 mit > der Un- 
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f -ihnen untergeordnet) eine Heeresmacht yon 307 
tiger Macht, zu helfen dem Konige wider den Feind. ‘Das Heer war mit- — 
hin nach den Vaterhdusern geteilt, so daB etwa jedes Vaterhaus einen 


Ret war 2600, af heer denselbe 


Heerhaufen (7°73) von dem Tapfersten aus seiner Mitte angefiihrt bil- 
dete. V. 14. Diese Heeresmacht versorgte ‘Uzija mit der erforderlichen 
Waffenriistung: Schild, Lanze, Helm und Panzer, Bogen und Schleu- 


dersteinen. 59> wird durch bab niher bestimt. v. 15. AnBerdem ver- 
‘sah er Jerusalem mit Verteidigungsmaschienen auf den Tiirmen und 


Zinnen. M22 von jinen eig. excogitata d. i. machinae, mit dem Zu- 


 satze: Ausdenkung des Kiinstlers, sind kiinstliche Maschienen, und 


zwar, wie aus dem folgenden *31 8i7"> sich ergibt, Schleudermaschienen, 


den catapultae und ballistae der Romer vergleichbar oder entsprechend, - 


mit denen man Pfeile abschoB und gro8e Steine warf. -- So ging denn 
sein Name aus bis in die Ferne (vgl. vy. 8), denn wunderbarlich ward 
ihm geholfen bis dahin, da8 er machtig ward. 

V. 16—22. ‘Uzija’s Ueberhebung und Ziichtigung durch den 


Aussatz. Tod und Begrtbnis. Das Factum, da8 der Herr den “Uzija 


mit Aussatz schlug, der bis zu seinem Tode andauerte, da8 er im Siech- 
hause wohnen und sein Sohn Jotham die Regierung fihren muBte, ist 


auch 2 K6én. 15, 5 berichtet, aber die Ursache dieser von Gott tiber ihn: 
verhingten Strafe ist nur in unsern Versen angegeben. V.16. Als ‘Uz. 


michtig geworden (*"PIN2 wie 12, 1), erhob sich sein Herz (in Hochmut) 


bis zu verderblichem Handeln. Er verging sich gegen Jahve seinen Gott 


und kam in das Heiligtum Jahve’s, um auf dem Rauchopferaltare zu 


_ raiuchern. Im Hochgefiihle seiner Macht wolte “Uzija sich zum Ober- 


priester seines Reiches machen, gleich den Kénigen Aegyptens und an- 
derer Volker, deren Kénige zugleich summit pontifices waren, und alle 
Macht in seiner Person vereinigen, wie Mose, welcher Aharon und des- 
sen Sdhne zu Priestern geweiht hatte. Zaar meinen Zhen. u. Hw., der 
kraftvolle ‘Uzija habe nur das von David und Salomo geiibte Ohespcie 
stertum wiederherstellen wollen; allein diese beiden Kénige haben wol 
religidse Festlichkeiten angeordnet und geleitet, aber in keiner Weise 
in die durch das Gesetz den Priestern vorbehaltene Amtstitigkeit einge- 
griffen. Die Anordnung einer religiésen Feierlichkeit, das Weihgebet 
bei der Kinweihung des Tempels und das Darbringen von Opfern sind 
nicht specifisch priesterliche Functionen, wie der Dienst an den Altdren 
und das Hingehen in das Heilige des Tempels und andere sacrificielle 
Handlungen, — V.17 ff. Dem Vorhaben des Kénigs widersezten sich 
daher der Hohepriester “Azarja und 80 Priester , tapfere Minner, die 
den Mut hiezu hatten, ihm vorstellend, da8 Raucherwerk dem Herrn 
anzuziinden nicht dem Konige zustehe, sondern nur den geheiligten 
aharonitischen Priestern; aber der Konig mit dem Rauchfasse in der 
Hand gerieth in Zorn; da brach plétzlich der Aussatz an seiner Stirn 
aus. Als die Priester den Aussatz warnahmen, schaften sie den Kénig 
eiligst aus dem Heiligtume und auch “Uzija selbst beeilte sich hinauszu- 
gehen, weil Jahve ihn geschlagen hatte, weil er in dem plétzlich zum 


a) “ae = 4, 


uch gekommenen Aussatze eine Strafe Gottes erkante. 
Sain ie d. i. Hoherpriester genant und ist aller Warscheinlich- 
keit nach eine Person mit dem 1 Chr. 5,36 genanten Hohenpriester, 


zz s. zu d. Stelle. ia2> 52 NX> nicht gereicht es (das Rauchern) dir zu Ehren 


vor Jahve. 933 autbrausen im Zorn. ‘53135 und wihrend er mit den — 


Priestern brauste d. h. hitzig verhandelte, da war der Aussatz ausge- 
brochen. ™a13>7>32 von bei = neben dem Altare. So wurde ‘Uzija fir 


seine hoffartige Erhebung iiber die gottgeordneten Vorrechte des Prie- — 


stertums mit derselben Strafe belegt, welche einst Mirjam fiir ihre Auf- 
lehnung wider die Mosen yon Gott verlichene Prirogative getroffen hatte 


Num. 12, 10. — V. 21. Aber ‘Uzija muBte diese Strafe bis zum Tode- 


tragen und den Rest seines Lebens in einem abgesonderten Hause woh- 
nen, wihrend sein Sohn fiir ihn die Regierung fiihrte. Dies ist auch 
2 Kon. 15,5 berichtet; vgl. wegen MET ma zu dieser Stelle. Die Ab- 
sonderung des Kénigs von dem Verkehre mit Andern durch das Woh- 
nen im Siechhause wird in der Chron. mit den Worten motivirt: ,,denn 


6 ee , 
323, 


‘Azarja 


er war abgeschnitten (ausgeschieden) vom Hause Jahve’s“, Diese Bee 


grindung kann nur den Sinn haben: weil er als Aussatziger vom Hause 
des Herrn ausgeschlossen war, so konte er auch nicht in der Gemein- 
schaft des Volkes Gottes leben, sondern muBte in einem abgesonderten 
Hause wohnen. Wie lange tibrigens ‘Uzija am Aussatze hinsiechte, la8t 


sich nicht genau bestimmen. Daraus da8 sein Sohn Jotham, der bei | 


“Uzijas Tode 25 Jahr alt war, die Regierung fiir ihn fihrte, ergibt sich 
blos so viel, daB die Krankheit nur einige Jahre gewahrt haben kann. 
V. 22. Seine Regierung wurde von dem Propheten Jesaja beschrieben, 
s. die Hinl. 8.19. V.23. Bei seinem Tode wurde ‘Uzija, als am Aus- 
satze gestorben, nicht in den Grabern der Kénige, sondern nur in der 
Nihe derselben, auf dem Begrabnisacker, welcher den Kénigen ge- 
hérte, begraben, damit sein Leichnam die kéniglichen Graber nicht 
verunreinige. 


Cap. XXVIL Die Regierung des Jotham. Vgl. 2 K6én. 
15, 32—38. 


V. i—4. Jotham 25 Jahr alt auf den Thron gelangt, regierte ganz 
im Geiste und in der Kraft seines Vaters, nur mit der Einschrankung, 
da8 er nicht in das Heiligtum Jahve’s einging, vgl. 26, 16 ff. Diese Be- 
merkung fehlt in 2 Kén. 15, weil dort auch von ‘Uzija das Eindringen 
in den Tempel nicht erwahut ist. Das Volk war noch verderblich han- 
delnd, vgl. 26,16. Dies bezieht sich zwar auf die 2 Kon. 15, 35 er- 
wihnte Fortsetzung des Héhendienstes, deutet aber zugleich auf tiefe 
Sittenverderbnis hin, welche die Propheten jener Zeit riigen, vgl. beson- 
ders Jes. 2, 5f. 5, 7 ff. Mich. 1, 5. 2,1 ff. — V.3f. Er baute das obere 
Thor des Hauses Jahve’s d. i. das nérdliche Thor des inneren oder obe- 
ren Vorhofs, s. zu 2 Kén. 15, 35; das einzige Werk seiner Regierung, 


welches im B. der Kénige erwihnt ist. Au8erdem sezte er die von sei- 


21” 
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nem Vater begonnene Befestigung J erusalems fort, indem er viel an der — 


Mauer des‘ Ophel baute, >227 hieB die siidliche Abdachung des Tem- 
pelberges, s. zu 33, 14; die Mauer des “Ophel ist also die den Zion mit 
dem Tempelberge verbindende Mauer, an der schon “Uzija gebaut hatte, 
s. zu 26,9. Gleicherweise sezte er die Bauten seines Vaters zum Schutze 
der Herden (26, 10) fort, indem er Stidte auf dem Gebirge Juda baute 
und Burgen (mi*27"3 17, 12) und Tiirme in den Waldgegenden des Ge- 
birges Juda (2°2"m von wn Walddickicht). 

V.5-—9. Er kriegte wider den Konig der “Ammoniter und tber- 
wand dieselben. Die‘Ammoniter hatten schon dem “Uzija Tribut ent- 
richtet. Nach seinem Tode scheinen sie sich der Tributzahlung entzo- 
gen zu haben, so daB Jotham sie mit Waffengewalt sich wieder zins- 
pflichtig machte. Sie muBten ihm nach ihrer Besiegung in jenem Jahre 
100 Talente Silber, 10,000 Cor Waizen und eben so viel Gerste als Tri- 
but zahlen. i> 12° mxt dies brachten sie ihm wieder, d. h. eben so viel 


‘Tribut entrichteten sie ihm auch im zweiten und dritten Jahre ibrer Un- 
terwerfung. Nach drei Jahren scheinen sie also sich wieder unabhangig 


gemacht oder den Tribut verweigert zu haben, warscheinlich in den lez- 
ten Jahren Jothams, in welchen nach 2 K6n. 15, 37 der syrische Kénig 
Resin und Pekah von Israel anfingen in Juda einzufallen. — V.6. Durch 
alle diese Unternehmungen befestigte sich Jotham sc. im Kénigtume, 
d.h. er gelangte zu starker Macht, weil er seine Wege fest machte vor 
Jahve d. h. fest vor Jahve wandelte, nicht durch Abfall in Gétzendienst 


oder treulose Verletzung der Rechte des Herrn (wie “Uzija durch seinen — 


Eingriff in die Rechte des Priestertums) sich versiindigte. -— Aus dem 
semiarte727>2 in der SchluBbemerkung v. 7 ergibt sich, daB er auch noch 
andere gliickliche Kriege gefiihrt hat. Zu diesen Kriegen rechnen Altere 
Ausll. auch den Krieg gegen Resin und Pekah, welche Kénige der Herr 
in seinen Tagen gegen Juda zu senden begann (nach 2 Kon. 15, 37); 
aber schwerlich mit Recht. Schon die Stellung dieser in der Chronik 
fehlenden Notiz am Ende des Berichts tiber Jotham in 2 Kin. 15, 37 
scheint darauf hinzudeuten, daB dieser Krieg erst gegen das Ende der 
Regierung Jothams zum Ausbruche kam, so daB Jotham gegen diese 
Feinde nichts Bedeutendes mehr unternehmen konte. — Y. 8. Die Wie- 
derholung der schon y. 1 mitgeteilten chronologischen Angabe erklart 
sich warscheinlich aus der Benutzung zweier Quellen, welche diese No- 
tiz enthielten. 


Cap. XXVIII. Die Regierung des Ahaz. Vel. 2 Kon. 16. 


In den allgemeinen Angaben tiber das Alter, die Zeit und den Geist 
der Regierung dieses Kénigs stimmen beide Relationen (Chron. v. 1—4. 
K6n. y. 1—4) bis auf unwesentliche Abweichungen mit einander tiberein, 
s, die Erk]. zu 2 Kén.16,1—4. Von y. 5 an gehen beide Geschichtschrei- 
ber ihre eigenen Wege, so daf sie nur in der Erwihnung der wichtigsten 
Kreignisse aus der Regierung dieses ganz untheokratischen Kénigs zusam- 
mentrefien. Der Vert, des B. der Kénige berichtet seinem Plane gemi8 


"Chae Ob CG 
ne 


a ee 


ted ell ee ee 


2 Chron, XXVIII, a he - 325 


_ sehr kurz tiber das Vorriicken der verbiindeten Kénige Resin und Pekah 
gegen Jerusalem und die Wegnahme der Hafenstadt Aelat durch die 
Syrer, iber das Hilfesuchen des bedriingten Ahaz bei dem assyrischen 
KGnige Tiglatpileser, den Ahas durch Uebersendung der Tempel- und 
Palastschitze an Gold und Silber bewog, wider Damaskus zu ziehen, 
diese Stadt zu erobern, das syrische Reich zu zerstéren und die Ein- 
wohner nach Kir wegzufiihren, und den Konig Resin zu tédten (vy. 5 
—9). Sodann wie Ahaz bei einem Besuche, den er dem assyrischen 
Konige in Damaskus abstattete, dort einen Altar sah, welcher ihm so 
gefiel, daB er ein Bild desselben dem Priester Urija sandte mit dem Be- 
fehle, einen ahnlichen Altar fiir den Tempel des Herrn zu bauen, auf 
welchem dann A haz bei seiner Rikkebr nicht nur selbst opferte, sondern 
auch alle Opfer der Gemeinde darzubringen gebot, und wie er endlich 
an den ehernen Geradthen des Vorhofs sich vergriff und den duf8eren be- 
dekten Sabbatsweg in den Tempel verlegen lie8 wegen des Kénigs von 
Assyrien (v. 10—18); worauf die Geschichte des Ahaz mit den stehen- 
den Formeln abgeschlossen wird (v. 19 u. 20). — Der Verf. der Chro- 
nik dagegen schildert in heiliger Entriistung tiber die Frevel des gott- 
losen Ahaz, wie Gott ihn fiir seine Sinden strafte; 1. wie er Ahaz in 
die Hand des Kénigs von Syrien gab, der ihn schlug und viele Gefan- 
gene nach Damaskus wegfiihrte, und in die Hand des Kénigs Pekah von 
Israel, der ihm eine furchtbare Niederlage beibrachte, 120,000 Mann 
nebst einem kéniglichen Prinzen und zweien obersten Hofbeamten. téd- 
tete und 200,000 Gefangene — Weiber und Kinder: — mit groSer 
Beute wegftihrte (v.5—8), die Israeliten aber auf die Mahnung des 
Propheten “Oded und einiger dem Propheten beistimmender Volkshiup- 
ter die Gefangenen wieder freigaben, mit Speise und Kleidung ver- 
sahen und nach Jericho zuriickgeleiteten (v. 9—15); 2. daB sich 
Ahaz an den K6nig von Assyrien um Hilfe wandte (v. 16), aber 
Gott Juda noch weiter demiitigte durch den Einfall der Edomiter ins 
Land, welche Gefangene wegfiirten (v.17), durch den EHinfall der Phi- 
lister, welche eine gro8e Zah] von Stédten Judas wegnahmen (v. 18 f.), 
endlich auch durch den assyrischen Kénig Tiglatpileser, der, obwol 
Ahaz ihm das Gold und Silber des Tempels und der Paliste des K6- 
nigs und der Obersten gesandt hatte, ihm doch nicht half, sondern 
ihn vielmehr bedringte (v. 20f.). 8. Trozdem aber verging sich Ahaz 
noch mehr gegen Jahve, indem er den Gétzen der Syrer opferte, die 
Gerithe des Hauses Gottes beschnitt und die Thiiren des Tempels 
schlo8 und in allen Ecken Jerusalems und in allen Stidten Juda’s Al- 
tire und Héhen errichtete, um den Gotzen zu opfern (v. 22—25). — 
Diese ganze Schilderung ist rhetorisch angelegt und durchgefiihrt; vgl. 
C. P. Caspari, der syrisch-ephraimitische Krieg S 42 ff. Aus dem ge- 
schichtlichen Materiale sind die Tatsachen, welche zeigen, wie Ahaz troz 
der schweren Schlage, welche ihn und Juda trafen, sich immer schwe- 
rer gegen den Herrn seinen Gott versiindigte, herausgehoben und ora- 
torisch so dargestelt, daf sie nicht nur die zunehmende Verstockung 
des Ahaz, sondern auch, durch Vorfihrung des Benehmens der Bir- 
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 tiefen Fall Juda’s anschaulich machen. 


- ger und Krieger des-Reiches Israel gegen iff 


V.5—8. Der Krieg mit den Kénigen Resin von eas und Pe- 
kah von Israel. Ueber den Verlauf dieses Krieges, soweit derselbe sich 


aus der Vereinigung der Nachrichten unsers Cap. mit dem summari- 


schen Berichte in 2 K6n.16 ermitteln ]4Bt, s. die Erkl. zu 2 Kon. 16, 5ff. 
Der Verf. der Chron. hebt die beiden Hauptschlachten hervor als Belege 
dafiir, wie Jahve den Ahaz fiir seinen Abfall von ihm in die Gewalt sei- 
ner Feinde dahingegeben hat. In die Gewalt des Kénigs yon Aram. 


Diese (12"1 und sie, die Aramier) schlugen ‘3 in ihm d. h. sie richteten 
_ in seinem Heere eine groBe Niederlage an. Eben so bedeutet *2272 von 


seinem Heere. >i; 728 eine groBe Gefangenschaft d.h. eine ‘groBe 


 Zahl Gefangener. Und in die Gewalt des Kénigs von Israel, Pekah, der 


ihm eine noch gréBere Niederlage beibrachte. Er tédtete in (unter) J uda 
120,000 Mann ,,an einem Tage“ d.h. in einer groSen entscheidenden 
Schlacht. Diese Niederlagen erlitt Juda, weil sie (die Judier) Jahve den 
Gott ihrer Vater verlassen hatten. Der Abfall Juda’s vom Herrn ist 


gwar in den ersten Versen des Cap. nicht ausdriicklich erwahnt, ergibt 


sich aber selbstverstindlich aus der Bemerkung tiber das Volk unter 
Jotham 27,2. Wenn es unter diesem Konige, der das Rechte in den 
Augen Jahve’s tat und beharrlich vor dem Herrn wandelte (27, 6), ver- 


derblich handelte oder dem Héhendienste ergeben war, so wird es unter” 


Ahaz, der den Baalen und andern Gitzen diente, noch mehr von dem 
Gotte der Vater abgewichen, noch tiefer in Héhen- und Gétzendienst 


~ yersunken sein. V.7. In dieser Schlacht wurden von Zicri, einem ephrai- 


mitischen Helden, auch drei dem Ahaz sehr nahe stehende Manner ge- 
todtet, Ma‘aseja, der Konigsohn d. “h. nicht ein Sohn des Ahaz, der in 
den ersten Jahren seiner Regierung, in welche dieser Krieg “fel, noch 
keinen erwachsenen, streitbaren Sohn haben konte, sondern ein ké- 


_ niglicher Prinz, Vetter oder Oheim des Ahaz, wie 18, 25. 22,11 ua. 


(vgl. Caspari, a. a. O. 8.45 ff.); “Azrikam, ein Fiirst des Hauses, wol 
nicht des Hauses Gottes 31, 13. 1 Chron. 9, 11, sondern ein hoher Be- 
amter des kéniglichen Palastes, und Elkana, der zweite vom Kénige 
d. i. sein erster Minister, vgl. Esth. 10, 3. 1 Sam. 23,17. — V.8. AuBer- 
dem fiihrten die Israeliten 200,000 Weiber, Séhne und Téchter weg 
von ihren Briidern und eine groSe Menge Beute und brachten die Beute 
(Gefangene und Sachen, vgl. fir >>% von Menschen Jud. 5, 30) nach 
Samarien. OF der Israeliten Briider werden die Bewohner Juda’s 
hier und y. 11 mit Emphase genant, um auf die Grausamkeit der Israe- 
liten hinzudeuten, daB sie sich nicht scheuten, die wehrlosen Frauen 
und Kinder ihrer Brider 4 in die Gefangenschaft zu fiihren. 

An den groBen Zahlen: 120,000 Getédtete und 200,000 gefangene 


_ Frauen und Kinder haben die neueren Kritiker AnstoB genommen und 


diese Zahlen fiir wundersiichtige Uebertreibungen des Chronisten erklart 
(Gesen. zu Jes., de Wette, Winer, u. A.). Aber mit Unrecht. Denn 
fassen wir zunichst den Krieg selbst naher ins Auge, so erfahren wir 


aus Jes. 7, 6, daB die verbiindeten Kénige es auf die Vernichtung des 
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yom Dienste des waren Gottes Abgefallene betrachteten (2 Chr. 25,6— x 
10. 13, 4 ff.). In einem Kriege um die Existenz des Reiches aber ‘wird mL 
Ahaz sicherlich die ganze kriegsfihige Mannschaft seines Reiches anfge- 
boten haben. Diese ist bei Amasja auf 300,000 Mann und bei “Uzija 
auf 307,500 M. angegeben (25, 5. 26,13) — Zahlen die fir die Grobe : 
und Bevolkerung Juda’s durchaus glaubhaft erscheinen. Nehmen wir die _ 
Armee des Ahaz eben so groB an, so konten in einer entscheidenden 
Schlacht, die mit Aufbietung aller Krifte geschlagen wurde, wol an 


ida abrewstien hatten. Hiezu kam, daB die Ephraimiten abee 
up im Kriege du8erst grausam verfuhre en, vel. 2K6n. 15,16, beson- 
ders aber gegen die Judier grimmigen HaB hegten, weil diese sie als 


120,000 Mann fallen, zumal wenn die Ephraimiten in gro8er Erbitte- 
rung schonungslos ihre Gegner niedermetzelten, worauf in der Erzihlung 


hingedeutet wird, sowol durch das Wort 325 v.6, welches morden, wiir- 


gen, niedermetzeln bedeutet, als durch die Aussage des Propheten v.9: 
ihr wiirgtet unter ihbnen mit einem Grimme, der bis an den Himmel 
reichte. Aus diesem Charakter des Krieges, der einem Biirgerkriege, ja 
cinem Religionskriege glich, und aus der Grausamkeit der Israeliten wird 
auch die groBe Zahl der weggefiithrten Gefangenen begreiflich, da nach 
der groBen Niederlage der Judier das ganze Land in die Hand der 
Feinde gerieth, so da diese nach Herzenslust ihren Ha8 und Grimm 
siittigen konten durch Wegfthrung der wehrlosen Frauen und Kinder, 
um sie zu Sklaven zu machen. Endlich ist aber auch noch zu erwigen, 
daB die Zahlen der Getédteten wie der Gefangenen. nicht auf genaue 
Zahlung, sondern nur auf allgemeine Schatzung sich griinden. Den un- 
geheuren Verlust, den man in der Schlacht erlitten, schizte man jiidi- 
scherseits auf 120,000 Mann, und die Menge der weggefiihrten Frauen 
und Kinder war so ungeheuer, da8 man sie, die sich gar nicht genau 
angeben lieB, auf 200,000 Menschen schazte oder schiitzen konte. Diese 
Zahlen wurden daher in die Reichsannalen eingetragen, woraus sie der 


Verf. der Chron. genommen hat; vgl. Caspari 8. 37 ff. 


V.9--15. Die Freilassung der Gefangenen. In Samaria war ein 
Prophet des Herrn (d.h. nicht des dort unter Stierbildern verehrten 
Jahve, sondern des waren Gottes, wie Hosea, der damals auch im Zehn- 
stammereiche wirkte), Namens “Oded. Dieser ging dem mit den Gefan- 
genen und der Beute heimkehrenden Kriegsheere entgegen, so wie einst 
“Azarja ben ‘Oded c.15, 2 dem Asa entgegen gegangen war, hielt den 
Kriegern die Grausamkeit ihres Verfahrens gegen das Brudervolk und 
die himmelschreiende Verschuldung, die sie dabei begangen, vor und 
forderte sie auf, durch Zuriickschickung der Gefangenen den Zorn 
Gottes, der auf ihnen liege, abzuwenden. Um die Herzen der rohen 
Krieger zu erweichen und fiir seinen Antrag giinstig zu stimmen, hebt 
er y. 9 hervor: ,,wegen des Ziirnens des Gottes eurer Vater hat er sie 
(die Judéer) in eure Hand gegeben‘‘; euer Sieg tiber sie ist also nicht 


eine Frucht eurer Macht und Tapferkeit, sondern das Werk des Gottes 


eurer Vater, dessen Zorn Juda durch seinen Abfall von ihm sich zuge- 
zogen hat. Dieses hittet ihr bedenken und mit den vom Zorne Gottes 


. eGetrotlenon Mitleid haben sollen; aber ihr habt Sudeat, unter ‘jhnen € 
mit einem Grimme,. der bis zum Himmel reicht‘‘, d.h. nicht blos mit 
einem alles Ma8 iibersteigenden Grimme, sondern in einem Grimme, der 
Gott zur Rache auffordert, vgl. Esr. 9,6.— V.10 ,,Und nun die Séhne 
- Juda’s und Jerusalems denkt ihr zu unterjochen zu Knechten und Mag- 
den fiir euch! M49 22 ist accus. und mit Nachdruck voraufgestelt, 
d. h. eure Briider, die Gottes Zorn geschlagen, ihr denkt sie zu unter- 
jochen. Auch =m ist mit Nachdruck voraufgestelt und dann durch das 
Suffix 222 am Schlusse des Satzes nochmals betont. ,,Sind nicht, nur 
euch betreffend, bei euch Verschuldungen bei Jahve, eurem Gotte?“ 
d. h. habt ihr, nur auf euch gesehen, nicht auch schwere Verschuldungen 
gegen den Herrn auf euch geladen? Die Frage 8>5 ist lebhafte Aus- 
drucksform der Versicherung einer gar nicht zweifelhaften Sache. — 
V. 11. Nach dieser Schirfung des Gewissens fordert er sie auf: die Ge- 
fangenen, die sie von ihren Briidern weggefithrt haben, zuriickzugeben, 
weil der Zornesgrimm Jahve’s auf ihnen liege. Schon durch das mitleid- 
lose Niedermetzeln ihrer Briider haben sie eine himmelschreiende Siinde 
begangen, die Gottes Zorn und Strafe herausfordert, durch die Weg- 
fiihrung der Frauen und Kinder von ihren Briidern aber haben sie das 
MaB der Siinde vollgemacht, da8 Gottes Zorn und Grimm sie treffen 
‘miisse. — V.12. Diese Rede machte Eindruck. Von den Hauptern der 
_ Ephraimiten traten vier namentlich aufgefiihrte Manner vor die vom 


Heere Kommenden hin (>2 =°P auftreten vor jem., ihm entgegen), laut # 


y.12 vier Fiirsten an der Spitze des versammelten Volkes, und sprachen 
y. 13: ,,Bringet die Gefangenen nicht hieher; denn damit eine Verschul- 
dung Jahve’s auf uns komme, denkt ihr (habt ihr im Sinne) hinzuzu- 
fiigen zu unsern Siinden und zu unserer Verschuldung“ d. h. unsere Siin- 
den und unsere Verschuldung dadurch zu vermehren, da& ihr diese Ge- 
fangenen zu Sklaven macht; ,,denn grof ist unsere Verschuldung und 
Zornesgrimm auf Israel.““ — V.14. Da lieB die geriistete Mannschaft 
(yienh vel. 1 Chr. 12,23), welche die Gefangenen nach Samaria escortirt 
hatte, die Gefangenen und die Beute vor den Fiirsten und der ganzen 
‘Versammlung. v. 15. ,,Da standen die mit Namen bestimten Manner 
auf.* miata sap2 “Wx bed. nicht: die vorher (v. 12) genanten, sondern die 
durch Namen bestimten, ausgezeichneten oder namhaften Manner (s. zu 
1Chr;12, 31), worunter ohne Zweifel die v.12 namentlich aufgefiihrten 
mitbegriffen, nur nicht diese vier allein, sondern auch noch andere her- 
vorragende Manner zu verstehen sind. Diese nahmen die Gefangenen 
mit der Beute in Empfang, bekleideten alle Entblé8ten, versorgten sie 
von der Beute mit Kleidern und Schuhen (Sandalen), speisten, trankten 
und salbten sie, sezten alle Ermatteten auf Esel und schaften sie nach 
Jericho zu ihren Briidern (Volksgenossen). Die Beschreibung ist ma- 
lerisch, das liebreiche Erbarmen mit den Elenden mit Wolgefallen dar- 
legend. Dv27372 Bléfen, als abstr. pro concr. die EntbléSten. Pwin~ bad 
ist accus, und nihere Bestimmung des Suffixes an p'>n24: sie fiihrten sie 
(nicht alle, sondern nur) alle Strauchelnden, die vor Mattigkeit den Weg 
nicht zu Fu8e zuriicklegen konten. Jericho, die Palmenstadt wie Jud. 


2 Chron, XXVIII, 15—16, 


See 13, i im Stamme Benjamin, gehérte zum Reiche Juda, s. Jos. 18, 21. 
Tier angelangt waren die Gefangenen zur Seite ihrer Briider. | 

Die Rede des Propheten ‘Oded wird von Gesen. zu Jesaj. 8. 269 zu 
den erdichteten Reden des Chronisten gerechnet; aber sehr mit Unrecht; 
vel. dagegen Caspari a. a. O. S. 49 ff. Die Rede 148t sich nicht von dem 
durch sie erreichten Factum der Freilassung der weggeftihrten Gefange- 
nen Juda’s abtrennen; dieses Facitum aber wird schon durch die Namen 
der Stammfiirsten Ephraims, die sich infolge der Mahnung des Prophe- 
ten dafiir erkliren und die Zuriicksendung erwirken — Namen von Per- 


sonen, die nicht weiter vorkommen (vy. 12) und nicht erdichtet sein kén- 


nen — als geschichtlich bezeugt. Das Auftreten dieser Stammeshaupter 
aus eigenem Entschlusse wire zwar an sich nicht unméglich, ist aber 


doch sebr unwarscheinlich und wird vollkommen begreiflich nur durch — 


die Angabe, daB diese Minner durch das Wort eines Propheten dazu 
angeregt und ermuntert wurden. Hienach miissen wir die Rede des Pro- 
pheten fiir ein Factum halten, das ebenso feststeht als die in v. 12—15 
erzahlte Tatsache. ,,I[st das in v.12 ff. Erzihlte nicht erdichtet, so 
wiirde es den héchsten Leichtsinn verrathen, das y. 9-11 Berichtete 


fir unglaubwiirdig zu halten“ (Casp.). AuBerdem bewegt sich die Rede. 


des Propheten gar nicht in dem Verf. der Chron. geliufigen Gedanken 
und Redeweisen, sondern ist den Verhiltnissen ganz angemessen und 
dem was wir bei einem solchen Anlasse von einem Propheten zu héren 
erwarten, so vollkommen entsprechend, da8B an der Geschichtlichkeit 
ibres Inhalts zu zweifeln nicht der geringste Grund vorliegt. Endlich hat 
die ganze Begebenheit eine Parallele an dem Auftreten des Propheten 
Sema‘ja in 1 K6n. 12, 22—24 (2 Chr. 11, 1—4), welcher das zum Kam- 
pfe mit den so eben vom Hause Davids abgefallenen Zehnstémmen ent- 
schlossene judiische Heer ermahnt, nicht mit ihren Briidern, den Israe- 
liten, Krieg zu fithren, weil der Abfall von Gott herbeigefithrt sei. 
Dieses Factum am Anfange der Geschichte der beiden getrennten Rei- 
che und jenes nahe am Ende derselben entsprechen einander in schéner 
Weise. An der einen Stelle ist es ein jiidischer Prophet, der die Judier, 
an der andern ein ephraimitischer, der die Ephraimiten zu verséhnlichem 
Geiste gegen das Brudervolk ermahnt; beide mit Erfolg. Zweifelt man 
nicht an der Warheit des in 1 K6n. 12, 22—24 Erzahlten, warum soll 
das in 2 Chr. 28, 9—11 Berichtete erdichtet sein?‘ (Casp. 8. 50). 

V. 16—21. Die weiteren Ziichligungen des Koénigs Ahaz und des 
Reiches Juda. VY. 16. In dieser Zeit, als nimlich die Kénige Resin und 
Pekah den Ahaz so geschlagen hatten, sandte derselbe an den Kénig 
von Assyrien, daB er ihm halfe. Die Zeit, wann Ahaz den Ko6nig von 
Assyrien um Hilfe ersuchte, ist weder in 2 Kon. 16, 7—9 genauer an- 
gegeben, noch la8t sich mit Berth. aus Jes.c. 7 f. folgern, daB dies 
gleich nach dem Einfalle der verbiindeten Kénige in Juda geschehen sei. 
Der Plur. "728 "222 ist rhetorisch, wie der Plur. "22 v. 3. Denn daB 
Ahaz auch nach der Meinung des Verf. der Chron. sich nur an den einen 
assyrischen Kénig gewandt hat, das lehren y. 20 u. 21. Durch den Plu- 
ral wird der Gedanke ausgedrickt, daB Ahaz, statt bei Jahve seinem 


wandte, von denen er nattirlich keine wirkliche Hilfe erlangen konte. 
Dem Verf. der Chron. schwebt hiebei schon der Gedanke vor, den er 
erst v.20 u.21 ausspricht. Bevor er némlich dieses Endergebnis der bei 
der assyrischen Weltmacht gesuchten Hilfe angibt, reiht er v. 17—19 
in der Form von Umstandssatzen die tibrigen Bedringungen Juda’s 


durch seine Feinde an, da dieselben der Zeit nach der Bedréngung 


durch Tiglatpileser voraufgingen, nimlich die verheerenden Hinfalle der 
Edomiter und Philister in Juda. V. 17 iibersetze: ,,und dazu noch wa- 
ren die Kdomiter gekommen und hatten Juda eine Niederlage beige- 


_ bracht und Gefangene weggefihrt. 7i2 noch auBerdem, praeterea wie 
~ Gen. 43, 6. Jes. 1, 5. Die Edomiter waren erst durch Amasja und ‘Uzija 


dem Reiche Juda, wieder unterworfen worden (25, 11 ff. 26, 2); durch 
Resin aber von dieser Herschaft befreit (vgl. 2 Kon. 16, 6) ergriffen sie 


i sofort die Gelegenheit, in Juda einzufallen und sich an den Judaern zu 
_ rachen. V.18. Auch die Philister, die “‘Uzija unterjocht hatte (26, 6), 


benuzten die Bedrangnis Juda’s durch die Syrer und Ephraimiten, um 
nicht nur das ihnen auferlegte Joch abzuschiitteln, sondern auch plin- 


-dernd in die Stadte der Niederung und des Siidens von Juda einzufallen © 
- und durch Kinnahme mehrerer Stidte Juda’s ihr Gebiet zu erweitern. 
Sie nahmen weg Bethschemesch, das heutige ‘Ain Shems, und Ajalon, 
das heutige Dorf Jd/o (s. zu 1 Chr. 6, 44 u. 54); Gederot in der Niede- 


-_ rung Jos. 15, 41, noch nicht aufgefunden, da fiir die Identificirung von 


Gederot mit Gedera (Jos. 15, 36), welches v. de Velde siidéstlich von 
Jabne nachgewiesen hat (s. zu 1 Chr. 12, 4), zureichende Griinde fehlen; 
Socho, das heutige Shuweike, welches Rehab‘am befestigt hatte 11, 7, 
Thimna,an der Grenze des Stammgebietes von Juda, das heutige Tibneh; 
-% Stunde westwirts von “4in-Shems (s. zu Jos. 15,10), und Gimzo, 


__ jezt Dschimsd, ein groBes Dorf *b Meile siidéstlich yon Lydda (Lud) auf 


dem Wege nach Jerusalem (ob. III S. 271). Die leztgenanten 3 Stadte 
mit ihren Téchtern d. h. den von ihnen abhingigen kleineren Ortschaf- 
ten. — V.19. Diese Niederlagen erlitt Juda, weil Gott es um Ahaz des 
Kénigs Israels willen demiitigte. Konig Israels wird Ahaz genant, nicht 
weil er in den Wegen der Kénige des Zehnstémmereichs wandelte (v. 2), 
sondern ironisch, weil seine Regierung die bitterste Satyre auf den Na- 
men Kénig Israels, des Volkes Gottes war (Casp.), so daB Jsrae/ hier 
u. v. 27 wie c. 21,2. 12,6 mit Riicksicht auf die priignante Bedeutung 
des Wortes gebraucht ist. 2°95 "> denn (Ahaz) hatte ziigellos gehandelt 
in Juda, nicht: Juda ziigellos gemacht, weil 275m ¢. 3 nicht Cc. aCCUS. 
obj. wie ‘Ex. 5, 4 construirt ist. 

Nach diaves Episode komt der Erzihler v. 20 auf die Hilfe zuriick, 
die Ahaz bei Assyrien suchte. Der assyr. Konig Tiglatpileser (iiber den 
Namen s. zu 1 Chr. 5, 6) kam wol, aber "29 wider ihn (Ahaz) und be- 


- dringte ihn, aber stair kte ihn nicht. pin xy i> "x95 tibersetzen Then. u. 


Berth: er bedringte d.h. belagerte Shine , jedoch iiberwiiltigte er ihn nicht, 
indem sie geltend machen, da8 pin c. accus. nachweislich nie in der 


. angel 
‘suchen , sich an ‘die Konige der ‘eit Gotsencatehe foindlicbion Weltmacht eae 


“ 
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Bed. jemand stérken vorkomme, und nach Jer. 20, 7. 1 Kén. 16, 22 in 
der Bed. iitberwiiltigen zu erkliren sei. Allein diese Erklirung pa8t in 
keiner Weise zu dem folgenden Begriindungssatze: ,,denn Ahaz hatte das 
Haus Jahve’s .... gepliindert und es dem Kénige von Assur gegeben, 
aber es gereichte ihm nicht zu Hilfe.‘ Die Uebersendung der Tempel- 

- und Palastschatze an den assyr. Kénig, um seine Hilfe zu erlangen, kann 

unmdglich als Grund dafiir angefiihrt sein, da8 Tiglatpileser den Ahaz 

belagerte, jedoch nicht tberwiltigte, sondern nur als Grund dafiir, daB 
er dem Ahaz die erwartete Hilfe nicht lcistete, also ihn nicht stirkte. 
ipIm N51 correspondirt dem 41> M7y2> Xd: v.21 und beide Satze weisen auf 
i> iz2 v.16 zuriick. Was Ahaz sich durch Uebersendung der Tempel- 
und Palastschatze von Tiglatpileser erkaufen wolte, nimlich Hilfe gegen 
seine Feinde, das erlangte er dadurch nicht, sondern das Gegenteil, 
nimlich daB Tigl. wider ihn kam und ibn bedringte. Wenn dagegen 

Then. den Sinn so bestimt: die Unterwerfung des Ahaz unter Tiglat- 

pileser sei zwar durch die dargebrachten Schitze abgewendet, aber da- 

mit nicht die gewiinschte Unterstiitzung erkauft worden, so hat er das 


f 


Perf. p13 sprachwidrig als Imperfect gefaBt und das i> 7122 Nb gewalt- 


sam yon dem unmittelbar Vorhergehenden losgerissen. Verbindet man 
diese Worte mit "1 jm1, wie das adversative 8>) erfordert, so kann die 
Aussage: Ahaz gab dem assyr. Kénige die Schiitze des Tempels ..., aber 
es gereichte ihm nicht zu Hilfe, keinen Grund dafiir abgeben, da8 Tigl. 
den Ahaz belagerte aber nicht tberwaltigte. Dies haben schon Cappell. 
u. Grot. eingesehen und deshalb die Negation 8>% streichen wollen, um 
den folgerichtigen Gedanken zu gewinnen, da% Ahaz durch Uebensen- 
dung der Schatze an den assyr. Kénig die Hilfe erlangte, daB der Assy- 
rer ihm half d.h. ihn nicht tiberwaltigte. Der Context fordert also not- 
wendig fiir Pim die active Bed. stiirken, trozdem da8 Pint im Kal vor- 
herrschend intransitiv gebraucht wird. Uebrigens bed. 1 “%51 auch 
nicht: er belagerte, wie ">2 oder "28 “x1 2 Sam. 20, 15. 1 Sam. 23, 8, 
sondern nur: er bedringte ihn, und darf hier nicht anders gefaBt wer- 
den, als das ihm correspondirende 41> “2m v.22, wo auch Berth. fiir die 
Bed. bedrangen sich entschieden hat. Worin die Bedrangung bestand, 
ist nicht naher angegeben; ohne Zweifel darin, da8 Tigl., nachdem er 
sowol den Resin geschlagen und sein Reich erobert, als dem Pekah viele 
Stadte in Galilia und im Lande Naphtali weggenommen und die Hin- 
wohner nach Assyrien weggefiihrt hatte (2 Kén. 16,9 u. 15, 29), gegen 
Ahaz selbst heranzog, um ihn sich tributpflichtig zu machen. Die Verba 
pen und jn (v. 21) sind Plusquamperfecta: ,,denn Ahaz hatte gepliin- 
dert u.s. w. Nicht erst als Tigl. ihn bedrangte, sondern als er von Ahaz 
um Hilfe angerufen wurde, hat Ahaz ihm die Tempel- und Palastschatze 
als 1m tibersandt 2 Kén. 16, 7 u. 8. p2n bed. pliindern, nach pon Beu- 
' teanteil Num. 31, 36 und Beute Hi. 17,5. Die Wahl dieses Wortes fir 
die Herausnahme der Schitze an Gold und Silber aus dem Tempel und 
Palaste hangt mit dem Affecte der Rede zusammen. Die Wegnahme die- 
ser Schatze war in der Tat cine Plinderung des Tempels und des Pa- 
lastes, Hiatte Ahaz dem Herrn seinem Gotte vertraut, so brauchte er 


2 


: 9 Citar: ; 


- nicht an diesen Schiitzen sich zu vergreifen. Zu 4 rea ast peswint hing 

 gugesezt, um anzudeuten, daS Ahaz auch die Kostbarkeiten der hohen 
- Beamten, die im Palaste ‘wohnten , an sich rif und dem assyr. Kénige 
cal pealioierte (Berth.). 


Obwol der Verf. der Chron. weiter bemerkt, da8 die Auslieferung 
dieser Schitze dem Ahaz nicht zur Hilfe eereichia so kann es doch gar | 
nicht zweifelhaft sein, daB er hiebei das 2 Kén. 16, 7—9 berichtete 
Factum vor Augen hatte und nichts jenem Berichte Widersprechendes 
sagt. Nach 2 Kon. 16, 9 zog Tiglatpileser infolge des ihm tbersandten 


_ Geschenkes heran und eroberte und zerstérte das Reich des Resin und 


nahm, wie 2 Kén. 15, 29 berichtet ist, auch den nérdlichen Teil des 


- Reiches Israel ein. Diese Ereignisse hat der Verf. der Chron. unerwahnt 


gelassen, weil dem Ahaz damit nicht wirklich geholfen wurde. Wenn 


- durch den Einfall der Assyrer in ihr Land die Konige Resin und Pekah 


auch genétigt wurden, ihren Plan, Jerusalem zu erobern und das Reich 
Juda sich zu unterwerfen, aufzugeben, so war doch diese Hilfe darum 
fiir nichts zu achten, weil Tiglatpileser nicht nur die eroberten Lander 
und Stidte fiir sich behielt, sondern titberhaupt seinen ganzen Feldzug 
nicht zur Stirkung des Ahaz unternahm, sondern zur Ausbreitung sei- 
ner (der assyrischen) Macht benuzte und, wie v.20 der Chron. gesagt 
ist, den Ahaz bedriingte. Diese Bedriingung ist zwar in 2 Kon. 16 nicht 
ausdriicklich erzihlt, wird aber in 2 Kén. 16, 18 angedeutet und durch 


2 Kon. 18, 7.14 u. 20 vgl. Jes. 36,5 auBer Zweifel gesezt. In 2 Kén. 


16,18 wird berichtet, daB Ahaz den bedeckten Sabbatstand, den man 
am Hause Jahves gebaut hatte, und den éufern Eingang des Rings in 
das Haus des Herrn verlegte vor (7282) dem Kénige von Assyrien. Offen- 


bar besorgte Ahaz, wie hieraus schon J. D. Mich. richtig geschlossen, 


da8 der zu Hilfe gerufene Konig von Assyrien einmal Lust bekommen 


~méchte, sich der Stadt zu bemichtigen, und da8 ihm alsdann dieser be- 


deckte Sabbatstand und ein déu8erer Fingang in den Tempel bei der Be- 
lagerung vorteilhaft sein kénte. Somit liefert diese Notiz bei all ihrer 
Dunkelheit doch ein hinreichend klares Zeugnis fiir die (von Gesen. Jes. 1 
8.269 u. A. in Zweifel gezogene) Nachricht der Chronik, daB der von 
Ahaz zu Hilfe herbeigerufene Kénig von Assyrien ihn bedrangt habe. 
Tiglatpileser mu& irgendwie Lust nach dem Besitze Jerusalems gezeigt 
und Ahaz daher gefiirchtet haben, er méchte sich derselben bemich- 
tigen wollen. Aus 2 Kén. 18, 7.14. 20 vgl. Jes. 36,5 aber ergibt sich 
mit Sicherheit, daB Ahaz dem assyrischen Kénige tributpflichtig gewor- 
den, das Reich Juda in Abhingigkeit von den Assyrern gekommen war. 
Zwar wird in diesen Stellen streng genommen, diese Botmifigkeit Juda’s 
nur als vor der Sanheribschen Invasion bestehend ausgesagt. Aber da 
zwischen dem Zuge des Tiglatpileser gegen Damaskus und Samaria und 
dem Einfalle Sanheribs Assyrien keinen Krieg gegen Juda gefiihrt hat, 
so kann die Abhingigkeit Juda’s von Assyrien, welche Hizkija brach, 
nur yon der Zeit des Ahaz her datiren, und nur damals eingetreten sein, 
als Ahaz den Tiglatpileser gegen seine Feinde zu Hilfe gerufen hatte. 
Die niheren Umstinde freilich, wie Tigl. den Ahaz zur Botma8igkeit und 
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Es ‘Tributzahlung driingte, lassen sich aus der rhetorischen Ausdrucksweise: 


- Tigi. kam wider ihn und bedrangte ihn, nicht erkennen und ermitteln. 
Weder "22 Nas noch sx= fordern die Annahme, daB Tigl. mit einer 
Armee gegen Jerusalem vorgeriikt sei, obwol es nicht unmdglich wire, 
da8 Tigl., nachdem er die israelitischen Stadte in Galiliia und im Lande 
Naphtali erobert und ihre Einwohner nach Assyrien weggefihrt hatte 


(2 Kon. 15, 29), weiter vorriikte und von Ahaz Tribut und Unterwer- 


fung forderte, und zur Unterstiitzung seiner Forderung eine Heeresab- 
teilung in Juda einriicken lie’. Doch wiirde den angefithrten Worten 
auch Geniige geschehen, wenn Tigl. nur yon Galilda aus die Tributfor- 
derung an Ahaz stelte mit der Drohung, im Weigerungsfalle Juda mit 
Krieg tiberziehen und erobern zu wollen, und daf Ahaz sich auBer Stand 
sehend, dem michtigen Konige erfolgreichen Widerstand zu leisten, sich 
zur Tributzahlung bereit erklirte, ohne es zum Kriege kommen zu las- 
sen. Auch in diesem lezteren Falle konte der Verf. der Chron. sagen: 
der von Ahaz zu Hilfe gerufene Konig sei wider ihn gekommen und habe 
ibn bedrangt, und ihm nicht geholfen. Vgl. noch die ausfiihrliche Recht- 
fertigung des Berichtes der Chron. bei Caspari 8.56 ff. 

V. 22—25. Die zunehmende Versiindigung des Ahaz gegen den 
Herrn. V.22. Auf den Nachweis, wie Ahaz durch sein Hilfesuchen bei 
dem Koénige Assyriens sich nur gré8ere Bedringnis zuzog (v. 16—21), 


folgt nun (v. 22 ff.) die Darlegung, wie er in dieser Bedrangnis sich im-. 


mer mehr gegen Gott den Herrn versiindigte, in Gétzendienst immer 
tiefer sich verstokte. i> "85 M935 correspondirt dem N"4h nya y. 16. 
»Zur Zeit da man ihn bedringte, machte er des Vergreifens an dem 


Herrn noch mehr, er der Kénig Ahaz.‘‘ In den lezten Worten tritt die 
rhetorische Betonung des Subjectes deutlich hervor. Der Satz enthalt — 


ein allgemeines Urteil iiber das Verhalten des gottlosen Kénigs gegen die 
géttliche Ziichtigung, welches dann:(v.23—25) mit Tatsachen belegt 
wird. V.23. Er opferte den Géttern von Damaskus, die ibm Niederlagen 
beigebracht, sagend d.h. meinend: die Gétter der Kénige von Aram, 
welche ihnen halfen, diesen will ich opfern, so werden sie mir helfen. 
“> dient zur Einfihrong der Rede und 6m sowie o4> sind rhetorisch. 
Unrichtig tibersezt Berth. das Partic. ®°>723 durch das Plusquamperfect: 
die ihn geschlagen hatten. Nicht erst, nachdem die Syrer ihn geschla- 
gen hatten, suchte Ahaz durch Opfer den Beistand ihrer Gotter ‘sich zu- 
zuwenden, sondern wihrend die Syrer ihm Niederlagen beibrachten; 
nicht nach Beendigung des syrischen Kriegs, sondern im Verlaufe des- 
selben. Die sprachwidrige Uebersetzung des Partic. durch das Plusq. 
hingt mit der Ansicht zusammen, daB der Inhalt unsers Verses, die 
Aussage, Ahaz habe den syrischen Géttern geopfert , eine unhistorische 
Umdeutung des Berichtes 2 Kén. 16, 10 ff. von dem Altare sei, welchen 
Ahaz bei seiner Zusammenkunft mit dem assyrischen Kénige in Damas- 
kus sah und in Jerusalem nachbilden und im Tempelvorhofe an Stelle 
des kupfernen Brandopferaltars aufstellen lieB. Kine Ansicht, die wir 
schon zu 2 Kon. 16, 10 als unbegriindet zuriickwiesen haben. Da Ahaz 
den Baalen GuBbilder errichtete und sogar seinen Sohn dem Moloch 
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_ opferte, so wird er auch keinen Anstand genommen haben, den syrischen 
 Géttern Opfer zu bringen, um sich ihrer Hilfe zu versichern. Aber sie 
(diese Gotter) gereichten ihm und dem ganzen Israel zum Falle, wértl. 
sie gereichten ihm dazu, ihn und ganz Israel zu Falle zu bringen. ‘&*->2> 


ist Accusativ und dem Suffix an i>*=2n als coordinirt zu fassen. — 
V.24f. Nicht zufrieden damit, fremde Gétter neben Jahve zu verehren, 
vergriff Ahaz sich auch an den Tempelgerithen und dem Tempelcultus. 


_ Er brachte alle Gerithe des Hauses Gottes zusammen und zerstikte 


za sie. Auch diese Worte sind rhetorisch, so da8 weder das zur Ausmalung 


der Sache dienende O8" noch das >> zu premiren ist. Das 72? der 


- Gerathe bestand nach 2 Kén. 16,17 darin, da8 er die kunstvollen Ge- 


~ ylithe des Vorhofs verstiimmeln, an den Gestiihlen die Wandtafeln 


herausschneiden und die Becken von ihnen wegnehmen, das eherne Meer 


- yon den Rindern, auf welchen es stand, abheben und auf eine Steinlage 


setzen lie’. Wenn Ahaz diese Kunstwerke nicht schonte, so wird er sich 


- wol auch an andern Tempelgerathen vergriffen haben. ,,Und er schloB 


die Thiiren des Hauses Jahve’s‘‘, um niamlich den Jahvedienst im Tem- 


pel aufzuheben, den er fiir tiberfliissig hielt, da er Altire auf allen Stra- 
Benecken Jerusalems und in allen Staédten Juda’s errichtet hatte. Die 
Nachricht von der SchlieBung der Tempelthiiren, auf die auch c.29,3.7 


_ guriickgewiesen wird, soll nach Berth. nicht auf streng geschichtlicher 


Erinnerung ruhen, weil das B. der Kénige nicht nur nichts hievon er- 
zihle, sondern auch auf das Bestimteste andeute, da8 Ahaz den Jahve- 
dienst fortbestehen lieB 2 Kén.16,15f. Allein die Nichterwabhnung die- 
ses Umstandes in 2 Kén. 16 beweist als argumentum e silentio gar nichts, 
da das B.der Kon. keine vollstindige Geschichte, sondern nur einen kur- 
zen Auszug aus der Geschichte der Kénige enthalt. Die Andeutung aber, 
welche 2 Kon. 16, 15 f. titber das Fortbestehen des Jahvedienstes gibt, 
148t sich unschwer mit der SchlieSung der Tempelthiiren vereinigen. 
Die mn ma mints sind nimlich nicht die Vorhofsthore des Tempels, 
sondern nach der deutlichen Erklirung des Chronisten c. 29,7 die Thi- 


ren der Halle, die auch 29,3 Thiiren des Hauses Jahve’s heiBen, indem_ 


»Haus Jahve’s’ hier nicht den ganzen Complex der Tempelgebiude, 
sondern im engeren Sinne des Wortes nur das Tempelhaus (Heiliges und 
Allerheiligstes, worin Jahve thronte) bedeutet. Mit der SchlieBung der 
Thiiren der Halle wurde zwar der Jahvedienst im Heiligen und Aller- 
heiligsten eingestellt, aber nicht notwendig auch der Altardienst im Vor- 
hofe. Dieser konte dabei fortbestehen. Und vom Dienste am Brand- 
opferaltare allein wird 2 Kén. 16,15 bezeugt, daB Ahaz ihn insofern 


fortbestehen lieB, als er dem Priester Urija befahl, alle Brand-, Schlacht- 


Speis- und Trankopfer, die am Morgen und Abende und yom Kénige so- 


wie vom Volke gebracht wiirden, nicht auf dem kupfernen (Salomoni- 


schen), sondern auf dem nach dem Muster des in Damaskus gesehenen 
erbauten Opferaltare darzubringen. Die Aufhebung dieses Altardienstes 
ist auch in der Chronik nicht berichtet, sondern in c. 29,7 sagt Hizkija, 
als er die Thiiren des Hauses Jahve’s wieder éffnete, zu den Priestern 
und Leviten nur; ,,unsere Vater haben Jahye verlassen und seinem Hei- 


F 


Gotte Israels Opfern. — Damit falt jeder Grund hinweg, die geschicht- 
liche Warheit der Aussage unsers Verses in Zweifel zu ziehen. — Die 
Schilderung des gétzendienerischen Treibens des Ahaz schlieBt mit der 
Bemerkung y. 25, daB Ahaz damit Jahve den Gott seiner Vater zum 
Zorne reizte. 


V.26u.27, das Ende seiner Regierung. V.27. Begraben wurde Ahaz, 


als er starb, zwar in der Stadt, in Jerusalem (wie 2 Kén. 16, 20), aber 
nicht in den Gribern der Kénige /srae/s beigesezt, weil er namlich nicht 
wie ein Kénig des Volkes Gottes, des rechten Israel regiert hatte. Wie 
der Name J/srae/ prignant gebraucht ist, wie in v.19, so scheint auch 
die Ortsangabe: in der Stadt, in Jerusalem, anstatt der gewdhnlichen 
Benennung: Stadt Davids mit Absicht gewahlt zu sein, um anzudeuten, 


da8 Ahaz, weil er im Leben nicht wie sein Ahn David gewandelt, auch 


im Tode nicht neben David begraben wurde. 


Cap. XXIX—XXXII. Die Regierung des Hizkija. 
Vel. 2 Kon, 18 —20. 


Der tiefen Zerriittung des Reiches, welche Ahaz durch seinen Gétzen- c 


dienst und seine heidnische Politik herbeigefiihrt hatte, zu steuern und 
den Staat in religiés sittlicher wie in politischer Beziehung wieder zu 


heben, erkante Hizkija, der fromme Sohn des gottlosen Ahaz, als die 
Aufgabe seiner Regierung und suchte daher zuvorderst den Gdtzendienst ~ 


abzuschaffen und den gesetzlichen Jahvedienst wiederherzustellen, so- 
dann das Joch der assyrischen BotmaBigkeit abzuschiitteln. Diese beiden 
Unternehmungen, zu deren Gelingen Gott seinen Segen gab, bilden den 
Inhalt der Geschichte seiner Regierung sowol in dem B. der Kénige als 
in der Chronik, sind aber von den Verfassern dieser Biicher so behan- 
delt, da8 im B. der Kénige die Ausrottung des Gétzendienstes und das 
treue Halten Hizkija’s zum Herrn seinem Gotte ganz summarisch berich- 
tet (2 Kén. 18, 3—7), die Abschiittelung des assyrischen Joches aber, 
welche den EHinfall des Sanherib in Juda nach sich zog und mit der Ver- 
nichtung des assyrischen Heeres vor Jerusalem endigte, samt den wei- 
teren Folgen dieses denkwirdigen Ereignisses (der Krankheit und Ge- 
nesung des Hizkija, der Ankunft einer babylonischen Gesandtschaft in 
Jerusalem und Hizkijas Benehmen gegen dieselbe) in 2 Kon. 18,8 — 
20, 19 recht ausfihrlich erzihlt ist. Dagegen der Verf. der Chron. ver- 
breitet sich ausfiihrlich tiber die Cultusreform des Hizkija, die Reini- 
gung des Tempels von allen gétzendienerischen Greueln, die Wieder- 
herstellung des Jahvecultus und eine solenne Paschafeier, zu welcher der 
Kénig nicht blos die Untertanen seines Reiches, sondern auch den Rest 


der zehn Stamme einladen lie8 (c.29—31), und gibt von dem Kriegs- 
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zuge des Sanherib und den damit zusammenhangenden Ereignissen nur 
eine kurze Zusammenfassung der Hauptmomente (c. 32). 

Cap. XXIX. Regierungsantritt (v. 1 u. 2), Reinigung und Weihung 
des Tempels v.3— 36. V.1 u. 2. Lebensalter des Hizkija, Dauer und 
Geist seiner Regierung, wie 2 Kén.18,1--3. — Mit v.3 begint der Be- 
richt von der Wiederherstellung des Jahvedienstes. Im ersten Jahre sei- 
ner Regierung lieB Hizkija im ersten Monate die Tempelthtren éffnen 
und die Priester und Leviten sich versammeln, um sie in eindringlicher 
Rede zur Reinigung des Hauses Gottes von allen Unreinigkeiten des Gé- 
tzendienstes aufzufordern (v. 3—11), worauf dieselben das Werk wacker 
angreifend in 16 Tagen die Heiligung des Tempels samt seinen Vorhéfen 
und Gerithen vollbrachten und dem Kénige tiber das Geschehene Be- 


_richt erstatten (v. 12—19). Darauf brachte der Kénig mit den Obersten 


der Stadt ein groBes Opfer zur neuen Weihe des gereinigten Heiligtums, 
dem Brand- Schlacht- und Dankopfer der ganzen Versammlung folgten 
(v. 20—36). 

V.3—19. Die Reinigung des Tempels durch die Priester und Le- 
viten. V.3. Im ersten Jahre seiner Regierung, im ersten Monate, lieB 
er die Thiiren des Hauses Jahve’s 6ffnen und sie ausbessern (FIM wie 
24,12, wo es mit &3m erneuern abwechselt). Vgl. hiemit die Notiz 
2 K6n.18,16, daB Hizkija die Thiiren des >2°7 hat mit Goldblech tiber- 
ziehen lassen. Die Zeitangabe: im ersten Monate, im ersten Jahre sei- 
ner Regierung, wird verschieden erklirt. Da die Leviten laut v.17 die 
Reinigung am ersten Tage des ersten Monats anfingen, nach 8 Tagen 
damit bis zur Halle kamen und am 16. Tage des ersten Monats die Rei- 
nigung vollendeten, der Kénig aber laut v. 4 vorher die Priester und Le- 
viten aufgefordert hatte, sich dazu zu heiligen und die Aufgeforderten 
dann ihre Briider zu diesem Behufe versammelten und, nachdem sie sich 
geheiligt hatten, die Reinigung vornahmen (v.15), so scheint die Auffor- 
derung des K6énigs und die Zusammenberufung der iibrigen Leviten vor 
dem ersten Tage des ersten Monats, an welchem sie die Reinigung des 
Hauses Gottes begannen, erfolgt zu sein. Aus diesem Grunde meint 
Caspari (Beitrage z. Einleit. in d. B. Jesaja 8.111), der erste Monat v.3 
sei nicht der erste Monat des Jahres (der Nisan), sondern der erste Mo- 
nat der Regierung Hizkija’s, welcher warscheinlich kurz vor dem Nisan, 
gegen Ende des Jahres Kénig geworden sei. Allein die Annahme, daB 


‘jtee05 Yih y.3 in anderem Sinne gebraucht sei als in v.17, ist nicht 


warscheinlich. Wir halten daher mit Berth. u. A. den ersten Monat so- 
wol in v. 3 als in v.17 fir den ersten Monat des kirchlichen Jahres, fiir 
den Nisan, ohne jedoch mit Gumpach u. Berth. anzunehmen, daS der 
Anfang der Regierungsjahre des Hizkija vom ersten Tischri an zu rech- 
nen sei; denn fiir diese Rechnungsweise fehlen sichere Anhaltspunkte 
in den Geschichtsbiichern des A. T. Die Angabe: im ersten Jahre seiner 
Regierung, im ersten Monate (nicht im ersten Jahre, im ersten Monate 
seiner Regicrung) erklirt sich gentigend, wenn Hizkija in einem der lez- 
ten Monate des mit dem Nisan beginnenden Kalenderjahres den Thron 
bestiegen hatte. In diesem Falle waren am ersten Nisan des neuen Jah- 
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res yon seiner Regierung erst’so wenig Monate, vielleicht gar nur Wo- 
chen abgelaufen, da8 man was er im Nisan yornahm nicht fiiglich anders 
als ,,im ersten Jahre seiner Regierung“ datiren konte. Die Schwierig- 
keit aber, daB die Reinigung des Tempels am ersten Tag des ersten Mo- 
nats begonnen hat (v.17), die Vorbereitungen dazu aber, die doch vorauf- 
gingen, nach y.3 auch im ersten Monate getroffen sein sollen, hebt sich, 
wenn wir y.3 als zusammenfassende Angabe des im Folgenden niher Be- 
schriebenen fassen, so daB der Anschluf yon y. 4 ff. an v.3 kein chrono- 
logischer, sondern nur ein logischer ist, das 1 consec. (82%) nicht die 
Zeit- sondern nur die Gedankenfolge ausdriikt. Das Oeffnen der Thiiren 
des Gotteshauses und das Ausbessern derselben (vy. 3) ist der Berufung 
der Priester (v. 4) nicht zeitlich voraufgegangen, sondern nur als Gegen- 
satz zur SchlieBung und Verwiistung des Heiligtumes durch Ahaz an die 
Spitze des Berichts von der Wiederéffaung und Restauration des Tem- 
pels gestelt. Dieses Werk unternahm Hizkija im ersten Jahre seiner Re- 
gierung, im ersten Monate des Kalenderjahres und fiihrte es so aus, wie 
v.4—17 des Niheren beschrieben ist. Fassen wir v.3 als Inhaltsangabe 
des Folgenden, wie z. B. 1 Kén. 6,14. 7,1 die Angaben: er baute das 
Haus und vollendete es, wo in beiden Stellen die Ausfiihrung des Baues 
erst in den folgenden Versen niher beschrieben wird, so brauchen wir 
die in v.4—15 erzihlten Vorbereitungen nicht auf den ersten Tag des 
ersten Monats zusammenzudringen, sondern wir kénnen unbedenklich 
annehmen, daS diese Vorbereitungen dem ersten Monatstage vorauf- 
gingen, und nur die Ausfiihrung des vom Konige Beschlossenen und Be- 
fohlenen in den ersten Monat fiel, wie v. 17 genauer angegeben ist. — 
V.4. Hizkija versammelte die Priester und Leviten ,,zu dem freien Platze 
des Ostens hin‘ d.h. an den 6stlichen freien Platz vor dem Tempel, nicht 
yim innern Vorhof* (Berth.), s. zu Esr.10,9, und forderte sie auf (v.5) 
sich zu heiligen und dann das Haus des Herrn zu heiligen. Um den Tem- 
pel zu reinigen, sollen sie sich zuvor heiligen (vgl. v.15), um im Zustande 
levitischer Reinheit das Werk der Heiligung des Gotteshauses vorzuneh- 
men. Dieses Werk besteht darin, da8 sie alles Unreine aus dem Heilig- 
tume hinausschaffen. 17:5 ist die levitische Unreinigkeit, woftr v. 16 
myun steht, hier die Greuel des Gétzendienstes. Diese Aufforderung 
begriindet der Konig mit dem Hinweise auf die Verwiistung, welche Ahaz 
und seine Zeitgenossen im Hause Gottes angerichtet haben (y.6 u. 7), 
und auf den Zorn Gottes, der deshalb tiber sie gekommen ist (v. 8 u. 9). 
Unsere Viter (v. 6) das sind Ahaz und seine Zeitgenossen; denn nur diese 
haben das Gott MiBfallige, was er v.6 u. 7 anfithrt, getan: ,,ihr Gesicht 
von der Wohnung Jahye’s weggewendet und (ihr) den Riicken zugewen- 
det.“ Diese Worte sind bildliche Rede, s. v. a. sie haben die Verehrung 
Jahve’s in seinem Tempel aufgegeben, mit Gitzendienst vertauscht. V. 7. 
Sogar (3) die Thiiren der Halle haben sie verschlossen und den Dienst 
im Heiligen: Anziindung der Lampen und Rauchopfer eingestelt, s. zu 
28,24. Die Worte: und Brandopfer brachten sie nicht dar im Heiligen 
dem Gotte Israels, sagen nicht die ginzliche Kinstellung des gesetzlichen 
Opfercultus aus, sondern nur, da8 dem Gotte Israels keine Brandopfer, 
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gebracht wurden. Die Darbringung von Opfern aufdem von Ahaz nach 
heidnischem Modelle erbauten Brandopferaltare gelten dem Verf. der 
Chron. nicht als Opfer, die dem Gotte Israels gebracht wurden. Auch 
mochte selbst dieser Opferdienst mehr und mehr in Verfall gekommen 
sein. UIP v.7 ist das gesamte Heiligtum des Tempels mit dem Priester- 
yorhofe. — V.8f. Dafiir kam der Zorn des Herrn tiber Juda und Jeru- 
salem. Vgl. zum Ausdrucke 24,18. 32,25; zu v.8> Deut. 28, 25 u. 37. 
Jer. 24,9. 25, 9 u.a. ,,So wie ihr sehet mit euren Augen.‘ Gemeint sind 
(nach vy. 9) die schmachvollen Niederlagen, die Juda unter Ahaz erlitten 
durch die Syrer, Ephraimiten, Philister und ‘Edomiter, und die Bedriin- 
gung durch den assyrischen Kénig 28,5 ff. v. 17—21.— V.10. Um die- 
sen Zorn Gottes abzuwenden, will Hizkija einen Bund dem Herrn schlie- 
Ben d. h. den Bund mit Jahve wieder aufrichten durch Herstellung sei- 
nes Dienstes ("22> ®9 wie 6,7. 9,1. 1 Chr.28,2 u.6.) und fordert daher 
die Leviten auf, sich dem was ihres Amtes ist nicht zu entziehen. "22 
meine Séhne redet er die Leviten in herzlicher Ansprache an, vgl. Proy. 
1,8 u.a, nm im Niph. nur hier vorkommend, bed. sich einer Sache 
entzichen aus Sorglosigkeit oder Tragheit, von 424% herausziehen, Hi. 
27, 8. — Zu v. 11° vel. Deut. 10, 8. 1 Chr. 23, 13. 

V.12—19. Diese Ansprache fand williges Gehér. Die anwesenden 
Leviten versammelten ihre Briider und gingen, nachdem sie sich alle ge- 
heiligt hatten, an das Werk der Tempelreinigung. Als anwesend sind 
y.12—14 genant 14 Namen, namlich je x" Leviten aus den 3 grof8en 
Geschlechtern Kahat, Merari und Gerson, 2 vom Geschlechte Hisafans 
d.i. Elsafan, Sohn ‘Uziéls des Sohnes Kahat Ex.6,18, der zur Zeit Mo- 
se’s der First des Geschlechtes Kahat war Num.3,30; ferner je 2 Levi- 
ten von den Nachkommen Asaphs (vom Geschlechte Gerson), Heman’s 
(vom Geschlechte Kahat) und des Jeduthun (vom Geschlechte Merari), 
s.zu 1 Chr. 6, 18—32. Von den Namen kommen Wahat, “Eden und Je- 

—chiél in c. 31, 13—15 wieder vor; einige andere, Jouah ben Zimma und 
Kisch ben“ Abii treffen wir schon i in der Genealogie 1 Chr. 6,5f. u. v.29 
an, weil in den einzelnen Geschlechtern 6fter dieselben Namen sich wie- 
derholen. — V.15. Diese 14 Haupter der verschiedenen Geschlechter 
und Zweige Levi's versammelten ihre Briider (die tibrigen in Jerusalem 
sich aufhaltenden Leviten); dann heiligten sich alle und gingen gemif 
dem Befehle des Kénigs ans Werk der Reinigung des Tempels, "1" "7273 
gehort zu “2m mix722 nach dem Befehle des K., der auf Worte Jahve’s sich 
griindete, d.h. auf Vorschriften des Gesetzes Mose’s, vgl. 30, 12. — 
V.16. Die Priester gingen nach innen hinein ins Haus des Herrn (in das 
Heilige, wol auch ins Allerheiligste), es zu reinigen und schaften alle dort 
sich findende Unreinigkeit in den Vorhof, von wo die Leviten sie in das 
Bachthal des Kidron hinausschaften ar aus dem Bereich des Tempels 
hinaus). Den Leviten war der Eintritt ins Heilige gesetzlich verboten. 
Dieses Verbot wurde streng befolgt. Welcher Art die Unreinigkeiten 
waren, welche die Priester im Heiligen (>2"7) fanden, liSt sich nicht 
niher pestimmen. Bei dem Ueberhandnehmen des Gotzendienstes unter 
Ahaz mochten Gerathe z, B. Opferschalen, die beim Gétzendienst ge- 
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braucht waren, in das Heilige gekommen sein; auBerdem waren alle Ge- 
rathe des Heiligen zu siiubern und der Schmutz wegzuschaffen. Die 
SchlieBung der Tempelthiiren (28, 24) falt erst in die lezten Jahre des 
Ahaz, wihrend der Gétzendienst vom Anfange seiner Regierung an ge- 
trieben wurde. Ueber den Hidron s. zu 2 Kon. 23, 4. — V.17. Die 
Dauer der Reinigung. Am ersten Tage des 1. Monats fing man an mit 
Reinigung der Vorhéfe; am 8. Tage desselben Monats kamen sie zur 
Halle Jahve’s, mit der die Reinigung des Tempelhauses in Angriff ge- 
nommen wurde. Diese wihrte noch 8 Tage, so daS man am 16. Tage 
des ersten Monats fertig wurde. — V.18f. Nach Beendigung dieses Ge- 
schaftes statteten sie dem Kénige Bericht ab. ,,Alle Gerithe, die der 
Konig Ahaz verworfen d. h. verwerflich gemacht hat‘, sind der kupferne 
Brandopferaltar, das eherne Meer und die Wasserbecken auf den Ge- . 
stiihlen (2 K6n.16,14.17). %25 wir haben zugerichtet, ist eine kirzere 
Form fiir =2"25, vel. Gesen. Gramm. §. 72,5 u. J. Olshausen hebr. Gram- 
mat. §.565. Der Altar Jahve’s ist der Brandopferaltar, vgl. v.21. 
V.20—30. Die Wiederweihe des Tempels durch Darbringung von 
Opfern. V.20. Wol gleich am nachsten Morgen begab sich Hizkija mit 
den Fiirsten (Hauptern) der Stadt in das Haus des Herrn und brachte 
7 Farren, 7 Widder und 7 Limmer zum Brand- und 7 Ziegenbécke zum 
Siindopfer dar ,,fiir das K6nigreich, fiir das Heiligtum und fiir Juda“ 
d. h. zur Entsiindigung und Weihung von Reich, Heiligtum und Volk. 
Diese Opfer wurden yon den Priestern nach Vorschrift des Mos. Gesetzes 
yerrichtet v.22—24. Die Brandopfer sind zuerst genant, wie in der 
Opferthora Lev. c.1—6, obwol die Darbringung der Stindopfer der der 
Brandopfer voraufging. Auch wird nur bei den Siindopfern die Hand- 
auflegung erwahnt v.23, obwol dieselbe nach Lev.1,4 auch bei den 
Brandopfern stattfand, nicht deshalb, weil etwa wihrend der Handauf- 
legung zugleich ein Siindenbekentnis gesprochen wurde, wie Berth. un- 
ter Verweisung auf Ley. 16,21 vermutet, denn dies ]aBt sich aus dieser 
Stelle nicht folgern, sondern um hervorzuheben, da8 der Konig und die 
Versammlung (leztere natiirlich in ihren Reprasentanten) ihre Hinde auf 
die Opferthiere legten, weil gemaB dem Worte des Kénigs die Siihnung 
dem ganzen Israel gelten solte. Das ganze Israel sind wol nicht blos alle 
Bewohner des Reiches Juda, sondern iiberhaupt alle Israeliten (der 12 
Stamme), fiir welche der Tempel in Jerusalem das einzige gesetzmibige 
Heiligtum war. D3 ™& xen bed. das Blut zur Entsiindigung bringen‘hin 
zum Altare, in der Lev. 4, 30.34 vorgeschriebenen Weise. — V.25. Auch 
stelte Hizkija das musikalische Spiel der Leviten bei der Opferhandlung 
wieder her, welches David mit den Propheten Gad und Nathan ange- 


v.25 correspondirt dem 21. Verse. Erst wurden die Opferthiere fiir die 

Opfer gestelt, darauf die Leviten mit der Ausfiihrung des Spieles und 

Gesanges wahrend des Opferactes beauftragt. Hinsichtlich der musika- 

lischen Instrumente s. zu 1 Chr.15,16. Die Bestellung der Leviten zum 

Spiele erging ,,gemif% dem Befehle Davids“ ..., aber dieser Befeh] war 

372 durch Vermittlung Jahve’s, nimlich durch seine Propheten erlassen, 
oa° 
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David hatte also diese Einrichtung aus géttlicher, durch dic Propheten 
ihm vermittelter Anregung getroffen. Zu 929 nin vel. 1 Chr. 21,9. 723 
nna ist erklirende Apposition zu mina und 873) nicht mit auf Da- 
vid zu beziehen, obwol David in 8, 14 Mann Gottes“ genant wird. — 
V.26. 953 sb aiid die ey oe Instrumente, welche Dayid in den 
gottesdienstlichen Gebrauch eingefiihrt hat, s. 1 Chr. 23,5. Der erste 
Satz v.27: und Hizkija befahl die Brandopfer auf dem Altare darzubrin- 
gen, ist aus v.21 wiederholt, um daran das Folgende anzukntipfen: zur 
Zeit, da die Opferhandlung hegana, fing das Lied Jahve’s an‘ d. h. das 
Preisen Jahye’s durch Gesang und Saitenspiel (Many w= mind 
1 Chr. 25,7) und (das Blasen) der Trompeten ,,und zwar nach Anleitung 
(97 53) der Instrumente Davids.‘ Dies ist so zu verstehen, daB das Bla- 
sen der Trompeten sich nach dem Spiele der Saiteninstrumente richtete, 
dem Gesange und Saitenspiecle sich anschloB, V.28. Wabrend der Brand- 
opferdarbringung bis zur Beendigung derselben stand die versammelte 
Gemeinde anbetend und dauerte der vom Saitenspiele begleitete Gesang 
der Leviten nebst dem Trompetenblasen der Priester fort. "Qi0Q "wh 
der Gesang war singend“ steht fir: das Singerpersonal sang; eben so 
stehen die Trompeten fiir die Trompeter. — V. 29. Nach Beendigung der 
Opferhandlung (nibyin> ist Abkiirzung yon M2sh mibsim> y.27) knieten 
der Kénig und alle Anwesenden nieder und beteten an. V.30. Der Ké- 
nig und die Fiirsten befahlen den Leviten, zu lobsingen dem Herrn mit 
Worten (Psalmen) Davids und Asaphs, und sie lobsangen bis zur Freude 
und neigten sich und beteten an. Dieser Vers ist nicht so zu verstehen, 
da8 die Leviten erst nach Beendigung der Opferhandlung und des musi- 
kalischen Spiels (v.27f.) auf des Kénigs Befehl Psalmengesinge anstim- . 
ten, sondern er bildet den zusammenfassenden Schlu8 der Schilderung 
der Opferfeierlichkeit; indem der Verf. der Chron. es fiir nétig erachtete, 
der Lobpreisung Gottes in Psalmen, die impilicite schon in dem 2h 
“7 y.28 enthalten ist, noch ausdriicklich Erwabnung zu tun und dazu 
zu bemerken, da8 auch die Leviten nach Beendigung des Lobgesanges 
niederfielen und anbeteten. Asaph wird hier HIM genant, wie Jeduthun 
(Ethan) in ¢c. 35, 15 und Heman 1 Chr. 25, 5. 

V.31—36. Die Darbringung von Dank- und Lobopfern und von 
freinilligen Brandopfern. Diesen Act als den SchluB dieser gottes- 
dienstlichen Feier leitete _Hizkija mit. den Worten ein: ,,nun habt ihr 
eure Hand dem Herrn gefilt‘‘ d.h. ihr habt euch wieder dem Dienste 
des Herrn geweiht (vgl. Ex. 32,29 und die Erkl.zu Ley. 7,37 f.), ,,nabet 
herzu und bringet Schlachtopfer und Lobopfer zum Hause des Herrn.“‘ 
Die Worte: nun habt... ihr gefiilt, werden von den Ausll.(Cler. Ramb. 
Berth. u. A.) als an die Priester gerichtet gefabt, dagegen die folgenden 
"a1 124 sollen an die Gemeinde gerichtet sein, weshalb Cleric. u. Ramb. 
vor a vos vero, Israelitae er ginzen. Die Aufforderung sma) 7; kann 
allerdings nur an die Gemeinde gerichtet sein; dies zeigt das der Auf- 
forderung entsprechende >apr 5x72" und die Gemeinde brachte dar . 
Aber die Erginzung des vos vero vor 7% ist ganz willkiirlich. Solten 
mit ™5 andere Personen angeredet sein, als die, zu welchen der Kénig 
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vorher sagte: nun habt ihr eure Hiinde . . gefiilt, so wiirde der Wechsel 
der Anrede durch Nennung der Personen, oder mindestens durch 5my) 
thr aber angedeutet worden sein. So wie die beiden Sitze lauten, miis- 
sen sie zu denselben Personen gesprochen sein, und zwar zu der ganzen 
yersammelten Gemeinde mit Einschlu8 der Priester und Leyiten. Wir 
miissen also annehmen, da’ die Redeweise “> 4° nba, die im engeren 
Sinne nur die Weihung der Priester fiir den Altardienst bezeichnet (s. zu 
Ley. 7,37), hier in weiterem Sinne gebraucht und auf die ganze Ge- 
meinde tibertragen ist, welche durch ihre Beteiligung an den Weihe- 
opfern durch Handauflegung und Anbetung wihrend der Opferhandlung 
sich yon neuem dem Dienste des Herrn als ihrem Gotie geweiht oder 
den Bund mit dem Herrn von neuem geschlossen hatte (v.10), so da8 
zur Vollendung dieser Bundesfeier nur noch die Opfermahlzcit fehlte, zu 
welcher die Darbringung von Schlachtopfern erforderlich war. Die Zu- 
sammenstellung: nisin} o°731 ist auffallend. D*m31 sind ou ona1 Frie- 

densschlachtopfer, kurz auch blos pre genant. Von diesen werden im 
Gesetze 3 Species: Lobopfer (nitin), ‘Geliibde- und freiwillige Opfer 
unterschieden, Lev. 7,11.16. mitin bezeichnet also eine Species der 
Schlacht- oder Friedensopfer, die Lob- oder Dankopfer im engeren Sinne 
und rivin} ist explic. zu fassen: Schlachtopfer und zwar (oder namlich) 
Lobopfer. 32 3°73-52) und jeder, der von Herzen dazu willig war (brach- 

te) Brandopfer, ‘d. h. alle, die sich dazu innerlich getrieben fihlten, 

brachten aus freien Stiicken auch Brandopfer. V.32. Die Zahl der von 
der versammelten Gemeinde aus freiem Antriebe gebrachten Brandopfer 
war recht bedeutend: 70 Rinder, 100 Widder und 200 Limmer. V.33. 
mxwIps) und die Geheiligten d. h, die als Dankopfer gebrachten Thiere 
(vg]l. 35,13. Neh.10,34) waren 600 Rinder und 3000 Stiick Kleinvieh 
(Schafe und Ziegen). — In y.34—86 schlieBt der Bericht mit einigen 
Bemerkungen tiber diese Opfer und die Festfeier. V.34. Nur waren der 
' Priester zu wenig und sie vermochten nicht (daB sie nicht vermochten) 
allen Brandopfern die Haut abzuziehen, und es unterstiizten sie ihre Brii- 
der die Leviten bis zur Beendigung des Geschiftes (d. i. des Abziehens 
der Haut) und bis sich die Priester geheiligt hatten. Bei den Privat- 
brandopfern was das Abziehen der Haut des Thieres Sache des Opfer- 
darbringers (Lev. 1,6), dagegen bei den an Festfeiern im Namen der Ge- 
meinde gebrachten Brandopfern Sache der Priester, wobei ihnen, weil 
dieses Geschiift keinen specifisch priesterlichen Charakter hatte, die Le- 
yiten helfen konten. Die Brandopfer, von welchen v. 34 die Rede ist, 
sind nicht blos die freiwilligen (v.31), sondern zugleich die Weihe- 
Brandopfer v.22 u.27. Auf die freiwilligen allein bezieht sich nur 
y.35. ,,Denn die Leviten waren redlicher gewesen sich zu heiligen als 
die Priester’. 22 "287 rectiores animo, redlicher bestrebt. Vielleicht hat- 
ten die Priester sich an den gétzendienerischen Culten des Ahaz stirker 
als die Leviten beteiliet, was sich, wie Aweper, das Priesterth. des A. 

Bundes (1870) 8.216. meint, wol aus ihrer Stellung zum Hofe des Ko- 
nigs und ihrer Abhingigkeit von demselben erklirt. Daher sie auch bei 
der Reinigung sich saumseliger zeigten als die Leviten, die forte etiam 
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idololatricis sacris minus contaminati et impediti erant (Ramb.). — 
V.35 bringt einen zweiten Grund nach, weshalb die Leviten den Prie- 
stern helfen muB8ten. ,,Und auch Brandopfer waren in Menge mit den 
Fettstiicken der Friedensopfer und der zum Brandopfer gehérenden 
Trankopfer.‘‘ Die Priester konten auch deshalb mit dem Abziehen der 
Haut nicht fertig werden, weil sie auch den eigentlichen Altardienst 
(Blutsprengung und Anziindung der Opferstiicke auf dem Altare) zu be- 
sorgen hatten, der ihre Krafte in Anspruch nahm, da zu den Weihe- 
brandopfern noch die freiwilligen (v. 31) Brandopfer hinzukamen, die 
mit den Dankopfern gebracht wurden, und die Trankopfer, welche nach 
Num. 15, 1—15 zu den Brandopfern gehérten. — So wurde der Dienst 
des Hauses Jahve’s beschikt, M722 ist nicht die Reinigung und Kin- 
weihung des Tempels (Lerth.), sondern nur der Opferdienst oder viel- 
mehr was zum regelmiBigen Tempelcultus gehdrte, der durch Ahaz in 
Verfall gekommen, endlich ganz eingestelt worden war. V.36. Dartiber 
waren Hizkija und das ganze Volk erfreut. 77235 >¥ tiber das was Gott 
dem Volke bereitet hatte (durch Reinigung des Tempels und Wieder- 
herstellung des Jahvedienstes), nicht ,,daritiber daB Gott bereit gemacht 
hatte das Volk (Ramb. Berth.). Der Artikel an 3°27 vertritt das Rela- 
tivpron. "2S, s.zu 1 Chr. 26,28. Die Freude wurde dadurch erhéht, da8B 
die Sache plotzlich geschehen war. 

Cap. XXX. Die Feier des Pascha. V.1—12. Die Vorbereitungen 
zu dieser Feier. V.1. Hizkija lud ganz Israel und Juda zu dieser Feier 
ein; ,,und auch Briefe schrieb er an Ephraim und Manasse“, die beiden 
Hauptstamme des nérdlichen Reiches, die hier, wie aus v. 5. 10f. erhellt, 
instar omnium genant sind. Der ganze Satz aber dient nur zur Erlau- 
terung des >x7W->2 59 move, An ganz Israel (der zehn Stémme) schikte 
er die Einladung und dies tat er durch Briefe. Der V. enthilt die allge- 
meine Angabe tiber die Sache, die im Folgenden naher beschrieben wird. 
V. 2. Der Konig berieth sic mit seinen Fiirsten und der ganzen Ver- 
sammlung in Jerusalem d.h. der zu diesem Behufe in ihren Reprisen- 
tanten versammelten Gemeinde der Hauptstadt, dariiber, das Pascha im 
zweiten Monate zu halten. Dies war Num.9,6—13 denen gestattet, die 
zur gesetzlichen Zeit, am 14ten des 1. Monats durch Unreinheit oder 
durch Befinden auf fernem Wege das Fest zu feiern verhindert waren. 
Diese beiden Griinde lagen diesmal vor (v.3): Die Priester hatten sich 
nicht hinreichend geheiligt und das Volk hatte sich nicht nach Jerusa- 
lem versammelt, sc. zur gesetzlichen Zeit im ersten Monate. “72> con- 
trahirt aus "37 na das was hinreichend ist, wird meist erklirt: nicht in 
hinreichender Anzahl (Raschi, Vulg. Ber th. u.A.); allein die Beziehung 
des Wortes auf die Anzahl 14Bt sich nicht rechtfertigen. “a> bed. nur 
ad sufficientiam und besagt nicht blos, da8 noch nicht so viele Priester 
sich geheiligt hatten, als fir das Schlachten und Opfern der Pascha- 
limmer erforderlich waren, sondern tiberhaupt, daS die Priesterschaft 
noch nicht geniigend geheiligt war, indem zur Zeit noch viele Priester 
sich vom Gétzendienste nicht ganz losgemacht und wieder geheiligt hat- 
ten. Die Meinung geht auch nicht, wie Berth. sagt, dahin, ,,da8 wiewol 
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erst am 16.Tage des ersten Monats (29,17) die Reinigung des Tempels 
vollendet war, man immerhin noch im ersten Monate, wenn auch nicht 
an dem gesetzmaBigen 14. Tage, das Pesach gefeiert haben wiirde, wire 
nicht eine weitere Verschiebung aus den hier angegebenen Griinden not- 
wendig geworden.“ Denn von einer ,,weiteren Verschiebung“ steht nichts 
im Texte. Dies wird ebenso willkirlich in den Bericht hineingetragen 
als die Vorstellung, daB Hizkija daran gedacht habe, das Pascha an 
einem anderen, als dem gesetzmiBigen 14. Tage des Monats zu halten. 
Diese Vorstellung entbehrt jedes Anhaltspunktes und tiberhaupt aller 
Warscheinlichkeit. Die Verschiebung des Pascha’s auf den 2. Monat war 
im Gesetze fiir besondere Umstiinde vorgesehen, die Verlegung auf einen 
andern Monatstag aber nicht. Eine solche Verlegung wire eine unge- 
setzliche Neuerung und Willkiir gewesen, die wir dem Kénige Hizkija 
nicht zutrauen diirfen. Aus der Berathung erhellt vielmehr, dab der Ké- 
nig und seine Fiirsten und die Gemeinde davon tiberzeugt waren, das 
Pascha diirfe nur am 14.Tage des Monats gehalten werden; denn nicht 
tiber den Tag, sondern nur iiber den Monat wird Raths gepflogen, in 
Grundlage des Gesetzes: wenn nicht im ersten, so allenfalls im zweiten ~ 
Monate. Der Tag steht den Berathenden so fest, da8 er gar nicht in 
Frage komt, in dem Berichte gar nicht erwihnt wird. Stand dieses aber 
fest, so mu8 die Berathung im ersten Monate vor dem 14.Tage stattge- 
funden haben, zu einer Zeit, da der gesetzliche Tag der Feier noch nicht 
yortiber war. Dies liegt in den Worten: denn sie konten es in dieser 
Zeit nicht halten. 8°77 mea ist im Gegensatze zu dem: im 2. Monate, 
der erste Monat, nicht dieser oder jener Monatstag. Wenn nun als 
Grund, warum es nicht im ersten Monate gehalten werden kénne, ange- 
geben ist, da8 die Priester sich nicht hinreichend gereinigt hatten und 
das Volk nicht in Jerusalem versammelt war, so ergibt sich aus diesen 
Griinden als gewi8, da8 es nicht von einer Paschafeier im ersten Regie- 
rungsjahre des Hizkija sich handelt, wie fast alle Ausleger meinen. 
Fiir diese Meinung spricht in der ganzen Erzihlung nichts weiter als 
1. der Umstand, da8 der Bericht von dieser Feier durch ‘4 consec. (in 
mousy y. 1) an die vorhergehende, im ersten Regierungsjahre des Hizkija, 
im ersten Monate ausgefiihrte Tempelreinigung und Wiederherstellung 
des Jahvecultus angefiigt ist; 2. die Angabe, da8 die Priester sich nicht 
hinreichend geheiligt hatten v.3, die verglichen mit der c.29,34, daB 
nicht genug Priester sich geheiligt hatten, um allen Opferthieren die 
Haut abziehen zu kénnen, den Schein erwekt, als sei das Pascha gleich 
nach der Wiederweihe des Tempels gefeiert worden; und 3. die Nennung 
des 2. Monats v.2, die im Hinblick auf den ersten Monat (29,3 u. 17) 
dafiir zu sprechen scheint, da8 der zweite Monat des ersten Regierungs- 
jahres des Hizkija gemeint sei. — Aber von diesen drei scheinbaren 
Griinden ist keiner von durchschlagender Bedeutung. 

Der Anschlu8 des Berichtes yon der Paschafeier an das Vorher- 


i) Vel. die ausfiihrliche ere dieser Frage bei Caspari, Beitrr, zur Hinl, 
in das B, Jesaja 8. 109 ff. 
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gehende mit 1 consec. und ohne jegliche Andeutung dariiber, daB die 
Feier in einem anderen (spiteren) Jahre gehalten worden, erklart sich 
yollstandig daraus, da8 in der Chronik bei keinem Ereignisse der 29jaih- 
rigen Regierung des Hizkija das Jahr, in welchem es sich begab, ange- 
geben ist. In c. 82,1 wird der Einfall Sanheribs in Juda nur mit der un- 
bestimten Formel: und nach diesen Begebenheiten, an das Vorhergehen- 
de angereiht, der doch in das 14. Jahr Hizkija’s fiel, wihrend die in 
c. 31 berichteten gottesdienstlichen Kinrichtungen dieses Kénigs den 
ersten Jahren seiner Regierung angehdren. Nur yon der Wiederherstel- 
lung des Jahyecultus ist 29,3 angemerkt, da8 Hizkija sie gleich im 
ersten Jahre seiner Regierung in Angriff nahm, weil dies fiir die Beur- 
teilung des Geistes seiner Regierung wichtig war, wogegen von seinen 
ubrigen Taten die Angabe des Jahres fiir den praktischen Zweck der 
Chronik keine Bedeutung hatte. — Auch der fiir die Verlegung der Pa- 
schafeier auf den 2, Monat angegebene Grund, da die Priester sich 
nicht hinreichend geheiligt hatten, beweist nicht, daB diese Feier schon 
im ersten Jahre Hizkija’s gehalten wurde. Unter der 16jahrigen Regic- 
rung des Gétzendieners Ahaz war ohne Zweifel die Priesterschaft sehr 
herunter gekommen, sittlich tief gesunken, daB nicht sofort die Mehr- 
zahl der Priester sich beeilt haben wird, fiir den Jahvedienst sich zu 
heiligen. Endlich #5 v3ma y.2 vom zweiten Monate des ersten Jahres 
zu verstehen, liegt zwar beim Riickblicke auf 29,3 u. 17 nahe, kénte 
aber doch nur dann ohne weiteres angenommen werden, wenn die fir 
die Verlegung der Paschafeier anf den 2. Monat angegebenen Griinde 
auf das erste Jahr hindeuteten. Aber diese Griinde sind weit entfernt 
dafiir zu sprechen, mit dieser Annahme vielmehr unvereinbar. — Die 
ganze Erzihlung c.29 u. 30 macht den Eindruck, da8 Hizkija den Ent- 
schlu8, eine Paschafeier zu veranstalten, zu welcher ganz Israel und 
Juda, also auBer den Birgern seines Reiches auch die Israeliten der 
zehn Stimme eingeladen werden solten, nicht yor oder wihrend der 
Tempelreinigung gefa8t, wenigstens in dieser Zeit nicht mit seinen Fir- 
sten und den Hauptern Jerusalems berathen hat. Nach 29, 20 hat der 
Konig tiberhaupt erst, nachdem ihm iiber die Beendigung der Tempel- 
reinigung am 16ten des 1. Monats Bericht erstattet worden, die Firsten 
der Stadt versammelt und zwar zur feierlichen Weihe des gereinigten 
Tempels durch ein solennes Opfer. Diese Weihefcierlichkeit nahm aber 
schon mehrere Tage in Anspruch. Schon die groBe Zahl der Brand- 
opfer: erst 7 Stiere, 7 Widder und 7 Limmer au8er dem Siindopfer zur 
Weihe des Tempels (29,21), sodann nach Beendigung dieses Actes das 
von der Gemeinde freiwillig gebrachte Brandopfer yon 70 Rindern, 
100 Widdern und 200 Limmern neben und au8er den Dankopfern (29, 
32), konte unméglich an einem Tage auf dem einen Brandopferaltare 
angeziindet und verbrant werden, also auch die Opfermahlzeit nicht 
fiiglich an demselben Tage schon gehalten werden. Wenn nun nach Be- 
endigung dieser Fcier oder auch wihrend derselben, etwa in der Zeit 
vom 17—20. Tage der Kénig die Frage iiber die Paschafeier mit den 
Fiirsten und der Versammlung in Berathung zog, so konte als Grund fiir 


“2 Chron, XXX, 2. . $845 


die Verlegung dieser Feier nicht angegeben werden: die Priester hatten 
sich noch nicht hinreichend geheiligt und das Volk war nicht nach Je- 
rusalem versammelt, sondern nur bemerkt werden, da8 der 14. Tag des 
ersten Monats bereits voriiber war. Diesen Grund hat daher auch Cas- 
pari mit Recht fiir entscheidend erachtet. — Hiezu komt aber noch, 
daB sich auch die Einladung des ganzen Israel (der zehn Stiimme) zu 
dieser Paschafeier viel leichter erklart, wenn die Feier erst nach der 
Auflésung des Zehnstimmereichs durch die Assyrer, als wenn sie vor 
dieser Katastrophe noch unter dem lezten Kénige dieses Reiches, Hosea, 
stattfand. Mag auch der Kénig Hosea nicht so schlecht gewesen sein 
als seine Vorgiinger, so heift es doch auch yon ihm: er tat das Bose in 
den Augen Jahvye’s (2 Kén. 17,2). Wiirde, so lange Hosea regierte, 
wol Hizkija gewagt haben, die Untertanen desselben zur Paschafeier 
nach Jerusalem einzuladen? und wiirde Hosea diese Hinladung gedul- 
det und nicht vielmehr als einen Hingriff in sein Reich zuriickgewiesen 
haben? Ferner wird in der Kinladung die Wegfithrung des gréBten Tei- 
les der zehn Stémme viel zu stark vorausgesezt, als da8 man dieselbe 
auf die Wegfiihrung einiger Stimme durch Tiglatpileser beziehen kénte. 
Die Worte: ,,die Entronnenen, die euch iibrig geblieben sind von der 
Hand der Kénige Assyriens“‘ (v. 6) setzen mehr als die eine Wegfih- 
rung der 2% transjordanischen Stimme und der Naphtaliten voraus, 
nicht blos wegen des Plurals: die Kénige Assurs, sondern auch weil die 
ibrigen 5'4 Stéimme yon der Deportation durch Tiglatpileser gar nicht 
betroffen worden waren, von dem Kénige Phul aber eine Wegfiihrung 
weder erwiihnt noch tiberhaupt warscheinlich ist, s. zu 1 Chr. 5, 26. 
Endlich laut ¢. 31,1 zerstérten die zum Pascha in Jerusalem versam- 
melt gewesenen Israeliten unmittelbar nachher die Siulen, Astharten, 
Hohen und Altire nicht blos in ganz Juda und Benjamin, sondern auch 
in Ephraim und Manasse (also auch in der Hauptstadt des Zehnstiim- 
mereichs) ,,bis zur Vollendung‘ d. h. véllig, nichts davon itbrig lassend. 
Wiirden dies der Kénig Hosea und die tibrigen Bewohner des Zehn- 
stimmereichs, die nicht zum Pascha gekommen waren, sondern die Bo- 
ten Hizkija verlacht und verspottet hatten (v. 10), wol ruhig angesehen 
und zugelassen haben? Alle diese Umstinde bleiben unbegreiflich, wenn 
die Paschafeier im ersten Jahre des Hizkija gehalten worden wiire, und 
machen diese Annahme zur Unmdglichkeit. 

Auch erforderten schon die Vorbereitungen fiir diese Paschafeier 
mehr Zeit, als zwischen dem 17. Tage des ersten Monats und dem 14ten 
des zweiten Monats lag. Die Zusammenberufung des ganzen Volks ,,von 
Dan bis Beerseba “ (v. 5) lie8 sich nicht in drei Wochen bewerkstelli- 
gen. Mochten auch die Boten des Hizkija innerhalb diescr Frist das 
ganze Land durchzichen und wieder heimkehren kénnen, so darf man 
doch nicht voraussetzen, da8 die Eingeladenen, besonders die aus den 
zehn Stiimmen sich sofort auf den Weg machen konten, um zur festge- 
sezten Zeit in Jerusalem zu erscheinen. Nach dem Allen miissen wir 
bei der schon im Comment. zu den BB. der Kén. 1845 8. 515f. ausge- 
sprochenen Ansicht beharren, daB dieses Pascha nicht im ersten Jahre 
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des Hizkija, nur ein paar Wochen nach der Wiedereréffnung des gesetz- 
lichen Jahvecultus gefeiert worden ist. Wenn aber nicht schon im er- 
sten Jahre, dann kann es tiberhaupt nicht vor der Zerstérung des Zehn- 
stimmereichs im 6. Jahre des Hizkija gehalten worden sein. Im 3. Jahre 
des Hizkija zog schon Salmanasar gegen Samarien heran, um die Haupt- 
stadt des Zehnstiimmereichs zu belagern. Wahrend der Occupation die- 
ses Reiches durch die Assyrer konte aber Hizkija nicht daran denken, 
die Bewohner desselben zu einer Paschafeier nach Jerusalem einzula- 
den. Diesen Entschlu8 konte er erst fassen, nachdem die Assyrer nach 
der Eroberung von Samaria und der Wegfiihrung der Israeliten das 
Land wieder verlassen hatten. ,,Nachdem aber dem Konigreiche des 
Hauses Israel véllig ein Ende gemacht war, konte sich Hiskija als K6- 
nig von ganz Israel ansehen und in dieser Higenschaft die Reste der 
zehn Stémme als seine Untertanen zum Pascha einladen (vgl. Jer. 40, 1); 
und er durfte, nachdem das israelitische Volk so eben von der lezten 
furchtbaren Katastrophe betroffen worden war, die Hoffnung hegen, die 
tibrig gebliebenen Glieder desselben wirden nun unter der gewaltigen 
Hand Gottes, die sie so schwer heimgesucht, sich demiitigend und zu 
ihm sich kehrend, der Einladung Folge leisten, wahrend er vor dem 
Untergange des israel. Reiches in den Israeliten von den zehn Stim- 
men die Untertanen eines fremden Konigs einlud’’ ( Caspari 8.125). 
Damit 148t sich auch die Angabe 30, 10, daB die Boten Hizkijas von 
der Mehrzahl der Israeliten im Lande Ephraim und Manasse bis Sebu- 
lon hin verlacht wurden, unschwer vereinigen. ,,Man blicke nur — so 
hat auf diesen Einwand schon Casp. treffend geantwortet — auf das 
Betragen der nach der Zerstérung Jerusalems in Judia zuriickgebliebe- 
nen und bald darauf nach Aegypten fltichtenden Judaer gegen Jeremia 
(Jer. 42—44), und man wird einsehen, wie auch die Mehrzahl der bei 
der Wegfiihrung durch Salmanasar zuriickgebliebenen Glieder des Zehn- 
stimmereichs verhirtet und verblendet genug sein konten, die Boten 
Hiskija’s zu verlachen und zu verspotten“. 

Wenn aber Hizkija den Entschlu8 zu einer solchen Paschafeier erst 
nach der Zerstérung des Reiches Israel gefaBt hat, so kann man aller- 
dings fragen, warum er die Sache nicht so frihzeitig in Erwagung ge- 
zogen hat, da8 die Feier zur gesetzlichen Zeit, d. h. im ersten Monate 
gehalten werden konte? Eine sichere Antwort wissen wir hierauf aller- 
dings nicht zu geben, weil aus den ftir die Verlegung der Feier auf den 
2. Monat v. 3 angegebenen Griinden sich nur so viel erkennen JaBt, daB 
als der Kénig die Sache mit den Fiirsten berieth, nicht mehr so viel 
Zeit tibrig war, um die Feier in der beabsichtigten Weise zur gesetzli- 
chen Zeit in Ausfiihrung bringen zu kénnen. Aber es ist leicht méglich,, 
da8 Hizkija den Entschlu8 zur nichsten Paschafeier die Ueberreste der 
zehn Stimme einzuladen, erst zu Anfang des Jahres, als die Assyrer 
aus dem Lande Israel abgezogen waren, gefakt hat, und bei der Bera- 
thung hicriiber die beiden in y. 3 genanten Umstinde fiir die Verlegung 
der Feier auf den zweiten Monat maBgebend wurden, in dem sich her- 
ausstelte, daB einerseits die Priesterschaft in ihrer Gesamtheit noch 
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nicht ausreichend dazu vorbereitet war, andrerseits aber auch die Zu- 
sammenrufung des ganzen Volks bis zum 14. Nisan sich nicht bewerk- 
stelligen lieB, um die Feier in dem beabsichtigten Umfange zu dieser 
gesetzlichen Zeit halten zu kénnen, so da8 man, um die Sache nicht ein 
ganzes Jahr hinauszuschieben, sich fiir den im Gesetze dargebotenen 
Ausweg einer Feier im 2. Monate entschied. — Aus v.14u. ¢. 31,1 
erhellt, da8 damals in Jerusalem und den Stiidten Juda’s*und Benjamins 
noch Mazzebot, Ascherim, Bamot und Altire standen, also der Baals- 
und Hohendienst noch nicht ausgerottet war. Das Fortbestehen des 
Baals- und Hohendienstes in Jerusalem und Juda bis ins 6. oder 7. Re- 
gierungsjahr des Hizkija hinein wird uns nicht zu sehr befremden, wenn 
wir erwigen, wie es schon vor Ahaz den frémmsten Kénigen nicht ge- 
lang, den Héhendienst des Volkes ganz zu unterdriicken. Die Wieder- 
eréffnung des Tempels und des Jahvedienstes im Tempel konte Hizkija 
gleich im Anfange seiner Regierung unternehmen und ausfihren, weil 
er hiebei alle Wolgesinnten im Volke auf seiner Seite hatte. Anders 
war es aber mit den Héhenaltiren, an welchen das Volk yon Alters fest 
hing. Diese lieBen sich nicht sobald ausrotten, und mochten selbst wenn 
sie zerstért worden waren, hie und da, selbst in den Winkeln der Haupt- 
stadt wieder hergestelt werden. An diesem Héhendienste hatten aber 
gewiB auch viele levitische Priester sich beteiligt, da auf den Héhen in 
der Regel nicht heidnischen Gétzen, sondern dem Jahve nur in unge- 
setzlicher Weise geopfert wurde. Solche levitische Héhenpriester konten, 
wenn sie auch nicht heidnischen Gétzendienst getrieben hatten, nicht 
ohne weiteres an einem dem Jahve nach der Vorschrift des Gesetzes zu 
feiernden Pascha teilnehmen; dazu muBten sie sich erst heiligen durch 
Aufgeben des Héhendienstes und ernste Bekehrung zum Herrn und sei- 
nem Gesetze. Solte nun die Paschafeier eine allgemeine werden, so 
muSte man auch diesen Priestern die nétige Zeit zu solcher Heiligung 
gewihren. — Fir die Heiligung dieser Priester wie fiir die Hinladung 
des ganzen Israel zu der Feier reichte die Zeit bis zum 14ten des 2. Mo- 
nats hin. Daher wurde der Vorschlag des Kénigs von der ganzen Ver- 
sammlung gebilligt. V.5. Sie stelten die Sache fest ("a3 192 Vulg. 
dem Sinne nach richtig decreverunt), einen Ruf ergehen zu lassen im 
ganzen Israel von Beerseba bis Dan (vgl. Jud. 20, 1), daB man kommen 
solle Pascha zu halten. 25> X> 22 denn nicht in Menge hatten sie es ge- 
feiert wie geschrieben steht. Diese Worte werden schon von Raschi 
so gefat: sie hatten es lange nicht gefeiert nach der Vorschrift des Ge- 
setzes, und dann auf die Zeit von der Spaltung des Reiches an bezo- 
gen. Dagegen hat aber schon Ramb. mit Grund eingewandt, daB der 
Gebrauch des 27> von der Zeit ungewohnlich sei, und hat die Worte 
richtig auf die Israeliten bezogen: sie hatten es in Menge d. h. in Ver- 
sammlung des ganzen Volkes, wie es das Gesetz verlangte, nicht ge- 
feiert. Ueber die Zeit, wie lange man es nicht in Menge gefeiert, sagen 
die Worte also nichts aus, dariiber ygl. v.26. Noch weniger folgt aus 
den Worten, da8 unter Hizkija seit der Herstellung des Tempelcultus 
das Pascha nicht seither schon jahrlich gehalten worden sei. — V. 6. 
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Die Laufer (ob Soldaten der k6niglichen Leibwache vgl. 12, 10, oder 
andere konigliche Eilboten, wie Esth. 3,13.15, 1i8t sich nicht ent- 
scheiden) gingen mit Briefen von der Hand des Kénigs ... und nach 
dem Befehle des Kénigs zu sagen’. Der brieflichen Einladung des K6é- 
nigs und seiner Fiirsten solten sie noch ermahnende Worte hinzufiigen: 
,,Kehret zuriick zu Jahve ... daB er zuriikkehren (sich wenden) mdge 
zu dem Reste; der euch abrig geblieben ist aus der Hand der Konige 
yon Assyrien‘ d.i. des Tiglatpileser und Salmanasar. V.7. Seid nicht 
wie eure Vitter und eure Briider, d. h. die von Tigl. und Salm. Wegge- 
fihrten. Zu mat> oon” vel. 29, 8. — V. 8. Seid nicht halsstarrig, vgl. 
2 Kon. 17, 14.  Gebt. die Hand dem Herrn“ d.h. hier nicht: unterwer- 
fet euch, 1 Chr. 29,24 mit mm construirt, sondern bezeichnet den 
Handschlag als Gelobnis der Treue wie 2 Kon. 10,15. Esrs1 0,19: ez. 
17,18. — VY. 9. Wenn ihr zum Herrn euch bekehrt, so werden eure 
Briider und eure Sédhne (die im Exile sind) zu Erbarmung sein d. h. Er- 
barmen finden vor denen die sie wegfithrten, und zum Zurikkebren 
d.h. und sie werden zuriikkehren in dieses Land, ‘1 77:7 "> ygl. Ex. 
34, 6. — V.10. Die Eilboten zogen von Stadt zu Stadt umher im Lande 
Ephraim und Manasse und bis Sebulon, aber die Leute lachten und 
spotteten iiber die Aufforderung zur Bekehrung und iiber die Einladung 
zur Paschafeier. Die Worte: von Stadt zu Stadt streiten nicht mit der 
Annahme, da8 das Reich Israel bereits zerstért war. Denn die Assyrer 
hatten ja nicht alle Stadte des Landes vom Erdboden vertilgt, noch alle 
Bewohner bis auf den lezten weggefiihrt, sondern sich damit begniigt, 
die Festungen zu erobern und ganz oder teilweise zu zerst6ren und yon 
der BevOlkerung nur den Kern der Einwohnerschaft fortzufiihren , wo- 
bei gewi8 auch viele durch Flucht in unzugingliche Oerter sich der 
Wegfibrung entzogen, die dann nach dem Abzuge der Feinde sich wie- 
der in den Stédten und Ortschaften, die nicht véHig, vielleicht auch gar 
nicht zerstért worden waren, niederlieBen und anbauten. Auch aus der 
Angabe, daf die Eilboten das Land Ephraim und Manasse bis Sebulon 
durchzogen 1iBt sich kein Beweis dafiir entnehmen, daG die Boten die 
Gebiete der von Tiglatpileser weggefithrten Stimme (Naphtali und das 
Ostjordanland) nicht beriihrt haben, sondern nur die Distrikte des Lan- 
des, welche das nach Tiglatpileser noch fortbestehende Reich Israel 
ausmachten, woraus also folge, da8 dieses Reich damals noch nicht zer- 
stért war. Denn die Aufzihlung ist nicht vollstindig. Dies ergibt sich 
schon daraus, da8 nach v.11 u. 18 auch Manner aus den Stimmen Asser 
und Isaschar der Einladung Folge leistend nach Jerusalem kamen. Das 
Gebiet von Asser reichte aber bis zur Nordgrenze Canaans. Ziechen wir 
hiebei noch in Betracht, daB nach dem Beschlusse des Kénigs und sci- 
ner Fiirsten ganz Israel von Beerseba an der Siid- bis Dan an der Nord- 
grenze eingeladen werden solte, so ist daran nicht zu zweifeln, daB die 
Kilboten das ganze Land durchzogen haben. — V. 12. Auch auf Juda 
kam die Hand Gottes, ihnen zu geben ein einiges Herz, daB sie taten 

. Die Redensart: nn mins 2 hat gewohnlich strafende Bedeu- 
tung, ygl. Ex. 9,3. Deut. 2, 15 u. a., hier aber ist es die helfende Hand 
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Gottes. Gott wirkte auf Juda kraftig ein, sie einmiitig zu machen. “23 
mm wie 29, 15. : 
V. 18—22. Die Paschafeier. V.18. Die Versammlung des Volkes 
in Jerusalem zur Festfeier wurde zu einer sehr groBen Gemeinde. 
V. 14. Vor dem Schlachten des Pascha entfernten sie, um die Stadt fiir 
die Feier zu reinigen und zu heiligen, dic (gesetzwidrigen) Altire und 
Rauchopferstétten, die unter Ahaz errichtet worden waren (28, 24), 
und warfen sie in den Kidron (29,16). minwpe ist hier Substantiv: 
Rauchopferorte (vgl. £w. §. 160°) und bezeichnet die zur Darbringung 
der “2&P bestimten Altére. — V.15. Als man am 14ten das Pascha 
schlachtete, hatten auch die Leviten und Priester sich geschimt, d. h. 
durch das Geftihl der Scham getrieben sich geheiligt, und brachten die 
Opfer im Hause des Herrn dar, d.h. sie verrichteten die beim Pascha 
ihnen obliegenden Opferfunctionen im Tempel, wie v. 16 niher angege- 
ben ist. Der Satz 13) 5°:=71 ist ein Umstandsatz und die Angabe weist 
auf y. 3 zuriick. Zu beachten ist dabei die Nennung der Leviten neben 
den Priestern, wihrend 29, 34 gesagt ist, daB bei der Feier der Tempel- 
weihe die Leviten cifriger als die Priester sich geheiligt hatten. Diese 
beiden Angaben widersprechen sich nicht. In c. 29, 34 ist von den in 
Jerusalem damals anwesenden oder wohnenden Leviten und Priestern 
die Rede, hier dagegen von den Priestern und Leviten des ganzen Rei- 
ches Juda. Mochten auch damals die Leviten eifriger gewesen sein, sich 
zur Feier der Tempelweihe zu heiligen, so gab es doch gewif in Juda 
auch noch viele Leviten, die gleich vielen Priestern nicht sofort von der 
Befleckung durch Hoéhendienst sich reinigten, und erst durch den Kifer 
des Volkes, welches zur Paschafeier nach Jerusalem gekommen war, be- 
wogen und getrieben wurden, sich fir den Dienst des Herrn zu heiligen. 
— Y.16. Auf ihrem Platze nach ihrem Rechte d.h. nach der vorge- 
schriebenen Ordnung (s. zu 1 Chr. 6, 17) stehend sprengten die Priester 
das Blut (der Paschalammer) aus der Hand der Leviten, indem diese es 
ihnen reichten. Dies war nicht die Regel. Bei dem Paschalamme hatte 
der Hausvater, der die Schlachtung besorgte, das Blut dem Priester be- 
hufs der Sprengung an den Altar zu reichen. Hier taten es die Leviten 
aus dem y. 17 angegebenen Grunde; weil némlich viele in der Versamm- 
lung sich nicht geheiligt hatten, so standen die Leviten der Schlachtung 
der Paschaliimmer vor fiir jeden Nichtreinen, um (die Limmer) dem 
Herrn zu heiligen. S. noch zu c. 35,6u.11. a5 stat. constr. vor dem 
Nomen mit einer Priposition steht als Neutrum substantivisch: eine 
Menge in der Versammlung war, welche... Eben so ist "29 in y. 18 
zu fassen, nicht als Adverbium (Zerth.). 13) BYTHR2 M22 ist Apposition 
zu ®2 n7272 eine Menge Volks, nimlich Viele von Ephraim ... hatten 
sich nicht gereinigt, sondern aBben das Pascha in nicht gesetzlicher 
Weise, nicht nach der Vorschrift, yg]. Num. 9, 6. Dieser Satz erklart, 
wie cs kam, daB die Leviten fiir die, welche sich nicht geheiligt hatten, 
der Schlachtung des Pascha vorstanden, d.h. das Blut beim Schlach- 
ten auffingen und den Priestern reichten. Hatten dies levitisch Unreine 
getan, so wire das stthnende Opferblut verunreinigt worden. Das Hssen 
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des Paschalammes oder die Teilnahme am Paschamahle war zwar im 
Gesetze auch nur den Reinen gestattet, aber doch kein so heiliger, 
d.h. so nahe mit dem am Altare seinem Volke gegenwirtigen Gott in 
Verbindung setzender Act, da8 unter Umstinden nicht auch Nichtreine 
dazu zugelassen werden konten. Hier lieB man dies zu, denn Hizkija 
hatte fiir sie gebetet, daB Gott diese Uebertretung des Gesetzes verge- 
ben mége. V. 18 schlieBt nach der masoret. Versteilung mit der Prapo- 
sition 123; diese Abteilung scheint nur aus Verkennung der Construc- 
tion: 724 i225-d= entstanden zu sein, da$ nimlich 723 vor einem Rela- 
tivsatze ohne "WN steht, wie >§ in 1 Chr. 15,12; und ist entschieden 
unrichtig. Denn bei der Trennung des 723 yom Folgenden mu8 man 
mit Aben Esr. W2X erginzen und 7°25 vy. 19 auf Hizkija beziehen. Das 
eine so unzulassig als das andere. Mit Recht haben LXX, V2lg., auch 
Kimchi und die meisten Ausll. die vorliegende Versteilung als unhalt- 
bar aufgegeben und die Worte so verbunden: Jahve der Giitige mége 
sithnen d.h. vergeben jedem der sein Herz festgerichtet hat (vgl. 12, 14), 
zu suchen Gott, Jahve, den Gott seiner Vater, aber nicht gemiB der 
Reinheit des Heiligtums. Diese Fiirbitte Hizkija’s ist nicht blos insofern 
beachtungswert, als sich darin die Ueberzeugung ausspricht, da8 auf- 
richtiges, aus dem Herzen kommendes Suchen des Herrn héher zu ach- 
ten als strenges Halten am Buchstaben des Gesetzes, sondern auch inso- 
fern, als Hizkija bei den aus Ephraim u.s. w. zur Paschafeier Gekom- 
menen voraussezt, daB sie ihr Herz fest darauf gerichtet haben, Jahve 
den Gott der Vater zu suchen, dabei aber nicht im Stande waren, der 
Vorschrift des Gesetzes Geniige zu leisten, nimlich bis zu dem festge- 
sezten Tage des Pascha’s sich zu reinigen. — V. 20. Diese Firbitte er- 
horte Gott und heilete das Volk. 85? sanare ist nicht mit Berth. aus 
der Vorstellung zu erkliren, da8 als Folge der Uebertretung des Ge- 
setzes zundchst Krankheit, ja der Tod nach Lev. 15,31 zu erwarten war, 
und das Volk, weil es ganz nahe daran war krank zu werden, schon fiir 
ein krankes gelten konte; sondern der Gebrauch dieses Wortes erklart 
sich einfach daraus, da8 die Siinde als eine geistige Krankheit angese- 
hen wurde, so da8 85" vom Heilen der Seele (wie Ps. 41, 5) oder der 
Uebertretung Hos. 14, 5. Jer.3, 22 zu verstehen ist. — V. 21. So feier- 
ten die Israeliten, die sich in Jerusalem einfanden, das Fest der unge- 
sduerten Brote 7 Tage in groBer Freude, und Tag fiir Tag lobsangen 
die Leviten und Priester dem Herrn 4177 13 "323 ,,mit Instrumenten der 
Macht dem Herrn‘‘, d. h. mit welchen sie dem Herrn Macht beilegten, 
oder deutlicher ausgedriikt, die sie zum Preise der Macht des Herrn 
spielten. Gemeint sind die beim Psalmengesange von den Leyiten ge- 
spielten Saiteninstrumente und die von den Priestern geblasenen Trom- 
peten. Das Lobsingen geschah beim Opferdienste an den 7 Tagen des 
Festes. — V. 22. Hizkija redete zum Herzen aller Leviten, d. h. sprach 
ermunternde Worte der Anerkennung zu allen Leviten, ,,welche gute 
Kinsicht in Bezug auf Jahve zeigten d.h. nicht gui erant rerum divi- 
narum peritiores aliosque instruere poterant, sondern — wie schon 
Cleric, erkante — welche durch einsichtsvolles Spiel zu Ehren des 
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Herrn sich auszeichneten. ,,Und sie a8en‘t nicht blos die Leviten und 
Priester, sondern alle Festteilnehmer, die Festopfer 7 Tage. Der Aus- 
druck: “34am 28 das Festopfermahl halten, ist nach Mopa-ny box 
das Pascha essen == das Paschamabl halten gebildet. Dies ergibt sich 
aus dem folgenden Participialsatze: indem sie Dankopfer opferten, von 
denen Opfermahlzeiten gehalten wurden. mesma) und sich zum Herrn, 
dem Gotte ihrer Viter bekanten. "71M5 bed. hier weder: Schuldbekent- 
nisse ablegen, noch ,,sich mit Lobopfern nahern“ (Berth.), sondern ein- 
fach: sich zum Herrn bekennen mit Herz, Mund und Tat oder durch 
Gebet, Lob, Dank und Opferdarbringung. 

V. 23—27. Verlingerung der Feier auf noch sieben Tage und 
Schluf derselben. V.23f. Da der Konig und die Firsten der versam- 
melten Gemeinde eine sehr groBe Zahl von Opferthieren zu Dankopfern 
gespendet hatten, so beschlo8 man noch sieben andere Tage Freude zu 
halten d.h. festlich mit Opfermahlen zu begehen. Der Ausdruck ny 
nya" Tage halten oder begehen erklart sich nach moO} Nwv> Pascha hal- 
ten. O20 ist adverbialer Accusativ: in Freuden. Fiir diesen Beschlu8 
sind vy. 24 zwei Griinde genant: 1. Hizk. hatte der Versammlung 1000 
Farren und 7000 Stiick Kleinvieh, und die Firsten hatten ihr auch 
1000 Farren und 10,000 St. Kleinvieh gespendet; also mehr als sie in 
den 7 Tagen der Mazzot verbrauchen konte. Unrichtig versteht Berth. 
diese Spenden ,,von reichen Gaben zu weiteren Opfermahlzeiten‘. Die 
Spenden waren fiir die Mazzotfeier gegeben, aber so reichlich, da8 man 
davon noch 7 Tage Nachfeier halten konte. 0° bed. als m2" spen- 
den d. h. zu dem Behufe schenken, da8 die Thiere zu Opfern verwendet 
werden, vgl. 35, 7. — Der 2. Grund: auch Priester hatten sich in Menge 
gecheiligt, um den Altardienst bei so zahlreichen Opfern verrichten zu 
kénnen, weist auf v. 15 u. 3 zuriick. — V. 25—27. SchluBbemerkun- 
gen tiber diese Festfeier. An derselben nahmen Teil 1. die ganze Ver- 
sammlung Juda’s und die Priester und Leviten; 2. die ganze Versamm- 
lung derer, die aus Israel (den zehn Stammen) gekommen waren; 3. die 
Fremdlinge, sowol die aus dem Lande Israel gekommenen als die in 
Juda wohnenden. V. 26. Die Freude war gro8, da desgleichen seit den 
Tagen Salomo’s in Jerusalem nicht gewesen. ,,Die Meinung ist, dieses 
Fest kénne in Beziehung auf Dauer, reiche Opfergaben, Menge der Teil- 
nehmer und freudige Stimmung nur mit dem Feste bei der Kinweihung 
des Tempels zur Zeit des Salomo c. 7,1—10 verglichen werden‘ 
(Berth.). Die Feier der Tempelweihe war dadurch, da8 sich das 7tagige 
Laubhiittenfest an dieselbe unmittelbar angeschlossen hatte, zu einem 
14tigigen Feste geworden. Sodann waren seit Salomo nie mehr alle 
Stimme zu einer Festfeicr in Jerusalem vereinigt gewesen. V. 27. Am 
Schlusse entlieSen die levitischen Priester das Volk mit dem Segen (das 
" vor 5154 in einigen Hdschr., welches auch LXX, Vulg. u. Syr. haben, 
ist eine aus v. 25 hereingekommene Glosse der Abschreiber; vgl. dage- 
gen c, 23,18), und der Geschichtschreiber sezt hinzu: ,,[hre Stimme 
wurde erhért und ihr Gebet kam zu seiner heiligen Wohnung, zum 
Himmel,‘ Dies hat er gefolgert aus dem gottlichen Segen der Festfeier, 


352 2 Chron, XXXI, 1—6. 


welcher teils in dem Eifer, welchen das Volk fernerhin fiir den Gottes- 
dienst im Tempel an den Tag legte (c. 31), teils in der Rettung Jerusa- 
lems und Juda’s von dem Angriffe des Assyrers Sanherib (c. 32) ver- 
spiirt wurde. 

Cap. XXXI. Zerstérung der Gétzenbilder und Héhenaltire. Sorge 
fiir die Ordnung und den Unterhalt des Tempelcultus und seiner Die- 
ner. V1. Nach Beendigung der Festfeier zogen alle Israeliten, die sich 
zum Feste eingefunden hatten (essa bxiwr>2 wie 30, 21 gu ver- 
stehen) in die Stadte Juda’s und vernichteten alle Gétzenbilder , Héhen 
und Altare nicht nur aus Juda und Benjamin (dem siidlichen Rees) 
sondern auch aus Ephraim und Manasse (dem Gebiete des Zehnstéim- 
mereichs) vollsténdig (M>2>""2 vgl. 24,10), worauf sie erst, jeder in 
seine Heimat, zuriikkehrten. Vgl. 2 Kon. 18, 4. 

V. 2—21. Herstellung der gottesdienstlichen Ordnung und des 
Tempel- und Priester-Einkommens. V.2. Hizkija bestelte die Abtei- 
lungen der Priester und Leviten nach ihren Abteilungen, jeden nach 
MaB8gabe seines Dienstes (vgl. Num. 7, 5.7), die Priester und Leviten 
nimlich (‘>> ‘">> sind durch > dem 8 in Apposition untergeordnet) 
fir Brand- und Dankopfer, zu dienen (den Cultus zu pflegen) und zu 
loben und preisen (durch Gesang und Spiel) in den Thoren der Lager 
Jahve’s, d.d. im Tempel und Pricstervorhofe, s. zu 1 Chr. 9, 18 f. — 
V.3. Und der Anteil des Kénigs von seinem Besitze war far die Brand- 
opfer u.s.w. D.h. das Material fiir die Brandopfer, die im Gesetze 
Num. 28*u. 29 vorgeschrieben sind, lieferte der Kénig aus seincm Be- 
sitztume, welches c. 32, 27—29 aufg 
ster und Leviten empfingen ihren Unterhalt von den Erstlingen Ex. 23, 
19. Num. 18, 12. Deut. 26, 2) und den Zehnten, den das Volk von dem 
Ertrage seiner Viehzucht und seines Landbaues zu entrichten hatte 
(Lev. 27, 30—33 vgl. mit Num. 18, 21—24). Diesen Anteil denselben 
zu liefern gebot Hizkija dem Volke, nimlich den Bewohnern Jerusa- 
lems, damit die Priester und Leviten festhalten kénten am Gesetze Jah- 
ve’s d. h. ihren durch das Gesetz ihnen auferlegten Pflichten, der Pflege 
des Gottesdienstes, obliegen kénten, ohne durch Arbeit sich den Lebens- 
unterhalt verschaffen zu miissen, 5. Als das 
Wort (der k6nigliche Befehl) auskam (sich yverbreitete), brachten die 
Israeliten reichlich die Erstlinge, die den Priestern angewiesen waren 
Num. 18, 12f., und die Zehnten, welche dem ganzen Stamme Levi ent- 
richtet wurden, Num. 18, 21-24. >x7" 5 sind die Bewohner Jeru- 
salems; denn von den Einwohnern der iibrigen St&dte wird in y. 6 das 
Nimliche berichtet. Denn pesinn "22 y. 6 sind nicht die Bewohner des 
nérdlichen Reiches, sondern die aus diesem Reiche nach Juda einge- 
wanderten Isracliten (wie 30, 25. 11, 16. 10, 17). Auffailend erscheint 
mwtP Its der Zehnte von den heiligen Gaben, die Jahve geheiligt 
wurden, da'im Gesetze Num. 18, 8 ff. nicht von dem Zehnten der heil. 
Gaben, teed art nur yon Bwupo miamn (Num.18,19) die Rede ist. Von 
der Voraussetzung ausgehend, daB dem Stamme Levi alle D°S5p, die 
dem Jahye geheiligt wurden, Num. 18, 8 tibergeben sind, findet Berth, 
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in der Angabe unsers V., da8 der Zehnte der geheiligten Gegenstinde 
abgeliefert ward, keine Uebereinstimmung mit dem Gesetze und weist 
darauf hin, daB ae LXX B°wIPT 1) statt sp LI gelesen zu ha- 
ben scheinen , ohne sich jedoch fiir diese Lesart zu entscheiden. Allein 
LXX haben die W. Dwspan ossp seem durch éaudéxata alyav, xar 
nyiaoay gegeben, also sicherlich fiir "W372 nicht 13) gelesen, da in ihrer 
Uebersetzung éaidéxata dem “YP entspricht. Das Nichtstimmen der 
Angabe unsers V. mit dem Gesetze Num. 18 aber berubt zum Teil auf 
unrichtiger oder ungenauer Auffassung der gesetzlichen Bestimmungen 
Num. 18,8 ff. Im Gesetze werden nicht die 8°24) als solche dem Stamme 
Levi, richtiger den Priestern (Aaron und seinen Sdhnen) tiberwiesen, 
sondern nur die D°3—7529 Nia die Heben von allen geheiligten Ga- 
ben der Séhne Israels, ‘d. h. die Sticke oder Teile von den Optergaben 
der Isracliten, die nicht auf dem Altare angeziindet wurden, also von 
den Speis- Stiud- und Schuldopfern der gréBere Teil des Mehles, Ovles 
und Fleisches und von den Friedensoptern die Webebrust und Hebe- 
keule, und was sonst bei Webeopfern gewebt wurde, s.zu Num. 18, 8 ff. 
Diese Therumot der geheiligten Gaben sind in unserm V. als 7237 
psp bezeichnet, weil sie nur ein Abhub von dem dem Herrn Geheilig- 
ten waren, dhnlich wie der Zehnte ein Abhub vom ganzen Herdenbe: 
stande und Bodenertrage war. Die Angabe unsers V. weicht also nur 
im Ausdrucke von den Vorschriften des Gesetzes ab, in der Sache aber 
stimt sie mit denselben iiberein. “> Mans umm und sie legten viele 
Haufen d.h. sie brachten die Erstlinge und Zelnten in Haufen dar. — 
V. 7. Im dritten Monate, also gleich nach beendigter Getraideernte fin- 
gen sie an die Haufen zu griinden (den Grund der Haufen zu legen) und 
im siebenten Monate, d.h. nach beendigter Obst- und Weinernte, voll- 
endeten sie (die Haufen). In den 3. Monat fiel das Pfingst- oder Ernte- 
fest, in den 7ten das Laubhiittenfest nach der Einsammlung aller 
Friichte. 7i°> hat Dagesch in ©, weil dieses Verbum im Imperf. sein * 
wie 2 in den zweiten Wurzellaut auflést, und der Infinitiv sich nach dem 
Imperf. bildet, vgl. Aw. §. 245". — V.8. Als Hizkija und die Firsten 
diese Haufen saben, priesen sie den Herrn und sein Volk Israel. 

Die Verwendung und Aufbewahrung dieser Gaben v. 9—19. — 
V. 9f. Hizkija hielt Nachfrage (e777) bei den Priestern und Leviten 
wegen der Haufen, d.h. nicht: ob dieselben fiir den Unterhalt der Prie- 
ster und Leviten hinreichen, sondern: wie es komme, daB solche Mas- 
sen aufgehiuft seien. Darauf erwiderte der Hohepriester Azarja (schwer- 
lich der 26, 17 genante, welcher 40 Jahre frither den ‘Uzija vom Ein- 
dringen in das Heilige zuriickhalten wolte) vom Hause Sadok: Seitdem 
man angefangen die Hebe zu bringen (82> f. 8°27) ins Haus des Herrn 
haben wir gegessen und uns gesiittigt und haben tibrig gelassen in Fiille. 
Die Jn/fin. absoll. “Hin) vine >i stehen in lebhafter Rede statt der 
ersten Person Plur. perf. Damit hangt auch die Verbindung des “M8 
jinn mit “ht zusammen; denn ,,das Uebriggelassene“ hat den Sinn: 
und wir haben brig gelassen diese Menge da. — V.11f. Da befahl 
der Konig, Zellen im Hauso Gottes herzurichten zur Aurbewahrung der 
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Vorrithe. Ob neue Zellen gebaut oder nur schon vorhandene fiir die- 
sen Zweck eingerichtet wurden, 1aBt sich nicht entscheiden, da j= bei- 
des eo pes Wy oo es ee man die 27m, worunter 


u. S. a race gesezt als Veettond ce ctor) der Levit Gonene und 
als zweiter Vorstand (M22) sein Bruder Schim't V.13. Ihnen zur Hand 
d.h, als Unteraufseher zehn namentlich aufgeziblte Leviten. Von den Na- | 
men kommen Je/ié/ und Mahat auf 29,12 u. 14 vor. 72823 tbersezt 
Vulg.: ex imperio, besser ex mandato Hizkiae. “Azarjahu der First 
des Hauses Gottes ist der v. 10 genante Holepriester. Den in v.13 a. 
14 genanten Leviten lag die Aufsicht iber die Aufbewahrung der Erst- 
_ linge, Zehnten und Weihegaben ob. Auferdem wurden besondere Be- 
amte fir die Verteilung derselben angestelt. Von diesen ist v. 14—19 
die Rede, und zwar v. 14 von der Verteilung der freiwilligen Gaben 
Gottes, d.h. alles dessen was aus freiem Antriebe Gott dargebracht 
wurde (Lev. 23,38. Deut. 12, 17), wozu die Erstlinge und Zehnten, als 
gesetzlich vorgeschriebene Abgaben, nicht gehérten. Ueber die freiwil- 
ligen Gaben war gesezt der Levit Kore, der Thorwirter gegen Osten 
(s. zu 1 Chr. 9,18). Ihm lag ob zu geben (verteilen) ,,die Hebe Jahve’s“ 
d.i. den Anteil an den Dankopfern, der eigentlich dem Jahve gehérte 
und von ihm den Priestern iiberwiesen war (Ley. 7, 14. 32. 10, 14f, 
Num. 5,9) und ,,das Hochheilige’’ d.i. den Anteil von den Siind- und 
Schuldopfern (Lev. 6, 10. 22. 7, 6) und von den Speisopfern (Lev. 2, 3. 
10), der von den Priestern am heiligen Orte gegessen werden solte. 
V.15. lhm zur Seite (139 52 — 752 v. 13) dh. unter seiner Oberauf- 
sicht stehend waren 6 namentlich aufgezihlte Leviten in den Priester- 
stadten mit Treue, ,,um ihren Briidern in ihren Abteilungen, dem Gro- 
Ben wie dem Kleinen (d. h. dem &lteren wie dem jiingeren) zu geben‘ 
sc. den ihnen zukommenden Anteil an den eingekommenen Gaben. Un- 
ter den Briidern in ihren Abteilungen sind nicht blos die in Priester- 
stidten wohnenden Leviten zu verstehen, die wegen ihrer Jugend oder 
ihres Alters nicht in den Tempel kommen konten, sondern auch die, 
welche zur Zeit nicht im Dienste waren, da die Leviten den Dienst ja 
wechselsweise versahen, immer nur einige Abteilungen im Dienste beim 
Tempel, die andern zu Hause in den Priesterstidten waren. Das Ob- 
ject zu MM? v.15 ist nicht ohne weiteres aus den bei mm> y. 14 genanten 
Objecten heriiberzunehmen. Denn die hochheiligen Gaben durften nicht 
in die Priesterstiidte versandt, sondern solten an heiliger Statte d. h. im 
Tempel verzehrt werden. ‘Auch auf die D*A>Nn mint darf man mn? 
nicht beschriinken. Da némlich die in Zellen aufbewahrten Gaben des 
Volks aus Erstlingen, Zehnten und Weihegaben bestanden (v. 11) und 
besondere Beamte fiir deren Aufbewahrung und Verteilung angestelt 
wurden, so konte auch das Geschift der Verteilung nicht blos in der 
Austeilung der freiwilligen Gaben bestehen, sondern muBte sich auf alle 
Darbringungen des Volks erstrecken. Wenn es daher v. 14 von dem 
Leviten Kore heiBt, daS er iiber die freiwilligen Gaben bestelt war, um 
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die Hebe und das Hochheilige zu verteilen, so ist damit nur seine Haupt- 
function genant, nach welcher die Functionen der ihm bei- und unter- 
geordneten Beamten in den Priesterstadten nicht begrenzt werden dirfen. 
Das Object zu m2 v. 15 ist also nach dem weiteren Contexte und der 
aus dem Gesetze als bekant vorausgesezten Ordnung zu bestimmen, d. h, 
an Verteilung der Erstlinge und Zehnten und der Weihegaben zu den- 
ken, von welchen die in den Priesterstidten befindlichen Leviten nach 


‘dem Gesetze ihren Teil erhalten solten. In v.16 wird das mip>r23 om 


v.15 durch eine Exception naher bestimt. ,,AuBer ihrem Verzeichuisse 
der Manner (d. h. mit Ausnahme der von ihnen Verzeichneten mannli- 
chen Geschlechts) von drei Jairen an und dariiber, namlich aller derer, 
die in das Haus Jahve’s kamen zu dem Tagtiglichen fir ihren Dienst 
in ihren Aemtern nach ibren Abteilungen“. oa D425 bed. in die- 
sem Zusammenhange den fir jeden Tag zukommenden Anteil an den 
heiligen Gaben, vgl. Neh. 11,23. Der Sinn dieses V. ist: Ausgenommen 
waren von den in den Priesterstidten Wohnenden die, welche zum Tem- 
pel in den Dienst gekommen waren, und zwar nicht blos die den Dienst 
Verrichtenden, sondern auch ihre mit verzeichneten mannlichen Kinder, 
wenn sie drei Jahre und dariber alt waren. Daraus ergibt sich, da die 
den Dienst Antretenden ihre Séhne, wenn dieselben 3 Jahr alt waren, 
mitnahmen. Diese Kinder afen am Orte des Heiligtums mit von dem 
den Eltern zukommenden Anteile. V.17 enthalt eine parenthetisch ein- 
geschobene Bemerkung tiber die Verzeichnisse. me als nota accus. dient 
hier, um die Sache, die erliuternd nachgeholt wird, hervorzuheben, vgl. 
Ew. §. 2774. ,,Das Verzeichnis der Priester aber anlangend, so war es 
nach den Vaterhausern (aufgenommen, angefertigt) und die Leviten, sie 
waren von 20 Jahren an und dariiber in ihren Aemtern, in ihren Abtei- 
lungen’’. Alle Aemter wurden ja von mehrern Abteilungen verwaltet. 
Ueber die Altersbestimmung s. 1 Chr. 23,27. — V.18. Die Verbin- 
dung und Erklarung dieses V. ist streitig. wmonn>: als Fortsetzung des 
wmonn-msyi vy. 17 zu fassen, ergibt keine passenden Gedanken. Die Er- 
giinzung: und auch jedem Priester und Leviten wurde ein gréferer 
oder kleinerer Anteil gegeben nach Mafgabe des Verzeichnisses (Ramb. 
u. A.) ist willkiirlich und wird dem 3 vor D8¥7>2 nicht gerecht. Rich- 
tig bemerkt dagegen Berth.: Nach den Zwischensdtzen in y. 16 u, 17 
kénne wn als Fortsetzung des mM> in y. 16 aufgefaSt werden, deu- 
tet aber das Wort selbst unrichtig so: die Manner waren in den Prie- 
sterstiidten, auch um zu verzeichnen ihre Kinder u.s. w., indem er die 
Construction des &m°"5 mit 3 unbeachtet labt. Wie ‘o7>2a emnn zu 
yerstehen, ersieht man aus vy. 19, wo dieselbe Construction wiederkehrt, 
naimlich: das Verzeichnis — die Verzeichneten an (von) allen ihren Kin- 
dern. Hienach correspondirt wrern> dem time? vy. 15: zu geben ih- 
ren Briidern .... und den Verzeichneten aller ihrer Kleinen, ihrer Wei- 
ber und ibrer Séhne und Téchter, nimlich der ganzen Menge (sc. der 
Weiber, Sdhne und Téchter) d. h. so viel deren vorhanden waren. Diese 
Auffassung des >4p7>2> erscheint einfacher, als mit Schmidt u. Ramb. 
bmp von der Corporation der Priester zu verstehen. Es wurde also nie- 
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mand vergessen oder tibersehen, ,,denn nach ihrer Treue (v. 15) bewie- 
sen sie sich heilig in Betreff des Heiligen“t, d. h. sie gingen mit den ge- 
heiligten Gaben heilig um, verteilten sie uneigennitzig und gerecht an 
alle, die Anspruch daran hatten. — V.19. Auch fir die Sdbne Aha- 
rons, die Priester im Bezirksfelde ihrer Stadte (vgl. Lev. 25, 34. Num. 
35,5), in jeder Stadt waren Manner (angestelt), namhafte ('=—2 78 
mista wie 28,15, s. zu 1 Chr.12, 31), um Anteile zu geben jedem Mann- 
lichen unter den Priestern und jedem Verzeichneten unter den Leviten. 
Wie fir die Bewohner der Priesterstidte (v.15), so waren auch fir 
die auf dem Bezirkstelde der Priesterstadte wobnenden Priester und 
Leviten eigene Beamte fir die Verteilung der priesterlichen Ein- 
kiinite angestelt. 

V.20u. 21. Schluf dieses Berichtes. So tat Hizkija in ganz Juda 
und tat iberhaupt das Gute und Rechte und ™2x74 die Treue vor dem 
Herrn seinem Gotte; und in jedem Werke das er anfing tir den Dienst 
des Hauses Gottes und fir das Gesetz und Gebot (d. h. zur Herstellung 
des Gesetzes und seiner Gebote), zu suchen seinen Gott, handelte er 
mit ganzem Herzen und hatte er Gliick. 

Cap. XXXII. Der Zug Sanheribs wider Juda und Jerusalem; Hiz-« 
kija’s Krankheit, iibrige Regierung und Tod. Vel. 2 Kon. 18, 13— 
2U, 21 u. Jes. c. 36-——39. — V.1—13. Der Zug des Sanherib wider 
Juda und Jerusalem und die Vernichtung seines ganzen Heeres durch 
den Engel des Herrn. Ueber diesen die Existenz des Reiches Juda in 
Frage stellenden Krieg sind uns in 2 Kén. c. 18 u. 19 und Jes. c. 36 u. 
37 zwei ausfthrliche parallele Berichte tiberliefert, welche diesen 
Angriff der assyrischen Weltmacht auf das Gottesreich nach seinem 
Verlaufe umstindlich beschreiben. Der Verf. der Chronik gibt nur 
eine kurze Darlegung der Hauptmomente dieses Kampfes, welche troz 
ihrer Kirze einige nicht unwesentliche Ergiinzungen zu jenen ausfiilr- 
lichen Berichten darbietet. Nach Angabe der Invasion des Sanherib- 
in Juda mit der Absicht, dieses Reich fiir sich zu erobern (v. 1), schil- 
dert der Verf. der Chron. die Anstalten, welche Hizkija zur Verteidi- 
gung der Hauptstadt fiir den Fall der Belagerung derselben traf (v. 2 
—8), sodann die Versuche Sanheribs, durch Absendung seiner Feldher- 
ren, welche mit prahlerischen Reden die Bevélkerung der Stadt zur Un- 
terwerfung zu verlocken suchten, sowie durch an Hizkija gerichtete 
Drohbriefe Jerusalem in seine Gewalt zu bringen (v. 9—19), endlich 
Hizkija’s Flehen zu Gott um Hilfe und die Erhérung dieses Gebets 
durch wunderbare Vernichtung des assyrischen Heeres (v. 20—23). -— 
Der Zweck, zu welchem der Chronist diese Begebenheit erzihlt, ist ein 
parinetischer. Er will zeigen, wie Gott der Herr dem frommen Konige 
Hizkija auch in dieser Bedrangnis seines Reiches geholfen und die Ver- 
messenheit des auf die Macht seines gewaltigen Heeres pochenden San- 
herib gedemiitigt hat. Fiir diesen Zweck geniigte eine kurze rhetorisch 
gehaltene Zusammenstellung der Hauptmomente dieses Kampfes und 
des Ausganges, welchen derselbe nahm:. In sachlicher Hinsicht vel. die 
Erklarung zu 2 Kon. 18f. u. Jes. 36f. 
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V. 1. Der paranetisch rhetorische Chrarakter der Schilderung tritt 
uns schon in der Fassung des Kinganges unsers Berichtés entgegen. 
Statt der chronologischen Angabe 2 Kon. 18, 13 treffen wir die lose An- 
knipfungstormel: nach diesen Begebenheiten und dieser Treue (vg). 
31,20) zog Sanherib ... heran (83) und drang in Juda ein (X=" 
ny) und belagerte die festen St&édte und gedachte ("28") sie fiir sich 
zu erbrechen (zu erobern). Eine Anzahl derselben hatte er bereits ge- 
nommen und war bis Lachis im Siidwesten von Jerusalem vorgeriikt, als 
er den Versuch machte, Jerusalem in seine Gewalt zu bekommen, vgl. 
2 Kon. 18, 13f. 

V.2—8. Anstalten des Hizkija zur Befestigung und Verteidigung 
Jerusalems. Die Nachricht hievon finden wir weder in 2 Kén. 18 noch 
in Jes c. 36; die Sache wird aber durch Jes. 22, 8—11 sowie durch 
die Notiz 2 Kén. 20, 20 (vgl. v. 30 unsers Cap.) bestatigt. — V. 2 ff. 
Als Hizkija sah, daB Sanherib heranzog und sein Antlitz zum Kriege 
wider Jerusalem gerichtet war d. h. daB er es auf die Eroberung Jeru- 
salem abgesehen, berieth er sich mit seinen Fiirsten und seinen Tapfe- 
ren, zu verdecken die Wasser der Quellen, welche au8erhalb der Stadt 
waren. Da halfen sie ihm, brachten viel Volk zusammen und verdekten 
alle Quellen und den Bach, der mitten durchs Land flieBt. =ne bed. 
nicht verstopfen, sondern nur ein Verbergen durch Ueberdeckung und 
Ableitung in unterirdische Canale. Der mitten durchs Land flieBende 
Bach ist der Gihon, welcher durch den AbfluB des Wassers der Quellen 
gebildet und durch Verdeckung und Ableitung dieser Quellen trocken 
gelegt wurde. Das Weitere s. zu v. 30. Den Zweck dieser MaBregel ge- 
ben die folgenden Worte an: warum sollen die Kénige Assyriens kom- 
men und viel Wasser finden? d.h. warum sollen wir ihnen, wenn sie 
gegen die Stadt anriicken und sie belagern, viel Wasser gewiahren. 
Der Plur. Kénige Assyriens ist rhetorisch wie 28, 16. — V. 5. Die Be- 
festigung Jerusalems. P35N" er zeigte sich stark, mutig, wie 15, 8. 23,1. 
Und baute die ganze zerrissene Mauer d. h. er befestigte sie durch Ver- 
mauerung der Risse und scbadhaften Stellen, vgl. Jes. 22,9 f. Dunkel 
sind die Worte: mi>3x2n->y 21, da die Uebersetzung: er stieg auf die 
Tiirme, keinen Sinn gibt. FaBt man aber >2> als Hiph.: er machte auf- 
steigen auf den Tiirmen, so fehlt das Object, und die Erginzung: das 
Mauerwerk, ist willkiirlich, da man eben so gut an Maschienen, die er 
auf die Tiirme hinaufschaffen lie8 zur Abwehr der Feinde (26, 15), den- 
ken kann. Die LXX haben die Worte ganz weggelassen, und die Ueber- 
setzung der Vulg.: el exstruxit turres desuper scheint nur errathen, ist 
aber doch vielleicht richtig und sezt die Lesart mba mm29 bos und 
fiihrte auf ihr Tiirme auf, voraus, fiir die sich auch Awald entschieden 
hat. Diese Conjectur ist jedenfalls einfacher als die von Berth., dab 
by b9-5 durch Verschreibung aus 7722) entstanden sei: er baute die ganze 
Mauer und auf ihr die Tirme und draufen die andere Mauer, und des- 
halb dieser vorzuziehen. Die ,,andere Mauer“ zog sich um die Unter- 
stadt (4era) herum, Auch diese hat Hizkija nicht erst angelegt, son- 
dern nur neu befestigt, da Jesaja c. 22,11 schon von zwei Mauern redet, 
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zwischen welchen eine Wassersammlung angelegt wurde, s. zu v. 30. 
Auch das Millo der Davidstadt befestigte er, s. zu 1 Chr. 11, 8, und ver- 
sorgte die Festungswerke mit Waffen (n2e die Verteidigungswaffe s. zu 
Jo. 2,8) in Menge und mit Schilden, vgl. 26, 14. — V.6. Auberdem 
sezte er Kriegsoberste iiber das Volk d.i. die Bevélkerung Jerusalems, 
versammelte dieselbe auf dem freien Platze am Stadtthore (welches? ist 
nicht angegeben, vgl. Neh. 8, 1. 16) und richtete ermutigende Worte an 
sie, vel. 30,22. Zu v. 7* vgl. 20, 15. Deut. 31,6u.a. ,,Denn mit uns 
ist mehr als mit ihm‘. 25 ganz allgemein, indem die nihere Bestimmung 
erst v. 8 folgt: ,,Mit ihm ist Fleisches-Arm, mit uns aber ist Jahve un- 
ser Gott, uns zu helfen‘’. Fleisches-Arm s, v. a. menschlich-hinfallige 
Kraft , vel. Jes. 31,3: ihre (der Aegypter) Rosse sind Fleisch, nicht 
Geist; Jer. 17, 5. Ps. 56, 5. ,,Und das Volk stiizte sich (d. h. vertrauce) 
auf die Worte Hizkija’s‘. — Diese Angaben stehen nicht in Wider- 
spruch mit dem Berichte 2 Kén. 18, 14—16, daB Lizkija mit dem 
assyr. Kénige Sanherib, als derselbe die festen Stadte des Landes bis 
gen Lachis eingenommen hatte, zu unterhandeln begann, ihm Tribut zu 
zahlen versprach und die geforderte Summe wirklich zahlte, wozu er so- 
gar die Goldbleche an den Tempelthiiren verwandte. Diese Unterhand- 
lungen sind nicht nur in unserer Erzihlung, sondern auch in Jes. 36 
weggelassen, weil sie auf den weiteren Verlauf und Ausgang des Krieges 
keinen HinfluB hatten, indem Sanherib sich durch die Zahlung der ge- 
forderten Summe nicht zum Abzuge bewegen lie$, sondern gleich nach 
Empfang derselben eine Heeresabteilung von Lachis gegen Jerusalem ent- 
sandte, um die Stadt zur Ergebung aufzufordern. Die Befestigung Jeru- 
salems, welche die Chronik berichtet, ist ihrem Beginne nach jener 
Verhandlung voraufgegangen und wihrend derselben fortgesezt worden. 
V.9—19. Das Anriicken eines assyrischen Heeres gegen Jerusa- 
dem nebst den Versuchen der Feldherren des Sanherib durch Ueberre- 
dung die Bevélkerung der Hauptstadt zur Unterwerfung zu bewegen, ist 
im Vergleiche mit 2 Kén. 18, 17—36 sehr ins Kurze zusammengezogen. 
In v. 9 sind weder die Namen der assyrischen Feldherren, noch die Na- 
men der Abgesandten des Hizkija, mit welchen sie unterhandelten, ge- 
nant, noch ist die Oertlichkeit, wo die Verhandlung stattfand, erwihnt. 
"722 seine Knechte, die Feldherren Sanheribs. ‘2>-52 ssn) wahrend er 
selbst bei (oder wider) Lachisch stand und seine ganze Reichsmacht 
mit ihm. ‘meta s. Herschaft d. i. seine Reichsmacht, vgl. Jer. 34, 1. 
— Y. 10ff. Von der Rede dieser Feldherren sind nur die Hauptgedan- 
ken wiedergegeben; in v. 1O—12 der Versuch, das Vertrauen des Volks 
auf Hizkija und auf Gott zu erschiittern (Kon. v. 19—-22). moan» ist 
Fortsetzung der Frage: worauf vertrauet ihr und weshalb sitzet ihr in 
der Bedringnis, in Jerusalem? M7 wie 2 Kon. 18, 32: Hizk. verfithrt 
euch, um euch dem Tode durch Hunger und Durst preiszugeben. Dieser 
Gedanke ist in 2 Kén. 18, 27 viel greller ausgedriikt. — Zu v. 12 yel. 
2 Kon. 18, 22. Inxs mara ist der eine Brandopferaltar im Tempel. — 
‘Vesa Die Schilderung der alles tberwaltigenden Macht Sanheribs; 
ygl. 2 Kén. 18,35. Jes. 36,20 u 37,11—13. ,,Wer ist unter allen Got. 
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tern dieser Vélker, welche meine Vater vernichtet haben, der sein Volk 
hatte erretten konnen aus meiner Hand, daf$ euer Gott euch erretten 
solte.“‘ Der Gedanke ist der: da die Gétter der andern Vélker, die 
machtiger sind als euer Gott, nicht haben ihre Vélker erretten kénnen, 
wie solte euer Gott euch vor meiner Macht zu erretten im Stande sein. 
Dieser Gedanke wird in v. 15, zur Begriindung der Mahnung, sich von 
Hizkija nicht tiuschen und yerleiten zu lassen, seinen Worten nicht Glau- 
ben zu schenken, nochmals wiederholt, und zwar in assertorischer Form: 
denn nicht irgend ein Gott irgend eines Volkes oder Kénigreiches ver- 
mochte sein Volk zu retten ... geschweige denn ("> 8) eure Gotter; nicht 
werden sie euch retten; um recht stark hervorzuheben, wie die assyri- 
schen Feldherren den alimachtigen Gott Israels listerten. Mehr von die- 
sen Listerreden mitzuteilen halt der Verf. der Chron. fiir unniitz und 
bemerkt daher nur noch y. 16: und noch weiter redeten seine (Sanheribs) 
Knechte wider Gott Jahve und wider seinen Knecht Hizkija; sodann 
v.17, da8 Sanherib auch einen Brief aihnlichen Iuhalts schrieb, und 
v. 18, daB seine Knechte mit-lauter Stimme auf jiidisch dem Volke Jerusa- 
lems auf der Mauer zuriefen, um es in Furcht und Schrecken zu setzen, 
auf daB sie die Stadt cinnihmen. Was sie dem Volke zuriefen wird 
nicht naher angegeben, sondern durch die Infinit. 52725) ox77> nur an- 
gedeutet, woraus man schon erkennen konte, dab es gleichen Inhaltes 
mit den angefiihrten Listerreden war (587 infin. pi. wie Neh. 6,19. — 
Aus der Vergleichung mit 2 Kén. 18 u.19 erhellt, daf Sanherib den 
Brief an Hizkija erst absandte, nachdem sein Feldherr Rabsake die Er- 
folglosigkeit des Versuchs, durch Reden die Bevélkerung Jerusalems 
zur Unterwerfung zu bewegen, ihm berichtet hatte, und ihm die Kunde 
von dem Anriicken des cuschitischen Kénigs Zirhaka zugekommen war, 
wiihrend das laute Reden seiner Feldherrn in jiidischer Sprache an das 
auf der Mauer stehende Volk schon bei der ersten Verhandlung mit den 
Abgesandten Hizkija’s vorkam. Der Verf. der Chron. hat die Sache 
rhetorisch so geordnet, da$ die einzelnen Momente einen Klimax bil- 
den: erst die Reden der Knechte Sanheribs, sodann der Brief des K6- 
nigs an Hizkija, um ibn und seine Rathe zur Unterwerfung zu vermégen, 
endlich der Versuch, das Volk durch ihm verstindliche Sprache in 
Furcht zu setzen. Den Schlu8 bildet v.19 das Urteil: ,,so redeten sie 
von dem Gotte Jerusalems wie tiber die Gétter der V6lker der Erde, 
das Machwerk der Menschenhinde“, vgl. 2 Kon. 19, 18. 

V. 20—23. Gebet des Kénigs Hizkija und des Propheten Jesaja 
und die Hilfe des Herrn. V.20. Das Gebet Hizkija’s ist in 2 K6n. 19, 
14—19 u. Jes. 37, 15-19 seinem Hauptinhalte nach mitgeteilt. DaB 
auch Jesa ja gebetet habe, ist dort nicht ausdriicklich erwahnt, ergibt 
sich aber aus der Mitteilung 2 K6n. 19, 2 ff. u. Jes. 37, 2 ff., daB Hizkija 
eine Deputation an den Propheten sandte mit der Bitte, fir das Volk 
zu beten, worauf Jesaja den Abgesandten die Rettung als Wort des 
Herrn verhie8. mXt >Y wegen dessen, d.h. wegen der Schmihung des 
Gottes Israels, auf welche sowol in dem Gebete des Hizkija 2 Kon. 19, 
16, als in dem Worte des Jesa ja v.22 ff. nachdriicklich hingewiesen 
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wird. — V. 21. Die Errettung; vgl. 2 Kon. 19, 35 ff. Jes. 37, 36 ff. Die 
Zahl der durch den Engel des Herrn geschlagenen Assyrer ist nicht an- 
gegeben, weil darauf nichts ankam, sondern die Hauptsache die war, 
da® das ganze assyrische Heer vernichtet wurde, so daB Sanherib mit 
Schande in sein Land zuriikkehren muSte. Dies liegt in der rhetori- 
schen Wendung: der Engel Jahve’s vernichtete alle tapferen Krieger 
und Anfiihrer und Firsten des Kénigs von Assyrien und er kebrte mit 
Schande im Gesicht (vgl. Esr. 9,7. Ps. 44, 16) in sein Land zuriick, wo 
seine Séhne ihn im Tempel tédteten. Hinsichtlich der Sache s. zu 2 K6n. 
19, 37 u. Jes. 37, 38. Das Cheth. *x7sv2 ist Schreibfehler fir "¥°s79, 
contrah. aus 772 und "8"S° von &"27 einer Passivbildung mit intransitiver 
Bedeutung: einige von den aus seinen Eingeweiden Hervorgegangenen 
d. h. einige von seinen Séhnen; vgl. die abnliche Bildung "3">~2 1 Chr. 
20, 4. — V. 22. AbschluB dieser Begebenbeit. So half der Herr u. s. w. 
ba-5 und aus der Hand aller sc. seiner Feinde, ohne da& man deshalb 
nach einigen Hdschr. 72"°% in den Text zu setzen braucht. ©2727 und 
schiizte sie ringsum. > leiten, fiihren, mit'dem Nebenbegriffe der Fir- 
sorge und des Schutzes, Ps. 31,4. Jes.49,10. 51,18, daher hier geradezu: 
schiitzen, beschirmen. Es bedarf daher nicht der Conjectur 57> M253, 
welche Berth. fir die urspriingliche Lesart halt, ohne zu erwigen, dab, 
da 2°30 m2: eine der Chron. gelaufige Redeweise ist, vg]. 14, 6. 15, 
15. 20, 30. 1 Chr. 22,18, die Annahme einer Verschreibung dieser 
Worte in ‘om ooh gar keine Warscheinlichkeit hat. — V.23. Viele 
brachten Gaben dem Herrn nach Jerusalem und Geschenke dem Kénige 
Hizkija. Bei 0°27 hat man nicht blos an Israeliten, sondern wol haupt- 
sichlich an Nachbarvélker zu denken, welche durch die Vernichtung 
des assyrischen Heeres auch von diesem furchtbaren Feinde befreit 
wurden. Auch diese konten sich bewogen fiihlen, dem Gotte Israels, 
der sein Volk so wunderbar gerettet hatte, durch Gaben ihre Verehrung 
zu bezeigen. 

V.24—26. Hizkija’s Krankheit und Genesung. Seine Ueberhe- 
bung und Demiitigung. — V.24. Ueber die Krankheit Hizkija’s und 
das Wunderzeichen, durch welches ihm der Prophet Jesa‘ja die Gene- 
sung verbiirgte, s. den Bericht 2 Kén. 20, 1—11 u. Jes. ¢.38. Der 
Chronist hat diesen Gegenstand nur andeutend erwahnt. "yak" und 4n3 
beziehen sich auf dasselbe Subject: Gott. Hizkija betete und infolge 
seines Gebetes sprach Gott zu ihm sc. durch den Mund des Propheten, 
und gab ihm ein Wunderzeichen. — V. 25. ,,Aber Hizkija vergalt nicht 
der Woltat an ihm gemaéS, denn sein Herz wurde stolz‘‘. In seiner 
_Krankheit hatte er nimlich gelobt, in Demut zu wandeln sein Leben- 
Jang (Jes. 38, 15); dennoch wurde er nach seiner Genesung hochmiitig; 
und sein Stolz zeigte sich namentlich darin, da8 er den babylonischen 
Gesandten alle seine Schitze zeigte in eitlem Vertrauen auf dieselben 
und die ihm zu Gebote stehenden Hilfsmittel, vgl. 2 Kén. 20, 12—15 
Jes. 39, 1—4. ,,Und es ward ein Zorn tier ihn und iiber Juda und Je- 
rusalem“, die des Konigs Gesinnung teilten; vgl. 19, 10. 1 Chr. 27, 24. 
Diesen Zorn kiindigte ihm Jesa‘ja an in der Weissagung, da8 alle 
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Schatze des Kénigs nach Babel gefiihrt und von seinen Sdhnen etliche 
H6flinge des Kénigs von Babel werden solten, 2 Kén. 20, 16—18. Jes. 
39,5—7, wozu vielleicht auch noch der Drohspruch Micha 3, 12 zu 
rechnen ist. — V.26. Da demiitigte sich Hizkija in seinem Stolze — 
und der Zorn kam nicht iiber sie zu Lebzeiten Hizkija’s, vgl. Jes. 39, 8. 
Das gedrohte Gericht wurde infolge dieser Demiitigung aufgeschoben, 
und brach erst spiter durch die Chaldier tiber das Kénigshaus und das 
ganze Reich herein. 

V.27—33. Reichtiimer Hizkiyas. Schlugurteil tiber seine Regie- 
rung. Sein Tod und Begrdbnis. V.27. Wie Josaphat (17, 5. 18, 1), 
Salomo (1, 12) und David (1 Chr. 29, 28) gelangte Hizkija zu Reichtum 
und Herrlichkeit, und machte sich Schatzkammern fir Silber, Gold, 
Edelsteine und Specereien, Schilde und allerlei Prachtgerithe. Die 
m°232 sind statt der Waffen tiberhaupt genant. Die Sammlung derselben 
deutet auf 722 m2 2 Kon. 20, 13 u. Jes. 39, 2 hin. V.28. Auch Vor- 
rathshéuser (Magazine) fiir den Ertrag des Feldbaues und Stille fir 
alle Arten von Vieh, und fir die Herden Stille, wie David 1 Chr. 27, 
25 ff. und “Uzija 2 Chr. 26, 10. 42202 ist versezt fir nio229 Vorrathshau- 
ser, von 022 aufhiufen. ,,Vieh und Vich = allerlei Vieh. 79s gleich- 
bedeutend mit Mims 9, 25 Viehstinde, Stille. Dieselbe Bedeutung mu8 
das nur hier vorkommende M1738 haben und fir eine transponirte Form 
jenes Wortes gehalten werden. — V.29. Und Stadte (?) machte (schafte) 
er sich. => kann in diesem Zusammenhange nicht gewOhnliche Stadte 
bezeichnen, sondern entweder Wachtiirme (von “"> wachen) oder Wohn- 
statten fiir Hirten und Vieh, da "> nach 2 Kén. 17,9 von jedem um- 
schlossenen Ort, vom Wachterturme an bis zur festen Stadt gebraucht 
wird. 2" wie 31,3 vom Herdenbesitze. — V. 30. Derselbe Hizkija 
yerdekte den oberen Ausflu8B des Wassers Gihon und leitete es hinunter 
abendwirts zur Stadt Davids, d. h. durch einen unterirdischen Canal in 
die Davidsstadt hinein, s. zu v. 3. Die Form 5°» ist Piel 577, das 
Keri dieselbe Conjug., nur in 038") contrahirt, wie Ban fir wars, in- 
dem durch den Einflu8 des * consec. das * der 3. Person mit dem ersten 
Radical zusammengeflossen ist. Zum lezten Satze in v. 30 vgl. 31, 21. 
1 Chr. 29, 23. — V. 31. ,,Und also (s. v. a. demgem4B) bei den Gesand- 
ten der Fiirsten von Babel ... verlieB ihn Gott. 421 bed. nicht attamen, 
hat tiberhaupt nicht adversative Bedeutung. Richtig Berih.: und dem- 
gemiB, mit der weiteren Bemerkung, daB durch }21 der Bericht von 
dem Benehmen Hizkija’s gegen die babylonischen Gesandten, das nicht 
zu seinen gliicklichen Taten gezihlt werden konte, mit der allgemeinen 
Bemerkung: daB er in allen seinen Unternehmungen Glick hatte, in 
Einklang gebracht werde. Da8 namlich Hizkija bei diesem Anlasse sich 
iiberhob und ein Unrecht beging, welches Ungliick nach sich ziehen 
muBte, das lieS Gott zu, nicht um ihn ins Ungliick zu stiirzen, sondern 
um in zu versuchen und zu demiitigen, vgl. v. 26. — V. 82. Bon die 
frommen Taten, wie 6, 42. “o" jitm ist das Weissagungsbuch des Jesaja, 
s. die Kinl. 8. 23. — V. 33. Begraben wurde Hizkija ,,auf der Anhohe 
der Griber der Sdhne Davids‘, vielleicht, weil in dem Erbbegrabnisse 
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der Kénige kein Raum mehr war, so daB fiir Hizkija und die folgen- 
den Konige besondere Graber auf einem hdheren Platze der Gra- 
ber der Koénige angelegt werden muBten. ,,Ehre erwiesen sie ihm in 
seinem Tode vermutlich durch Verbrennung vieler Specereien; vgl. 
16,14, 21, 19. 


Cap. XXXII. Die Regierung des Manasse und des Amon, 
Vel. 2K6n. 21. 


V. 1—20. Die Regierung Manasse’s. Vgl. 2 Kon. 21,1—18. Die 
Charakteristik der Regierung dieses Kénigs und des Gétzendienstes, 
den er wieder einfiihrte und auf eine alle seine Vorginger darin tber- 
bietende Weise vermebrte, v.1—9, stimt mit 2 Kén. 21,1—9 meist 
wortlich tiberein ; nur ist i und da der Ausdruck rhetorisch verallge- 
meinert und gesteigert, z. B. durch die Plurale ny>3a2 und mines v. 3 
statt der Sing. >22> und M78x (K6n.) und 723 v. 6 statt 2 (s. zu 28, 3), 
durch Hinzufiigung des 5° eT zu Wr) 5213, ‘und der Localitat im Thale 
Hinnom v. 6 (s. zu Jos. 15, 18 — "3 fir 8"3), durch Haufung der Worte 
fiir das Gesetz und seine Gebote v. 8, und andere kleine Abweichungen 
unter welchen >99% 508 y. 7 statt Mux 5cB (Kén.) die bedeutendste 
ist. Das W. >> Bildwerk oder Bildsiule stamt aus Deut. 4, 16, ist 
aber vom Vert. der Chron. wol aus Ez. 8, 3 geschépft, wo >29 war- 
scheinlich das Bild der Aschera bezeichnet. — Die Form oi>-9 far Deip 
vy. 7 komt nicht weiter vor. — Von v.10 an weicht der Bericht der 
Chron. von dem in 2 Kon. ab. In 2 Kén. 21, 10—16 wird geschildert, 
wie der Herr durch die Propheten fiir die Siinden Manasse’s die Strafe 
der Zerstérung Jerusalems und die Hingabe des Volks in die Gewalt 
seiner Feinde verkiindigen lieB, und daB Manasse auch mit VergieBung 
unschuldigen Blutes Jerusalem angefiilt habe. Statt dessen ist in der 
Chron. v.10 kurz gesagt, der Herr habe zu Manasse und zu seinem 
Volke geredet, sie aber haben darauf nicht geachtet, und dann v. 11— 
17 erzihlt, daB Manasse von den Heeresfiirsten des Kénigs von Assy- 
rien nach Babel abgefiihrt worden sei, in dieser Drangsal zum Herrn, 
seinem Gotte gebetet und sich gedemiitigt habe, darauf von Gott wieder 
nach Jerusalem gefiihrt worden sei und nach seiner Riikkehr Jerusalem 
durch eine neve Mauer befestigt, iiber alle festen Staidte Juda’s Befehls-” 
haber gesezt, den Gétzendienst im Tempel und in Jerusalem abgeschaft 
und. den Jahvecultus wiederhergestelt habe. — V. 11. Da Manasse auf 
die Worte des Herrn durch seine Propheten nicht hérte, so brachte der 
Herr tiber ihn die Heeresfiirsten des Kénigs von Assyrien. Diese ,,fin- 
gen ihn mit Haken und banden ihn mit ehernen Doppelketten und brach- 
ten ihn nach Babel‘. oorina 52>" bed. weder: sie nahmen ihn in Dor- 
nen (den in Dornen Verborgenen) oder in dem Orte Chochim (der 
sonst nicht vorkomt) gefangen, sondern: sie fingen ihn mit Haken. nin 
bed. den Haken oder Ring, welchen man gefangenen groBen Fischen 
durch die Kiemen zog Hi. 40, 26 und ist gleichbed. mit nn 2 Kén. 19, 28. 
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Ez. 19,4 ein Ring, den man wilden Bestien durch die Nase zog, um sie 
zu bindigen und zu leiten. Der Ausdruck ist bildlich, wie in den angef. 
prophetischen Stellen. Manasse wird als ein unbindiges Thier vorge- 
stelt, welches die assyrischen Feldherren fingen und durch einen Ring 
in der Nase bindigten. Der bildliche Ausdruck wird durch den folgen- 
den Satz: sie fesselten ihn mit Doppelketten, sachlich erklart. t°mwm 
sind doppelte Erzfesseln, die man den Gefangenen an die Fii8e legte 
(2 Sam. 3, 34. Jud. 16, 21. 2 Chr. 36, 6 u.a.). — V.12. % ogn33 = 
i> xn nmyai 28, 22. In dieser seiner Bedringnis beugte er sich vor dem 
Herrn, dem Gotte seiner Vater und flehte ihn an, und der Herr lieB sich 
erbitten und lieS ihn nach Jerusalem in sein Kénigreich zuriikkehren. 
Das Gebet, welches Manasse in seiner Not betete, stand laut v. 18 f. in 
den Geschichten der Kénige Israels und in den Reden des Propheten 
Hozai, ist aber nicht auf uns gekommen. Denn das durch die LXX 
tiberlieferte ,,Gebet Manasse’s‘‘ ist ein griechisch abgefaftes apokryphi- 
sches Product, vg]. m. Lehrb. der Fin). in d. A. T. §. 247. — V.14. Nach 
seiner Rtikkehr traf Manasse Anstalten zur Sicherung seines Reiches, 
besonders der Hauptstadt gegen feindliche Ueberfalle. ,,Er baute eine 
aiuBere Mauer der Stadt Davids westlich nach Gihon zu im Thale und 
in der Richtung auf das Fischthor und er umgab den Ophel und machte 
sie sehr hoch“. Die W. m2ix"5 main (ohne Artikel) deuten auf die Auf- 
fihrung einer neuen Mauer hin. Da jedoch schon 32,5 von Hizkija 
berichtet worden, daB er ,,aufen die andere Mauer’ baute, so nehmen 
alle neneren Ausll., auch Arnold in Herz. Realenc. XVIII 8S. 634 die 
Identitat beider Mauern an und verstehen {333 vom Ausbau und mit 
Riicksicht auf das 389 973"2355 von der Erhéhung jener ,,anderen Mauer“, 
die den Zion gegen Norden von der Unterstadt abschlo8. Nur wird man 
dann mit 4rn. 7255 corrigiren miissen. Die Worte: ,,westlich nach 
Gihon zu im Thale und /2 xin> in der Richtung auf (gegen) das Fisch- 
thor“ sind dann so zu verstehen, daB sie die Richtung dieser Mauer von 
der Mitte derselben aus zuerst nach Westen hin, sodann nach Osten zu 
beschreiben. Denn die Vertiefung des Gihon lag aller Warscheinlich- 
keit nach auBerhalb des westlichen Stadtthores, welches an der Stelle 
des heutigen Jaffathores zu suchen ist. Das Fischthor aber lag nach 
Neh. 3, 3 am Ostlichen Ende dieser Mauer, in geringer Entfernung von 
dem Turme der Nordostecke. Das Thai (>72) ist eine Einsenkung zwi- 
schen der Oberstadt (Zion) und der Unterstadt (Acra), warscheinlich 
der Anfang des Thales, welches in seinem siidéstlichen Auslaufe zwi- 
schen dem Zion und dem Moria bei Joseph. Tyrupoion hei8Bt. Die W.: 
er umgab den Ophel sc. mit einer Mauer, sind nicht (mit Berth.) mit 
dem Vorhergehenden so zu verbinden: ,,er fihrte die Mauer von der 
Nordostecke weiter nach Siiden und dann um den Ophel herum“, denn 
zwischen der Nordostecke und der Ophelmauer lag die ganze Ostmauer 
der Stadt bis zur Stidostecke der Tempelarea, die doch unméglich als 
eine Fortftihrung der Mauer nach der Ophelmauer angesehen werden 
kann“ (Arnold a.a. O.). An der Ophelmauer hatte schon Jotham viel 
gebaut (27, 3); Manasse hat also auch diese Mauer wol nur verstirkt 
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und erhéht. Zu den W. ‘w Se™ vgl. 32,6 u. 17,2. — V.15—17. Auch 
die Gétzen und Gétzenbilder entfernte er aus dem Hause des Herrn 
d.h. aus den beiden Tempelvorhéfen (v.5) und lie die Gotzenaltare, die 
er auf dem Tempelberge und in Jerusalem gebaut hatte, aus der Stadt 
hinauswerfen. In v. 16 lesen statt des Cheth. j2" er baute (restaurirte) 
den Altar Jahve’s, viele Hdschr. u. alte Ausgaben j="" er richtete her 
den A.J. Diese Variante ist vielleicht nur durch einen Schreibfehler 
entstanden, und schwer zu entscheiden, welche Lesart die urspriingliche 
sei. Vulg. drikt 32" restauravit aus. Dab Manasse den Altar Jahve’s 
aus dem Vorhofe entfernt und dann wiederhergestelt habe, wie £7. 
meint, hat wenig Warscheinlichkeit, weil die Entfernung sicher in v. 3 ff. 
erwihnt sein wirde. Auf dem wiederhergestelten Altare brachte dann 
Manasse Dank- und Lobopfer dar, und befahl auch seinen Untertauen, 
Jahve den Gott Israels zu verehren. Aber das Volk opferte noch ferner 
auf den Héhen, jedoch Jahve seinem Gotte. 

Ueber die Fortfiihrung des Manasse erhalten wir — so urteilt 
Berth. — durch das A. Test. keine weitere Kunde, was nicht auffallend 
ist, da die BB. der K6n. tiber den langen Zeitraum der Regierung des 
Man. und Amon nur einen ganz kurzen Bericht mitteilen.“ Daher tragt 
Berth. auch kein Bedenken, mit Lw., Mov. Then. u. A. dieses Factum 
als geschichtlich anzuerkennen und die Wegtiihrung in die Zeit des assy- 
rischen K6nigs Asarhaddon zu setzen. Dagegen glaubt er mit £m. u. 
Mov., da® die Angaben von der Entfernung der Gétzen-Bilder und 
-Altére aus dem Tempel und aus Jerusalem (v.15) sich mit dem 4lteren 
Berichte 2 Kén. 23, 6 u. 12, dessen bestimte Angaben unser Geschicht- 
schreiber 2 Chr. 34,3 f. auch nicht mitteile, nicht vereinigen lassen. 
Denn wenn auch die von Josija fortgeschafte Astharte nicht gerade unser 
bem zu sein brauche, so werde doch ausdriicklich gesagt, Josija erst 
habe die von Manasse gebauten Altiire niedergerissen; schwerlich aber 
werde man berechtigt sein anzunehmen, da8 Man. sie entfernt, etwa zur 
Seite gestelt, da8 Amon sie dann wieder in den Vorhéfen aufgestelt und 
dab Josija sie endlich zerstért habe. Daraus folge freilich nicht, daB die 
Erzihlung von der Reue und der Bekehrung des Man. jeder geschicht- 
lichen Grundlage entbehre, vielmehr konten sich gerade an eine solche 
Erzihlung die Nachrichten iiber die Zerstérung der Gétzenaltire und 
des Bildes der Astharte leicht anschlieBen, da sie auch ohne bestimte 
Angabe als notwendige Folge der Bekehrung angesehen werden kon- 
ten.! — Dagegen Folgendes: La8t sich wol eine Reue und eine Bekeh- 


1) Aus diesem vermeintlichen Widerspruche hat nach Grambergs Vorgange 
K.H. Graf, die Gefangenschaft u. Bekehrung Manasse’s 2 Chr, 33 in den Theol, Stu- 
dien u. Kritiken 1859. III 8, 467 ff. (u. in der Schrift: die geschichtl. Biicher des 
A. Test, 1866. 2.Abhdl,) unter Zustimmung von Th. Néldeke, die alttestl. Literatur 
in einer Reihe von Aufsatzen dargestellt (1868) S.59f. gefolgert, daS die Nachrich- 
ten der Chron, nicht blos von der Bekehrung Manasses sondern auch von seiner Ge- 
fangenfithrung nach Babel nur Erdichtungen oder Erfindungen der dichtenden Volks- 
sage seien. Dagegen hat aber schon H. Gerlach, in den Theol, Stud. u. Krit. 1861, 
Il 8.503 ff. die Oberflachlichkeit der Grafschen Abhandlung aufgedekt und den 
geschichtlichen Charakter beider Nachrichten recht gut verteidigt. 
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rung Manasse’s denken, ohne daB8 er die Greuel des Gétzendienstes we- 
niystens aus dem Tempel des Herrn entfernt haben wird? Und was steht 
denn der Annahme im Wege, daf Man. die Gétzenaltiire aus dem Tem- 
pel und aus Jerusalem entfernt, Amon aber, der das Bése tat wie sein 
Vater Manasse, und allen Gétzenbildern, welche dieser gemacht hatte, 
opterte (2 Kén. 21, 21 f, 2 Chr. 33, 22), dieselben wieder in den Vor- 
héten des Tempels anfgestelt und das Gétzenbild wieder in den Tempel 
gesezt habe, und daB erst Josija sie zerstért habe? In 2 Kén. 23 heift 
es zwar v.6: Josija lie®8 die Aschera aus dem Hause Jahve’s auBerhalb 
Jerusalem hinausschaffen und im Kidronthale verbrennen und zu Staub 
zermalmen, und in v.12, daB Jos. die Altére, welche Manasse in beiden 
Vorhdéfen des Hauses Jalive’s gemacht hatte, zerschlagen und zertriim- 
mern und ihren Staub in den Kidron werfen lieB; aber wo steht denn in 
der Chron. geschrieben, daf’ Manasse nach seiner Rikkuntt aus Babel 
das *22 im Hause Jahve’s und die Altare auf dem Tempelberge und in 
Jerusalem zerschlagen, zertriimmern und zermalmen lie6? In 2 Chr. 
33,15 steht nur geschrichben, da er diese Dinge aus der Stadt hinaus 
werfen lie (s> mSAn 720). Ist denn Hinauswerfen aus der: Stadt mit 
dem Zertriimmern und Zermalmen identisch, wie Berth. u. A. voraus- 
setzen? Der Verf. der Chron. wenigstens wei8 zwischen Entfernen (7707) 
und Zertriimmern und Zermalmen wol zu unterscheiden. Vgl. 15,16, wo 
““cm von M22 und P74 scharf unterschieden ist; ferner c.31,1 u. 34,4 
wo von der Zertriimmerung und Vernichtung der Gétzenbilder und 
-Altire durch Hizkija und Josija die Verba "=U, 338 und P75 gebraucht 
sind. Keins dieser Verba gebraucht er von der Beseitiguug der Gétzen- 
b lder und -Altére durch Manasse, sondern nur "075 und “n3> nan qos 
(v.15). Nimt man es mit den Worten des. Bibeltextes genau, so schwin- 
det jeder Schein des Widerspruches.! Aus dem, was Manasse laut Aus- 
sage der Chron. getan hat, ]48t sich iberhaupt eine griindliche Bekeh- 
rung desselben zum Herrn nicht folgern. Dab Man. in seiner Gefangen- 
schatt zu Jahve flehte und durch die Erldsung aus derselben und die 
Zuriickftithrung nach Jerusalem zu der Einsicht kam, dab Jahve Gott 
(c"n>xn) sei, der in seinem Tempel zu Jerusalem verehrt werden mise, 
und daf er demnach die Gétzenbilder und Gétzenaltére aus dem Tem- 


1) Recht oberflachlich ist hiebei auch Movers zu Werke gegangen, indem er 
(bibl. Chron, §.328) zur Begriindung des Widerspruchs bemerkt: ,,War Manasse 
ein so eifriger Biifer, lieBe sich fragen, wird er nicht nach dem mos, Gesetze die 
Gitzenbilder vertilgt haben, wie es auch die Chronik 33,15 (vgl. 2 Chron. 29, 17. 
15,16. 2 Kén, 23,12) selbst genugsam andeutet? War in der lezten Regierungszeit 
des Man. der Gétzendienst in ganz Juda eingestelt, wie aus 2 Chr. 33,17 hervorgeht, 
hatte er in der zweijahrigen Regierungszeit seines Sohnes Amon auf eine seither in 
der jiidischen Geschichte unerhdrte Weise, wie er unter Josija geschildert wird 
2 Kon. 23, 4 ff. — um sich greifen kénnen?‘ — Aber wo steht denn in der Chron. 
geschrieben, daB Manasse ein so eifriger BiiSer war, dab er nach dem mos. Gesetze 
die Gétzenbilder vertilgt habe? Nicht einmal von der Wiederherstellung des Jahve- 
cultus nach der Vorschrift des Gesetzes ist die Rede, wie dies bei Hizkija und Josija 
geschieht, vgl. 2 Chr. 30, 5 u. 16, 34,21. 35,26. Und folgt daraus, daB Juda infolge 
des Befehles des Manasse Jahve zu dienen, noch auf den Hohen jedoch Jahve 
opferte, daB unter Manasse der Gotzendienst in ganz Juda eingestelt worden sei? 
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pel entfernen und aus der Stadt hinausschaffen lieS — diese Facta be- 
weisen weder eine griindliche Bekehrung, noch viel weniger ein ,,Gut- 
machen seiner Siinde durch Reve und Besserung’ (Mov.), sondern be- 
zeugen blos die Wiederherstellung des friiber ganz aufgehobenen Cultus 
Jahve’s im Tempel. Damit war aber der Gétzendienst weder in Jerusa- 
lem noch in Juda ausgerottet, sondern nur so weit zuriickgedrangt, dab 
er nicht mehr Offentlich im Tempel Jahve’s getrieben werden durfte. 
Noch weniger lieB sich durch den Befehl, das Volk solle Jehova den Gott 
Israels verehren, der Gétzendienst aus dem Herzen des Volkes ausrot- 
ten. Von einer Bekehrung Manasse’s zu Jahve dem Gotte der Vater von 
ganzem Herzen (oy: 233) ist nicht ein Wort berichtet. Kann es hienach 
auffallen, da8 mit Manasse’s Tode unter seinem in den Sinden des Va- 
ters wandelnden Sohne Amon sofort auch diese duBerliche Schranke fiel 
und der Gétzendienst in seiner ganzen Gréfe und Ausbreitung wieder 
offen hervortrat, und die aus Jerusalem hinausgeschaften Bilder und 
Altare der Gétzen wieder in den Tempel und seine Vorhdfe zuriickver- 
sezt wurden? Konte doch selbst der fromme Josija mit allen Anstren- 
gungen zur Ausrottung des Gétzendienstes und zur Neubelebung des ge- 
setzlichen Gottesdienstes nichts weiter erreichen, als daB so lange er 
regierte, der gesetzliche Tempeldienst wiederhergestelt blieb, nach sei- 
nem Tode aber unter Jojakim der Gétzendienst wieder herschend wurde. 
“Was konten da die halhben MaBregeln Manasse’s ausrichten? — Verhalt 
es sich aber mit der Bekehrung Manasse’s in der eben dargelegten Weise, 
so verlieren auch die Stellen 2 K6n. 24,3. 23,26. Jer.15,4, wo gesagt 
ist, da& der Herr um der Siinden Manasse’s willen Juda von seinem An- 
gesichte verworfen habe, jede Bedeutung fiir die gegnerische Ansicht. 
Manasse ist hier genant als derjenige, welcher durch seine Gottlosigkeit 
das Strafgericht tiber Jerusalem und Juda unabwendbar machte, weil er 
durch seine Siinden Juda so verderbte, da8 es sich nicht mehr griindlich 
zum Herrn bekehren konte, sondern immer wieder in die Sinden Ma- 
nasse’s zurtickfiel. Aehnlich heiBt es 2 Kén. 17, 21 u. 22 von den zehn 
Stiémmen, da8 der Herr sie von seinem Angesichte verwarf, weil sie in 
allen Siinden Jerobeams wandelten und von denselben nicht lieBen. 
Mit der Erledigung des vermeintlichen Widerspruches der Aussagen 
der Chron. tiber Manasse’s Sinnesinderung gegen den Bericht von der 
Gottlosigkeit dieses Kénigs in 2 K6n. 21 filt auch jeder Grund zur Ver- 
dichtigung der Nachricht von Manasse’s Gefangenfiihrung nach Babel 
- hinweg, da selbst Graf zugesteht, daB das bloBe Stillschweigen des B. 
der K6n. insofern nichts beweisen kénne, als ja die BB. der Kén. auch 
manche andere Begebenheiten, die in der Chron. berichtet werden und 
erweislich historisch sind, nicht berichten. Diese Nachricht aber wird 
durch ihren Inhalt wie durch ihren Zusammenhang mit andern geschicht- 
lich gut beglaubigten Tatsachen vollkommen sicher gestelt. Nach v.14 
hat Manasse nach seiner Riikkehr auf den Thron Jerusalem durch 
eine neue Mauer noch stirker befestigt. Diese Angabe, die noch kein be- 
sonnener Kritiker bezweifelt, hat, hingt mit den Aussagen der Chron. 
ber seine Gefangenfiihrung und aber die Entfernung der Gétzenbilder 
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aus dem Tempel so eng zusammen, da durch dieselben auch diese An- 
gabe als geschichtlich bezeugt wird. Wir sehen daraus, daB dem Verf. 
der Chron. Quellen zu Gebote standen, welche iiber die Regierung Ma- 
nasse’s mehr enthielten, als in unsern BB. der Kon. zu finden ist, wo- 
durch die in v. 18 u. 19 folgende Verweisung auf diese besonderen Quel- 
len bestatigt wird. Auch sezt die Befestigung Jerusalems nach seiner 
Rakkehr aus der Gefangenschaft unzweifelhaft voraus, daB er eine Erfah- 
rung gemacht hatte, die ihn bewog, SicherheitsmaBregeln gegen eine Wie- 
derholung feindlicher Ueberfille zu treffen. — Hiezu komt die Angabe, 
daB Manasse von Feldherren des assyrischen Konigs nach Babel abge- 
fihrt wurde. Die assyrischen Kénige Tiglatpileser und Salmanasar (oder 
Sargon) lieBen die Isracliten nicht nach Babel, sondern nach Assyrien 
wegtiibren, und die Ankunft von Gesandten des babylonischen Konigs 
Merodach-Baladan in Jerusalem unter Hizkija (2 K6n. 20, 12. Jes.39,1) 
zeigt, dab in jener Zeit Babel von Assyrien unabhingig war. Die dich- 
tende Volkssage wiirde ohne Zweifel auch den Manasse von Truppen des 
assyrischen Konigs nicht nach Babel, sondern nach Assyrien haben weg- 
fiihren lassen. Die Wegfihrung nach Babel durch assyrische Krieger 
rubt auf der GewiBheit, da&B Babel damals eine Provinz des assyrischen 
Reiches war; und dies wird durch die Geschichte bestatigt. Nach den 
Berichten, welche uns von Abydenus und Alexander Polyhistor aus Be- 
rosus in Luseb. Chron. arm. I p.42 f. erhalten sind, hat Sanherib die 
Babylonier, deren Herschatt sich Belibus bemichtigt hatte, sich wieder 
unterworfen und ihnen seinen Sohn Asarhaddon als Statthalter zum K6- 
nig gesezt. Die Unterwerfung der Babylonier wird durch die assyrischen 
Denkmaler bestitigt, welche Sanherib gleich im Anfange seiner Regie- 
rung und dann wieder im 4. Jahre derselben gegen die Emporer in Ba- 
bylon ausziehen, dieselben sich unterwerfen und ihnen einen neuen Statt- 
halter setzen lassen (s. M. Duncker Gesch. des Alterth.I 8. 697 f. u. 
707f. u. IL S.592f. der 3. Aufl.). Als spiter Sanherib durch die Hand 
seiner eigenen Séhne seinen Tod fand (2 Kén. 19, 37. Jes. 37, 38), zog 
sein altester Sohn Asarhaddon, der Statthalter Babylons mit Heeres- 
macht heran, verfolgte die fliehenden Vatermérder und bestieg nach 
Tédtung derselben den Thron Assyriens im J. 680 v.Chr.! Von Asar- 
haddon, welcher 13 Jahre (von 680—667) regierte, erfahren wir aus 
Esr. 4, 2 vgl. mit 2 Kén. 24,17, daB® er aus Babel, Cutha und andern 
Gegenden seines Reiches Kolonisten nach Samarien verpflanzte, und Aby- 


1) So nach Jul. Oppert, die biblische Chronologie festgestellt nach den Assy- 
rischen Keilschriften, in d. Ztschr, der deutsch. morgen], Gesellsch. (XXIII 8.134), 
1869 S.144, wahrend Duncker a.a.O.18.709 auf Grund der divergirenden An- 
gabe des Berosus iiber die Regierungszeit des Asarhaddon und nach anderen chrono- 
logischen Combinationen das Jahr 693 angibt — ein Datum, welches weder mit den 
Angaben der Inschriften Sanheribs, soweit dieselben bis jezt entziffert sind, noch mit 
den Angaben des Kanon Ptol., noch mit der biblischen Chronologie im Hinklange 
steht und eine Verkiirzung der 55 Jahre der Regicrung Manasse’s zu 35 Jahren 
notig macht, die um so willkiirlicher ist, als die chronologischen Data des Kanon 
Piol. mit der bibl. Chronologie harmoniren und die Richtigkeit derselben bestatigen, 
wie ich schon in m. apolog. Vers. iiber die Chron, 8.429 f, nachgewiesen habe. 
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denus berichtet von ihm nach Berosus (in Euseb. Chron. I p.54), daB 
Axerdis (d.i. ohne Zweifel Asarhaddon) das untere Syrien d.h. die am 
Meere gelegenen Landschaften Syriens sich von neuem unterwarf. Hier- 
aus dirfen wir wol mit Sicherheit schlieBen, da8 nicht nur die Verpflan- 
zung der Kolonisten in das entvélkerte Zehnstimmereich mit dieser Ex- 
pedition gegen Syrien im Zusammenhange steht, sondern daB bei dieser 
Gelegenheit auch assyrische Feldherren den Kénig Manasse gefangen 
nahmen und gefangen nach Babel fiihrten, wie mit alteren Chronologen 
und Ausll. (Usser. des Vignoles, Culmet, Ramb. J. D. Mich.u. a. auch km. 
(Gesch. IIl 8.678) und Duncker 8.715 annehmen. Die Versetzung ba- 
bylonischer Kolonisten nach Samarien wird im Seder Olam rab. p. 67 
ed. Meyer und von D. Kimchi nach talmudischer Ueberlieferung in das 
22ste Jahr der Regicrung Manasse’s verlegt, und diese Angabe gewint 
dadurch eine Bestatigung, dag — wie schon Jac. Cappell. u. Usser. be- 
merkt haben — die Frist der 65 Jahre, in welcher laut der Weissagung 
Jes.7,8 Ephraim zertriimmert werden soll, daB es kein Volk mehr sei, 
mit dem 22. Jahre des Manasse zu Ende geht, und Ephraim d.i. Israel 
der zehn Staémme in der Tat erst mit der Ansiedelung heidnischer Kolo- 
nisten in seinem Lande ein Volk zu sein aufhérte (vgl. Del. zu Jes. 7,8). 
Das 22. Jahr des Manasse aber entspricht dem J. 776 v. Chr. und dem 
4. Jahre der Regierung Asarhaddons. 

Durch diese Uebereinstimmung mit den au8erbiblischen Nachrichten 
in sachlicher und chronologischer Hinsicht wird die Nachricht der Chron. 
von der Wegfiihrung Manasse’s nach Babel gegen jeden Zweifel gesichert 
und selbst durch die assyrischen Denkmiler bestitigt. ,,Heute — be- 
merkt hiertiber Duncker Il S.592 — wissen wir, daB Assarhaddon in 
seinen Inschriften sagt, da8 ihm 22 Kénige Syriens gehorcht hatten; er 
zahlt unter diesen Minasi (Manasse von Juda) und die Kénige von Ky- 
pros auf.‘ — Ueber die niheren Umstinde sowol der Gefangennehmung 
als der Freilassung desselben aber lassen sich nicht einmal warschein- 
liche Vermutungen aufstellen, da wir tiber Asarhaddons Regierung nur 
wenige diirftige Notizen haben und selbst tiber seine Bauwerke, die uns 
etwa weitere Aufschliisse geben kénten ein eigener Unstern gewaltet hat, 
da8 der von ihm gebaute Palast zu Kalah oder Nimrud unvollendet ge- 
blieben und dann durch ein heftiges Feuer zerstért worden ist (vgl. Spie- 
gel in Herz.’s Realencykl. XX 8.225). Doch la8t sich daraus, daB in 
2 Chr. 33, 1 wie in 2 Kén. 21,1 die Dauer der Regierung Manasse’s auf 
55 Jahre angegeben ist, ohne da8 einer Unterbrechung Erwahnung ge- 
schieht, wol so viel mit Sicherheit schlieBen, da’ die Gefangenschaft 
nicht von langer Dauer war, und er seine Freiheit vielleicht auf das Ver- 
sprechen einer Tributzahlung hin erhielt, obwol er dieses Versprechen 
nicht oder wenigstens nicht lange gehalten zu haben scheint. Denn dah 
in der Zeit zwischen Hizkija und Josija Judia in ein gewisses Abhangig- 
keitsverhaltnis zu Assyrien gekommen sein miisse, das lat sich aus 
2 Kén. 23, 19 (vgl. v.15 mit 17, 28) u. c. 23, 29 nicht mit Z. Gerlach 
folgern. 


V.18—20. SchluB der Geschichte Manasse’s. Seine tbrigen Taten, 
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sein Gebet und die Reden der Propheten des Herrn wider ihn waren ver- 


zeichnet in der Geschichte der Kénige Israels; specielle Nachrichten 
tiber sein Gebet und dessen Erhérung (%>-"n24 das ihm sich Erflehen 
lassen d. h. wie Gott ihn erhérte), sowie tiber seine Siinden und die vor 
seiner Demiitigung errichteten Héhen und Gétzenaltire und -Bilder fan- 
den sich in den Reden des Hozai (s. die Einl. S. 24). — V.20. Begraben 
wurde Manasse in seinem Hause, nach der genaueren Angabe 2 Kon. 
21,18 im Garten seines Hauses, im Garten ‘Uzza’s, s. z. d. St. 

V.21—25. Die Regierung Amons. Vgl. 2 Kén. 21, 19-26. Beide 
Berichte stimmen tiberein; nur ist in der Chron. wie schon bei Manasse 
und Ahaz der Name seiner Mutter weggelassen und die Beschreibung 
seines gottlosen Treibens etwas kiirzer gefabt und die Bemerkung hin- 
zugetiigt, daB er sich nicht wie sein Vater Manasse demiitigte, sondern 
die Verschuldung mehrte. Bei seinem Tode fehlt die Nachricht tiber sein 
Begrabnis und die Verweisung auf die Quellen. S. die Erkl. zu 2 Kon. 
241;,19 ff. 


Cap. XXXIV u. XXXV. Regierung des Josija. 
Vel. 2 Kon. 22 und 23, 1—30. 


Der Bericht der Chron. tiber Josija stimt in allen wesentlichen Punk- 
ten mit der Darstellung in 2 K6én, 22 u. 23 tiberein, ist aber chronolo- 
gisch genauer und in vielen Angaben volistindiger als jene. Im 2. B. der 
K6n. ist die ganze von Josija ausgefiihrte Cultusreform unter den Ge- 
sichtspunkt der Auffindung des Gesetzbuches bei Gelegenheit der Tem- 
pelreparatur gestelt, und nicht nur die Tempelreparatur, die Auffindung 
und Vorlesung des Gesetzbuches im Tempel vor versammeltem Volke 
und die Bundeserneuerung, sondern auch die Ausrottung des Gétzen- 
dienstes in Jerusalem und Juda und in allen Stédten Israels und die 
Paschafeier in das 18. Regierungsjahr desselben zusammengefaBt; s. die 
Vorbem. zu 2 Kén. 22. In der Chron. hingegen sind diese Ereignisse 
mehr gesondert und nach ihrer zeitlichen Aufeinanderfolge beschrieben. 
Schon im 8. Jahre seiner Regierung begann Josija, noch ein Jiingling, 
den Gott seines Ahnen Dayid zu suchen, und im 12. Jahre Jerusalem 
und Juda vom Gétzendienste zu reinigen (34, 3); im 18. Jahre wurde 
das Gesetzbuch im Tempel aufgefunden, dem Kénige gebracht und vor- 
gelesen (vy. 8—18), worauf derselbe durch den Inhalt des vorgelesenen 
Buches und durch den Ausspruch der dariiber befragten Prophetin Hulda 
tief erschiittert (v. 19—28), mit den Aeltesten des Volks in den Tem- 
pel ging, dem ganzen Volke das Gesetz vorlesen lie8 und vor dem Herrn 
einen Bund zur Befolgung des Gesetzes schlo8 (v. 29—-32), darauf alle 
gotzendienerischen Greuel, die sich noch im Lande Israels fanden, weg- 
schaffen lieB (vy. 833) und eine Paschafeier veranstaltete, wie solche seit 
Salomo’s Tagen nicht gebalten worden war (c. 35, 1—19). — AuBerdem 
unterscheiden sich beide Berichte hauptsichlich darin, da8 in 2 Kon. die 
Abschaffung des Gotzendienstes mit groBer Austfithrlichkeit erzihlt, da- 
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gegen die Paschafeier nur ganz kurz erwahnt, in der Chron. die Reini- 
gung Jerusalems, Juda’s und der Stadte des Reiches Israel kurz zusam- 
mengefaBt (34, 3—7), dafiir aber die Feier des Pascha nach ihrer got- 
tesdienstlichen Seite eingehend beschrieben ist (85, 1—19). 

Cap. XXXIV. V.1 u. 2. Dauer und Geist der Regierung Josija’s ; 
mit 2 Kén.22,1 u. 2 iibereinstimmend; nur die Notiz tiber Josija’s Mut- 
ter fehlt. — V. 3—7. Ausrottung des Gétzendienstes. Im 8. Jahre sei- 
ner Regierung, da er noch ein Jiingling, naimlich erst 16 J. alt war, fing 
Josija an, den Gott seines Ahnen David zu suchen, und im 12. J. seiner 
Regierung begann er, Juda und Jerusalem zu reinigen von den Hohen, 
Ascheren u. u. w. Die Siuberung des Landes Juda von den zahlreichen 
Gegenstinden des Gétzendienstes wird in v.4 u. 5 summarisch beschrie- 
ben und daran y.6 u. 7 die Ausrottung der Gétzenaltire und Gétzenbil- 
der im Lande Israel angereiht, um sofort alles zu erwaihnen, was dariiber 
zu sagen notig erschien. Denn daB dies alles nicht im 12. Jahre ausge- 
fithrt wurde, erhellt schon deutlich aus dem 78> >n5 er fing an zu 
reinigen, und wird noch weiter in v.33 bezeugt. Die Beschreibung die- 
ser Ausrottung der verschiedenen Gegenstiinde des G6tzendienstes ist 
rhetorisch gehalten, auBer dén Héhenaltéiren und Ascherim nur Schnitz- 
und GuBbilder nennend, ohne die einzelnen Arten des Gétzendienstes 
aufzuzihlen, wie es in 2 K6én. 23, 4—20 geschieht. — Zu v.4 vgl. 31,1 
iz" sie rissen nieder vor ihm d.h. unter seinen Augen oder seiner Auf- 
sicht die Altére der Baale (das sind die Mia y.3); und die Sonnensiu- 
len (vgl. 14, 4) welche aufwarts d.h. oben auf den Altiren standen, lieB 
er von ihnen weg (0472272) abhauen; die Ascherim (Sdiulen und Baume 
der Aschera) und die Schnitz- und GuBbilder zerbrechen und zermalmen 
(P13 vgl. 15,16) und (den Staub davon) streuen auf die Graber (derer) 
die ihnen opferten. 5°7355 ist gleich mit 02—M verbunden, so daB 
dichterisch den Grabern die Handlung der in ihnen Begrabenen beige- 
legt ist. In 2 Kon. 23,6 ist dies nur von der Asche des verbranten 
Ascherabildes gesagt, hier dagegen rhetorisch verallgemeinert. — V.5. 
Und die Gebeine der Priester verbrante er auf ihren Altiren, d.h. die 
Todtengebeine von Gétzenpriestern lieB er aus den Grabern nehmen und 
sie an der St&tte der niedergerissenen Altiére verbrennen, um diese 
Stitte durch Todtenasche zu verunreinigen. In diese Worte ist kurz zu- 
sammengefaBt, was 2 K6én.23, 13 u. 14 tiber die Verunreinigung der auf 
dem Oelberge erbauten Opferstitten durch Todtengebeine und v. 16—20 
iiber die Verbrennung der aus den Grabern genommenen Gebeine der 
Hohenpriester zu Bethel auf ihren Altiren mitgeteilt ist. t*rsnara ist 
Schreibfehler fiir Dyinava, V.6 u.7 bilden einen zusammenhingenden 
Satz: Und in den Stidten Manasse’s ... in ihren Triimmern ringsum 
da riB er nieder die Altére u. s. w. Der Stamm Simeon ist hier wie 15,9 
zu den Stimmen des Reiches Israel gerechnet, weil die Simeoniten, ob- 
schon geographisch zum Reiche Juda gehorend, doch in religidser Hin- 
sicht dem Hohendienste der zehn Stimme zugetan blieben, s. zu 15, 9. 
»Und bis Naphtali* ist hinzugesezt, um das Reich Israel nach seiner 
ganzen Ausdehnung bis zur Nordgrenze Canaans zu bezeichnen, Die 
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— Form oy"h3 53 (im Cheth. in zwei Worte geteilt) gibt keinen passen- 

den Sinn. &. Sad. erklart: Gmentes in planitie habitare, sed fixerunt in 
monte domicilia, hat es also: auf ihren Bergwohnungen, gedeutet. Dies 
kénnen die Worte nicht bedeuten.! Das Keri synaina mit ihren 
Schwertern ist nach Ez. 26,9 gebildet und wird von D. Kimchi, Abu Me- 
lech u. A. angenommen und von Werkzeugen verstanden, mit welchen 
die Altéire, Haine und Bilder zerhauen wurden. Auch diese Deutung ist 
entschieden unrichtig. Das Wort ist vielmehr 54°h23"72 zu punktiren: 
in ihren Wiisten (Triimmern) vgl. Ps. 109,10 und als erklirende Appo- 
sition zu "223 zu fassen: in den Stiidten Manasse’s ..., n&imlich in ihren 
Ruinen ringsum; denn das Land war seit den Zeiten Salmanasars ver- 
ddet und seine Stidte zum gréferen Teile Ruinen. Die Bestimmung der 
Oertlichkeit ist in Form eines absoluten Satzes vorangestelt und die Aus- 
sage dariiber in Form eines Nachsatzes mit 1 consec. (ym2"1) angeschlos- 
sen. pam mm> er zerschlug zu zermalmen; die Form P79 ist nicht Per- 
fect nach >, sondern Infinitiv, welcher den Vocal des Perfects festgehal- 
ten hat; vgl. Hm. §.238°. 

V.8—18. Die Reinigung und Reparatur des Tempels und die Auf- 
findung des Gesetzbuches. Vg). 2 Kon. 22, 3—10. Im 18. Jahre seines 
K6nigtumes bei der Reinigung des Landes und des Hauses (Gottes) 
sandte er. "e> bed. zwar nicht: nach der Reinigung (de Wette mit den 
alten Ausll.), aber noch weniger ist es Angabe des Zweckes: um zu rei- 
nigen (Berth.), wogegen teils die Voraufstellung der Zweckbestimmung, 
teils noch viel mehr die Nachfolge der Zweckangabe in "44 pi11> entschei- 
dend spricht. > von der Zeit gebraucht bed. gegen, so mit dem Infin. 
z.B. Jer.46,13: beim Kommen —als er kam. Schafan war nach 2 Kon. 
22,3 “51° Staatssecretir. Mit ihm schikte der Kénig den Stadthaupt- 
mann. Ma‘ aseja und den Kanzler Joah. Diese beiden sind in 2 Kén. 22,3 
nicht mit genant, sind aber nicht, wie Zhen. in grundloser Weise ver- 
mutet, vom Verf. der Chron. willkiirlich hinzugefiigt oder erdichtet. ,,Zu 
bessern das Haus Jahve’s.‘‘ Was diese hohen kéniglichen Beamten dabei 
zu tun hatten, ergibt sich aus dem Folgenden. V.9f. Sie gaben gemein- 
schaftlich mit dem Hohenpriester das fiir die Tempelreparatur eingekom- 
mene Geld den Vorstehern des Baues, die es dann den Bauleuten zur 
Anschaffung der Baumaterialien und als Arbeitslohn auszahlten. Aehn- 
lich wie es bei der Tempelreparatur des Joas c.24,11—13 geschehen 
war. Das Heri "374 ist cine aus Mifdeutung des Cheth. "20™ ,,und von 
den Bewobnern Jerusalems' hervorgegangene Correctur. Die Aufziih- 
lung: von der Hand Manasse’s, Ephraims u.s. w. ist rhetorisch. Mit ®1*4, 
y.10 wird das Verbum des 9.V. wieder aufgenommen: sie handigten es 
den Bauvorstehern ein und diese den Bauarbeitern. ‘27 MU> ist eine 
seltene Schreibung des Plur. "t>, s. zu 1 Chr.23,24. Zu dem zweiten 
mm) sind die Bauvorsteher (D™PH2m — “wH>) Subject und vor dem fol- 
genden "bs ist > zu erganzen, welches in 2 Kén. steht. PIT3 ist denom. 


1) LXX tibersetzen: €y tots tonols avtm@y, haben also blos pA N35 ausgedriikt. 
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yon p72 das Schadhafte auszubessern. Das v. 10 Gesagte wird in v. 11 
noch genauer bestimt: sie gaben es nimlich den Stein- und Holzarbeitern 
und den Bauleuten zum Ankaufe von gehauenen Steinen und von Holz 
zu Bindebalken und zur Bebilkung der Hauser (ninp> um mit Balken 
zu versehen; 0°72 sind die verschiedenen Gebiéude des Tempels und 
seiner Vorhofe), welche die Kénige von Juda haben verfallen lassen 
remunt nicht von absichtlicher Zerstérung, sondern durch Vernachlis- 
sigung zu Grunde richten). In vy. 12 noch die Bemerkung, dab die Leute 
das Werk mit Treue ausfihrten, daher man ihnen das Geld ohne Ver- 
rechnung iibergeben konte, val. 2 K6n. 22,7, und die Namen der Bauin- 
spectoren. Aufseher waren zwei Leviten vom Geschlechte Merari und zwei 
vom Geschlechte Kahat. 82> d.h.um den Bau zu leiten, ihm vorzu- 
stehen, also Oberaufseher; auBerdem die Leviten, alle die der Instru- 
mente des Gesanges kandig waren (vgl. 1 Chr. 25, 6ff.). Als Maénnern, 
die durch ihr Amt und ihre Kunst eine hervorragende Stellung unter den 
Leviten einnahmen, wurde ihnen die Aufsicht iiber die Arbeiten am Tem- 
pel anvertraut, nicht ,,um die Arbeiter durch Spiel und Gesang anzu- 
spornen und zu erheitern“ (Berth.). V.13* ist wol mit v.12> enger zu 
verbinden, in dem Sinne: alle der Musik kundigen Leviten waren iiber 
die Lasttriger und vorstehend allen Arbeitern in Beziehung auf jede 
Arbeit. Dieser Auffassung scheint freilich das } vor ‘om >9 entgegenzu- 
stehen, und Berth. will es deshalb streichen, pbzon >» zum vorher- 
gehenden Verse ziehen und mit 2°782725 einen neuen Satz: und sie leite- 
ten alle Arbeiter, beginnen. Aber bei dieser Trennung des 2°5324 von 
prea > tritt te Erwahnung der Lasttrager (nba) | stérend zwischen 
das. Subject und das Pradicat oder die Aussage tiber das Subject. Wir 
halten den Text fiir richtig, und fassen das 1 vor ‘0m >> dem 5 vor S*nxy0 
correspondirend, im Sinne von et — e¢. Die Leviten, alle der Gesangs- 
instrumente Kundigen waren sowol tiber die Lasttriiger als vorstehend 
den Arbeitern oder anleitend d. A. — AuBerdem waren von den Leviten 
d.h. noch andere Leviten waren Schreiber, Amtleute und Thorwirter, 
namlich in diesen Functionen bei der Tempelreparatur titig. — V. 14. 
Beim Herausholen des in das Gotteshaus gebrachten Geldes fand der 
Hohepriester das Gesetzbuch Mose’s. DaB er es an dem Orte, wo das 
Geld aufbewahrt wurde, gefunden habe, liegt nicht deutlich in den Wor- 
ten. Das gefundene Gesetzbuch wird durch Mta-s"a nur als das Mo- 
saische Gesetzbuch bezeichnet, nicht notwendig als das Autographon 
Mose’s. Die Mitteilung des Hohenpriesters von diesem Funde an den 
Staatssecretar Schafan und durch diesen an den Kénig wird v.15—18 
iibereinstimmend mit 2 Kén. 22,8—10 erzihlt. Die Aussage vy. 16: und 
Schaf. brachte das Buch dem Konige, statt der Worte: und Schaf. der 
“pd kam (ging) zum Kénige begriindet keine sachliche Verschiedenheit, 
sondern verdeutlicht nur die Sache. Da nimlich auch laut 2 Kon. 22, 10 
Schaf. sofort nach der Anzeige, da8 Hilkija ihm das Buch gegeben habe, 
dem Kénige daraus vorlas, so muB er es dem Konige iiberbracht haben. 
Mit dieser Verdeutlichung hangt sowol die Weglassung. des ANI 
(2 Kon. 22,8) in der Gino als die Kinschiebung des i? nach a) y. 16 
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_gusammen. Die Hauptsache, auf die es dem Verf. der Chron. ankomt, 


ist das Factum, da8 das gefundene Gesetzbuch sofort dem Kénige ge- 
bracht und vorgelesen wird, wogegen der Umstand, daf Schafan, als 
ihm das Buch tibergeben wurde, auch hineinsah und darin las, als keine 
weiteren Folgen habend, iibergangen ist. Da aber Schaf. nicht blos des- 
halb zum Kénige ging, ihm das Buch zu bringen, sondern zundchst, um 
dem Konige tiber die Erfiillung des Auftrages wegen des eingekommenen 
Geldes Bericht zu erstatten, so muBte der Rapport tiber diese Sache 
durth das 71> hervorgehoben werden: er brachte das Buch dem Kénige 
und stattete auBerdem dem Kénige Bericht ab. Alles was deinen Knech- 
ten aufgetragen ist (775 jM2), das tun sie; sie haben das Geld ausgeschiit- 
tet u.s.w. Die 0°23 sind nicht Schafan und die andern v.8 genanten, 
sondern tiberhaupt die mit der Aufsicht tiber die Tempelreparatur Be- 
auftragten, zu welchen die kéniglichen Oberbeamten freilich mit gehér- 
ten. An diesen Rapport ist dann v. 18 die Berichterstattung iiber das 
mitgebrachte Buch angereiht, dessen Uebergabe an den Konig schon in 
y.16, dem Hergange vorgreifend, erwihnt worden. 

V.19—28. Die Bestiirzung des Konigs tiber den Inhalt des vor- 
gelesenen Buches und die Befragung der Prophetin Hulda tiber die 
im Gesetze gedrohten Strafgerichte. Vgl. hiezu den parallelen Bericht 
2 Kon. 22, 11—20 mit der dort gegebenen Erklarung, da beide Berichte 
bis auf unerhebliche Abweichungen im Ausdrucke mit einander tiberein- 
stimmen. Fir‘ 4bdon ben Mica v.20 steht in 2K6n. “Acbor ben Mica- 
Jahu, vielleicht die richtigere Lesart. In v.21 ist der Ausdruck: ,,und 
fiir das Uebriggebliebene in Israel und in Juda‘ d. h. fiir den Rest des 
Volkes, der in Israel nach Zerst6rung des Reichs und in Juda nach den 
hauptsichlich durch die Assyrer unter Hizkija und Manasse ergangenen 
gottlichen Ziichtigungen tibrig ist, deutlicher und bezeichnender als der: 
und fiir das Volk und fiir ganz Juda in 2 K6n. 22,13. “3m sich ergieBen 
(vom Grimme) ist eben so passend wie "M) sich entziinden in K6n. v.13. 
In v. 22 sind die mit dem Hohenpriester Hilkija Abgesandten kurz durch 

7722 7x) und welche der Konig sc. geschikt hatte, bezeichnet, in 
2 K6n. 22,14 dagegen dic einzelnen Namen wiederholt (Ewald Gramm. 
$7292 will auf Grund der LXX ‘vax ergiinzen). Auch die Namen der 
Vorfahren der Prophetin Hulda lauten etwas anders. mNXID sowie der 
Konig ihnen gesagt hatte, fehlt in 2 Kon. — In vy. 24 ist riban- >> alle 
die Fliche significanter als say->2 2 Kon.22,16. Fm (v. 25) gibt die 
Folge des "25312 an: weil sie mich verlassen haben, so ergieBt sich mein 
Zorn. Der Zorn ist bereits tiber das Volk gekommen sc. in den bishe- - 
rigen Strafgerichten, und er soll nicht erléschen, also noch ferner tiber 
das Volk sich ergieBen. In v.27 fehlt die rhetorische Ausfithrung der 
Worte, welche Gott im Gesetze tiber Jerusalem geredet hat: Mav? nnn? 
"i, welche 2 K6én. 22,19 zur Verdeutlichung eingeschoben sind. Nach 
der soranfgegangencn Bezeichnung dieser Worte als ,,die im Gesetze ge- 
schriebenen Fliiche‘‘ war eine weitere Verdeutlichung tiberfltissig. Ueber 
den sachlichen Inhalt des Ausspruches der Prophetin Hulda s. die Erkl. 
zu 2 Kon. 22, 16 ff. 
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V. 29—33. Die Vorlesung des Gesetzbuches im Tempel und die 
feierliche Bundeserneuerung, wozu der Konig, gleich nachdem ihm der 
Ausspruch der Prophetin Hulda tiberbracht worden war, die Aeltesten 
von Juda und Jerusalem mit dem ganzen Volke versammelte, ist in 
2 Kon. 23, 1—3 tibereinstimmend mit der Chron. berichtet und zu jener 
Stelle erklart worden. Einer Erliuterung bedarf nur noch vy. 32, dessen 
Inhalt den Worten: und das ganze Volk trat in den Bund 2 K6n. 23, 3, 
entspricht. "722% tibersezt man meist: er lieB eintreten das Volk in den 


Bund (nach 2 K6én.). Dies ist der Sache nach richtig, aber exegetisch 
nicht zu rechtfertigen, da "722 nicht vorhergegangen ist, daB man es 
aus dem Contexte suppliren kénte. 22" bed. nur: er lief stehen alle 


die in Jerusalem und Benjamin sich fanden, und sie taten dem Bunde 
Gottes gemiB; woraus sich leicht zum ersten Satze: und dem Bunde ge- 
mif$ tun, erginzen lé6t. Die Zusammenstellung: ,,in Jerusalem und in 
Benjamin“ ist eine Abkiirzung der vollsténdigen Formel: in Jerusalem 
und Juda und Benjamin; im folgenden Satze sind dann nur die Bewoh- 
ner Jerusalems als Reprisentanten der Bewohner des ganzen Reiches 
genant. — V. 33. Aber nicht blos die Untertanen seines Reiches bewog 
Josija zu bundesgemif%em Verhalten gegen Gott; auch in allen Land- 
schaften der Sdhne Israels schafte er die gétzendienerischen Greuel ab 
und nétigte jeden in Israel, Jahve zu dienen. So lange er lebte, wichen sie 
nicht von dem Gotte ihrer Vater zuriick. So ist dieser V. im Zusammen- 
hange mit dem Vorhergehenden zu verstehen. Die ,,Séhne Israels‘‘ im 
Unterschiede von den Bewohnern Jerusalems und Benjamins (v.32) sind 
die Ueberreste der zehn Stimme in ihrem Lande, wo Josija nach v. 6f. 
auch die abgéttischen Cultusstitten und Goétzenbilder ausgerottet hat. 
Darauf bezieht sich die Aussage unsers V., mit welcher der Bericht von 
der Cultusreform Josija’s abgeschlossen wird. 7222 72251 er machte zu 
dienen, nétigte sie dazu, daB sie dienten. Durch Ausrottung des Gétzen- 
dienstes nétigte er sie, Jahve zu verehren. Demnach sind auch die lez- 
ten Worte des V. nur dahin zu verstehen, da’ Josija so lange er lebte 
keinen offenbaren Gétzendienst duldete, sondern die Verehrung Jahve’s 
fuBerlich aufrecht erhielt. Eine wirkliche Herzensbekehrung zu Gott 
konten diese Mafregeln nicht bewirken. Daher fiel das Volk gleich nach 
Josija’s Tode wieder in offenbaren Gétzendienst zuriick, und Jeremia 
klagt fort und fort tiber den Abfall und die Verderbtheit Juda’s und 
Israels, vel. ¢, 14. ¢: 135 c. 25°5ur a. 

Cap. XXXV. V.1—19. Die Paschafeier. Um die Bundeserneue- 
rung zu besiegeln und das Volk in der Gemeinschaft mit dem Herrn, in 
die es durch die BundesschlieBung eingetreten war, zu befestigen, ver- 
anstaltete Josija gleich nach der Auffindung des Gesetzbuches und der 
Bundeserneuerung zur gesetzlichen Zeit eine solenne Paschafeier, die 
auch 2 Kon. 23, 21-23 kurz erwihnt ist, in der Chron. aber ein- 
gehend geschildert wird. V.1 enthalt die iberschriftmaBige Aussage, 
da Josija dem Herrn ein Pascha hielt und man das Pascha am 14ten 
des ersten Monats, also zu der im Gesetze bestimten Zeit hielt. Anders 


souls 


war es unter Hizkija 30, 2.13 u. 15 geschehen. Mit y. 2 folgt die Be- 
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schreibung dieser Feier, nimlich a. der Vorbereitungen dazu, Bestel- 
lung der Priester und Leviten zu den Dienstverrichtungen bei dieser 
Feier (v.2—6) und Beschaffung der erforderlichen Opferthiere (v. 7 
—9); 6. der Darbringung der Opfer und Bereitung der Mahlzeiten 
(v. 1O—15) und c. der Charakteristik der ganzen Feier (vy. 16—19). 
— Y.2. Er bestelte die Priester nach ihren Wachen oder Posten d. h 
nach dem jeder Abteilung obliegenden Dienste, und ,,er stirkte sie zu 
dem Dienste des Hauses Jahve’s, niimlich durch ermunternden Zuspruch 
und durch Belehrung tiber die ihnen nach den Vorschriften des Ge- 
setzes obliegenden Geschifte. Vgl. die Aufforderung des Hizkija 29, 5 ff. 
und hinsichtlich des Pim? Neh. 2,18. — V. 3. Die Leviten werden be- 
zeichnet als ,,die ganz Israel Unterweisenden, die dem Herrn Heiligen“ 
im Hinblicke auf das im Folgenden ihnen Befohlene. Das Cheth. n>320 
komt nicht weiter vor und miifte substantivisch gefaBt werden: die Leh- 
rer, ist aber wol nur Schreibfehler fiir 5°29 Neh. 8,7, wie das Keri 
auch hier verlangt. Zur Sache vgl. 17, 8f. Die Leviten hatten das 
Volk im Gesetze zu unterweisen. Zu ihnen sprach Josija: ,,Tuet die 
heilige Lade ins Haus, welches Salomo ... gebaut hat; nicht ist euch 
Tragen auf der Schulter‘ d.h. ihr habt sie nicht mehr auf der Schulter 
zu tragen wie ehedem beim Zuge durch die Wiiste und iiberhaupt vor 
Erbauung des Tempels, wo die Bundeslade mit der Stiftshiitte noch 
keine feste bleibende Statte hatte (1 Chr. 17,5). Die Aufforderung = 
a1 FANN wird verschieden erklirt. Mehrere Rabbinen fassen sie als 
einen Befehl, die heil. Lade von ihrer Stelle im Allerheiligsten in ein 
unterirdisches Gemach des Tempels zu schaffen, um sie fiir den bevor- 
stehenden Fall der Zerstérung des Tempels in Sicherheit zu bringen. 
Eine Annahme die keiner Widerlegung bedarf, da sie dem Wortlaute 
in keiner Weise entspricht. Die meisten alten und neueren Ausll. dage- 
gen meinen, die heil. Lade sei unter den Regierungen des gottlosen Ma- 
nasse und Amon entweder von diesen K6nigen von ihrer Stitte entfernt 
oder aus Vorsicht, um sie vor Entweihung zu schiitzen, aus dem Allerhei- 
ligsten weggenommen und irgendwo verborgen worden, so daB Josija die 
Leviten auffordere, sie nun wieder an ihre Stelle zuriickzubringen. Allein 
obgleich fiir diese Annahme der Umstand sich geltend machen laBt, dab 
wie das Gesetzbuch, welches bei der Bundeslade aufbewahrt werden 
solte, verloren ging und erst bei der Tempelreparatur wieder aufgefun- 
den wurde, ebenso die Lade von ihrer Statte entfernt sein konte: so 
wiirde doch nach vollendeter Tempelreinigung, noch bevor der Kénig 
mit dem Volke nach Vorlesung des Gesetzes im Tempel den Bund vor 
Jahve schlo8 (34, 31), die heil. Lade wieder an ihre gesetzliche Stiatte 
guriickgebracht und nicht bis zur Paschafeier in ihrem Verstecke ge- 
lassen worden sein. Noch weniger Warscheinlichkeit hat die Annahme 
von Berth., ,,da® die Leviten die nun neu eingeweihte Lade bei der 
Feier des Pascha auf ihren Schultern trugen in der Meinung, da sie 
dem Gesetze gem zu diesem Tragen verpflichtet wiiren, Josija aber sie 
belehre, wie in dieser Beziehung durch den von Salomo erbauten Tem- 
pel eine Verinderung eingetreten sei: ,,Trager der Bundeslade scien sie 
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nicht mehr, die méchten sie nur an ihren Ort stellen und andere Ge- 
‘ gchifte tbernebmen‘. Denn die Annahme, da8 die Leviten bei der 
Paschafeier die Lade trugen, steht mit dem Contexte in unvereinbarem 
Widerspruche, da v. 3—6 nicht von dem handein, was bei der Pascha- 
feier gescbah, sondern nur von dem, was dabei geschehen solte. Wolte 
man aber auch das ,,trugen‘ in ,,tragen wolten‘‘ verbessern, so fehlt 
doch fiir die von Berth. den Leviten zugemutete Meinung, daB bei der 
Paschafeier die Lade aus dem Allerheiligsten herauszuholen und in Pro- 
cession im Tempelvorhofe oder sonstwo herumzutragen sei, jeder ge- 
schichtliche Anhaltspunkt. Endlich la8t sich mit den beiden yorerwahn- 
ten Ansichten die Motivirung der Aufforderung 155 = nicht in Einklang 
bringen. Wozu, wenn es sich um Zuriickbringung der Lade an ihren von 
Alters her eingenommenen Platz im Allerheiligsten handelte, der Zusatz 
zu M22 ,,welches Salomo ... gebaut hat“, und die Motivirung des Be- 
fehls durch die Worte: ihr habt sie nicht mehr auf der Schulter zu tra- 
gen, sondern in anderer Weise dem Herrn eurem Gotte und seinem 
Volke zu dienen? Jener Zusatz wie diese Motivirung zeigen offensicht- 
lich, da8& Josija mit den Worten 155 Mm nicht etwas befiehlt, was sie 
bei der bevorstehenden Paschafeier tun sollen, sondern damit blos die 
Aufforderung: dienet nun dem Herrn u. s. w. einleitet. Dies hat 
schon A. Sal. eingesehen und den Sinn des V.so bestimt: guum non 
occupemini amplius ullo labore vasa sacra portandi, Deo servite 
et populo ejus mactando et excoriando agnos paschales v. 4 sqq. 
Es bleibt mithin nur tibrig zu ermitteln, wie sich dieser Sinn mit 
den Worten maa ‘Pm PAN MY BA vereinigen la6t. Die Aufforderung: 

tuet die Lade in das Haus, darf man allerdings nicht so umdeuten: 

»lasset sie an der Stelle wo sie bisher gestanden hat‘‘, eben so we- 
nig so: bringt die heil. Lade zuriick ins Haus, denn 3f2 c. 3 heiBt 
nicht: zuriickbringen, sondern nur: wohin tun, setzen; und ist hier 
nicht vom kérperlichen Tun zu verstehen, sondern geistig gemeint. 
Tut die Lade ins Haus’ besagt s. v. a. iibergebt, iiberlaBt sie dem Tem- 
pel; diese habt ihr, seitdem Salomo das Haus fiir sie erbaut hat, nicht 
mehr auf der Schulter zu tragen; d.h. denkt nicht an das, was ehedem, 
vor Erbauung des Tempels zu eurem Dienste gehérte, sondern dienet 
jezt dem Herrn und seinem Volke in der v. 4ff. beschriebenen Weise. 
Die Auffassung der Worte von einem kérperlichen Tun oder Hantieren 
mit der Bundeslade wird dadurch ginzlich ausgeschlossen, daB 1. in der 
folgenden Beschreibung dessen, was die Leviten bei der Paschafeier 
dem Befehle des Kénigs gemiB“ taten (v. 10—15), von der Bundes- 
lade mit keiner Silbe die Rede ist, und 2. das Hineintragen der Bundes- 
lade in das Allerheiligste auch nicht den Leviten oblag, sondern Sache 
der Priester war. Den Leviten lag nur ob, die heil.. Lade beim Trans- 
porte auf lingeren Wegen zu tragen, nachdem die Priester sie zuvor in 
der vorgeschriebenen Weise eingehiilt hatten. Wie sie dem Herrn jezt, 
bei der Zurtistung des Pascha’s dienen sollen, wird vy. 4—6 niiher be- 
stimt. Das Cheth. 27 ist imper. niph. 225 macht euch bereit nach 
euren Vaterhdusern in euren Abteilungen, nach der Schrift Davids. 2 
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an 3n23 wie an M1222 29, 25, aber an> nicht = mista , nines yon 
Schriften zu verstehen, in welchen die Einrichtung Davids und Salomo’s 
liber den Dienst der Leviten verzeichnet waren. V. 5. ,,Stehet im Hei- 
ligtume fiir die Abteilungen der Vaterhaiuser eurer Broder, der Leute 
des Volks und zwar ein Teil eines Vaterhauses der Leviten“ d. h. dienet 
im Tempelvorhofe euren Briidern, den Laien, nach ihren Vaterhausern 
in der Weise, daB auf jedes Vaterhaus der Laien eine Abteilung der Le- 
viten komt, val. 12. So richtig Berth., der nur 1 vor ™P>M streichen 
will, ohne gureichenden Grund. Aeltere Ausil. haben vor npn die Prap. 
> erginzt: steht .. nach den Abteilungen der Vaterhduser . . und nach 
der Teilung eines Vaterhauses der Leviten; was auf denselben Sinn hin- 
auskomt, aber grammatisch schwer zu rechtfertigen ist. — V.6. Schlach- 
tet das Pascha und heiliget euch und bereitet es (das Pascha) euren 
Briidern (den Laien) zu, verfahrend nach dem Worte des Herrn, durch 
Mose (d. h. nach dem Gesetze Mose’s). Die zwischen dem Schlachten 
und dem Zurichten des Pascha erwihnte Heiligung bestand wol nur 
darin, da8 die Leviten, nachdem sie das Lamm geschlachtet hatten, sich 
waschen muBten, bevor sie das Blut den Priestern zum Sprengen an 
den Altar reichten (vgl. v.11 u. 30,16). Ueber das Schlachten der 
Liammer durch die Leviten vgl. die Bem. zu 30, 16. 

V. 7—9. Spendung von Opferthieren vonseiten des Konigs und sei- 
ner Fiirsten. V. 7. Der Konig spendete (27° wie 30, 24) den Leuten des 
Volks Kleinvieh (nimlich) Lammer und junge Ziegen, alles zu Pascha- 
opfern fiir alle die sich da fanden, an der Zahl 30,000 (Stick), und 
3000 Rinder von dem Besitztume des Kénigs (vgl. 31, 3. 32, 29). ~>2 
N¥2:7 ist alles anwesende Volk, das sich zur Feier eingefunden hatte 
aus Jerusalem und dem iibrigen Juda, ohne Opferlimmer mitgebracht 
zu haben. V.8. Und seine Fiirsten (des Kénigs Fiirsten d. h. die Reichs- 
fiirsten) schenkten zu freiwilligem Opfer dem Volke, den Priestern und 
den Leviten. nase ist nicht mit Berth. adverbial zu fassen: nach Frei- 
willigkeit, sondern correspondirt dem D°ne8> d.h. zu freiwilligen Opfern 
Ley. 7,16. Die Zahl dieser Gaben ist nicht genant. Von den Firsten 
des Konigs sind zu unterscheiden die y. 8° u. 9 namentlich aufgefiihrten 
Prifecten des Hauses Gottes und Fiirsten der Leviten. Von diesen 
schenkten die ersteren den Priestern, die lezteren den Leviten Schafe 
und Rinder zu Paschaopfern. Von den y. 8° genanten drei 57732 des 
Hauses Gottes ist Hi/kiya der Hohepriester (34, 9), Zecarjahu vielleicht 
der Nachste nach ihm (472 jm> 2 Kon. 25, 18. Jer. 52, 24) und Jehiél 
nach Berth.s Vermutung vielleicht das Haupt der Linie Ithamar, die 
auch nach dem Exile noch fortbestand Esr. 8,2. Von Levitenfiirsten 
(v. 9) sind 6 Namen genant, yon welchen drei: Conanjahu, Schema‘- 
Jahu und Jozabad auch in 31, 12—15 unter Hizkija vorkommen, da 
in den priesterlichen und levitischen Geschlechtern die gleichen Namen 
in verschiedenen Generationen sich wiederholen. Der Conanja unter 
Hizkija war Oberaufseher iiber die Tempeleinkinfte, die beiden andern 
waren Unteraufseher. — AuBer den ®*ne®8, fiir welche der Kénig und 
die Priester- und Leviten-Firsten jX* d. ‘h. Limmer und junge Ziegen 


378 2 Chron. XXXV, 9—12. 


schenkten, sind als Geschenke noch "22 Rinder genant, in betréachtli- 
cher Zahl; vom Kénige 3000, von den Priesterfiirsten 300 und von den 
Levitenfiirsten 500, tiber deren Bestimmung nichts gesagt ist , sondern 
aus vy. 13 nur sich ergibt, da8 das Fleisch derselben in Topfen und 
Kesseln gekocht wurde, sie folglich zu den Opfermahlzeiten an den 7 Ta- 
gen des Mazzotfestes bestimt waren, s. zu y. 12 u. 13. 

V. 10—15. Die Bereitung des Paschaopfers und der Paschamahl- 
zeiten. V. 10. leitet zur Ausfiihrung der Sache iiber. ,,So wurde der 
Dienst bereitet‘‘, die v. 3—9 berichtete Vorbereitung zum Feste ausge- 
fihrt. Die Priester standen auf ihren Posten (vgl. 30, 16) und die Le- 
viten nach ihren Abteilungen, gemi8 dem Befehle des Konigs (in v. 4 
u. 5). — V.11. Und sie (die Leviten, vgl. v. 6) schlachteten das Pascha 
(die zum Paschamahle gespendeten Limmer und jungen Ziegen) und die 
Priester sprengten (das Blut der Paschalammer) aus ihrer Hand (d. h. 
welches die Leviten ihnen darreichten), wihrend die Leviten die Haut 
abzogen; wie auch unter Hizkija 30,17. — V.12. ,,Und sie nahmen ab 
die Brandopfer, um sie zu geben den Abteilungen der Vaterhiuser der 
Leute des Voiks, darzubringen dem Herrn, wie geschrieben steht im 
Buche Mose’s; und eben so hinsichtlich der Rinder‘‘. “0 bed. das 
Abnehmen oder Absondern der zur Anziindung auf dem Altare bestim- 

‘ten Stiicke von den geschlachten Opferthieren, wie Lev. 3, 9 f. 4, 31. 
n> kann in diesem Zusammenhange nur die Teile des Paschalammes 
bezeichnen, welche auf dem Altare angeziindet werden solten, naémlich 
dieselben Teile, welche bei Schafen und Ziegen, wenn sie als Dankopfer 
gebracht wurden, abgesondert und auf dem Altare angeziindet wurden 
Ley. 3, 6-16. Diese Stiicke hei8en hier "25, weil sie nicht. nur ganz 
so wie das Brandopfer, sondern auch auf dem Fleische des Abend- 
Brandopfers Gotte zum Geruche des Wolgefallens verbrant wurden, vgl. 
Lev. 3,11 u. 16 mit Lev. 1,13. An besondere Brandopfer, welche neben 
oder zugleich mit den Fettstiicken der Paschalimmer angeziindet wor- 
den wiren, 1aéBt sich deshalb nicht denken , weil fiir die Paschafeier am 
Abende des 14. Nisan au®er dem taglichen Abendopfer besondere Fest- 
brandopfer nicht vorgeschrieben waren, und weil von den zur Pascha- 
feier von dem Konige und den Fiirsten gespendeten Rindern in dem lez- 
ten Satze: "P2> j>21 noch besonders die Rede ist, so da8 auch diese un- 
ter 4237 nicht begriffen sein kénnen. Das Suffix an 8pm> kénte man auf 
moe beziehen: um die Paschaliimmer nach Absonderung des my den 
Abteilungen des Volks zu geben. Allein damit stimt weder das folgende 
mind aP>, noch viel weniger die Aussage v. 13, da8 die Leviten das 
gebratene und gekochte Fleisch den Leuten des Volks reichten; wir 
miissen daher auf ohM2 auf das nichstvorhergehende Nomen m>#7 be- 
ziehen: um die von den Paschalimmern behufs der Anziindung auf dem 
Altare abgesonderten Stiicke den Abteilungen des Volks zu geben, da- 
mit dasselbe sie dem Herrn darbrichte. Dies 148t sich nur so verstehen, 
daB jede Abteilung der Vaterhiuser des Volks eine nach der andern 
dem Altare sich niherte, um die zur 72 bestimten Teile den Priestern 
zu tibergeben, welche sie dann auf dem Feuer des Altares dem Herrn 
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opferten. Zu ‘on 322 hat schon Gusset. richtig bemerkt: Lea Mosis 
hic allegatur non quasi omnia illa quae praecedunt, eaxprimerentur 
in isa, sed respective seu respectu eorum quae mandata erant; 
quibus salvis adjungi potuerunt quidam modi agendi innocui et com- 
modi ad legis jussa exsequenda. “P23? j2) und eben so verfuhr man in 
Beziehung aut die Rinder, die also auch nicht als Brandopfer, sondern 
als Dankopfer dargebracht wurden, so daf nur die Fettstiicke auf dem 
Altare angeziindet wurden, da8 Fleisch aber zu Opfermahlzeiten verwen- 
det wurde. — V. 13. Das Pascha d.h. das Fleisch der Paschalimmer 
brieten sie (Xa > am Feuer gar machen d.i. braten, s. zu Ex. 12, 9) 
nach dem Rechte (wie das Gesetz feststelte) und ,,das Geheiligte (so hei- 
Sen die geschlachteten Rinder vgl. 29, 33) kochten sie (>¥2 sc, pv vgl. 
Ex. 12, 9) in Tépfen, Kesseln und Schiisseln und brachten’s eilend den 
Leuten des Volks d. h. den Laien. Hieraus folgert Berth., ,,daB mit den 
Paschalimmern zugleich die Rinder als Dankopfer dargebracht wurden, 
die Mahlzeit also nicht blos aus dem Paschalamme bestand, sondern auch 
aus dem Fleische der Dankopfer; denn diese muBten an demselben Tage 
verzehrt werden, an dem sie dargebracht waren, wenn auch das Essen 
derselben an dem folgenden Tage nicht streng verboten war Ley. 7, 15 
—18“. Allein diese Folgerung ist schon darum unrichtig, weil mit kei- 
nem Worte angedeutet ist, daB das Braten der Paschalammer und das 
Kochen des Dankopferfleisches der Rinder gleichzeitig am Abende des 
14. Nisan geschah. Dies liegt weder in dem "2? 321 noch in der Aussage 
y. 14, daB die Priester bis in die Nacht mit Darbringung des 7>> und 
der 5°22m beschiftigt waren. Laut v.17 hielten die Israeliten in jener 
Zeit nicht nur das Pascha, sondern auch das Mazzotfest sieben Tage. 
Die Beschreibung der Darbringung und Zubereitung der Opfer teils 
fiir den Altar teils fiir die Mahlzeit in v. 183—15 bezieht sich demnach 
nicht blos auf das Pascha im engeren Sinne, sondern zugleich auf die 
Ttigige Mazzotfeier, ohne da8 dies ausdriicklich bemerkt wird, weil 
teils aus dem Gesetze, teils aus dem Herkommen hinreichend bekant 
war, daB zur mos-Mahlzeit nur j8* (Lammer oder Ziegen) gebra- 
ten und gegessen wurden, an den darauf folgenden 7 Tagen der Maz- 
zot aber auBer den tiglichen Brandopfern (Num. 28, 16—25) auch noch 
Dankopfer gebracht und Opfermahlzeiten gehalten wurden, s. zu Deut. 
16,1—8. Eine Verbindung oder vielmehr Vermengung der aus dem 
gebratenen Lamme bereiteten Mahlzeit mit dem Essen von gekochtem 
Rindfleische wire ein so grober VerstoB gegen die gesetzlichen Vor- 
schriften tiber das Paschamahl gewesen, wie wir ihn weder dem Kénige 
Josija und der Priesterschaft noch auch dem Verf. der Chron. zutrauen 
diirfen , da lezterer ausdriicklich bemerkt, daB man bei der Feier nach 
der Vorschrift des Gesetzes Mose’s und nach dem ,,Rechte‘‘ verfahren 
("8 postea, nachdem das Pascha in der 
y. 13 beschriebenen Weise den Laien bereitet war) bereiteten es die 
Leviten fiir sich selbst und fiir die Priester, fiir die lezteren aber nur 
deshalb, weil dieselben bis in die Nacht hinein mit dem Opfern des 72» 


und Mee ma? m zu tun hatten. Unter mon verstehen die Ausll. meistens 
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die Fettstiicke der Paschalimmer, die auf dem Altare angeziindet wur- 
den, wie v. 12, und unter ©°22n die Fettstiicke der Rinder, die ebenfalls 
auf dem Altare angeziindet, ,,aber wie es scheint nicht mit dem Aus- 
drucke 5235 bezeichnet wurden‘ (Berth.). Diese Auffassung liegt aller- 
dings nahe, nur sieht man nicht ein, weshalb nur die Fettstiicke der 
Rinder und nicht auch die yon den Paschalammern solten 5°3>n genant 
worden sein, da im Gesetze die auf dem Altare angeziindeten Stiicke al- 
ler Dankopfer (Rinder, Schafen und Ziegen) 5°2>m hei8en. Man wird 
daher richtiger 5°2>r7) als nahere Bestimmung des 4237 fassen miissen : 
das Brandopfer, namlich die als Brandopfer gebrachten Fettstiicke, oder 
nbs hier vom Abendbrandopfer und 5°2295 von den Fettstiicken der 
Paschalammer verstehen kénnen. Solte aber auch die ersterwihnte Auf- 
fassung allein richtig sein, so wiirde daraus doch nicht gefolgert werden 
kénnen, daB am Paschaabende (den 14. Nisan) die Fettstiicke nicht nur 
yon den 37600 Limmern und Ziegen, sondern auch von 3800 Rindern 
auf dem Altare geopfert worden seien; vielmehr sind die Worte, daB 
die Priester mit Darbringung des m>¥ und der =°3>m bis in die Nacht 
hinein zu tun hatten, ganz allgemein von den Opfern der ganzen 7 tigi- 
gen Festfeier zu verstehen. Denn der zusammenfassende Charakter der 
Beschreibung tritt uns auch in v. 15 entgegen, wo bemerkt wird, da’ 
weder die Singer noch die Thorwarter ihre Posten zu verlassen brauch- 
ten, weil ihre Briider die Leviten ihnen (die Mahlzeit) zurichteten. 
Zu den Worten: nach dem Befehle Davids u. s. w. vgl. 1 Chr. 25, 1u. 6. 

V.16—19. Die Beschaffenheit der Pascha- und Mazzotfeier. V. 16. 
,80 wurde der ganze Dienst des Herrn beschikt an jenem Tage in Bezug 
auf das Bereiten des Pascha und das Darbringen der Brandopfer auf 
dem Altare gemi8 dem Befehle des Kénigs.“‘ Diese Aussage ist (ahnlich 
der in vy. 10) das Vorhergehende zusammenfassend und zu den SchluB- 
bemerkungen iiber die ganze Feier tiberleitend. x55 bi*2 ist nicht auf 
den einen Nachmittag und Abend des 14. Monatstages zu beschrinken, 
sondern geht auf die ganze Zeit des Festes, ahnlich wie D* Gen. 2, 4 
die 7 Schépfungstage befaBt. ,,m>> sind die m>S und die wradm y. 14 
(Berth.); nur folgt daraus in keiner Weise, da8 ,,am Pascha au8er dem 
bestindigen Brandopfer Num. 28, 4 keine Brandopfer dargebracht zu 
sein scheinen“‘, sondern vielmehr, da8 die Worte allgemeinere Bedeu- 
tung haben, die Opfer am Pascha- und Mazzotfeste bezeichnen. V. 17. 
Die Dauer des Festes: das Pascha hielten die Israeliten, die sich einge- 
funden hatten ,,zu jener Zeit (d.i. nach vy. 1 am 14ten des ersten Mo- 
nats) und die Mazzot 7 Tage d.i. von 15. bis 21sten desselben Monats. 
V. 18 bringt die Bemerkung, da8 die Israeliten seit den Tagen des Pro- 
pheten Samuel und aller Kénige ein solches Pascha nicht gefeiert ha- 
ben; vgl. 2 Kén. 23, 22, wo statt der Tage Samuels die Tage der Rich- 
ter genant sind. Ueber die Punkte, welche diese Paschafeier vor ande- 
ren auszeichneten, s. die Bem. zu 2 Kén. 23, 22. In dem SchluBsatze 
ist die Auizihlung der verschiedenen Festteilnehmer rhetorisch, mit dem 
K6nige beginnend und mit den Bewohnern Jerusalems schlieBend. py 
x73 sind die Ueberreste des Zehnstémmereichs, die sich zum Feste 
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eingefunden hatten, vel. 34, 33. — In vy. 19 wird zum Schlusse das Jahr 
dieser Paschafeier genant. Die Angabe: im 18. Jahre des K6énigtumes 
“Josija’s, die sich auch 2 Kon. 23, 23 findet, weist zuriick auf das nam- 
liche Datum zu Anfang des Berichtes iiber die Cultusreform 34, 8 u. 
2 Kon. 22,3, und besagt, da8 die Cultusreform des Josija in der Pascha- 
feier culminirte. Da nun die Paschafeier in die Mitte des ersten Monats 
des Jahres fiel und nach c, 34 u.2 Kon. 22 auch das Gesetzbuch im 18. 
Jahre der Herschaft Josija’s gefunden wurde, so haben viele Ausll. ange- 
nommen, daB das 18. Regierungsjahr des Kénigs vom Herbste an datirt 
sei, so daB alles, was von 2 Chr. 34, 8—35,19 erzahlt wird, in einem Zeit- 
raume von 6'5 Monaten geschehen sei. Dies wire moglich, da bei der 
Auffindung des Gesetzbuches die Reinigung und Reparatur des Tempels 
ihrer Vollendung nahe sein konte, so dafS man 6 Monate spiter das Pas- 
cha feiern konte. Nur fehlen dafiir, daB die Regierungsjahre der Kénige 
yom Herbste an datirt worden, zureichende Griinde, und unsere Stelle 
fordert diese Annahme auch nicht. Weder in unserer Relation noch in 
2 Kon. 22 u. 23 ist gesagt, daB die Paschafeier erst infolge der Auffindung 
des Gesetzbuches vom Kénige beschlossen oder angeordnet worden sei. 
Josija konte also den Gedanken, die Wiederherstellung des Jahvecultus 
mit einer solennen Paschafeier zu schlieSen und zu besiegeln, schon vor 
der Auffindung des Gesetzbuches gefaBt haben, so daB beide Begebenhei- 
ten nicht weit aus einander zu liegen brauchen. Aber bei der sachlichen 
Anordnung des Berichtes in 2 Kén. 22 u. 23 ist auch der Fall nicht un- 
warscheinlich, da8 die Auffindung des Gesetzbuches vor dem Anfange des 
18. Regierungsjahres erfolgt war, und dort dieses Datum an die Spitze 
und an das Ende des Berichts gestelt worden sei, weil mit der Pascha- 
feier im 18. Jahre die Cultusreform vollendet wurde. ! 

V. 20—27. Der Ausgang der Regierung Josija’s. Sein Tod im . 
Kampfe gegen Pharao Necho. Yeg\. 2 Kon. 23, 25—30. - Die Kata- 
strophe, in welcher der fromme Konig Josija seinen Tod fand, ist in 
2 Kén. 23 durch die Bemerkung eingeleitet, daB, obgleich Josija von 
ganzem Herzen, ganzer Seele und allem Vermégen zum Herrn zuriik- 
kehrte und ganz nach dem Gesetze wandelte, so da® ein Kénig seines 
gleichen weder vorher noch nachher erstand, sich doch der Herr nicht 
wandte von seinem grofen Zornesgrimme iiber Juda und auch Juda um 
der Stinden Manasse’s willen von seinem Angesichte zu verwerfen be- 
schlo&. Diese pragmatische Verkniipfung des tragischen Endes des from- 
men Konigs mit der so eifrig verfolgten Aufgabe seiner Regierung, durch 
Zuriickfihrung seines Volkes zum Herrn den drohenden Untergang ab- 
zuwenden, fehlt in der Chronik. Hier wird der Krieg mit Necho, in wel- 
chem Josija fiel, mit der einfachen Formel eingeleitet: Nach allem diesen, 


1) Ganz unbrauchbar fiir den Beweis, daf die Regierungsjahre Josija’s vom 
Herbste an datirt seien, ist der Zusatz der LXX zu 2 Kon. 22, 3, im 8. Monate, wor- 
auf Then. u. Berth. Gewicht legen. Denn wiire dieser Zusatz mehr als eine wertlose 
Glosse, so wiirde er das Gegenteil beweisen, da der 8. Monat des vom Herbste an 
gerechneten biirgerlichen Jahres dem 2. Monate des kirchlichen Jahres entspricht, 
also tiber die Zeit der Paschafeier hinaus ftihren wiirde, 
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daB Josija das Haus bereitet hatte, d. h. den Tempelcultus wiederher- 
gestelt und geordnet hatte, zog Necho der Kénig Aegyptens heran, um 
zu Carchemisch am Euphrat Krieg zu fihren, und Josija zog ihm ent- 
gegen. Ueber Wecho und seinen Kriegszug s. das Nahere zu 2 Kon. 23, 
29. — V. 21. Da sandte er (Pharao Necho) zu ihm Boten und lieB ihm 
sagen: ,,Was habe ich mit dir, Kénig von Juda, zu schaffen? nicht wider 
dich, dich (ziehe ich) heute (jezt), sondern gegen meinen Erbfeind, und 
Gott hat gesagt, dab ich mich beeilen solle; laB ab von Gott, der mit 
mir ist, daB ich dich nicht verderbe“. 22 "2772 s. Jud. 11, 12. 2 Sam. 
16,10. Zu 7°22 X> kénte man aus dem Zusammenhange am>S ,,ziehe 
ich“ erginzen; aber es gentigt auch die Erginzung des verbi subst. ich 
bin. mx ist nachdrucksvolle Wiederholung des Pronomens sw/f., vgl. 
Gesen. Gr. §.121,3. DM diesen Tag d. h. jezt. "M922 ma bed. nicht: 
mein kriegerisches Haus, sondern das Haus meines Krieges d.i. die Fa- 
milie, mit der ich Krieg fiithre, s. v. a. mein natirlicher Feind im Kriege, 
mein Erbfeind. Diese Bedeutung ergibt sich aus 1 Chr. 18,10 u. 2Sam. 
8,10, wo Mann der Kriege Thou’s den Mann bedeutet, der mit Thou 
Kriege fiihrt.! Der Gott, welcher dem Pharao befohlen zu eilen und 
welchem Josija nicht widerstreben solle, ist nicht eine agyptische Gott- 
heit, wie Zarg. und verschiedene Ausll. unter Berufung auf Herod. I/, 
158 meinen, sondern der ware Gott, wie aus v. 22 erhellt. Doch braucht 
man nicht mit den alteren Ausll. anzunehmen, Gott habe sive per som- 
nium sive per prophetam aliquem ad ipsum e Judaea missum zu Pha- 
rao geredet und ihm eiliges Fortriicken an den Euphrat befohlen. Denn 
an einen durch einen Propheten dem Pharao erdéffneten géttlichen Aus- 
spruch wire auch in dem Falle, daB Pharao wértlich so gesprochen habe 
nicht zu denken, weil Gott weder 77 noch D'T>x5 genant wird, son- 
dern blos 5°7>x, also nur von der Gottheit im Allgemeinen die Rede ist 
und Pharao seinen Entschlu$ nur als von Gott kommend bezeichnet, 
oder nur sagt: es sei Gottes Wille, da8 Josija ihn nicht aufhalten und 
nicht wider ihn streiten solle. Dies konte Pharao sagen, ohne eine beson- 
dere Gottesoffenbarung empfangen zu haben, und nachdem der Erfolg d.i. 
der fiir Josija ungliickliche Ausgang seines Kampfes gegen Necho die 
Warnung desselben als richtig bestatigt hatte, konte auch der bibl. Ge- 
. schichtschreiber Necho’s Worte als von Gott oder ,,vom Munde Gottes“ 
gekommen darstellen. — V.22. Aber Josija wandte sein Angesicht nicht 
von ihm d.h. gab seinen Entschlu8 nicht auf, ,,sondern gegen ihn zu 


ts 1) Wenn dagegen Berth. diese Bedeutung in Abrede stelt unter Verweisung auf 

1 Chr, 18, 10, so scheint er die citirte Stelle nicht naher angesehen zu haben. Die 
Conjectur aber, die derselbe nach dem Vorgange von O. FP. Fritzsche auf Grund yon 
3 Esr.1, 25 in Vorschlag bringt: "mama ‘aba! =) 5x am Euphrat ist mein Krieg, hat 
an der angefiihrten Stelle keine Stiitze. Denn der Verf, dieses nach der LXX bear- 
beiteten Apokryphums hat den benuzten Text nicht tibersezt, sondern also paraphra- 
sirt: ovyé moos o& &unéotahuct, dino xveiov tod Isod, Ent yao tov Hvpodrov 
0 MOAELOS LOU EotL, Xai xVOLOS WET EUOv Entaonevdwr Eotiv. Weder LXX noch 
Vulg. haben m7 im Originaltexte gelesen und iibersezt, sondern lauten wie folgt: 
ote éné oé ixw (MN fir MM& haltend) ojueooy modAguoy norpout, xal 6 Geos 
elmev xataoméevoat us. Vulg.: Non adversus te hodie venio, sed contra atiam 
pugno domum, ad quam me Deus festinato ire praecepit. 
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kriegen entstellete er sich‘. “2nnh bed. sonst: sich verstellen durch 
Kleidung, sich verkleiden (18, 29. 1 Kén. 20, 38. 22, 30) und sich entstel- 
len Hi. 30,18. Diese Bedeutung paft auch hier, wo das Wort auf das 
geistige Gebiet tibertragen ist: sich entstellen s. v. a. etwas mit Verleug- 
nung seines Charakters unternehmen. In seiner ganzen Regierung hat Jo- 
sija sich bestrebt, den Willen Gottes auszufiihren, in seinem Auftreten ge- 
gen Pharao hingegen hat er sich anders gezeigt, gegen Gottes Willen sich 
in den Kampf eingelassen.! Ueber die Motive, welche den Josija troz der 
Abmahnung Necho’s bestimten, mit Waffengewalt demselben entgegen- 
zutreten, s. die Bem. zu 2 Kon. 23,29f. Der Verf. der Chron. beurteilt 
die Sache vom religiésen Gesichtspunkte, wonach das Unternehmen ge- 
gen den Willen Gottes war und darum zum Verderben Josija’s ausschlug, 
ohne tiber die goéttliche Fiigung, die darin lag, daB der fromme Kénig 
hinweggenommen ward, ehe das Gericht der Zerstérung des Reiches 
Juda tiber das siindige Volk hereinbrach, weiter zu reflectiren. Ueber 
das Thal Megiddo als den Ort der Schlacht und iiber den Tod Josija’s 
s. das Nahere zu 2 Kén. 23, 29f. Das "2°227 bringt mich fort (v. 23) 
wird in v. 24 niher bestimt: seine Diener schaften ihn, den von Pfeilen 
tédtlich verwundeten, von dem Streitwagen auf einen zweiten Wagen, 
der ihm gehdrte und dem Verwundeten gré8ere Bequemlichkeit als der 
Streitwagen bieten mochte. — V. 25. Der Tod des frommen Kénigs wurde 
von seinem Volke tief beklagt. Der Prophet Jeremia verfafte ein Trauer- 
lied auf Josija, ,,und alle Singer und Sangerinnen redeten in ihren Klage- 
liedern von Josija bis auf diesen Tag“, d.h. in den Trauerliedern, die 
sie an bestimten Tagen zu singen pflegten, stimten sie auch das Trauer- 
lied tiber Josija an. ,,Und man machte sie (diese Trauerlieder) zu einer 
Satzung (stehenden Sitte) in Israel, und sie sind geschrieben in den 
Trauerliedern‘ d. h. in einer Sammlung von Trauerliedern, in welcher 
unter anderen auch das von Jeremia auf den Tod Josija’s verfabte ent- 
halten war. Diese Sammlung ist aber nicht mit den uns im Kanon erhal- 
tenen Klagliedern Jeremia’s iiber den Untergang Jerusalems und des 
Reiches Juda zu identificiren. Zu v. 26f. vgl. 2 Kon. 23, 28. "30m wie 
32, 32. ‘ma 31mD> gem4B dem, was geschrieben steht im Gesetze Moses, 
ygl. 31,3. "727 ist die Fortsetzung des "735 “MP vy. 26. 


Cap. XXXVI. Die lezten Konige von Juda; Zerstorung 
Jerusalems, Wegfiihrung Juda’s und babylonisches Exil. 


Wie das Reich Juda nach dem Tode Josija’s mit raschen Schritten 
seiner Zerstérung durch die Chaldéer entgegen ging, so geht auch der 


1) Berth. will wenn in pynmn dndern, weil LXX, warscheinlich auch Vulg. 
Syr., 3 Esr. 1, 16 und vielleicht auch Joseph. so gelesen haben, Aber nur LXX ha- 
ben éxoatarwon, Vulg. praeparavit , 3 Esr, émeyetger, so dab fiir prnnn allein 
die LXX iibrig bleiben, deren Uebertragung keinen zureichenden Grund fiir Textan- 
derung liefert. pimnm,.n sich stark oder mutig zeigen, pabt gar nicht; denn der Verf. 
der Chron. pflegt wider Gottes Willen unternommene und ungliicklich ablaufende 
Taten nicht als Beweise physischer oder geistiger Starke zu betrachten. 
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Verf. der Chronik ttber die Regierungen der lezten Kénige Juda’s, die 
durch ihr gottloses Treiben den Untergang dieses Reiches beschleunig- 
ten, schnell hinweg. Von den vier Kénigen, die nach Josija bis zur Zer- 
stérung Jerusalems noch regierten, gibt er auSer dem Lebensalter, in 
welchem sie das Kénigtum erlangten, nur eine kurze Charakteristik ih- 
res Verhaltens gegen Gott, und die Hauptereignisse, welche den Unter- 
gang des Reiches schrittweise bis zur Verbrennung Jerusalems und des 
Tempels herbeifiihrten. 

V.1—4. Die Regierung des Joahaz. Vgl. 2 Kén. 23, 30°—35. 
Nach dem Tode des Josija erhob das Volk des Landes seinen 23jahri- 
gen Sohn Jehoahaz (Joahaz) auf den Thron; ‘aber nur drei Monate war 
derselbe Kénig in Jerusalem, da sezte ihn der agyptische Kénig (Necho) 
ab, legte dem Lande eine BuBe yon 100 Talenten Silber und 1 Talente 
Gold auf, machte seinen Bruder L/akim unter dem Namen Jojakin 
zum Kénige, und fihrte den gefangen genommenen Joahaz nach Aegyp- 
ten ab. Das Nahere iiber die Gefangennehmung und Wegfihrung-des 
Joahaz und die Einsetzung des Lijakim zum Kénige s. zu 2 Kon. 
23, 31—35. 

V.5—-8. Die Regierung des Jojakim. Vgl. 2 Kén. 23, 36—24, 7. 
Jojakim bei seiner Erhebung auf den Thron 25 Jahr alt, regierte 11 
Jahre und tat das Bése in den Augen Jahve’s seines Gottes. V. 6f. 
», Wider ihn zog WVebucadnezar (auf Inschriften Wabucudurriusur d.i. 
Nebo coronam servat lautend, s. zu Dan. 8.56), der Konig von Babel 
heran und band ihn mit ehernen Doppelketten, um ihn nach Babel zu 
fiihren. Und von den Gerathen des Hauses des Herrn fiihrte Nebuc. 
(einen Teil) nach Babel und sezte sie in seinen Tempel zu Babel“. Von 
diesem Feldzuge, dem ersten Nebucadnezars gegen Juda, ist auch 2 Kon. 
24,1 u. Dan. 1, iu. 2 die Rede. Die Kinnahme Jerusalems bei welcher 
Jojakim in Ketten gelegt wurde, erfolgte, wie sich aus Dan. 1,1 vgl. mit 
Jer. 46, 2 u. 36, 7 ergibt, im 4. Jahre der Regierung Jojakims d. i. im 
J.606 v. Chr., und mit ihr nehmen die 70 Jahre der chalddischen Dienst- 
barkeit Juda’s ihren Anfang. Die Absicht, den gefangen genommenen 
Konig Jojakim nach Babel zu deportiren, fihrte Nebuc. nicht aus, son- 
dern lie8 ihn, da er sich unterwarf, als seinen Knecht (Vasallen) in Je- 
rusalem fortregieren. Den infin. indie in das perf. #727") umzuaindern 
oder umzudeuten ist eben so willkiirlich als die Erginzung: und er 
fihrte ihn nach Babel ab. Da8 der Verf. der Chron. die Wegfiihrung 
selbst nicht erwahnt, sondern vielmehr das Gegenteil davon, naimlich das 
Fortregieren Jojakims in Jerusalem bis zu seinem Tode als bekant vor- 
aussezt, ersieht man aus der Art und Weise, wie er v. 8 die Thronfolge 
seines Sohnes berichtet, naimlich mit derselben Formel, die er bei allen 
Konigen gebraucht, welchen bei ihrem Ableben der Sohn nach festste- 
hender Ordnung auf dem Throne folgte. Hatte Nebuc. den Jojakim ent- 
thront, wie Necho den Joahaz absezte, so wiirde der Verf. der Chron. 
auch die Hinsetzung Jojachins durch den chalddischen Konig nicht un- 
erwihnt gelassen haben. Die Rechtfertigung dieser Ansicht gegen ab- 
weichende Meinungen s. im Comment. zu 2 Kén, 24,1 u. Dan. 1,1, 


* und in Betretf von v.78. zu Dan. 2: — Weiter erzihlt die Chronik 
nichts tber Jojakims Regierung, sondern verweist v. 8 hinsichtlich der 


ubrigen Taten, und namentlich seiner Greuel, auf das Buch der Kénige 


von Israel und Juda, woraus in 2 Kén. 24, 1—4 das Wichtigste mitge- 


teilt ist. ws WR wniagin will Berth. von Gétzenbildern, die er anfer- 
tigen lieB , verstehen und “D3 N22 von seinen schlechten Taten. Bei- 


des ee Die Stellen Jer. ly 9 f, u. Ez. 8,17, die B. fir seine Deu- 


tung der ersten Worte citirt, beweisen das Gegenteil; denn Jeremia 


fihrt als miazim des Volks an: morden, ehebrechen, falsch schwéren, 


dem Baale riuchern und andern Gétzen "nachgehen, und Ezech, braucht 
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zwar 7. c. niavin NiLS vom Gétzendienste des Volks, aber nicht von der 


Anfertigung von Gétzenbildern, sondern von der Verehrung der Gétzen, 
vom Treiben des Gétzendienstes. Hienach sind die Greuel, welche Joja- 
kim begangen, sowol seine schlechten Taten und Verbrechen, z. B. das 


VergieBen unschuldigen Blutes (2 Kon. 24,4), als der Gotzendienst, a eo 


den er getrieben hat. 22 837220 was an age erfanden wurde, ist zu- 


sammentfassende Bezeichnung seines ganzen sittlichen und religidsen Vere cia 
haltens und Betragens, vgl. 19,3. — Den Abfall Jojakims von Nebu- 
cadnezar nach dreijihriger Dienstbarkeit (2 Kén. 24,1) tbergeht der 


Verf. der Chron., weil die Bestrafung dieses Frevels erst nach seinem 
Tode fiir das Reich Juda verhangnisvoll wurde, erst Jojachin dafir zu 


biiBen hatte, da die von Nebuc. zur Zitchtigung des Abtriinnigen gegen 


Juda gesandten Heerhaufen von Aramiern, Moabitern und Ammonitern 
nicht viel ausgerichtet hatten. 

V: 9 u. 10. Die Regierung des Jojachin. Vgl. 2 Kén. 24, 8—17. 
Das Alter Jojachins beim Antritt der Regierung ist hier zu 8, dagegen 


2 Kon. 24, 8 zu 18 Jahren angegeben. So auch in der LXX u Vulg.; 


nur einige hebr. Codd., Syr. u. Arab. und viele Hdschr. der LXX ha- 
ben auch in der Chronik 18 Jahre. Die Zahl 8 ist offenbarer Schreib- 
fehler, wie auch Then. anerkent. Dagegen will Berth. die Zahl 8 un- 


_ sers Textes fiir urspriinglich und die Zahl 18 in 2 Kon. fir eine Ver- 


anderung halten, zu welcher die Meinung, da$ 18 Jahre ein passende- 
res Alter fiir einen Kénig als 8 Jahre zu sein scheinen, den AnlaB ge- 
geben habe, wegen der ,,offenbar absichtlichen Erwahnung der Mutter 
neben dem Kénige 2 Kén. 24, 12.15 u. Jer. 22, 26, woraus man schlie- 
Ben miisse, daB sie die Vormundschaft tiber den jungen Konig hatte. 
Ein ganz nichtiger Grund. In den BB. der Kon. wird bei allen Kéni- 
gen nach Erwihnung ihrer Thronbesteigung der Name der Mutter ge- 
nant, ohne Riicksicht auf das Alter der Kénige, weil die Kénigin-Mut- 
ter eine hervorragende Stellung im Reiche einnahm. So auch bei Joja- 
kim und Jojachin 2 Koén. 23, 36 u. 24, 8. Wegen dieser Stellung wird 
dieselbe auch in 2 Kon. 24, 12 u. 15 und bei Jeremia unter denen ge- 
nant, die sich dem Nebucadnezar ergaben und nach Babel abgefihrt 
wurden. Die Richtigkeit der Zahl: 18 Jahre aber wird durch Ezech. 
19, 5—9 auBer Zweifel gesezt, wo der Prophet den Jojachin als einen 
jungen Léwen schildert, der Menschenraub trieb, Witwen erkante und 
Stidte verwiistete. Das Erkennen der Witwen ‘pabt nicht auf einen 


Keil, nachexil, Geschichtsbticher. Oi 
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_ 8jahrigen Knaben, wol aber fiir einen 18 jahrigen jungen Mann. — Jo- 
 jachin regierte nur 3 Monate und 10 Tage in Jerusalem und tat das Bose 


in den Augen Jahve’s. Bei der Jahreswende d.i. im Friihlinge, wo die 
Feldziige erdffnet zu werden pflegten (vgl. 1 Kén. 20, 22. 2 Sam. 11, 1), 
schikte Nebuc. seine Feldherren (2 Kén. 24, 10) und entfiihrte ihn nach 
Babel mit den Prachtgeriithen des Hauses Jahve’s und machte seinen (Va- 
ters-) Bruder Sidkija zum Kénige in Juda. — Mit diesen kurzen Worten 
wird das Ende der kurzen Regierung Jojachins erwihnt. Mehr tiber die- 
sén zweiten Feldzug Nebuc.s gegen Jerusalem und seinen Ausgang fir 
Juda erfahren wir aus 2 Kén. 24, 10—16, s. die Erkl. j. Stelle. Sidkija 
(Zedekia) war nach 2 Kon. 24, 17 nicht ein Bruder, sondern 715 Oheim 
oder Vatersbruder des Jojachin und hie8 Mattanja, ein Sohn des Jo- 
sija und der Hamutal, wie Joahaz (2 Kon. 24, 18 vgl. mit 23, 31), also 
dessen leiblicher Bruder und Stiefbruder des Jojakim. Bei seiner Hin- 
setzung in das Kénigtum durch Nebucadnezar erhielt er den Namen 
Sidkija. Demnach ist "78 v. 10 in weiterer Bedeutung des leiblichen 
Verwandten zu nehmen. 

V.11—21. Die Regierung des Sedekija; Zerstérung Jerusalems 
und Weegfiihrung Juda’s ins Exil. Vgl. 2 Kén. 24, 18—25, 21. Sede- 
kija, im Alter von 21 Jahren Kénig geworden, regierte 11 Jahre und 
machte das Ma der Siinden voll, daB der Herr das Koénigreich Juda 
der Zerstorung durch die Chaldier preisgeben muSte. Dahin brachte es 
Sedekija durch zwei Hauptsiinden seiner schlechten Regierung, naémlich 
dadurch da8 er sich nicht demiitigte vor dem Propheten Jeremia aus 
dem Munde Jahve’s (v. 12) und daB er auch gegen den Konig Nebuc. 
sich empdrte, der ihn hatte bei Gott schwéren lassen, und so seinen 
Nacken hart machte (halsstarrig war) und sein Herz verstokte, daB er 
sich nicht zu Jahve, dem Gotte Israels, bekehrte. Die Halsstarrigkeit 
und Herzensverstockung Sedekija’s zeigte sich darin, da® er nicht auf 
die Worte hérte, welche Jeremia aus dem Munde Gottes zu ihm redete 
und den dem Nebuc. bei Gott geleisteten Eid der Treue brach. Die 
Worte: er beugte sich nicht vor Jeremia, erinnern an Jer. 37,2 und an 
die Jer. c. 37 u. 38 u. c. 21, 4—22, 9 erzihlten Begebenheiten, welche 
zeigen, Wie die Oberen des Volks den Propheten wegen seiner Aussprii- 
che miBhandelten, und Sedekija zu schwach und ohnmachtig war, um 
den Propheten dagegen zu schiitzen. Die Empérung gegen Nebuc., dem 
er den Vasalleneid der Treue geschworen hatte, wird auch in 2 Kon. 
24,20 und von Ezechiel c. 17, 13 ff. als ein schweres Verbrechen des 
Sedekija und der Volksoberen erwahnt, s. die Erk]. zu beiden St. In- 
folge dieser Kmpoérung iiberzog Nebuc. mit einem starken Heere Juda 
und schritt nach Eroberung der festen Stidte des Landes zur Belage- 
rung Jerusalems, die mit der Einnahme und Zerstérung derselben endete 


2 K6n. 25, 1—10. —— Ohne diese Folgen des Treubruches naher anzu- 


geben , fihrt der Verf. der Chron. fort, die Siinden des Kénigs und des 
Volkes weiter zu schildern. Zuerst hebt er v. 13° noch die Halsstarrig- 
keit und Verstoktheit des Kénigs hervor, die in den angefiihrten Hand- 
Jungen zu Tage trat: Er machte hart seinen Nacken u. s. w. Die Worte 


Se 
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aa) Bpm will Berth. nach Deut.2,30 so auffassen: ,,da machte Gott ihn 
halsstarrig und verstokte sein Herz, so da8 er troz der Mahnungen der 
Propheten nicht zuriikkehrte zu Jahve dem Gotte Israels.‘* Allein ob- - 
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gleich die Verstockung nicht selten als von Gott verhangt dargestelt 


wird, so liegt doch hier nicht nur kein Grund vor, bei “pt einen Wech- 


sel des Subjectes anzunehmen, sondern die Hervorhebung der Verhir- 
tung als einer Tat Gottes paBt nicht einmal in den Zusammenhang. 


Au8erdem wird auch 9 pn das Hartmachen des Nackens nirgends 


Gotte zugeschrieben, sondern nur von Menschen gebraucht, vgl. 2 Kon. — 


17,14. Deut. 10, 16. Jer.19,15 u.a. Von Gott wird nur 32-my nupn 
oder M™7ms& ausgesagt Ex.7,3. Deut.2,30. — V.14. Auch alle Fiérsten 


der Priester und das Volk mehrten treulose Vergehungen gleich allen 


Greueln der Heiden und verunreinigten das Haus des Herrn, welches er 
geheiliget hatte zu Jerusalem. Diese Riige des Gétzendienstes und der 
Entweihung des Tempels will Berth. auf die Verschuldung des ganzen 
Volkes vorzugsweise in der Zeit des Manasse beziehen, weil der Vor- | 
wurf des Gotzendienstes, nach allem was wir aus dem B. Jeremia wissen, 
die Firsten der Priester und das Volk zur Zeit des Zedekia gar nicht 


oder wenigstens nicht vorzugsweise treffe. Allein dieser Grund ist weder 


stichhaltig noch richtig. Denn aus Ezech.c.8 erhellt unzweideutig, daB 


unter Sedekija nicht nur das Volk, sondern auch die Priesterschaft tief 
in G6tzendienst versunken war und sogar die Tempelvorhéfe dadurch 


entweiht wurden. Und wenn auch dieser Gotzendienst nicht erst unter 


Sedekija aufgekommen ist, sondern schon unter Jojakim stark getrieben 
wurde und nur eine Wiederaufnahme und Fortsetzung des gitzendie- 
nerischen Treibens von Manasse und Amon war, so wird doch die Be- 
ziehung unsers Y. auf die Zeiten Manasse’s durch den Zusammenhang 


ausgeschlossen, da hier nur von dem die Rede ist, was unter Sedekija — 


geschah und jede Hindeutung auf friihere Zeiten fehlt. 

Dabei lieB es Gott an Mahnung, Warnung und Drohung nicht feh- 
len. V.15f. Jahve sandte an sie durch seine Boten vom friihen Morgen 
an fort und fort, denn er schonete seines Volkes und seiner Wohnung; 
aber sie verhéhnten die Boten Gottes, verachteten seine Worte und ver- 
spotteten seine Propheten. 772 M2) durch jem. eine Botschaft schicken, 
eine Sendung machen. Das fehlende Object ist aus dem Verbum zu er- 
ginzen, mw b2w ganz so Jer.26,5. 29,19. Denn er schonete seines 
Volkes u.s.w., namlich dadurch, da8 er in Langmut das Volk immer und 
immer wieder durch Propheten zur BuBe und Umkehr auffordern lieB 
und sein Volk und sein Heiligtum nicht sofort vertilgen wolte. mana 
ist am. Aey., im Syr. bed. es subsannavit; auch das hitp. b>nsn'2 (von 
syn) komt nur hier vor, als Steigerungsform: sich in Spott ergehen. Die 
Unterscheidung von 6"28>2 (Boten) und =°N"3? (Propheten) ist rheto- 
risch; denn unter den Boten Gottes sind hauptsiichlich Propheten zu 
yerstehen; doch ist der Ausdruck nicht auf Propheten im engeren Sinn 
zu beschriinken, sondern befaBt alle Manner Gottes in sich, die durch 
Wort und Tat das gottlose Treiben der Gétzendiener rigten und straf- 
ten. Die Aussage dieser beiden Verse ist allerdings so allgemein gehal- 
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2 Chron, XXXVI 


: ten, daB sie auf alle Zeiten des dharhoadiebnion den Abfalles des Volks 


yom Herrn seinem Gotte paBt; aber auch hiebei hat der Verf. der Chron. 


 guniichst nur die Zeit des Sedekija, in welcher der Abfall seinen Hohe- 


punkt erreichte, im Auge. Dagegen wolle man nicht einwenden, da8 aus 
der Zeit des Sedekija nur Jeremia als Prophet des Herrn beleant ist, da 
Ezechiel unter den Exulanten lebte und wirkte. Denn erstlich folgt 


hieraus nicht sicher, da8 Jeremia und Ezechiel die einzigen Propheten 


 jener Zeit waren, sodann aber redete Jeremia auch nicht blos als einzel- 
ner Prophet, sondern hielt dem Volke das Zeugnis aller friiheren Pro- 
pheten vor (vgl. z. B. 26, 4.5), so daB durch ihn alle fritheren Propheten 
Gottes zum Volke redeten, mithin der Plur. seine Boten, seine Prophe- 
ten, auch fiir die Zeit des Sedekija volle Warheit hat, falls man dabei 
noch den rhetorischen Charakter der Darstellung beachtet. ia my oy 
bis der Grimm Jahve’s iiber sein Volk stieg, daB keine Heilung (Ret- 


tung) mehr war. 


V.17 ff. Als das sittliche Verderben diese Hohe erreicht hatte, brach 
das Gericht tiber das unverbesserliche Geschlecht herein. Wie in v. 12 
—-16 die Versiindigung des Kénigs und des Volkes nicht nach ihrer ge- 
‘schichtlichen Progression beschrieben, sondern in rhetorischer Grada- 
tion geschildert ist, so wird auch in v. be 21 das Gericht tiber das siin- 
dige Volk und Reich nicht nach seinem historischen Detail, sondern nur 
in groBen allgemeinen Ziigen rhetorisch vorgefiihrt. ,,Da brachte er tiber 
sie den Kénig der Chaldaéer, der erwiirgte ihre Jiinglinge mit dem 
Schwerte in ihrem Heiligtume und schonte nicht des Jiinglings und der 
Jungfrau, des Alten und des Greisen; alles gab er in seine Hand.‘‘ Die- 
ser Beschreibung des furchtbaren Gerichts liegen prophetische Aussprii- 
che zu Grunde, z. B. Jer.15,1—9. c. 32, 3f. Ez. 9,6, welche selbst wie- 
der auf Deut. 32,25 ruhen. Das Subject im ersten und lezten Satze des 
VY. ist Jahve. Dieses Subject nimt daher Berth. auch fiir den mittleren 
Satz an: ,,und Gott wirgte ihre Jiinglinge im Heiligtume“; aber schwer- 
lich mit Recht. Wie in der Ausfiihrung des lezten Satzes: alles gab er 
in seine Hand, welche in v.18 folgt, nicht Jahve, sondern der Kénig 
von Babel Subject ist, so wird auch in der Ausfihrung des ersten Satzes, 
welche %3) 257775 Beingt der Konig der Chaldier Subject sein, wie die 
meisten Ausll. richtig erkant haben. Durch 5v3p2 732 wird das Gericht 
in bestimte Beziehung zu dem Vergehen gesezt. Datfiir, da8 sie das Hei- 
ligtum durch Gotzendienst entweiht hatten (v.14), wurden sie selbst im 
_ Heiligtume getédtet. Zu ‘3 4m? 55h vel. Jer. 27, 6. 32, 3.4. bdo umfaBt 
Sachen und Personen, und wird in v. 18—20 specialisirt. V.18. Alle 
Gerithe des Hauses Gottes, die Schitze des Tempels und des Palastes 
des Kénigs und der Fiirsten — alles fiihrte er nach Babel. V.19. Das 
Haus Gottes verbranten sie; die Mauer Jerusalems rissen sie nieder, und 
alle Palaiste der Stadt verbranten sie in Feuer, und alle kostbaren Ge- 
rathe fielen der Vernichtung anheim. Zu mnwn> vel. 12,12. — V.20. 
Wer vom Schwerte wbrig blieb d. h. nicht durch das Schwert getodtet, 
im Kriege nicht gefallen und umgekommen war, den fiihrte Nebuc. nach 
Babel in Gefangenschaft, daB sie ihm und seinen Séhnen Knechte wur- 


den, wie Jeremia c.27,7 geweissagt, bis zum Aufkommen des Konig- 


tumes der Perser. Auch diese lezten Worte sind geschichtliche Aus- 


deutung der Weissagung Jer. 27,7. — Dies alles geschah (v.21): um zu 


erfiillen (M857 statt 82 wie 1 Chr.29,5), damit erfiillet wiirde das Wort 
des Herrn durch den Mund Jeremia’s, welcher c. 25, 11 f. 29,10 die 
7Ojahrige Dauer der Verédung Juda’s und der babylonischen Dienstbar- 
keit geweissagt hatte, ohne daB Kénig und Volk auf seine Worte ge- 


achtet haben (v.12). Dieser Zeitraum, der nach v.20 mit dem Autkom-- 


men des Kénigtums der Perser zu Ende ging, wird durch den Satz 52 
14) ANS) als eine Zeit der Sitthnung des Unrechts bezeichnet, welches dem 
Lande durch das Nichthalten der Sabbatjahre zugefiigt worden war, in 
Grundlage der Drohung Ley. 26,34, in welcher die Verddung des Landes 
wihrend der Dauer der Zerstreuung des unbuBfertigen Volkes unter die 
Heiden als ein Nachholen der unterlassenen Sabbatfeiern dargestelt war. 
Aus dieser Gesetzesstelle sind die Worte genommen, um zu zeigen, wie 


-* 


der Herr die schon durch Mose dem ungehorsamen Volke angedrohte - 


Strafe erfiilt hat. m¥7 52 ist nicht zu tibersetzen: bis daB abgetragen 


hatte das Land seine Ruhejahre; diese Bedeutung hat “x7 nicht, son- 
dern: bis genossen hat das Land seine Sabbatjahre, d.h. bis es die Ruhe 
genossen hat, die man ihm durch Nichthalten der Sabbate und Sabbat- 
jahre gegen den Willen seines Schépfers entzogen hatte, s. zu Ley. 26, 
34. Dieser Gedanke wird durch den folgenden wortlich aus Ley. 26,34 
genommenen Umstandssatz: alle Tage (d. h. die ganze Zeit) seiner Ver- 
édung feierte es ("N2Y hielt es Sabbat) auBer Zweifel gesezt. ,,Um voll 
zu machen 70 Jahre“; die Jeremia //. cc. geweissagt hatte. 

Diese Verkniipfung der Weissagung Jeremia’s mit dem Ausspruche 
Lev. 26,34 berechtigt nicht zu der Annahme, daB die Feier des Sabbat- 
jahres 70 mal unterlassen oder 490 Jahre lang das Sabbatjahr nicht ge- 
halten worden sei, wonach noch #erth. als Zeitpunkt, von dem an die 
Feier der Ruhejahre nicht stattgefunden, etwa das J. 1000 ansezt, d. i. 
die Zeit des Salomo oder, da keine vollstindige chronologische Genauig- 
keit zu erwarten stehe, die Zeit des Anfangs der k6niglichen Herschaft 


in Israel, wozu, wie er weiter meint, auch c.35,18 stimme, ,,nach wel-. 


cher Stelle bis zu dem Ende der Richterzeit das Pascha nicht nach den 
Vorschriften des Gesetzes gefeiert ward. Nach dieser chronologischen 
Berechnung wiirde die Unterlassung der Feier des Sabbatjahres in den 
Anfang des Richtertums des Samuel fallen.' Dies ist aber schon unwar- 
scheinlich, und noch weit unwarscheinlicher ist die Annuhme, da8 in der 
Richterzeit bis auf Samuel das Sabbatjahr regelmabig gehalten worden, 
dagegen unter den Regierungen der Kénige David, Salomo, Josaphat, 
Hizkija und Josija diese Feier ganz unterblieben sein solte. Aber auch 
hievon ganz abgesehen, liegt in den Worten, da das Land die ganze 


1) Das 70jihrige Exil begann im 4. Jahre Jojakims d.i, im J. 606 v. Chr. oder 
369 Jahre nach der Spaltung des Reiches, s, die chronol. Tabelle zu 1 Kon. 12 (UL, 3 
§.141), wozu noch die 80 Jahre der Regierungen Davids und Salomo’s und die Zei- 
ten Sauls und Samuels zusammen (s. den Comment. z. B. der Richt, 8. 208 ) gezahlt 
werden miiBten, um 490 Jahre zu erhalten. 


zu Meche. pie oder der Sabbatruhe posits wie Mose Lev. 26, 34 
verkiindigt hatte, durchaus nicht, da8 dem Lande vorher 7 O mal hintor’ 
einander oder 490 Jahre lang der Genub der Sabbatruhe durch die Siinde 
des Volks entzogen worden war. Die Verkniipfung der Weissagung des 
- Jeremia mit dem Ausspruche des Gesetzes will theologisch verstanden, 
nicht chronologisch berechnet sein. Der Gedanke ist dieser: Durch die 
Erfillung der den Uebertretern des Gesetzes gedrohten Strafe der Weg- 
 fiihrung des Volkes nach Babel wurde dem Lande die Ruhe zuteil, die 
das siindige Volk durch Nichtachtung der gebotenen Sabbatfeier dem- 
 selben entzogen hatte. Dadurch daB es 70 Jahre unbebaut blieb, ge- 
wabrte Gott dem Lande die Zeit der Ruhe und Erquickung, welche seine 
- Bewohner, so lange sie es inne hatten, ihm nicht gegént hatten. Damit 
ist gar nicht gesagt, daB die Erstattung dieser Ruhezeit chronologisch 
der Zahl der nicht gefeierten Sabbatjahre entspreche. Wie oft im Ver- 
 Jaufe der Jahrhunderte von der Zeit Josua’s an bis zum Exile das Sab- 
 patjahr nicht gehalten worden, 148t sich aus dieser theologischen Re- 
flexion nicht berechnen, und noch weniger die Zeit, von der an die Feier 
_ des Sabbatjahres continuirlich unterlassen worden war. Die Stelle c.35, 
_ 18 aber gehért gar nicht hieher, weil sie weder besagt, da8 das Pascha 
bis gegen Ende der Richterzeit nach der Vorschrift des Gesetzes gehal- 
ten, noch da8& es von jener Zeit an bis auf Josija nicht mehr vorschrift- 
_ miéaBig gefeiert worden sei, sondern nur den Gedanken enthalt, daB eine 
_ solche Paschafeier, wie sie unter Josija stattgefunden,-seit der Zeit der 
Richter niéht dagewesen sei, s. zu d. St. 
iF V.22—23. Um noch weiter nachzuweisen, wie genau Gott sein Wort 
- durch den Mund des Propheten Jeremia erfiilt habe, wird schlieBlich 
noch kurz erwihnt, da8 Gott im ersten Jahre des Cores, des Kénigs von 
-Persien, den Geist dieses Kénigs erwekte, in seinem ganzen Kénigreiche 
den Befehl ergehen zu lassen, da8 Jahve der Gott des Himmels, welcher 
ihm alle Kénigreiche der Erde gegeben, ihm befohlen habe, seinen Tem- 
pel in Jerusalem wieder zu bauen, und da8 wer zum Volke Gottes ge- 
hére nach Jerusalem hinaufziehen mége. Mit dieser tréstlichen Aussicht 
in die Zukunft schlieBt der Verf. der Chronik seine Betrachtung der yor- 
exilischen Geschichte des Volkes Gottes, ohne den Inhalt des kéniglichen 
Erlasses des Cyrus vollstiindig mitzuteilen, da er die Geschichte der Wie- 
derherstellung Juda’s in seinem Lande in einer besonderen Schrift er- 
i, zihlen wolte. Diese liegt uns in dem Buche Esra vor, welches mit der 
el yollstindigen Mitteilung des Edictes des Kinigs der Perser, Cyrus, an- 
____ hebt (Esr. 1, 1—3) und dann die Rikkehr eines groBen Teiles seines 


____-Volkes nach Jerusalem und Juda, den Wiederaufbau des Tempels und 

BS _ die neue Ansiedelung der Zuriikgekebrten i im Lande der Vater erzahlt. 
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EINLEITUNG. 


§. 1. Name und Inhalt, Zweck und Plan des B. Esra. 


Das Buch Esra fiihrt seinen Namen 8719 in den hebriischen, “Hadguc’ 


in den griechischen Bibeln, /iber Esdrae in der Vulg. und »,Buch Esra“ 


bei Luther von dem Priester und Schriftgelehrten 8712 “Zzra, welcher 
in c.7—10 des Buches seine Riikkehr aus dem babylonischen Exile nach. (Jus 
Jerusalem und von seinem Wirken daselbst erzihlt. Da die Juden von — 


Alters her, um die Zahl der in ihrem Kanon vereinigten heiligen Schrif- 
ten der Zahl der Buchstaben des hebr. Alphabets zu conformiren, das 
B. Esra mit dem B. Nehemia als ein Buch zahlten und unter den helle- 
nistischen Juden schon in friiher Zeit neben dem kanonischen Esrabuche 
ein aus Stiicken des 2. B. der Chronik, der Biicher Esra und Nehemia 
und legendenhaften Volkssagen componirtes apokryphisches Buch Esra 
in griechischer Sprache in Umlauf kam, so wird in den von den Kir- 


chenyatern uns erhaltenen Verzeichnissen der Schriften des A.Test.(s.die 
Aussagen des Origenes, des Concil. Laod. can. 60, des Cyrill, HMierony- 


mus u. A. im Lehrb. der Einleit. §.216. Not. 11.13) unser Buch Hodoac 
mootos (a) und das B. Nehemia “Kodgac devtegog (8) genant, und 
demgema8 unser Buch als 1. Esra vom Bache Nehem. als 2. Esra unter- 
schieden und das griechische Esrabuch 3. Esra genant, wozu spater noch 


___ das pseudepigraphische Buch Esra als 4. Esra hinzukam. Dagegen in 


der Uebersetzung der LXX, in Vet. Jta/a und in der Syrischen Ueber- 
setzung (vgl. Libri V. T. apocryphi syriace e recogn. de Lagarde) fin- 


den wir das griechische Esrabuch als "Eodoas HQOTOV yor dem kano- 


nischen Buche Esra gestelt und lezteres als Hodoac devtegor bezeichnet. 

Das Buch Esra besteht aus zwei Teilen. Der erste Teil (C. I—VI), 
die voresraische Zeit umfassend begint mit dem Edicte des Coresch (Cy- 
rus) Kénigs von Persien, welches den im babylonischen Exile befind- 
lichen Juden die Erlaubnis zur Rikkehr in ihre Heimat erteilt und den 


Wiederaufbau des Tempels in Jerusalem anordnet (I, 1—4) und berich- ~ 


tet, daB, als die Haupter des Volks, die Priester und. Leviten mit vielen 


_ Gliedern des Volks sich zur Heimkehr aufmachten, Cyrus dem Fiirsten 


Juda’s Schesbazar (Zerubabel) die heiligen TempelgefaiBe herausgeben 
lie8, welche Nebucadnezar aus Jerusalem weggefihrt hatte (I, 5—11). 
Daran schlieBt sich ein Verzeichnis der Zurtikkehrenden (c. II) und der 


“Inhalt, Zeck und alee 


Bericht von der Wiederherstellung ee Brandopferaltars, nee ersten Be- 
stellung des Gottesdienstes und der Grundsteinlegung des Tempels an 
(c. III). Hierauf werden die Hindernisse erzéhlt, welche die Samaritaner 
dem Baue des Tempels in den Weg legten, und Anklageschreiben er- 
wihnt, welche die Widersacher an die Kénige Ahaschverosch und Ar- 
tachschasta richteten (IV, 1—7) und ein Schreiben an den leztgenanten 
Konig mit der Antwort desselben in chalddischer Sprache mitgeteilt 
(IV, 8—23), wodurch der Tempelbau bis zum zweiten Jahre des Darius 
liegen blieb (IV, 24). Dann wird gleichfalls in chalddischer Sprache wei- 
ter erzihlt, wie infolge der Weissagungen der Propheten Haggai und 
Zacarja Zerubabel und Josua den Tempelbau in Angriff nahmen, alsbald 
aber der persische Landpfleger Thatnai mit seinen Genossen kam und 
fragte, wer ihnen den Befehl hiezu gegeben habe, und die Erklarung der 
jiidischen Obern dariiber schriftlich an den Kénig berichtete, worauf 
dieser das von Cyrus erlassene Edict aufsuchen lie8 und demgemaB 


die Fortfihrung und die Unterstiitzung des Baues befahl (V,1—VI,13), , 


so daB die Juden den Bau vollenden und den fertigen Tempel feierlich 
einweihen konten (VI, 14—18), und — wie v.19—-22 in hebriischer 
Sprache weiter erzihlt wird, in Freuden die Paschafeier begingen. — Im 
zweiten Teile (c. VII—X) wird die Riikkehr des Priesters und Schrift- 
gelehrten “Ezra im siebenten Jahre des Artaxerxes aus Babel nach Je- 
rusalem mit einer Anzahl von Priestern, Leviten und Israeliten berichtet 
(VII, 1—10), die Abschrift der kéniglichen Vollmacht, durch welche 
“Ezra mit der Ordnung des Cultus und des Gerichtswesens nach der Vor- 
schrift des Gesetzes Gottes betraut wird, im chaldéischen Originale mit- 
geteilt (VU, 11—26) mit einer Nachschrift “Ezra’s (v.27 f.), hierauf das 
Verzeichnis der mit ‘Ezra Zuriikkehrenden eingeriikt (VII, 1—14) und 
von ‘Ezra selbst Naheres iiber die Reise und die Ankunft in Jerusalem 
erzihlt (VIII, 14—36), und wie er durch kraftiges Einschreiten die Aus- 
scheidung der heidnischen Weiber aus der Gemeinde durchsezte (IX, 1 
—X,17), worauf das Buch mit dem Verzeichnisse derer, welche ihre 
heidnischen Frauen entlassen muBten, c. X, 18—44 schlieBt. 

Da das erste Jahr der Herschaft des persischen Kénigs Cyrus tiber 
Babel dem J.536 und das siebente Jahr des Artaxerxes (Longimanus) 
dem J.458 v.Chr. entspricht, so umfa8t unser Buch einen Zeitraum von 
mindestens 80 Jahren. Zwischen dem siebenten Jahre des Darius Hy- 
staspis, in welchem nach der Einweihung des neuen Tempels das Pascha 
(VI, 19—22) gefeiert wurde, und dem siebenten Jahre des Artaxerxes, 
in welchem “Ezra aus Babel nach Jerusalem heraufzog (VII, 1), liegt ein 
Zeitraum von 56 Jahren, welcher die Begebenheiten des ersten Teils 
von den Ereignissen des preion scheidet. Dennoch wird der Bericht yon 
der Riikkehr “Ezra’s aus Babel in c. 7,1 durch die Uebergangsformel: 
,und nach diesen Begebenheiten‘ ohne weiteres an die c. 6, 19—22 er- 
zihite Paschafeier unter Darius angekniipft, weil in dem dazwischen lie- 
genden Zeitraume nichts vorgefallen war, woriiber der Verfasser des Bu- 
ches seinem Plane gem&8 Mitteilungen zu machen fiir nétig erachtete. 

Schon aus der eben dargelegten Inhaltsiibersicht la8t sich erkennen, 


a 
‘ 


_ lung der von Cyrus aus dem babylonischen Exile entlassenen Juden in 


Jerusalem und Juda zu schreiben und alles Denkwirdige zu erzihlen, 
was sich von dem Aufbruche der mit Zerubabel und Josua Zuriikkeh- 
renden und ihrer Ankunft in Judia an bis zur Riikkehr “Ezra’s und des- 
sen Wirken in Jerusalem ereignet hatte. Erzahlt er doch von der Reise 
der ersten Schar von heimkehrenden Exulanten gar nichts und von ihrer 
Ankunit in Jerusalem und Juda so wenig, daB er die Ankunft in Jeru- 
salem nur in der Ueberschrift des Verzeichnisses der Zuriickgekehrten 
(2,1f.) beiliufig erwihnt und am Schlusse dieses Verzeichnisses nur die 
freiwilligen Gaben, welche sie fiir den Tempel mitbrachten, 2,68 f. an- 
gibt, und dann blos noch bemerkt, daB sie — die Priester, Leviten, 
Laien u. s.w. — in ibren Stidten wohnten (2,70). Die folgenden Capp. 
83—6 aber handeln ausschlieBlich nur von dem Baue des Brandopfer- 
altares und des Tempels, von den Hindernissen, durch welche dieser 


Bau nach der Grundsteinlegung Jahre lang unterbrochen wurde, und. 


von der endlichen Beseitigung dieser Hindernisse, der Ausfiihrung und 
Vollendung des Baues und der Einweihung des neuen Tempels, wodurch 
die Gemeinde Juda’s in den Stand gesezt wurde, den Dienst Gottes nach 
der Vorschrift des Gesetzes zu pflegen und die Feste im Hause Gottes 


zu feiern. Im zweiten Teile erzihlt zwar “Ezra nach Mitteilung der vom — 


Kénige Artaxerxes erhaltenen Vollmacht verhaltnismaBig umstiandlich 


iiber die Vorkehrungen, die er fiir die Reise traf, tiber die Reise selbst — 


und iiber die Ankunft in Jerusalem, aber yon seinem Wirken daselbst 
nur eine einzige, freilich fir die Erhaltung der zuriickgekehrten Ge- 
meinde als Bundesvolk iiberaus wichtige Tatsache, nimlich die Abstel- 
lung der im Gesetze verbotenen Ehen mit Cananiterinnen und anderen 
Heidinnen, die in die allernachste Zeit nach seiner Ankunft in Jerusalem 
falt. Ueber sein ferneres Wirken daselbst aber erfahren wir aus seinem 
Buche nichts weiter, wihrend doch der Kénig ihm die Vollmacht erteilt 
hatte, nach der Weisheit seines Gottes Richter und Rechtspfleger anzu- 
stellen (7,25), und das Buch Nehemia bezeugt, da8 er noch kiirzere oder 
langere Zeit mit dem erst 13 Jahre spiter nach Jerusalem gekommenen 
Nehemia zusammen in Juda gewirkt hat, vgl. Neh.c.8—10. c.12,36u.38. 

Aus dieser Beschaffenheit des Inhalts unsers Buches ergibt sich als 
Zweck und Plan desselben, da8 der Verfasser nur diejenigen Tatsachen 
und Urkunden zusammenstellen wolte, welche zeigen, wie Gott der Herr 
nach Ablauf der 70 Jahre des Exils in Erfiillung seiner durch die Pro- 
pheten verkiindigten VerheiBung die Erlésung seines Volkes aus Babel 
herbeigefiihrt, den Bau des Tempels in Jerusalem und die Wiederher- 
stellung des Gottesdienstes nach der Vorschrift des Gesetzes bewirkt und 


die neu sich sammelnde Gemeinde durch Aufhebung der Ehen mit heid-. 


nischen Weibern vor neuem Riickfalle in heidnisches Wesen und Gétzen- 
dienst bewahrt hat. Die Wiederherstellung des Tempels und des gesetz- 
miBigen Gottesdienstes aber und die Ausscheidung der Heiden aus der 
neu gegriindeten Gemeinde waren notwendige und unerlaBliche Grund- 
bedingungen fir die Sammlung des Volkes Gottes aus den Heiden und 


ae cht den Zeck verfolgte, eine Geschichte we neuen Ansiede- 
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fir die ecbattiie und den Forehestand des Volkes weal an etek ) 
und durch welches Gott seine den Erzvitern gegebenen Verheifungen, 
ihren Samen zum Segen fir alle Geschlechter der Erde machen zu wol- 
len, in der sowol der bisherigen Fihrung Israels als der weiteren Ent- 
faltung jener VerheiSungen durch die Propheten entsprechenden Weise 
zu seiner Zeit erfillen und verwirklichen konte. Darin liegt die heilsge- 
schichtliche Bedeutung des Buches Esra, da8 wir aus ihm ersehen k6n- 
nen, wie der Herr einerseits die Herzen der damaligen Weltherscher, der 
_ Konige des persischen Weltreichs, also gelenkt hat, daB sie troz aller 
Machinationen der Feinde des Volkes Gottes den Bau seines Tempels 
in Jerusalem und die Pflege seines Dienstes in diesem Tempel férderten, 
andererseits aber auch dem aus Babel erlésten Volke Manner, wie den 


et. Fursten Zerubabel, den Hohenpriester Josua und den Schriftgelehrten 


“Ezra erwekt hat, welche, unterstiizt von den Propheten Haggai und Za- 
carja, das Werk, zu dessen Ausfiihrung sie berufen waren, mit mutiger 
_Entschlossenheit angriffen und mit kraftiger Hand durchfihrten. 


§.2. Einheit und Composition des B. Esra. 


Verschieuene neuere Kritiker (Zunz, Ew. Berth. u. A.) haben sowol 
die einheitliche Abfassung als auch den selbstindigen Charakter dieses 
Buches in Abrede gestelt und dasselbe fiir einen Teil eines gréSeren 
Werkes erklirt, welches nicht nur das B. Nehemia, sondern auch die 
biblische Chronik umfaBt habe und gegen 200 Jahre nach ‘Ezra von 
einem Unbekannten in dem unser kanonisches Esrabuch bildenden Ab- 
schnitte teils aus einer alteren, chaldiisch verfaBten Geschichte des Baues 
des Tempels und der Mauern Jerusalems, teils aus einer von ‘Hzra selbst 
-aufgezeichneten Denkschrift iiber seine Tatigkeit in Jerusalem und et- 


lichen andern 6ffentlichen Urkunden componirt und redigirt worden sei. 


Die Beweisgriinde fiir diese Hypothese werden teils aus der Tatsache, 
da8 in unserem Esrabuche nicht nur die officiellen Schreiben an die 
persischen Kénige und deren Erlasse (c. 4, 8—22. 5,6—17. 6,6—12. 
7, 12—26), sondern auch ein lingerer Abschnitt tiber den Tempelbau 
(5,23—-6,18) in chaldiischer, die tibrigen Capitel dagegen in hebrai- 
scher Sprache verfaBt seien, teils aus der Verschiedenheit der Darstel- 
lungsweise und dem Mangel an innerer Einheit und Abrundung des Stof- 
fes, teils endlich aus dem Umstande hergenommen, da8 von Alters her 
das Buch Esra mit dem Buche Nehemia als ein Buch gezahlt worden sei. 
Allein diese Griinde erweisen sich bei niherer Betrachtung als zu schwach 
fir die Begriindung dieser Annahme. Denn um mit den geschichtlichen 
Zeugnissen zu beginnen, so hat es schon Nigelsbach in Herz.s Real- 


 encykl. IV §.166 mit Recht ,unbegreiflich gefunden, wie Bertheau auf 


_ das Zeugnis des Talmud, der Masora, der altesten Verzeichnisse der alt- 
_ testamentlichen Biicher in der christlichen Kirche, des Cod. Alexandr. 
und Cod. Friderico Aug. der LXX sich berufen kann, da die Zusam- 
menfassung beider Schriften zu einem Buche in diesen Zeugnissen doch 
nur von der bei den Juden gebrauchlichen Art die Biicher des A. T. zu 
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ahlen herrihrt. Schon Josephus c. Ap. I, 8 zihlt 
pheten verfaBte und 4 Schriften, welche Hymnen auf Gott und Lebens- 
vorschriften der Menschen enthalten, classificirt; und Hieron. sagt im 
prol. gal., daB® die Hebriier nach der Zahl der Buchstaben ihres Alpha- 
bets 22 kanonische Bicher zihlen, die er namentlich auffihrt, dann aber 
hinzusezt, da8 einige auch Ruth und Kinot besonders, also 24 Biicher 
zihlten, da nimlich die Rabbinen © und & unterschieden und ein dop- 
peltes Jod (™) ins Alphabet aufnahmen, um den Namen m5", der abge- 
kiirzt * geschrieben wurde, darin zu haben. Die Zahl 24 finden wir 
auch in Baba bathr. fol. 14. Diese Zahlen und Zihlungen finden wir 


demnach auch bei den Kirchenvitern und in den Concilienbeschliissen, 


aber mit ausdriicklicher Unterscheidung von Esralu.II. Diese Unter- 
scheidung wird zwar im Talmude nicht erwahnt, und Baba bathr. /. c. 
heiBt es: Lsra scripsit librum suum et genealogias librorum Chron. 
usque ad sua tempora. Aber welche Autoritit kann dieses Zeugnis ha- 
ben, da in demselben Mose fiir den Verfasser nicht nur des Pentateuchs, 
sondern auch des B.Hiob, und Samuel fiir den Verfasser der Biicher der 
Richter, Ruth und Samuels erklart wird? Und der Autoritaét des Cod. 


Alex.u. Cod. Frid, Aug. steht gegentiber die Autoritét des Cod. Vatic. : 
der LXX, in welchem die BB. Esra und Nehemia getrent sind, wie auch: 


im masoretischen Texte, obwol die Masoreten beide als ein Buch be- 
trachtet und gezihlt haben.! Diese Zahlung aber bietet keinen Grund 
dar fiir die Vermutung, da die Biicher Esra und Nehemia urspriinglich 
ein Werk bildeten, sonst mii%ten ja auch die Schriften der 12 kleinen 
Propheten ein von einem Verfasser herriihrendes Werk sein. Solten 
nicht mehr als 22 oder 24 Biicher herauskommen, so muB8ten kleinere 
Biicher ahnlichen Inhalts zusammengefabt werden. Entscheidend gegen 
die einheitliche |Abfassung der BB. Esra u. Nehemia ist nicht nur die 
Ueberschrift des B. Nehemia ‘N7j2 "72m? "223, da im ganzen A. Test. 
sonst kein Fall der Art zu finden, da8 ein einzelner Teil oder Abschnitt 
einer gréBeren Schrift durch eine solche Ueberschrift mit dem Namen 
des Verfassers von den iibrigen Teilen derselben unterschieden ware, 
sondern auch der schon 8.14 in der Hinl. zur Chron. hervorgehobene 
Umstand, da8 sich fiir eine spitere Zerteilung des angenommenen Ge- 
schichtswerkes in drei gesonderte Biicher behufs ihrer Aufnahme in den 
Kanon gar kein Grund und Zweck erkennen 1a8t. 

Auch der Inhalt und die formelle Beschaffenheit unsers Buches bie- 
tet nichts dar, was mit der einheitlichen Abfassung und Selbstandigkeit 


1) Wenn auBerdem Zunz u. Ew. sich noch auf das griechische Esrabuch be- 
rufen, in welchem Teile der Chronik und der Biicher Esra und Nehemia vereinigt 
sind, so begreift man in der Tat nicht, wie diesem apokryphischen Machwerke die 
Bedeutung einer kritischen Instanz beigelegt werden konne. Hatte es eine solche 
Bedeutung, so wiirde der Umstand, da8 von der Chronik nur die beiden lezten Ca- 
pitel und vom B, Nehemia nur c.7,73—8, 13 darin aufgenommen sind, mehr gegen 
als fiir die vorausgesezte einheitliche Abfassung der drei kanonischen Schriften 
sprechen, 


nren fre 22 Biicher, die er 
nach einer ihm eigentiimlichen Ordnung in 5 Biicher Moses, 13 von Pro- 
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ak Ee selbor unvereinbar wire. Der Genranen der c chen Sprache 
fir die Mitteilung der officiellen Schreiben der noralechier Kénige und | 


ihrer Beamten kann nicht auffallen, da diese Sprache die officielle Spra- 
che der persischen eiclaresiorane in den Provinzen westlich vom Eu- 
phrat war und den aus dem Exile zuriickgekehrten Juden die chaldaische 
Sprache eben so geliufig wie ihre hebraische Muttersprache sein muBte. 


- Nun beschrinkt sich zwar der Gebrauch des Chaldiischen in unserem 


Buche nicht auf die mitgeteilten officiellen Actenstiicke, sondern nach 
Mitteilung dieser Urkunden in 4,8—22 wird die Erzihlung von dem 
Tempelbau bis zur Kinweihung des wieder aufgebauten Tempels in die- 
ser Sprache fortgesezt (4,23—6,18) und erst von 6,19 an bis zu Ende 
des Buches wieder die hebraische Sprache gebraucht, mit Ausnahme der 
7, 12—26 im chaldiaischen Originale eingeriikten Vollmacht, welche 
Artaxerxes dem ‘Ezra erteilte. Da wir jedoch auch im Buche Daniel 
beide Sprachen antreffen , indem Dan. c.2, wo v.4 die Magier aramaisch 
dem Kénige antwortend eingefiihrt werden, nicht blos ihre Unterredung 
mit dem Kénige, sondern auch der ganze Verlanf jener Begebenheit in 


dieser Sprache mitgeteilt und dann noch weiter c.3—7 in derselben 


Sprache fortgefahren wird, so hat man den Gebrauch des Chaldiischen 
auch in der Geschichtserzihlung unsers Buches daraus erkliren wollen, 
da8 der Geschichtschreiber durch die chaldaéischen Urkunden veranlaSt 
worden sei, sich in der daran anschlieBenden Erzaihlung dieser Sprache 
zu bedienen, zumal er im Verlaufe derselben noch weitere chaldaische 
Urkunden im Originale (c.5,6—17 u.6,3—12) mitzuteilen hatte. Allein 
diese Annahme reicht zur Erklirung des Problems nicht aus. Auch im 
B. Daniel hat der Gebrauch beider Sprachen einen tieferen sachlichen 
Grund, s.zu Dan. 8.14f. Bei unserem Buche aber geniigt diese An- 
nahme schon darum nicht, weil erstlich die Anwendung der chaldaéischen 
Sprache nicht mit der chaldéischen Urkunde (4, 11) anfingt, sondern 
schon die Hinleitung zu derselben v. 8 ff. chaldiisch verfaBt ist, sodann 


. aber in dem chaldiischen Geschichtsabschnitte der Erzihler c.5,4 durch 


den Gebrauch der ersten Person: ,,so sprachen wiz zu ihnen‘ sich als 
Teilnehmer am Tempelbaue unter Darius zu erkennen gibt, was ‘Ezra 
nicht sein konte, der erst in viel spiterer Zeit nach Jerusalem zuriik- 
kehrte und c. 7,27 ff. seine Riikkehr in der ersten Person erzihlt. Diese 
beiden Umstiande zeigen, da8 der chaldaische Abschnitt 4,8—6,18 von 
einem Augenzeugen der Begebenheiten verfaBt ist, und ‘Ezra denselben 
bei Abfassung seiner Schrift vorgefunden und weil fiir seinen Zweck ge- 
eignet als Aufzeichnung eines Zeitgenossen jener Ereignisse und Teil- 
nehmers am Tempelbaue ziemlich unverindert in seine Schrift aufge- 
nommen hat. Dieser Vorstellung scheint zwar die Erwihnung des Ar- 
tachschasta neben Coresch und Darjavesch in 6,14 entgegen zu stehen. 
Allein da eben so wenig ‘Ezra oder ein spiterer Verfasser unsers Buches 
als ein Zeitgenosse des Darius Hystaspis den Artachschasta als Befor- 
derer des Tempelbaues auffiihren konte, und die Stellung des Artach- 
schasta hinter Darjavesch auch die Deutung des Namens auf einen Vor- 
ginger des Konigs Darius abweist, so kann dieser Name in 6,14 nur 
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ein spaterer Zusatz sein, welchen ‘Ezra in dankbarem Riickblicke auf 


die groBen von Artaxerxes dem Tempel zugewandten Gaben machte, um 
den beiden Kénigen, deren Gunst den Tempelbau ermdglichte, auch den 
Artaxerxes beizugesellen (s. zu 6,14). In diesem Falle aber laBt sich aus 
der Nennung Artachschasta’s in der angef. Stelle kein Argument gegen 
die dargelegte Ansicht von dem Ursprunge des chaldaischen Abschnittes 
entnehmen. Eben so wenig wird die einheitliche Abfassung unsers gan- 
zen Buches dadurch zweifelhaft gemacht, da8 “Ezra wie das urkundliche 
Verzeichnis der zuriickgekehrten Familien c.2 so auch den chaldaisch 
verfabten Bericht eines Augenzeugen iiber den Tempelbau unverindert 
in seine Darstellung jener Zeit aufgenommen hat. 

Ganz unbedeutend sind aber die iibrigen gegen die Hinheit unsers 
Buches vorgebrachten Griinde. Die Verschiedenheiten und Widersprii- 


che, welche Schrader in den Abhdl. iiber ,,die Dauer des zweiten Tem- 


pelbaues“ in den Theol. Studien u. Kritiken 1867 8.460ff. u. in de Wet- 
te’s Hinl. 8. Ausg. §.235 in dem chaldiaischen Abschnitte teils zwischen 
c.4, 8—23 und 5,1—6. 14*. 15 einer- und c.4, 24 andrerseits, teils zwi- 
schen jenen Stellen und den iibrigen Capp. des ersten Teiles c.1.3. 4,1 
—7. 24u.c.6,14>. 16—18. 19—22 entdekt zu haben vermeint, haben 
nur fiir eine Kritik Beweiskraft, die weil unfihig in das geistige Ver- 
stiindnis der Schrift einzudringen blos mit den Worten und Buchstaben 
des Bibeltextes operirt. Wenn die beiden Actenstiicke 4,8—23 sich 
dadurch vom Vorhergehenden und Nachfolgenden abheben, daB in ihnen 
nicht vom Tempelbaue, sondern vom Baue der Mauern Jerusalems die 
Rede ist, so kann dies entweder darin seinen Grund haben, daB die Wi- 
dersacher der Juden eine falsche Anklage an den Konig Artachschasta, 
brachten und dem Ké6nige, um ihre Absichten sicherer zu erreichen, den 


Bau des Tempels als Bau der Stadtmauer dargestelt haben, oder darin, . 


da8 die Klageschrift der Feinde und der kénigliche Bescheid sich wirk- 
lich auf den Bau der Stadtmauern bezieht und der Abschnitt 4,8—23 
von den Auslegern falschlich auf den Tempelbau bezogen wird. In dem 
einen wie in dem andern Falle stehen diese Aktenstiicke mit dem Vor- 
hergehenden und Nachfolgenden nicht in einem solchen Widerspruche, 
der die einheitliche Abfassung dieses chalddischen Abschnittes aufhébe, 
s. die Erkl. der Stelle. Noch weniger liefert der Umstand, da8 die Er- 
zihlung von der Fortsetzung und Beendigung des Tempelbaues 5, 1— 
6,15 in einfachem historischen Style gehalten ist und keine Reflexionen 
oder liturgische Bemerkungen enthilt, einen Beweis daftir, dab die Be- 
merkung 4, 24: da hérte die Arbeit am Hause Gottes auf und unterblieb 
bis zum 2. Jahre der Regierung des Darius, und die Mitteilung 6, 16— 
18, daB die Juden bei der Einweihung des Tempels Opfer darbrachten 
und die Priester und Leviten nach ihren Abteilungen fiir den Dienst 
Gottes bestelten, nicht von demselben Geschichtschreiber herrithren kén- 
nen, welcher beim Baue des Tempels von Opfern und gottesdienstlichen 
Verrichtungen der Priester und Leviten nichts berichtet. Wo méglich 
noch schwicher ist der aus dem ,,charakteristischen Sprachgebrauche“ 
hergenommene Grund fiir Verschiedenheit der Verfasser, dai namlich in 
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aah 8. 11. 23. 5,5.6. 7. 13. 14. 17 u. 6,1.3. 12.138 aeeentnes Konige 
aa enti Kénig genant werden, nicht ' Konig von Persien“‘, wie der Ge- 
_ schichtschreiber dieselben in 4, 7.24 und sonst nenne. Denn fiir den- 


kende Leser bedarf es wol dom der Bemerkung, dab in Schreiben an 
den Kénig die Bezeichnung desselben als Kénig von Persien nicht nur 
iiberfliissig, sondern geradezu unschicklich war, und daB noch weniger 
der Konig in seiner Antwort Anla8 haben konte, sich Kénig von Per- 
sien zu nennen, und da8 der Geschichtschreiber selbst ein und das an- 
‘dere mal, wie 5,5 u. 6,1 u. 13 bei Nennung des Koniges den Zusatz: 
»Kénig von Persien‘’ weglassen konte. Die weitere Behauptung aber, 
daB in 5,13 Coresch ,,Kénig von Babel“ heife, ist in dieser Form un- 
richtig. Die angefiihrte Stelle lautet: ,,im ersten Jahre des Coresch, des 
K6nigs itiber Babel, gab der Kénig Coresch Befehl, das Haus Gottes zu 
pauen.“‘ In dieser Aussage kénnen an dem Zusatze >23 "3 nur Kritiker 
Ansto8 nehmen, die nicht wissen oder nicht bedenken, daB Coresch 20 


_ Jahre vorher Kénig der Perser war, bevor er Kénig von Babel wurde 


oder die Herschaft tiber das babylonische Reich erlangte. Hier wire die 
Bezeichnung: Konig von Persien irreleitend und die bloBe Bezeichnung 
K6énig ungenau gewesen, da Cyrus den Befehl zum Baue des Tempels 
nicht im ersten Jahre seines Kénigtums oder seiner Herschaft tber 
Persien, sondern im ersten Jahre seines Kénigtumes tiber Babel ge- 


~ geben hatte. 


In dem zweiten Teile c.7 10, der durch die Uebergangsformel 
Pex oI ANN mit dem ersten verbunden ist, findet man es zwar 
nicht anffallend, da8 der Geschichtschreiber seinen Bericht tiber Esra 
einfach von Esra erzihlend begint (7,1—-10), da es ja darauf ankam, 
den Leser erst mit der Person des Esra bekant zu machen; auch sei es 


. leicht zu verstehen, daf bei Mitteilung des folgenden kéniglichen Schrei- 


bens noch von Esra in der dritten Person geredet werde, und erst in 
der darauf folgenden Danksagung gegen Gott (7,27f.) die Rede in die 
erste Person tibergehe und Esra nun sowol seine Reise und Ankunft in 
Jerusalem als auch sein kraftiges Einschreiten gegen die gesetzwidrigen 
Ehen in c.8 u. 9 mit seinen eigenen Worten berichte. Aber auffallend 
sei es, daB in dem Berichte tiber diese Angelegenheit von c. 10,1 an 
wieder von Esra in der 3. Person geredet wird. Dieser Wechsel der re- 
denden Person soll zeigen, da8 der zweite Teil des Buchs nicht von 
Esra selbst verfaBt sei, sondern ein anderer Geschichtschreiber nur eine 
Denkschrift des Esra benuzt und in c.8 u. 9 wortlich mitgeteilt, in ¢.7 
u. 10 aber Esra’s Rikkebr aus Babel und den Schlu8 der Verhandlung 
tiber die gesetzwidrigen Ehen mit eigenen Worten, doch unter sorg- 
samer Benutzung dieser Denkschrift erzihlt habe. Aber durch diese An- 
nahme 148t sich der Uebergang der Erzihlung von der ersten’in die 
‘dritte Person nicht befriedigend erkléren. Was konte doch den Ge- 
schichtschreiber bestimmen, nachdem er c. 8 u. 9 “Ezra’s Denkschrift 
wortlich mitgeteilt hatte, mitten in dem Berichte iiber ‘Ezra’s Einschrei- 
ten gegen die gesetzwidrigen Ehen die weitere Mitteilung der Denkschrift 
abzubrechen, und das Ende der Verhandlung mit eigenen Worten zu er- 
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zihlen? Die Auskunft Berth.’s 8.9 auf diese Frage, daB es dem Ge- 
schichtschreiber um Abkiirzung zu tun war, ist eine nichtige; denn c. 10 
zeigt keine Spur yon Abkiirzung, vielmehr wird hier der weitere Verlauf 
und AbschluB der Sache mit derselben Umstindlichkeit und Ausfithrlich- 
keit erzihlt, wie der Anfang derselben in c.8 und 9. Dazu komt, da8 
auch in andern geschichtlichen Abschnitten des A. Test. der Erzihler 
als bei der Sache beteiligte Person gar nicht selten von der ersten in die 
dritte Person tibergeht und umgekehrt, wo die Annahme verschiedener 
Schriftsteller geradezu unmdglich ist. Man vergleiche z. B. nur Jes. 7, 
1 ff. (da sprach der Herr zu Jesaja: geh hinaus u. s. w.) mit c.8,1: da 
sprach der Herr zu mir: nimm dir eine grofe Tafel u.s.w.; Jer.20, 1 
—6, wo Jeremia von sich in der dritten Person erzihlt, wie er von 
Paschur geschlagen worden sei und wider ihn geweissagt habe, mit v.7f., 
wo er ohne weiteres also fortfahrt: du Herr hast mich tiberredet und ich 
habe mich itberreden lassen; oder Jer. 28,1: ...es sprach zu mir Ha- 
nanja..., also sprach der Herr zu mir (v.2) mit v.5: da sprach J ere- 
mia, der Prophet zu Hananja, eben so y.6, wiihrend gleich im folgenden 
7. Verse Jeremia weiter schreibt: Hére doch das Wort, welches ich 
rede in deinen Ohren. Sowie hier Jeremia von seinem Wirken erzihlend 
plétzlich von der dritten in die erste Person tibergeht und gleich wieder 
in die dritte, so konte auch “Ezra, nachdem er c.7,1—10 seine Riik- 
kehr nach Jerusalem in der dritten Person berichtet hat, die folgende 
nihere Beschreibung seiner Reise und Ankunft in Jerusalem und seines 
Tuns und Beginnens daselbst in der ersten Person erzihlen (c. 8 u. 9) 
und dann nach Mitteilung seines Gebetes tiber die schwere Versiindi- 
gung des Volkes (c. 9) den Bericht von dem, was infolge dieses Gebetes 
weiter geschah, in der objectiven Redeform geben, daB er statt zu 
schreiben: und als ich.so betete u.s.w., so fortfuhr: und als ‘Ezra so 
betete ..., und diese objective Form der Darstellung bis zu Ende des 
10. Capitels beibehalten. Verschiedenheit der Verfasser liBt sich dem- 
nach aus dem Uebergange der Erzihlung aus der ersten in die dritte 
Person und umgekehrt nicht erweisen. Eben so wenig folgt dieselbe aus 
der Bemerkung 7, 6: ,,Esra war ein kundiger Schriftgelehrter im Gesetze 
Mose’s“, durch welche gleich nach Angabe seiner Abstammung auf sei- 
nen Beruf und die Bedeutung seiner Riikkehr aus Babel fiir die Ge- 
meinde in Jerusalem und Juda hingewiesen wird. 

Die eben besprochenen Griinde sind also nicht so beschaffen, da8 
sie die einheitliche Abfassung des Buches wirklich zweifelhaft machen 
k6nten; und mehr haben die neuern Kritiker nicht aufzubringen ver- 
mocht. Auch die Selbstandigkeit des Buches wird dadurch nicht beein- 
triichtigt, daB es mit c.10 ,,unerwartet‘‘ abbricht, ohne von der weite- 
ren Tatigkeit ‘Ezra’s in Jerusalem zu erzihlen, wihrend es doch nicht 
nur c. 7,10 heiBt: “Ezra habe sein Herz darauf gerichtet — in Israel 
Satzung und Recht zu lehren, sondern auch Artaxerxes in seinem Edicte 
7,12—26 ihm auftrug, das Gesetz Gottes als geltende Norm zur Aner- 
kennung zu bringen, und wir den “Ezra noch in Neh. 8—10 als Leh- 
rer des Gesetzes auftreten sehen, und eben diese Capitel die notwendige 
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Ergiinzung zu den Nachrichten iiber ‘Ezra in dem Buche Esra bilden 
(Berth.). Denn obwol der Bericht in Neh. 8—10 wesentlich zur Ver- 
yollstaindigung der Geschichte von “Ezra’s Wirken dient, so folgt daraus 
doch keineswegs, daB unser Buch, weil dieser Bericht ieehe3 in ihm steht, 
unvollstandig sei, und keine selbstiindige Schrift, sondern nur einen 
Teil eines gréBeren Buches bilde. Was berechtigt denn zu der Voraus- 
setzung, daB ‘Ezra alles, was er in Jerusalem gewirkt hat, auch in sei- 
ner Denkschrift erzihlt habe? Kinen Anhaltspunkt fitr diese Annahme 
sucht man in unserem ganzen Buche vergebens. Um diese Absicht ihm 
zuzuschreiben und daraus, daB im B. Nehemia noch von seinem Wirken 
die Rede ist, zu schlieBen, da8 das Buch Esra nur ein Bruchstiick sei, 
dazu miiBten gewichtigere Griinde fiir die einheitliche Abfassung der Bii- 
cher Esra und Nehemia vorhanden sein, als die Verteidiger dieser Hy- 
pothese aufzubringen vermocht haben. In sprachlicher Bezichung hat 
man dafir nichts weiter anfiihren kénnen, als da8 die im B. Esra 6fter 
vorkommende Redeweise "22 "7>x 773 (Esr. 7, 28 vgl. 7, 6.9. 8, 18. 22. 
31) sich auch einmal bei Nehemia, c. 2,8, findet. Aber bei der im Ue- 
brigen so ganz eigentiimlichen Diction und Schreibart Nehemia’s kann 
diese einzige, ihm mit “Ezra gemeinsame und nur einmal gebrauchte Re- 
densart nicht das Mindeste fiir die urspriingliche Zusammengehdérigkeit 
beider Biicher beweisen, und in Neh.2,8 einfach daher kommen, da 
Nehemia im Umgange mit ‘Ezra sie aus dessen Munde sich angecignet 
hatte. — Von den tibrigen sprachlichen und sachlichen Erscheinungen, 
welche dem B. Esra mit der Chronik und dem B. Nehemia gemeinsam 
sind, haben wir schon in der Hinl. zur Chron. 8. 15 gezeigt, daB sie zu 
schwach sind, um die einheitliche Abfassung dieser drei Schriften zu 
erhirten, und zugleich bemerkt, da aus der Uebereinstimmung des An- 
fangs unsers Buches mit den SchluBversen der Chronik nur die War- 
scheinlichkeit sich ergebe, daS “Ezra auch die Biicher der Chronik ver- 
fat habe. 


§.3. Abfassung und geschichtlicher Charakter des B. Esra. 


Wenn unser Buch ein einheitliches d. h. von einem Verfasser her- 
riihrendes Werk ist, so unterliegt seine Abfassung durch den Priester 
und Schriftgelehrten ‘Ezra, der in c.7—10 seine Riikkehr aus Babel 
nach Jerusalem und von seinem Wirken daselbst erzihlt, keinem be- 
griindeten Zweifel, da weder der Inhalt noch die Sprache des Buches 
Spuren einer spiteren Zeit aufweisen. — Auch der geschichtliche Cha- 
rakter desselben wurde bisher allgemein anerkant, und erst Schrader 
hat es in der 8.399 angef. Abhd]. unternommen, den geschichtlichen Cha- 
rakter des ersten Teils des Buches in Abrede zu stellen und den Beweis 
zu fihren, daB 1. die Darstellung, welche der c. 200 Jahre nach der 
Zeit des Tempelbaues lebende Verfasser des Esrabuches d. h. der Chro- 
niker von der Grundsteinlegung des Tempels im zweiten Jahre nach der 
Riikkehr aus Babel, von dem Liegenbleiben dieses Baues bis zum zwei- 
ten Jahre des Darius und von der Wiederaufnahme desselben im genan- 
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ten Jahre gab, eine ungeschichtliche sei und nur auf der nicht genti- 
gend begriindeten Voraussetzung beruhe, da8 ,,die von gliihender Liebe 
zu der angestammten Religion durchdrungenen, von der héchsten Freude 
tiber die endlich erfolgte Erlésung aus Babel und der innigsten Dank- 
barkeit gegen den Gott der Viter ergriffenen Exulanten nach ihrer Rik- 
kehr nicht erst ca. 15 Jahre haben verstreichen lassen, ehe sie Hand 
angelegt hitten an die Wiederherstellung des in Schutt und Asche da- 
liegenden Nationalheiligtums‘‘; 2. daB die Angaben sowol tiber die Er- 
richtung des Altars c. 3,2 u. 3 als tiber den Hergang bei der Grundle- 
gung des Tempels, auch die Namen, Daten und sonstigen scheinbar spe- 
ciellen Notizen, welche sich c. 3. c.4,1—5.24. c.6,14” finden, nicht 
aus alten geschichtlichen Nachrichten geschépft seien, sondern sich als 
reine Conception des Chronikers darstellen, welche teils den im B. Esra 
selber (c.4,8—23. 5,1—6.14*. 15) mitgeteilten Urkunden, teils an- 
dern alttestamentlichen Biichern entnommen, teils endlich auf Grund 
dieser Mitteilungen vom Chroniker combinirt seien. Allein diese ganze 
Beweisfiihrung stiizt sich auf die Behauptung, daS weder in Esr. 5,2 u. 
16 noch in Hag.1,2.4.8.14. 2,12 u. Zach. 1,16. 4,9. 6,12.13 u. 8,9 
von der Wiederaufnahme des Tempelbaues im zweiten Jahre des Darius 
die Rede sei, vielmebr in diesen Stellen die Griindung des Tempels im 
genanten Jahre des Darius teils vorausgesezt, teils bestimt ausgespro- 
chen sei. Diese Behauptung 1iBt sich aber aus den angefiihrten Stellen 
nur durch MiSdeutung derselben folgern. Wenn es Esr.5,2 hei&t: da- 
mals (als die Propheten mere und Zacarja weissagten) machten sich 
Zerubabel und Jeschua ... auf und fingen an das Haus Gottes zu bauen 
(237% 8), so braucht man nicht einmal darauf Gewicht zu legen, daB 
a72 vielfach auch wiederbauen bedeute, sondern kann die Worte streng 
vom Anfange des Bauens verstehen; da in c.3 u. 4 vom Bauen des Tem- 
pels, dessen Fandamente im 2. Jahre der Rikkehr gelegt wurden, nichts 
erzihlt, sondern vielmehr gesagt ist, da8 gleich nach der Grundlegung 
des Tempels die Samaritaner kamen mit dem Begehren, am Baue des 
Tempels teilzunehmen, und als dieses Begehren ihnen abgeschlagen 
wurde, die Hinde des Volks schlaff machten und sie vom Bauen ab- 
schrekten (4,1—5). Einen Widerspruch zwischen c. 5,2 u.c.3 u. 4 ge- 
wint Schr. nur dadurch, da8 er Grundlegen und Bauen confundirt, zwei 
Begriffe, die weder im Hebraischen noch im Deutschen dasselbe aus- 
driicken. Noch weniger la8t sich aus der Erklarung, welche die jiidi- 
schen Obern auf die Frage des Thatnai und seiner Genossen: wer ihnen 
den Befehl erteilt habe, den Tempel zu bauen, Esr.5,16 abgaben:.. 
,darauf ist dieser Schesbasar gekommen, hat den Grand zum Hause 
Gottes in Jerusalem gelegt und von da an bis jezt wird gebaut", der 
Schlu8 ziehen, da& der Tempel von der Grundsteinlegung unter Cyrus 
an bis zum zweiten Jahre des Darius ohne Unterbrechung fortgebaut 
worden sei. Denn sind wir wol zu der Voraussetzung berechtigt, daB 
die jiidischen Obern dem Thatnai eine ins Einzelne gehende Rechenschatt 
dariiber abgelegt haben, um ihm zu erzihlen, was Jahr fir Jahr ge- 
schehen sei, und durch Aufzihlung der Hindernisse, welche den Bau 
26 * 
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eine Zeitlang ins Stocken brachten, den persischen Beamten eine Hand- 
habe zur sofortigen Sistirung des wiederaufgenommenen Baues zu bie- 
ten? Thatnai hatte ja gar nicht darnach gefragt, wie lange schon am 
Tempel gebaut werde und ob dies mit oder ohne Unterbrechung ge- 
schehen sei, sondern nur: wer ihnen den Befehl zum Bauen gegeben 
habe, und darauf antworten die jiidischen Obern: der Kénig Cyrus habe 
den Bau des Tempels befohlen und habe dem Schesbasar, den er zum 
Landpfleger gesezt, die von Nebucadnezar nach Babel weggefiihrten 
TempelgefiBe zuriickgeben lassen, worauf dann Schesbasar den Bau 
begonnen habe, der von da an bis jezt fortgehe. —- Uebrigens scheint 
Schr. selbst geftthlt zu haben, daB sich aus Esr.5,2 u.16 nicht viel 
erweisen lasse. Darum sucht er die Hauptstiitzen fiir seine Annahme aus 
den Weissagungen des Haggai und Zacharja zu eruiren, zeigt dabei aber 
so wenig Verstindnis fiir prophetische Rede, da8 er die von dem Pro- 
pheten Hag.1,2.4.8 geriigte Gleichgiiltigkeit des Volks gegen den Tem- 
pelbau so auslegt, da® bis dahin noch gar nichts getan, nicht einmal 
der Grund des Tempels gelegt worden war, ferner die Worte Hag.1,14: 
sie arbeiteten am Hause Gottes (‘23 naxb' "wS") in: ,,sie fingen an zu 
bauen“ umdeutet, weiter in Hag.2,18 durch tautologische Fassung der 
Worte 707 “ex phn yo> den Sinn hineinlegt, daB erst am 24. Tage des 
9.Monats im 2. Jahre des Darius der Grund zum Tempel gelegt worden 
sei (s. die richtige Erkl. der St. im Comm. zu Hagg.), endlich die Weis- 
sagungen des Zacharja (1,16. 4,9. 6,12f. u. 8,9) vom geistigen Baue 
des Tempels durch den Messias ("2% 6,12) von dem durch Zerubabel 
bewerkstelligten Baue des irdischen Tempels aus Stein und Holz erklirt. 
Dadurch hat er das Resuitat erméglicht: ,,so wenig wie der chald. Ab- 
schnitt des B. Esra c.5, auch das dort mitgeteilte Actenstiick, von einer 
schon im zweiten Jahre nach der Riikkehr stattgehabten Griindung des 
Tempels etwas wisse, eben so wenig die gleichzeitigen Propheten Haggai 
und Zacharja einer. solchen friiheren Griindung in ihren Schriften Er- 
wihnung tun, vielmehr diese Griindung ins zweite Jahr des Darius 
setzen, somit fiir die durch den Verf. des B. Esra selber (Esr. 3) vertre- 
tene Ansicht, daB der Tempelbau bereits zu Cyrus Zeit und zwar gleich 
nach der Riikkehr der Exulanten begonnen habe, jeder urkundliche Be- 
weis fehle“. Dieses Resultat sucht er dann noch mehr zu sichern durch 
Zusammensuchen yon Worten, Ausdrucksweisen und Sachen (wie Opfer, 
Priester, Leviten u. dgl.) in Esr. c.3 u. 4 u. ¢.6,16—22, wozu sich in 
den Biichern der Chronik Parallelen finden, um daraus den weiteren 
Schlu8 zu ziehen, daB ,,der Chroniker“ die in Esr.3,1—4,5 u. 6,16— 
22 erzihlten Facta zwar nicht rein erdichtet, aber doch aus den iibrigen 
Teilen des B. Esra und andern Biichern des A. Test. combinirt habe: 
eine SchluBfolgerung, in welcher das Hauptgewicht darauf gelegt wird, 
da8 der Chroniker als ein solcher Compilator und Geschichtsmacher 
hinreichend bekant sei. — Diese Art von Schriftbehandlung solte sich 
doch in unsern Tagen nicht mehr als ,,wissenschaftliche Kritik‘‘ gebehr- 
den wollen, da dieses: kritische Gebahren, durch welches vor 60 Jahren 
De Wette und sein Nachtreter Gramberg sich einen Namen zu machen 


« 


Esra I, 405 


suchten, von der theologischen Wissenschaft lingst gerichtet ist! —- Mit 
so leichtfertigen Griindén 148t sich der geschichtliche Charakter unsers 
Buches nicht erschiittern. — Den Inhalt desselben bilden drei Ereignisse 
von grundlegender Bedeutung fiir die Wiederherstellung und den Fort- 
bestand des israelitischen Volkes als eines besonderen Volkes neben den 
tbrigen Vélkern der Erde, nimlich a. die Entlassung der Juden und 
Israeliten aus dem babylonischen Exile durch Cyrus, b. die Wiederan- 
siedelung in Juda und Jerusalem mit dem Wiederaufbaue des Tempels 
und ¢c. die Ordnung der neugegriindeten Gemeinde nach der Norm des 
Gesetzes Mose’s durch ‘Ezra. Die Tatsichlichkeit dieser drei Ereignisse 
ist durch die fernere geschichtliche Entwickelung der Juden im eigenen 
Lande tiber jeden Zweifel erhoben, und die Erziéhlung von der Ermég- 
lichung und Verwirklichung derselben wird durch die Mitteilung der 
officiellen Erlasse der persischen Kénige Cyrus, Darius und Artaxerxes 
und anderer 6ffentlicher Urkunden ihrem ganzen Inhalte nach so zu sa- 
gen actenmiBig so vollkommen bestitigt, wie nur irgend ein Factum 
der alten Geschichte urkundlich bezeugt sein kann. Die geschichtliche 
Erzihblang liefert im Grunde nur eine kurze Erliuterung der mitgeteil- 
ten Urkunden und Actenstiicke. 

Die exegetische Literatur s. im Lehrb. der Hinl. 8. 455, wozu noch 
hinzugekommen: /. Bertheau, die Biicher Esra, Nehemia und Ester 
erkl. Lpz. 1862 (als 17. Lief. des kurzgef. exeget. Handbuchs zum A.T.). 


AUSLEGUNG. 


I. Die Rukkehr der Juden aus Babel unter Cyrus 
und die Wiederherstellung des Tempels und Got- 
tesdienstes in Jerusalem. Cap. I—VI. 


Als die siebenzig Jahre des babylonischen Exils abgelaufen waren, 


. erteilte der Konig Cyrus im ersten Jahre seiner Herschaft tiber Babel 


durch ein Edict allen Juden in seinem ganzen Reiche die Erlaubnis zur 
Rikkehr in ihr Vaterland mit der Aufforderung, den Tempel Gottes in 
Jerusalem wieder aufzubauen. Die Ausfithrung dieses kéniglichen Gna- 
denactes vonseiten der Juden bildet den Inhalt des ersten Teiles unsers 
Buches, und zwar in der Weise, daB c.1u.2 yon der Riikkehr einer 
betrichtlichen Anzahl yon Geschlechtern Juda’s, Benjamins und Levi's 
unter der Fihrung des Fiirsten Zerubabel und des Hohenpriesters Josua 
nach Jerusalem und Juda, die tibrigen Capp. 3—6 von der Wiederher- 
stellung des Gottesdienstes und dem Wiederaufbau des Tempels handeln. 


406 Esra I, 1—2, 


Cap.I. Das Edict des Cyrus, der Aufbruch aus Babel; 
die Zuriickgabe der Tempelgefafze. 


Im ersten Jahre seiner Herschaft tiber Babel lieB Cyrus, der Kénig 
des persischen Reiches, durch Ausruf und Schrift in seinem ganzen Rei- 
che verkiindigen, daB der Gott des Himmels ihm befohlen habe, in Je- 
rusalem seinen Tempel zu bauen, und forderte die im Exile lebenden 
Juden auf, nach Jerusalem zuriickzukehren und das Haus des Gottes 
Israels daselbst zu bauen; zugleich ermahnte er alle seine Untertanen, 
den unter ibnen lebenden Juden durch Geschenke die Reise zu erleich- 
tern und durch freiwillige Gaben den Tempelbau zu férdern (v. 1—A4). 
Infolge dieses kéniglichen Erlasses schikten sich diejenigen Juden, wel- 
chen Gott den Geist erwekte, zur Riikkehr an und erhielten von ihren 
Ortsgenossen Geschenke und freiwillige Gaben (v. 5u. 6). Cyrus aber 
lie8 dem Fiirsten Juda’s Schesbasar die Tempelgefaé8e ausliefern, wel- 
che Nebucadnezar aus Jerusalem weggefiihrt hatte (v. 7—11). 

V.1—4. Das Kdict des Cyrus. V.1. Der Anfang: und im ersten 
Jahre u.s. w. erklirt sich daraus, daB das hier Gesagte in der Chronik 
(II, 36, 22 f.) den Schlu8 der Geschichte des Reiches Juda bei seiner 
Zerstérung durch die Chaldéer bildet und von dort heriitbergenommen 
und an die Spitze der Geschichte der Wiederherstellung Juda’s durch 
Cyrus gestelt ist. wid ist die hebraisirte Form des altpersischen Au- 
rus, wie Kvgoc, Cyrus auf den Monumenten heibt, und hingt vielleicht 
mit dem indischen Fiirstennamen Auru zusammen, s. Del. zu Jes. 44, 28. 
Das erste Jahr des Cyrus ist das erste Jahr seiner Herschaft iiber Ba- 
bel und das babylonische Reich!. O78 in den bessern Ausgaben, wie 
der des Norziu. J. H. Mich. mit Patach unter \ und nur in starkerer 
Pausa, wie bei Silluk 4,3 078 punktirt, lautet in den Keilinschriften 
Péraca, und bezeichnet im bibl. Sprachgebrauche das persische Welt- 
reich, vgl. Dan. 5, 28. 6,9 u.a. mi>2> damit zu Ende gehe das Wort 
Jahve’s. 422 vollendet werden 2 Chr. 29,34. Vollendet wird das Wort 
des Herrn, wenn es in Erfiillung geht; daher Vulg.: ut compleretur 
d. i. mixba2 2 Chr. 36,21. Hier ist aber mi>> passender, weil der Be- 
griff des Ablaufens oder Zu-Endegehens der geweissagten 70 Jahre vor- 
waltet. Gemeint ist der Aussprach des Propheten Jeremia yon den 70 . 
Jahren der Verwiistung und der Dienstbarkeit Juda’s Jer. 25, 11f. 29, 
10 vgl. 2 Chr. 36,21. Diese 70 Jahre begannen mit der ersten Ein- 
nahme Jerusalems durch Nebucadnezar, bei welcher Daniel mit andern 
Jiinglingen von kéniglichem Gebliite nach Babel weggefiihrt wurde (Dan. 
1, 1. 2), im vierten Jahre des Kénigs Jojakim; s. die Erért. zu Dan. 1,1. 
Dieses Jahr war das J. 606 v. Chr., das Ende der 70 Jahre ist also das 
J. 536 v. Chr., das erste Jahr der Alleinherschaft des Cyrus tiber das 


pt) Duplex fuit initium Cyri Persarum regis; prius Persicum, idque anti- 
quius, postertus Babylonicum, de quo Hesdras; quia dum Cyrus in Perside 
tantum regnaret, regnum ejus ad Judaeos, qui in Babylonia erant, nihil adtinuit. 
Cleric. ad Esr, 1, 1. : 
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babylonische Reich. Da ,,erwekte Jahve den Geist des Coresch, d.h. er 
bewog ihn, machte ihn willig, vgl. zu dieser Redensart 1 Chr. 5, 26 u. 
Hag. 1,14. ipa er lie8 die Stimme ergehen d. h. durch Herolde 
bekant machen, vgl. Ex. 36, 6. 2 Chr. 30, 5 u. a. Damit ist das folgende 
anja 631 zeugmatisch verbunden, so daB man aus dem bp “225 den 
allgemeinen Begriff des Bekantmachens herauszunehmen und vor diesen 
Worten zu ergiinzen hat. Sinn: er lie8 in seinem ganzen Reiche durch 
Herolde und auch durch Ausschreiben bekant machen. — Y. 2. Die 
Bekantmachung: ,,alle Kénigreiche der Erde hat mir Jahve der Gott 
des Himmels gegeben und hat mir befohlen, ihm ein Haus zu Jerusalem 
in Juda zu bauen“, entspricht insofern den in Keilinschriften uns erhal- 
tenen Erlassen der persischen GroBkonige, als auch diese gewéhnlich 
mit dem Bekentnisse beginnen, daB sie ihre Macht dem Gotte Ahura- 
mazda (Ormuzd), dem Schépfer des Himmels und der Erde verdanken'. 
Aber in unserem Edicte nent Cyrus den Gott des Himmels ausdriick- 
lich mit seinem israelitischen Namen Jafve und spricht yon einem Auf- 
trage dieses Gottes, ihm einen Tempel in Jerusalem zu bauen. Hieraus 
ergibt sich, daB Cyrus wissentlich in die Absichten Jahve’s eingegangen 
ist und sie an seinem Teile zur Verwirklichung zu bringen gesucht hat. 
Dagegen meint freilich Berth. ,,die Vermutung gar nicht abweisen zu 
kénnen, da’ unser Geschichtschreiber nach unbestimter Ueberlieferung 
und nach MaBgabe seiner geschichtlichen Anschauung das Schreiben 
des Cyrus neugestaltet habe‘. Allein fiir diese Vermutung fehlen zurei- 
chende Griinde. Wenn dem ersten Teile des B. Esra Aufzeichnungen 
von Zeitgenossen der Begebenuheiten zu Grunde liegen, so la4Bt sich nicht 
von vornherein behaupten, da8 der Inhalt des Ausschreibens des Cyrus 
auf unbestimter Ueberlieferung beruhe, sondern vielmehr voraussetzen, 
daB der Geschichtschreiber genaue Kentnis von diesem Ausschreiben 
hatte. Falls nun auch das durchaus israelitische Gepriage unserer Verse 
der Annahme, daB sie den Inhalt des k6niglichen Schreibens genau wie- 
dergeben, keine Stiitze gewaihren mag, so liefert es doch eben so wenig 
einen Beweis fiir die Meinung, da8 der israelitische Geschichtschreiber 
es nach unbestimter Ueberlieferung und nach MaBgabe seiner geschicht- 
lichen Anschauung umgestaltet habe. Da8 Cyrus durch einen schriftli- 
chen Erlaf die Erlaubnis zur Rikkehr der Juden zur Offentlichen Kunde ge- 
bracht habe, findet auch Zerth. an und fiir sich warscheinlich und durch 
die Hinweisung auf einen solchen Erla8 in c.5,17 u.6, 3 bestatigt. Die- 
ser Erla8 des Cyrus, der in dem Schrifthause der Burg Achmeta nieder- 
gelegt und dort unter Darius Hystaspis noch vorhanden war, erhielt aber 
nicht blos die Erlaubnis zur Riikkehr der Juden in ihr Vaterland, sondern 


1) Vgl. z.B. die in Joach. Ménant, Exposé des éléments de la grammaire 
assyrienne. Par. 1868 8.302 erklarte dreisprachige Inschrift von Elend, deren 
arischer Text so anfingt: Deus magnus Auramazdd, qui maximus deorum, qui 
hance terram creavit, qui hoc coeluin creavit, qui homines creavit, qui potentiam (?) 
dedit hominibus, qui Xerzem regem fecit etc. Aehnlich lautet der Anfang einer 
Inschrift des Xerxes nach der Erklarung von Lassen, die altpersischen Keilinschrif- 
ten, Bonn 1836, 8, 172, 
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laut 6,3 auch den Befehl des Cyrus, das Gotteshaus in Jerusalem zu 
pauen, und Berth. bemerkt selbst zu c. 6, 3f.: ,,Es ist kein Grund an 
der Richtigkeit der Angabe zu zweifeln, daB Cyrus zugleich mit der Er- 
laubnis der Neugriindung der Gemeinde den Befehl gab, aus éffentli- 
chen Kassen die Kosten des Tempelbaues zu bestreiten‘‘. Damit ist 
aber der wesentliche Inhalt des Edictes als geschichtlich gerechtfertigt, 
da hieraus sich ergibt, da8 Cyrus aus freiem Entschlusse den Juden 
nicht nur die Erlaubnis zur Riikkehr in ihr Vaterland erteilt, sondern 
auch die Erbauung des Tempels zu Jerusalem befohlen hat. Wenn nun 
auch dieses Ausschreiben nicht in hebraischer, sondern in der herschen- 
den Sprache des Reichs abgefa8Bt war und in unserm Buche nur in 
hebraischer Uebersetzung wiedergegeben ist, wenn ferner auch das Vor- 
kommen des Namens /ahve in dem Edicte sich aus c.6,3 nicht belegen 
1aBt, so berechtigen doch diese beiden Umstinde nicht zu der Folge- 
rung von Berth.: ,,Hatte Cyrus darin die Weltherschaft, der er sich 
riihmte, ein Geschenk des Gottes, den er als Schépfer des Himmels ver- 
ehrte, genant, so muBte der israelitische Uebersetzer, welcher diesen 
Gott mit seinem persischen Namen nicht bezeichnen konte, und dem es 
feststand, da8 Israels Gott dem Cyrus die Herschaft gegeben habe, den 
héchsten Gott, auf den Cyrus sich berief, Jahve Gott des Himmels nen- 
nen. Wenn dann weiter in dem Schreiben etwa gesagt war, daB Cyrus 
nicht ohne Zustimmung des héchsten Gottes den Entschlu8 gefaBt habe, 
fiir den Wiederaufbau des Tempels in Jerusalem zu sorgen, — und eine 
solche Berufung auf den héchsten Gott bei der Ankiindigung eines k6- 
niglichen Entschlusses konte in einem Ausschreiben des Cyrus wol vor- 
kommen — so mufte wiederum der israelit. Uebersetzer daraus entneh- 
men, da8 Cyrus sich auf Jahve berufen habe und da8$ Jahve ihm befoh- 
len habe, fiir den Tempelbau zu sorgen‘‘. Denn wenn Cyrus sich zu dem 
' Entschlusse bewogen fand, dem Gotte des Himmels in Jerusalem einen 
Tempel bauen d.h. den von Nebucadnezar zerstérten Tempel wieder- 
aufbauen zu lassen, so mu er Kentnis von diesem Gotte gehabt, hohe 
Achtung vor ihm gehegt, ihn als Gott des Himmels geehrt haben. Zu 
einem solchen Entschlusse konte er aber unméglich durch den Glauben 
an Ahuramazda gelangen, sondern nur durch Tatsachen, die ihm Ehr- 
furcht vor dem Gotte Israels einflé8ten. Hiedurch gewint die Angabe 
des Joseph. Antt. XI, 1,17, da® Cyrus durch die Weissagungen des 
Jesaja c.41,25ff. 44, 28. 45, 1ff., der mehr als 200 Jahre zuvor von 
ihm geweissagt und seinen Namen genant habe, zu der Ueberzeugung 
gefiihrt worden sei, daB8 der Gott der Juden der gré8te Gott sei und so 
zu seinem Entschlusse bestimt worden sei, einen so hohen Grad yon 
Warscheinlichkeit, da8 wir den Kern dieser Angabe fiir geschichtlich 
halten miissen. Erwigen wir namlich die Stellung, welche Daniel schon 
bei dem Meder Darius, dem Schwiegervater des Cyrus einnahm, dab er 
von demseben zu einem der drei Fiirsten iiber die 120 Satrapen des 
Reichs erhoben in der nichsten Bezichung zum kéniglichen Hofe stand 
und von Darius sehr geschizt wurde (Dan. c. 6), so sind wir vollkom- 
men berechtigt anzunehmen, da8 Cyrus durch Daniel mit dem Gotte 
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der Juden und mit den Weissagungen des Jesaja tiber Coresch bekant 
gemacht wurde!. Mag also immerhin das Ausschreiben des Cyrus in der 
herschenden Sprache des Reichs abgefaSt gewesen und von dem bibli- 
schen Verfasser des vorliegenden Berichts nicht wértlich ins Hebriische 
iibertragen sein, so ist doch darin der wesentliche Inhalt desselben treu 
wiedergegeben; und selbst fiir die Annahme, da8 in dem kéniglichen 
Edicte der Gott, welcher dem Cyrus diesen Entschlu8 eingegeben, nur 
als der Gott des Himmels bezeichnet, nicht ausdriicklich /ahve genant 
worden sei, sind zureichende Griinde nicht vorhanden. Warum solte 
Cyrus den Gott des Himmels, dem er als dem Gotte der Juden in Jeru- 
salem einen Tempel zu bauen beschlossen, nicht auch mit seinem Na- 
men /ahve haben bezeichnen kénnen? Nach polytheistischen Begriffen 
lieB sich mit der Verehrung dieses Gottes die Verehrung des Ahura- 
mazda als des héchsten Gottes der Perser vereinigen. — Zu 13) "> PP 
bemerkt /. H. Mich. treffend: mandavit mihi, nimirum dudum ante per 
Jesajam 44, 24—28. 45, 1—13, forte etiam per Danielem, qui annum 
hune Cyri primum vivendo attigit (Dan. 1, 21. 6, 29) et Susis in Per- 
side viait c. 8, 2 (wobei nur aus der lezteren Stelle zu viel gefolgert ist, 
s. zu Dan. 8,2). — V.3. Dem Befehle Gottes gemi8 fordert Cyrus 
nicht nur die Juden zur Riikkehr nach Jerusalem und zum Tempelbaue 
auf, sondern auch alle seine Untertanen zur Unterstiitzung der Riikkeh- 
renden und zu freiwilligen Gaben fiir den Tempel. ©52 wer unter 
euch von seinem ganzen Volke ist, bezieht sich auf alle Untertanen im 
Reiche, welchen der Befehl bekant gemacht werden soll; und das ganze 
Volk Jahve’s ist Gesamt-Israel, nicht blos Juda, obwol nach v. 5 haupt- 
sichlich nur Angehérige des Reiches Juda von der kéniglichen Erlaub- 
nis Gebrauch machten. ‘>8 "4" es sei sein Gott mit ihm, ist Segens- 
wunsch, vgl. Jos. 1,17. 3 Esr. 2,5: ota, wogegen in 2 Chr. 36, 23 
mim fiir "Mm" steht. An den Segenswunsch reiht sich die Aufforderung 
an: nach Jerusalem hinaufzuziehen und den Tempel zu bauen, die dann 
durch den Satz: ,,er ist der Gott, welcher in Jerusalem ist“ begriindet 
wird. — V. 4. 1 “8w25-5D1 sind alle Angehérigen des Volkes Gottes 
in den babylonischen Gegenden, welche von den Gefangengefithrten am 
Leben geblieben waren, vgl. Neh. 1, 2f. Hag. 2,3. Die Worte sind ab- 
solut voraufgestelt, und 13) Niap~an->20 gehdrt zum Folgenden: ,,von 


1) Mit Recht haben daher nicht blos die dlteren Ausleger, sondern auch in neue- 
ster Zeit wiederum Pressel (in Herz.s Realenc. Ill 8. 232) und A. Koehler, Haggai 
S.9f,. die Angabe des Joseph. l.c. tatr’ (nimlich die vorher angefiihrte Weissa- 
gung Jes. 44,28) ovy dvayvorta xai Pavudoavta to GEioy OpuN Tes EduBe eel 
Prrotyuia moejoue ta yeyouupéve, als geschichtlich wol begriindet verteidigt. 
», Was auf Cyrus — bemerkt Pressel — einen so giinstigen Eindruck machte, zeigt 
die heil, Schrift an, indem sie erzihlt, welche Rolle Daniel beim Sturze des babylo- 
nischen Reiches spielte Dan. 5, 28. 30. — Was Wunder da8 der Vollzieher dieser 
Weissagung zum Propheten derselben sich hingezogen fiihlen mute und die Ge- 
fiBe gerne guriickgab, an denen Belsazar sich in jener Nacht versiindigt hatte, u.s. w.“ 
Dagegen gehirt die Bemerkung Berths: ,,die Geschichte kent keinen Cyrus, der 
wissend und wollend Jahve den Gott Israels yerehrt, und wissend und wollend von 
diesem Gotte Befehle erhalten und sie vollzogen hat‘, zu den willkiirlichen Macht- 
spriichen neologischer Kritik. 
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allen Orten, woselbst er (jeder) als Fremdling lebt, mégen ihn unter- 
stiitzen die Manner seines Ortes mit Gold u.s. w.“ Die Manner seines 
Orts sind die nichtisraelitischen Bewohner der Orte. 82 unterstiitzen, 
wie 1 Kén. 9,11. #525 neben Gold, Silber und Vieh besonders genant, 
ist bewegliche Habe verschiedener Art. 27:7 = bei, neben der frei- 
willigen Gabe ist s. vy. a. auBer derselben, daher in v. 6 durch by 93> er- 
sezt. Freiwillige Gaben fir den Tempel konten auch Gold, Silber und 
Gerithe sein, vgl. 8, 28. Ex. 35, 21. 

V.5u.6. Infolge dieser kéniglichen Aufforderung machten sich die 
Haupter der Vaterhauser Juda’s und Benjamins, der Priester und Levi- 
ten, kurz alle, deren Geist Gott erwekte, auf hinaufzuziehen um das 
Haus Gottes zu bauen. Das > an >5> dient zur Zusammenfassung der 
iibrigen Personen, so da8 wir es deutsch durch ndmlich oder kurz aus- 
driicken kénnen, vel. Zw.§.310*. Dem >> ist dann der Relativsatz ohne 
“8x untergeordnet. Der Gedanke ist der: Zur Riikkehr waren alle Ju- 
den aufgefordert, aber nur die kamen der Aufforderung nach, welche 
Gott dazu willig machte, den Tempel in Jerusalem zu bauen, d. h. die 
religidses Bediirfnis des Herzens dazu trieb. Denn wie Joseph. Antt. 
AT, 1 sagt: noddol xatéuewwav ty ty BaBvior, ta xtyuata xata- 
Ainety ov 9éovtec. — V.6. Alle ihre Umgebungen unterstiizten sie 
mit Gaben. Die Umgebungen sind Leute der Ortschaften, wo Juden sich 
zur Riikkehr aufmachten, zunidchst also die heidnischen Mitbewohner 
(v. 4), dann aber auch Juden, die in Babylonien zuriickblieben. "Pin 
pena ist nicht gleichbedeutend mit 73 pin kraftigen, stirken, z. B. Jer. 
23,14. Neh. 2,18, sondern mit 372 P77, indem das Piel statt des sonst 
gewohnlichen Hiphil steht: bei der Hand erfassen s. vy. a. unter die Hand 
greifen d. h. unterstiitzen, vgl. Lev. 25, 34. > 92> gesondert hinzu zu, 
sonst mit 2 verbunden, Ex.12,37 u.a. 27295 ohne “WX mit >> verbun- 
den, wie das verbum /in. in v.5. 1 Chr. 29, 3 u. 6. wobei nach v. 4 ma? 
ney>xn in Gedanken zu suppliren, vgl. 2,68. 3,5. 1 Chr. 29, 9. 17. 

V. 7—10. Der Konig Cyrus aber lieB die von Nebucadnezar weg- 
gefiihrten heiligen TempelgefiBe fiir das zu bauende Gotteshaus auslie- 
fern und durch seinen Schatzmeister dem Fiirsten Juda’s Schesbasar ein- 
hindigen. "2m herausholen aus der kéniglichen Schatzkammer. Die 
»Gefibe des Hauses Jahve’s‘ sind die goldenen und silbernen Tempel- 
gefiBe, welche Nebucadnezar bei der ersten Einnahme Jerusalems unter 
Jojakim nach Babel in das Schatzhaus seines Gottes abfiihrte 2 Chr. 36, 
7u. Dan. 1, 2. Denn die, welche er bei der zweiten Eroberung Jerusa- 
lems unter Jojachin wegnahm, wurden zerschlagen 2 Kén. 24, 13, und 
auch die noch iibrigen goldenen und silbernen Gerathe, welche bei der 
dritten Eroberung Jerusalems und der Zerstérung des Tempels mit den 
groBen kupfernen Gerithen weggefithrt wurden (2 Kon. 25, 14 ff. Jer. 
52, 18 ff.), sind von den Chaldiern schwerlich aufbewahrt, sondern als 
gute Beute verbraucht worden. — V. 8. Cyrus gab jene GefiBe heraus 
3” 52 zur Hand des Schatzmeisters, dem sie zur Aufbewahrung iiberge- 
ben waren, d.h. unter seiner Aufsicht, damit sie richtig abgeliefert wur- 
den, N7I"72 ist Mithridates. "213, dem zendischen gaza-bara entspre- 


-_ 
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chend, bed. Schatzmeister, s. zu Dan. 8. 36. Not.1. Dieser zihlte sie 
dar dem Fiirsten Juda’s Scheschbasar d. i. ohne Zweifel der chaldiische 
Name des Zerubabel. Denn nach 5,14 u. 16 ist “k28Y der von Cyrus 
bestelte Landpfleger (775) der neuen Gemeinde in Jerusalem und Juda, 
welcher nach y. 11 unsers Cap. an der Spitze der aus Babel Zuriikkeh- 
renden nach Jerusalem zog, und nach c, 2, 2. 3,1.8 u. 4,3. 5, 2 stand 
Zerubabel nicht nur an der Spitze der Zuriikkehrenden, sondern leitete 
auch als weltliches Haupt derselben die Ansiedelung der Gemeinde in 
Jerusalem und Juda. AuBer allen Zweifel wird aber die von Schrader 
und Wé/deke beanstandete Identitit des Schesbasar mit Zerubabel ge- 
sezt durch die Vergleichung von c. 5, 16 mit 3, 8 ff. 5,2, denn in 5, 16 
ist Schesbasar als derjenige genant, welcher den Grund zum neuen Tem- 
pel in Jerusalem legte, was nach 5,2 u. 3,8 Zerubabel getan hat. Auch 
hat die Annahme, da& Zerubabel neben diesem seinem hebr. Namen als 
Beamter des persischen Kénigs einen chaldadischen Namen fihrte, eine 
vollstiindige Analogie an Daniel und seinen drei Gefihrten, die bei ihrer 
Aufnahme in den Dienst des babylonischen Kénigs chaldadische Namen 
erhielten Dan. 1,7. Zerubabel scheint aber schon vor seiner Ernennung 
zum om8 der Gemeinde in Juda in babylonischem oder persischem Staats- 
oder Hofdienste gestanden zu haben, denn einem jiidischen Privatmanne 
wiirde Cyrus schwerlich dieses Amt tibertragen haben. Die Bedeutung 
des W. "828 ist noch nicht ermittelt; LXX schreiben den Namen 
Daoabaccoe, Labayacae, auch Lavabacoagoc; 3 Esra hat Yewa- 
vaoode oder nach bessern Hdschr. Yavafacoaue, Josephus 1. c. “ABao- 
odo. — V.9—11. Aufzihlung der GefiBe: 1. 22058 von Gold 30 
und von Silber 1000. Das Wort komt nur hier vor; LXX iibersetzen 
woxtyosc, 3 Esr.2,11 oxovdeia. Die talmudische Erklarung bei 4ben 
Esra: GefiSe fir Sammlung des Blutes der geopferten Limmer ist von 
“38 sammeln und 422 Lamm abgeleitet, aber gewi8 unhaltbar. >o4a8 


hangt warscheinlich mit Libs, rabb. >"2"P syr. tg;>, griech. xcetad- 


dos oder xcetadog ein unten spitz zulaufender Korb (nach Suédas) zu- 
sammen, da HAOTAAOS im Griech. keine Etymologie hat, ist aber schwer- 


lich mit Meier, hebr. Wurzelworterb. S. 683 vom syr. Ses nudavit, 
bloBmachen, arab. he “e leermachen, aushélen abzuleiten, in der Bed. 


Hohlbecken. 2. 5°22r2 29. Auch dieses Wort komt nur hier vor; LXX 
haben xaonAdayéva (etymologisch nach 42% deutend), 3 Esr. Pvioxat, 
Vuilg. cultri Optermesser, nach rabbinischer Deutung, die sich auf 9>n 
in der Bed. bohren, einschneiden (Richt. 5, 26. Hi. 20, 24) griindet, 
aber gewi8 unrichtig ist, da sie sprachlich auf bloBer Vermutung beruht, 
und nicht einmal einen passenden Sinn ergibt, indem man zwischen Ge- 
faBen und Schalen nicht Messer erwartet. “wald (Gesch. IV S. 88) 
denkt nach Magabe von mip2>n2 Flechten (Jud. 16, 13. 19) an gefloch- 
tene, oben mit Netzwerk verzierte GefaBe und Berth. an nach Art eines 
Gitters durchbrochene GefiBe zum Rauchern, geschlossene Koblenpfan- 
nen mit Léchern und Ritzen. Alles unsicher. 3, "52 Becher (Deckel- 
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becher, ygl. 1 Chr. 28, 17) von Gold 30 und von Silber 410. Dunkel 
ist das W. 522, das mit 02 "7152 verbunden, nur Becher zweiter Ord- 
nung bedeuten kénte (vgl. 1 Chr. 15, 18). Aber ein solcher Zusatz er- 
scheint iiberfliissig, da der Begriff der zweiten Ordnung eigentlich schon 
in dem Silber im Vergleich zu den goldenen Bechern liegt. Berth. ver- 
mutet daher in ©" ein durch falsche Lesart entstelfes Zahlwort, weil 
die in v.11 angegebene Gesamtsumme eine gréfere Summe als 410 
zu fordern scheine. Aber diese Griinde sind doch nicht durchschlagend. 
Der Begriff der zweiten Ordnung braucht nicht in dem minder wertvol- 
len Metalle zu liegen, sondern kann auch mit der Bestimmung der Ge- 
rithe zusammenhangen; und die Differenz zwischen den einzelnen Zahl- 
angaben und der Gesamtsumme wird dadurch, daf man 5°27 in DYDON 
2000 andert, nicht vollstindig ausgeglichen. Endlich 4. noch 1000 an- 
dere GefiBe oder Geraithe. — V. 11. ,,Aller GeféSe von Gold und Sil- 
ber waren 5400“. Aufgezahlt sind aber nur 30-+1000 p*bumax, 29 
mpbrra, 30-+410 Deckelbecher und 1000 andere Gefi8e; zusammen 
2499. Die namlichen Zahlen finden wir schon in der LXX. Die alten 
Ausll. glichen die Differenz durch die Annahme aus, da8 in den Ein- 
zelangaben blos die gré8eren und wertvolleren Gerithe aufgezihlt, in 
der Gesamtsumme aber alle groBeren und kleineren GefiiBe zusammen- 
gerechnet seien. Aber diese Ausgleichung der Differenz ist offenbar will- 
kirlich, und ]a8t sich durch Berufung auf 2 Chr. 36, 18, wo von Weg- 
nahme der groSen und der kleinen Tempelgerithe bei der Zerstérung 
Jerusalems die Rede ist, nicht rechtfertigen. In y. 11 soll unstreitig 
nach Aufzihlung der einzelnen Summen die Gésamtsumme genant wer- 
den. Die Differenz zwischen den beiderseitigen Angaben ist sicherlich 
durch Fehler in den Zahlen entstanden, zu deren Berichtigung uns frei- 
lich die Hilfsmittel fehlen. Wir vermuten den Fehler in der Gesamt- 
summe, wo statt 5400 vielleicht 2500 zu lesen ist, welche Summe, in 
runder Zahl statt der eigentlichen Gesamtszahl 2499 genant wire!. —- 
mbinn mibym © bei der Hinauffiihrung der Weggefiihrten d.h. als sie 
von Babel nach Jerusalem hinaufgefiihrt wurden. Der infin. niph. ni>25 
in passiver Bedeutung komt noch Jer. 37, 11 vor. 


Ewald (Gesch. TV 8.88) und Berth. glauben ‘in 3 Esr. 2, 12.13 die Unterlage 
fiir Ermittelung der richtigen Zahl zu finden. In dieser Stelle sind angegeben 1000 
goldene und 1000 silberne omovdeta, 29 silberne dvicxace, 30 goldene und 2410 
silberne gecAce und 1000 andere Geriithe (1000-+1000+29-+-30-+-2410+1000 = 
5469) und als Gesamtsumme 5469. Aber 1000 goldene omovdete stehen in keinem 
Verhaltnisse zu 1000 silbernen, noch weniger 30 goldene qecAwe zu 2410 silbernen. 
Daher meint Berth., daB statt der ersten 1000 die bestimtere Angabe 30 des hebr. 
Textes fiir urspiinglich zu halten sei, dagegen statt der 30 goldenen o°“4iDD ur- 
spriinglich 1000 im Texte stand, wobei auch die Gesamtzahl.5469 herauskomme ; 
wihrend Hw, meint, daB statt 30 goldene D»du aN (o70rdeta) 1030 zu lesen sei 
und die Gesamtzahl 5499 betragen habe. Diesen Conjecturen gegeniiber bleiben wir 
bei den Angaben des hebr, Textes stehen; denn die Zahlen des 3 Esr, geben sich 
offenbar als Produkt kiinstlicher, jedoch ungeschikter Ausgleichung der Differenz zu 
erkennen, Aus dem Umstand, da spater “Ezra bei seiner Riikkehr nach Jerusalem 
20 goldene b"44DD mitbrachte, laé8t sich nicht schlieBen, daS die in unserer Stelle 
angegebene Zahl 30 solcher B'5455 zu klein sei. 


Esra II, 1—2. 413 


Cap. II. Verzeichnis der mit Zerubabel und Josua aus 
Babel Zurtickgekehrten. 


Die Ueberschrift v. 1 u. 2 kiindigt die Zahl der Manner des Volkes 
Israel an, welche unter der Fiihrung Zerubabels, Josua’s und anderer 
Haupter, aus der Gefangenschaft in Babel nach Jerusalem und Juda zu- 
rikkehrten, worauf v. 3—67 das Verzeichnis derselben folgt; und zwar 
der einzelnen Familien des Volks vy. 3—35, der Priester und Leviten 
v. 36—42, der Nethinim und Knechte Salomo’s v. 43—58, und einiger 
Geschlechter , die sich nicht als Israeliten, sowie etlicher Priester, die 
sich nicht als solche legitimiren konten v. 59—63, endlich die Gesamt- 
zahl der Personen nebst der Zahl ihrer Lastthiere v.64—67. Daran 
schlieBt sich die Aufziihlung der Gaben fiir den Tempel, die sie mitbrach- 
ten vy. 68 u. 69 und die Unterschrift des ganzen Verzeichnisses vy. 70. — 
Dasselbe Verzeichnis fand noch Nehemia urkundlich vor, als er ein Ver- 
zeichnis der Mitglieder der Jerusalemischen Gemeinde anlegen wolte, 
und hat es in seinem Buche c.7, 6—73 mitgeteilt. AuB8erdem ist es 
noch in 3 Esr. 5, 7—45 erhalten, Diese drei Texte zeigen aber in den 
Namen und besonders in den Zahlen eine Menge Abweichungen, wie sol- 
che beim Abschreiben von langen Reihen von Namen und Zahlen unwill- 
kiirlich entstehen. Die Gesamtsumme: 42360 Manner und 7337 Knechte 
und Miagde stimt in allen 3 Texten tiberein, aber die Addition der ein- 
zelnen Zahlangaben ergibt im hebr. Esra nur 29,818, im B. Nehem. 31,089 
und im griech. Esr. 30143 Mann. Bei der Erlauterung des Verzeichnis- 
ses werden wir die Unterschiede zwischen unserem und dem Nehemia- 
texte beriicksichtigen, auf die Abweichungen des 3. Esrab. aber nur so- 
weit eingehen, als sie fiir das sachliche Verstindnis unsers Textes be- 
achtenswert erscheinen. 

V.1u.2. Ueberschrift. ,,Dies sind die Séhne der Landschaft, wel- 
che heraufzogen von den Gefangenen der Wegfihrung (d. h. der Weg- 
gefiihrten), welche Nebucadnezar der Konig von Babel wegfiihrte nach 
Babel und welche zuriikkehrten nach Jerusalem und Juda, jeder in seine 
Stadt.‘ In Neh. y. 6 fehlt 5225, ist aber nur durch einen Schreibfehler, 
durch das vorhergehende 523 veranlaSt, ausgefallen; und statt 7107 
steht dort 7:5">, was den Sinn nicht tangirt. 2"2% ist die Land- 
schaft, deren Hauptstadt Jerusalem war (Neh. 11,3) d.i. die Provinz 
Juda als Amtsbezirk des persischen Reiches, wie 5, 8. Neh. 1,2. Das 
Cheth. “8252923 ist ahnlich der Form Nebucadrezor Jer. 49, 28 und 
komt der babylonischen Form des Namens niher als die gewéhnlichen 
biblischen Formen Vebucadnezaar oder Nebucadrezar. Mehr tber die 
verschiedenen Formen dieses Namens s. zu Dan. 1, 1 (S. 56). Sie kehr- 
ten zuriick ,,jeder in seine Stadt“ d. h. in die Stadt, in welcher er oder 
seine Vater vor dem Exile gewohnt hatten. Dagegen meint zwar Berth. 
wenn auch bei der Verteilung der Wohnsitze sicher auf die vorexili- 
schen Wohnsitze der Geschlechter und Familien Ricksicht genommen 
wurde, so kénne doch die Meinung nicht die sein, daB ein jeder an den 
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Ort zurikkehrte, wo seine Vorfahren gewohnt hatten; weil einmal ge- 
wi8 (?) die Krinnerung an den Zusammenhang der Geschlechter und Fa- 
milien nicht selten verwischt war, vgl. unten v. 59—63, sodann aber 
deutlich nur ein kleiner Teil des friihern siidlichen Reiches den Mitglie- 
dern der erneuerten Gemeinde zum Wohnen angewiesen wurde, so daB 
die Nachkommen der Bewohner von Stadten, welche auBerhalb des Ge- 
bietes der neuen Gemeinde lagen, gar nicht in die Stadte ihrer Vorfah- 
ren zurikkehren konten“. Allein so richtig dies immerhin sein mag, so 
kann doch die Stadt eines Jeden nicht die sein, ,,welche die Bebérden 
bei der Ordnung der Gemeindeangelegenheiten den einzelnen anwiesen 
als Domicil und als deren Bewohner sie dann in den zum Behufe der 
Steuererhebung u.s. w. angelegten Verzeichnissen aufgezihlt waren‘ 
(Berth.). Dies kénnen die Worte: ,,sie Kehrten zurtick jeder in seine 
Stadt‘t nimmermehr besagen. Das Richtige ist vielmehr dies: die Worte 
gelten @ potiori, wobei von den durch die erwihnten Umstande herbei- 
gefihrten Ausnahmsfallen abgesehen ist. 4x277U8 v. 2 correspondirt 
dem 0°55 vy. 1, daher in Neh. y. 7 auch das Partic. O°%3 steht. Sie ka- 
men mit Zerubabel u. s. w. d. h. unter der Fiihrung und Leitung dersel- 
ben. Zerubabel (ZoooBaBed, 22271 oer 523571, warscheinlich aus 35} 
daz in Babylonia satus s. genitus contrahirt), der Sohn Schealthiels, 
war ein Nachkomme des weggetiihrten Kénigs Jochajin (s. zu 1 Chr. 3, 
17) und vielleicht wegen seiner Abstammung von Cyrus zum Anfihrer 
des Zuges und zum koniglichen Landpfleger der neuen Gemeinde ernant. 
Josua (2182 die spitere verkiirzte Form des Namens Jehoschu‘ a oder 
Josua, die Neh. 8,17 auch von Josua dem Sohne Nun, dem Zeitgenos- 
sen Mose’s gebraucht ist) war der Sohn des Jehosadak (Hag. 1, 1), En- 
kel des von Nebucadnezar zu Ribla getédteten Hohenpriesters Serajya 
und der erste Hohepriester der wiederhergestelten Gemeinde, s. zu 
1 Chr. 5, 41. Neben Zerubabel and Josua sind noch 9 (oder in Nehem. 
richtiger) 10 Namen genant von Mannern, die an der Spitze standen, 
vermutlich Familienhiupter, von welchen wir keine nihere Kunde ha- 
ben 1. Nehemja zu unterscheiden von dem bekanten Nehemia, Sohn 
des Hacalja Neh. 1, 1; 2. Seraja wofiir bei Neh. v. 7 “Azarja steht; 
3. Re‘ elja in Neh. Ra‘ amja lautend; 4. Vahamani bei Neh., in 3 Esr. 5, 8 
Hunvéos lautend, in unserm Esratexte ausgefallen; 5. Mordecai verschie- 
den von dem Mordecai des B. Esther (2, 5 ff.); 6. Bilschan; 7. Mispar, 
bei Neh. Misperet; 8. Bigvai; 9. Rehum 3 Esr. Potuoc; 10. Ba‘ana. 
Diese zehn und mit Zurechnung von Zerubabel und Josua zwélf Min- 
ner als Vorsteher des zuriikkehrenden Volks sollen offenbar die neue 
Gemeinde als Nachfolgerin der 12 Stamme Israels darstellen, wie sowol 
die Bezeichnung Volk Israel in der besonderen Ueberschrift als auch 
die Darbringung von 12 Siindopfern nach der Zahl der 12 Stimme Is- 
raels 6,17 bei Kinweihung des neuen Tempels unyerkennbar zeigt. In 
welchem genealogischen Verhaltnisse aber diese 12 Repriisentanten zu 
den 12 Stémmen standen 14B8t sich nicht ermitteln, weil tiber die Ab- 
stammung der Zehn nichts bemerkt ist. Von den zehn Namen treffen wir 
zwar Seraja in Neh. 10, 3, aber von einem Zeitgenossen des Nehemia, 
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Bigvai in der Erwihnung der Séhne Bigvai unten v.14 u.8, 14; Rehum 
Neh. 3, 17. 12, 3 und Ba‘ ana Neh. 10, 28; aber von keinem 1aBt sich 
die Identitat der Personen warscheinlich machen. Falls sie jedoch auch 
simtlich Nachkommen yon Biirgern des fritheren Reiches Juda waren, 
so folgt daraus doch nicht mit Sicherheit, da8 sie auch alle den Stém- 
men Juda und Benjamin angehérten, weil ins Reich Juda schon unter 
Rehabeam fromme Israeliten aus den zehn Stéimmen tibergetreten wa- 
ren und bei und nach der Zerstérung des Zehnstammereichs noch viele 
Israeliten sich nach Juda gefliichtet und dort eingebiirgert haben mégen. 
— Die lezten Worte v. 2: ,,die Zahl der Manner des Volkes Israel 
enthalten die besondere Ueberschrift zur ersten Abteilung des folgenden 
Verzeichnisses, der die Ueberschriften in v. 36. 40. 43. u. 55 entspre- 
chen. Volk /srae/ hei&t es, nicht Volk Juda’s, weil die Rikkehrenden 
das ganze Bundesvolk reprasentiren. 

V.3—35. Verzeichnis der Geschlechter und Familien des Volks. 
Vgl. Neh. 7, 8—38. Um die Abweichungen in den Namen und Zahlen 
beider Texte zur Anschauung zu bringen, stellen wir beide tibersichtlich 
zusammen, indem wir die Abweichungen in den Namen bei Nehem. in 
Klammern beisetzen. 


Esra 2. Esra 2. Nehem. 7. 
d ADO. Shhin6, Par osthis easy ao@icuwax fs 202272 2172 
BO vt, te SERCO cl tie Br ale h eee 872 372 
Digs eh ARs ed ee 415 652 
inns 3 Pahat Moab von den Sohnen 
Jeschua ithe JonO Ria Heke 2812 2818 
Btls, i ae fh ae ULIGE 1254 
CM ae oye Z OH Son Gl wd BT Gate OAS 845 
ee i MOE OT SINa idoge Par. Tg tO 760 
Sco; se rene CEinnUi =. 22) «<i, “i642 648 
Di, 05 pe ecb CieRet lox 4 « deh 623 628 
Dialer rch cee Meet, ate a sie ahem payee ALQ2 2322 
dibs, pO MACOMEOM Bud pou joelelyl.wee 666 667 
DAs 5) Bigua elie be Weak tes She (52056 2067 
AS ame}, 5 AO Waits 4 iB 2 SF sed ate wAb4 655 
TAS 55 » Alter von Jehizkija oh sre Bic 98 98 
ADixirisy i RE LSA et Bini wtd hese, 82S 324 
16s: +35 en OPORTO Wy Beit ea, pHnai gs 2 112 112 
nw (gear ii ALCSCHIUUR GS 390: Abide 223 328 
18. ,, 4, von Gibbar (Gib‘ on) A tits 95 95 
LOE VOns Hetileneniee ei bweny <= 1234) 188 
20. die Manner von Netofa 5 ya ae, teen eee 56 
21. is ARG ime. 128 128 
22. Die Sohne von “Azmavet (Manner von n Beth- 
“Azmavet) ee 42 42 
23. 5, » Kirjatarin, Chefira u. Beerot 743 743 
Dae ini, LING A, Geba' AOE Ean ee eee 621 


25. Die Manner von Micmas. ... . . 122 122 
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Esra 2. Esra 2. Nehem. 7 
26. Die Manner von Bethelu.“4i ... . . 228 123 
27. Die Sdhne von Nebo (Acher) . .. . 52 52 
98, 2 ae. yp agbisth: 2 ae. ise eas fehlt 
29." jy - yy. lam des andern ." e-s hn 12B4 1254 
30.6 dnaee get Taint ace a a 320 320 
Bi hangs » von Lod, Hadia nnd ‘Ono wists 721 
Sy aes sg EPICA ES tele ae EBA Ss aE 345 
Soe 3 £, Hy CNUs BE. ee Tale ke SOR OOD 3930 


Summa 24144 25406 

Die Differenzen in den Namen sind unerheblich. In v. 6 fehlt 1 cop. 
zwischen den Namen 2*8" und ax%", welches Neh. und 3 Esr. haben; der 
Name “32 v.10 lautet bei Neh. v. 15 22; fir M1" v.18 steht Neh. v 24 
75, offenbar ein anderer Name derselben Person, da Jora.an 7" 
Herbstregen und 4°77 an 425 Herbst anklingt; fiir "21 v. 20 steht Neh. 
v. 25 offenbar richtiger yipaa der Stadtname, und fiir pay mp yv. 25. 
in Neh. v. 29 die richtigere Form =>" mp; statt: Séhne ‘Azmavet 
y. 24 in Neh. y. 28 die Manner von Beth- “Azmavet; dagegen fiir: die 
Séhne Nebo vy. 29 in Neh. v. 33.die Manner von Nebo Acher, wo “78 
durch ein Versehen in den Text gekommen zu sein scheint, da bald dar- 
auf ‘Elam Acher folgt!. AuBerdem sind die Namen Besai, Jora und 
Haschum (v.17—19) bei Neh. v.22—24 in Haschum, Besai und Harif 
umgestelt; eben so die Reihen Lod etc. und Jericho (v. 33 u. 34) bei 
Neh. y. 36 u. 37 in: Jericho und Lod etc. Endlich: die Séhne Mag- 
bisch (v.30) fehlen in Neh.; und die Sdhne von Bethlehem und die Min- 
ner von Netofa (v. 21 u. 22) sind in Neh. v.26 zusammengerechnet und 
gu 188 angegeben statt 12356 — 179. — Ueberblicken wir die Na- 
men, so sind die unter Nr. 1—17 unzweifelhaft Namen von Geschlech- 
tern oder Vaterhiusern, die Nr. 18—27 und 31—33 eben so unzwei- 
felhaft Namen von Stidten, hier also Bewohner der Stidte genant. 
Diese Reihenfolge ist aber durch Nr. 28—30 durchbrochen, indem Ha- 
rim unzweifelhaft und héchst warscheinlich auch Magbisch Person- 
nicht Ortsnamen sind, und bei ‘#/am dem andern befremdet die Gleich- 
heit der Zahl 1254 mit der bei‘ Elam (Nr. 6). Hiezu komt, daB Wagbisch 

sowol in Nehem. als in 4 Esr. fehlt, ebenso‘Elam der andere in 3 Esr.; 
und statt : die Séhne Harim 320 steht in 3 Esr. 5, 16 an passenderer 
Stelle viol “Agow 32. Daraus schlieBt Berth., daB Nr. 28 w. 29 Séhne 
Magbisch u. Sohne ‘Elam Acher y. 30 u. 31 unecht und Harim als “Aoowu 
umzustellen und an friiherer Stelle einzuriicken sei. Die Griinde, welche 
die genanten 3 Angaben verdichtig machen, sind allerdings yon Bedeu- 
tung; ob aber entscheidend? das méchten wir doch bei der groBen Un- 
zuverlassigkeit der Angaben des 8 Esrabuches und bei den offenbar nur 


1) Diese Annahme hat gréBere Warscheinlichkeit, als die Meinung von Die- 
trich in A. Mera Archiv fiir wissensch, Forschung des A, Test, Heft 3 8. 345, dab 
durch den Zusatz: “mx in Neh, das jiidische Nebo als das andere dem rubenitischen 
Nebo gegeniiber gestelt sei. 
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durch Schreibfehler entstandenen tibrigen Differenzen der drei Verzeich- 
nisse nicht entschieden zu behaupten wagen. 

Von den Namen der Geschlechter oder Vaterhiuser (Nr. 1—17 u. 
30) treffen wir viele in den sonstigen Verzeichnissen aus den Zeiten Es- 
ra’s und Nehemia’s wieder!, woraus wir ersehen, a. da8 von manchen 
Geschlechtern mit Zerubabel und Josua nur ein Teil zuriickgekehrt ist, 
ein anderer Teil erst unter ‘Ezra nachfolgte; b. daB Haupter von Va- 
terhausern nicht nach ihrem persénlichen Namen, sondern nach den Na- 
men ihrer Vaterhiauser aufgefiihrt sind. Die Namen stammen ohne Zwei- 
fel gréBtenteils aus der vorexilischen Zeit, obwol wir sie in den vorexi- 
lischen Geschichtsbiichern nicht antreffen, weil diese Biicher nur von 
den in die Geschichte eingreifenden bedeutenderen Mannern Genealo- 
gien geben, und die Genealogien der Chronik sehr inceanieel sind, 
hauptsichlich nur die Geschlechter der iiltesten Zeiten aufzihlen. Die 
meisten dieser Geschlechter oder Vaterhiuser, wenn nicht alle, haben 
wir wol fiir ehemalige Bewohner Jerusalems zu halten. Dagegen 1iBt 
sich der Umstand nicht geltend machen, da8 in den Verzeichnissen der 
Bewohner Jerusalems 1 Chr. 9 und Neh. c. 11 die in unserer Liste auf- 
gefiihrten Namen nicht vorkommen, denn in jenen Verzeichnissen sind 
nur die Hiupter der groBen Geschlechter Juda’s und Benjamins genant, 
nicht aber die Vaterhaiuser, welche jene Geschlechter in sich fafSten. 
Dagegen die Namen der Staidte (Nr. 18—33) sind gréBtenteils in den 
alteren Biichern des A. Test. genant: Gibeon Jos. 9, 3; Bethlehem Rut. 
1, 2. Mich. 5, 1; Netofa 2 Sam. 23, 28 s. zu 1 Chr. 2, 54; ‘Anathot Jos. 
21;18. Jer. 1, 1; Kirjat-Jearim, Kefira und Beerot als Stiidte der Gi- 
beoniten Jos. 9,17; Rama und Geba in der Geschichte Samuels und 
Sauls oft vorkommend, schon Jos. 18, 24. 25; Micmas 1 Sam. 13, 2. 5. 
Jes. 10, 28; Bethel und “Ai Jos. 7,2 und Jericho Jos.5,13 u.6. Alle 
diese Orte lagen in der Nahe von Jerusalem und sind warscheinlich auch 
gleich nach der Riikkehr von ihren friihern Bewohnern oder deren Kin- 
dern wieder in Besitz genommen worden. In der fritheren Geschichte 
kommen nicht vor ‘Azmavet oder Beth- Azmavet (Neb. 7, 28), auBer unse- 
rem Verzeichnisse nur noch Neh. 12, 29 erwibnt, wonach es in der Nahe 
von Geba zu suchen ist, aber noch nicht aufgefunden, da die Vermu- 
tung von Ritter (Erdk. XVI S. 519), daB es e/-Hizme in der Nihe von 
Andta sein mige, unbegriindet ist. Mebo 14Bt sich nicht sicher bestim- 
men, da an den Berg dieses Namens Num. 32, 3 nicht zu denken. Man 
hat daher an Nob oder Vobe 1 Sam. 21, 2 gedacht, dessen Lage allen- 


—-- 


1) In dem Verzeichnisse der mit ‘Ezra Zuriickgekehrten (c. 8) Sohne des 
Par‘ osch, Pahat-Moab, ‘ Adin, “Elam, Schefatja, Joab, Bebai, Azgad, Adonikam, 
Bigvai und nach dem urspriinglichen Texte Esr. 8, 5 u. 10 auch Sdéhne des Zattu 
und Bani, In dem Verzeichnisse derer, die fremde Weiber hatten, c. 10 treffen wir 
Manner von den Séhnen Par‘ osch, Elam, Zattu, Bebai, Bani, Pahat-Moab, Harim, 
Haschum und von den Sdhnen Nebo’s. Endlich in dem Verzeichnisse der Haupter 
des Volks aus der Zeit des Nehemia Neh. 10, 15 ff.: Par‘osch, Pahat-Moab, ‘Elam, 
Zattu, Bani,‘ Azgad, Bebat, Biquai, “ Adin, Ater, Haschum, Bezai, Harif, Harim, 
* Anatot, zugleich mit andern, dic in unserem Verzeichnisse noch nicht yorkommen, 


Keil, nachevil. Geschichtsbicher, 279 
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falls passen kénte, und hat dafiir geltend gemacht, daB in Neh. 11, 31f. 
unter vielen andern hier genanten Orten Wob, nicht aber Nebo erwahnt 
sei; aber in Esr. 10,43 werden die Sdhne WVebo nochmals genant. Hin- 
sichtlich der Lage kénte man mit Berth. an Nuba oder Beit-Nuba (Ro- 
bins. N. bibl. Forsch. S. 189) denken. Magbisch wird von manchen 4l- 
tern Ausll. auch fiir einen Ortsnamen gehalten, ist aber wol Personname 
und ein Ort dieses Namens nicht bekant. Die Ortschaften Lod, Hadid 
und Ono (v. 33) kommen erst in den spiteren Biichern des A. T. vor. 
Wegen Lod und Ono s. zu 1 Chr. 8, 12. 7°71 ist sicher 7Adcda 1 Makk. 
12,38. 13,13 unweit Lydda, wo noch jezt ein Ort e/ Hadithe (RR dSN) 
liegt (Rob. N. b. Forsch. 8.186). 7829 vy. 35 wird schon von den Altern Ausll. 
mit Levva, viv Maydadoevve combinirt, welches Hieron. als terminus 
Judae bezeichnet, in septimo lapide Jerichus contra septentrionalem 
plagam (Onom. ed. Lars. et Parth. p. 332 sq.), wogegen Rob. a. a. O. 
8.387 Magdal Senna mit einem Orte Medschde/ auf einem hohen Berg- 
scheitel, etwa 4 d. Meilen nérdlich von Jericho combinirt. Aber dessen 
Lage paBt nicht zu der von Luseb. u. Hieron. angegebenen Entfernung, 
und der Name Medschdel d.i. Turm reicht allein nicht zur Identifici- 
rung mit Migdal-Senna hin. Die Lage unsers Senaa la8t sich zur Zeit 
noch nicht bestimmen; es wird aber in nicht groBer Entfernung von Je- 
rusalem zu suchen sein. Von den in unserer Liste genanten Stadten hal- 
fen die Manner von Jericho, Senaa und Gibeon bei dem Bau der Stadt- 
mauern unter Nehemia (Neh. 3, 2.3.7); auBerdem aber auch Bewoh- 
ner von Thekoa,, Zanoah, Beth-Hackerem, Mispa, Bethsur und Ke ila. 
Eine noch gréSere Anzahl von Stidten Juda’s und Benjamins ist in dem 
Verzeichnisse Neh. 11, 25—35 genant. Daraus ersehen wir, da8 im 
Laufe der Zeit immer mehr Judéer aus dem Exile zuriikkehrten und im 
Lande ihrer Vater sich niederlieBen. 

V.36—39. Das Verzeichnis der Priester stimt in Namen und Zah- 
len mit Neh. 7,39—42 itiberein. Es waren: 


Sohne Jeda‘ja vom Hause Jeschuas . . . 973 
ee LINLET. ON TAT RE SENS es ee A Cae? 
si PASCHRUGS TSS el eg 
re AAPG Oe ee ee Oe 

Summa 4289 


Jeda‘ja ist 1Chr.24,7 die zweite Priesterklasse. Falls nun Jedaja hier 
Name dieser Priesterklasse ist, so darf man bei dem ,,Hause Jeschu‘as 
nicht an den Hohenpriester Jeschu‘a (v.2) denken, weil die zweite Prie- 
sterklasse aller Warscheinlichkeit nach zur Linie Ithamar gehorte, das 
hohepriesterliche Geschlecht dagegen zur Linie Eleazar. Den Namen 
Jeschu' a treffen wir auch in andern Priestergeschlechtern, z. B. als Na- 
men der neunten Priesterklasse 1 Chr.24,11, so da8 er alter Name eines 
andern priesterlichen Geschlechtes sein kann. Da es jedoch nicht war- 
scheinlich ist, da8 yon der Priesterklasse, yon welcher der Hohepriester 
stamte, keine Priester zuriickgekehrt sein solten, so liegt die Annahme 
niher, daB Jeschw'a der Hohepriester ist und die Sdhne Jeda‘jas eine 
Abteilung des Vaterhauses sind, welcher der Hohepriester Josua ange- 


ig. 
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hérte. In diesem Falle ist Jeda‘ja hier nicht Name der zweiten Prie- 
sterklasse, sondern eines Familienhauptes der hohepriesterlichen Ge- 
schlechtslinie. Jmmer ist 1 Chr. 24,14 die sechszehnte Priesterklasse. 
Paschhur komt 1 Chr. 24 unter den Priesterklassen nicht vor. Den Na- 
men finden wir 1 Chr.9,12 u. Neh.11,12 unter den Vorfahren ‘Adaja’s 
eines Priesters aus der Klasse Walchija; dagegen der aus Jer. 20 u. 21 
bekante Paschhur wird Sohn Immers genant d. i. doch wol ein Glied der 
Klasse Immers. Hienach nimt Berth. an, ,,daB Paschhur ein priester- 
liches Geschlecht war, welches sich erst nach Davids Zeit ausbreitete 
und an die Stelle einer alteren, vielleicht ausgestorbenen Klasse von 
Priestern trat.“‘ Mit “Ezra zogen Gerschom von den Séhnen des Pine- 
has und Daniel von den Séhnen /thamars nach Jerusalem (8,2), ohne 
Nennung der Klassen, denen sie angehdrten. Unter den Priestern, wel- 
che fremde Weiber geheiratet hatten c. 10, 18—22, sind Séhne von Je- 
schu‘a, Immer, Harim und Paschhur genant, woraus man schlieBt, ,,daB 
bis zur Zeit des ‘Ezra nur die vier bier genanten Abteilungen der Prie- 
ster in der neuen Gemeinde den Cultus besorgten‘‘ (Berth.). Ueber das 
Verhiltnis der Namen in unsern Versen zu denen in Neh.10,3—9 u. 
12, 1—22 s. zu jenen Stellen. 

V.40—58. Die Leviten, die Nethinim und die Knechte Salomo’s. 


Vgl. Neh. 7,43—60. Ksr. Neh. 
Leviten: Sdhne Jeschu‘ as u. Kadmiéis vy. A. Sohnen Hay v4, T4 
Sanger: Sdhne Asaphs ; weet. L28ei48 
Sohne der Thorwarter; Séhne ‘Sallums, ‘Aters 1 WseW. 0g. ods 
Nethinim und Knechte Salomo’s,in'Allem . . . . . 392.392 


Summa 733. 752 

Die Leviten zerfallen in drei Abteilungen: Leviten im engeren Sinne 
des Wortes als Gehilfen der Priester beim Gottesdienste, Sanger und 
Thorwarter; vel. 1 Chr.24, 20—31. c.25 u.c.26,1—19. Von Leviten 
im engeren Sinne sind genant: Sdhne Jeschu‘as und Kadmiéls von den 
Séhnen Hodavja’s (2872792) und M755 unsers Textes sind offenbar die 
richtigen Lesarten und SX27p> u. A>, Keri mtin> Neh. 7,43 Schreib- 
fehler). Der Zusatz: von den Séhnen Hodavja’ 8 “gehort zu Kadmisl, um 
diesen von andern Leyiten gleiches Namens zu unterscheiden. Jeschu‘a 
und Kadmiél sind nach 3,9 Vorsteher zweier Levitenklassen zur Zeit 
Zerubabels und Josua’s, die in Neh.10,10 als Namen von Levitenklas- 
sen wieder vorkommen. Die Sohne Hodavja finden wir in den Leviten- 
verzeichnissen der Chron. nicht. — V.41. Von den Sangern kamen da- 
mals nur Sdhne Asaphs d. h. Mitglieder des Asaphschen Sdngerchores 
zuriick ; in Neh. 11,17 sind wieder drei Klassen genant, indem Bakbukja 
dort offenbar die Klasse Heman vertritt. — V.42. Von Thorwartern 
kehrten 6 Abteilungen oder Klassen zuriick, darunter die Klassen Schal- 
lum, Talmon und ‘Akkub, welche nach 1 Chr.9,17 vor dem Exile in Je- 
rusalem wohnten. Die Séhne Afer, Hatita and Schobai sind nicht wei- 
ter bekant. — V.43. Die Nethinim d.h. Tempelfréhner und die Knechte 
Salomo’s sind zusammengerechnet. Von We/hinim sind 35 Familien, von 
den Kuechten Salomo’s 10 Familien aufgefiihrt. Da die Gesamtzahl bei- 

OHCs 
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der nur 392 betrug, so bestand jede Familie durchschnittlich gerechnet 
nur aus 8 bis 9 Personen. Die Séhne“Akkub, 8S. Hagab und 8. Asna 
(v.45. 46. 50) sind in Nehem. ausgefallen; der Name Schamlai v. 46 lau- 
tet bei Neh. v.48 Sa/mai und fiir "0"? y.50 steht Neh. v.52 D7ownE), 
eine aus 650%) und £°5) combinirte Form. Alle sonstigen Abweichtn- 
gen betreffen nur verschiedene Schreibweisen. Da Siha (AMS y.43) als 
Vorsteher der Nethinim in Neh.11,21 wieder vorkomt und die itbrigen 
Namen mit diesem auf einer Linie zu stehen scheinen, so will Berth. 
diese Namen fiir Namen yon Abteilungen halten. Mit Unrecht. Szha ist 
in Neh. 11,21 Personname, und auch in unserem Verzeichnisse sind die 
Eigennamen Personnamen, und nur die Séhne des Siha, Hasufa u.s.w. 
kénnen als Familien Abteilungen genant werden. Nur die Plurale Me- 
“‘unim und Ne/fisim sind Stammes- oder Volksnamen; die Séhne der We- 
“unim also Angehérige der Me‘unaeer, die als Kriegsgefangene etwa 
nach dem Siege des Konigs ‘Uzija tiber dieses Volk dem Heiligtume als 
Leibeigene tibergeben worden. In Abnlicher Weise kénnen die Séhne 
der Ne/isim Kriegsgefangene des ismaelitischen Stammes 8°52 sein. Die 
meisten der hier genanten Familien aber mégen von den Gibeoniten 
(Jos. 9,241.27) abstammen. Die Knechte Salomo’s sind nicht mit den ca- 
nanitischen Frohnarbeitern (1 Kén.9,20f. 2Chr.8,7f.) zu identificiren, 
sondern warscheinlich Kriegsgefangene eines andern Volks, welche Sa- 
lomo dem Tempel als Hérige zu ahnlichen Dienstleistungen, wie den 
Gibeoniten auferlegt waren, iiberwies. Die Sdhne dieser Knechte werden 
noch Neh. 11,3 erwihnt. In den iibrigen Stellen sind sie unter dem all- 
gemeinen Namen WNethinim mitbefaBt, mit denen sie auch hier zusam- 
mengezihlt sind. Unter den Namen fat D°aun MS d.i. etwa: Gazellen- 
finger (v.57) auf; der lezte Name 28 lautet Neh. 7,59 iar, 

Vib 9-60, Israeliten, welche ihre Zugehdrigkeit zum Volke Israel 
nicht nachweisen kénnen. Vgl. Neh.7,61 u. 62. Solcher Familien sind 
drei genant, aus 652, nach Neh. 642 Mannern bestehend. Sie zogen mit 
den Zuriikkehrenden herauf von Tel Melach (Salzhiigel) und Tel Har- 
scha (Busch- oder Waldhiigel); Namen babylonischer Ortschaften oder 
Gegenden, deren Lage wir nicht ermitteln kénnen. Dunkel sind auch 
die folgenden Worte "a8 j3% 22, aber sicher nicht Namen von Perso- 
nen, da die heraufziehenden Personen erst in v.60 genant werden. Die 
Worte sind Ortsnamen, wobei jedoch unentschieden bleibt, ob die 3 
Worte nur einen oder drei Namen bilden. Fir die Annahme, daB sie 
nur eine Gegend bezeichnen, 148t sich anfiihren, daB in v.60 nur drei 
Geschlechter genant sind, welche den in v. 59 genanten Gegenden so 
entsprechen wiirden, daB aus jeder Gegend oder Ortschaft: Tel Melach, 
LT. Harscha wnd Cherub- Addan-Immer je ein Geschlecht sich den 
Heraufzichenden anschlo8. Doch kénnen diese 3 (lezten) Worte auch 3 
nahe bei cinander gelegene Ortschaften bezeichnen, in welchen eins von 
den v.60 genanten Geschlechtern wohnte und mit nach Jerusalem hinaut- 
zog. Diese konten ihr Vaterhaus und ihren Samen 4d. h. Geschlechtsab- 
stammung, ob sie von Israel waren, nicht nachweisen. ®5 bezieht sich 
gleich den Suffixen an 5353 und Smiay-ma auf die v.60 genanten Per- 


Esra II, 60—63. 421 


sonen. Sie konten nicht nachweisen, daf die Vaterhiiuser Delaja, To- 
bija und Nekoda, nach welchen sie sich nanten, zu den Vaterhausern 
Israels gehérten und daB sie selbst israelitischer Abkunft waren. Tref- 
fend bemerkt Cler. schon: Judaicam religionem dudum sequebantur, 
quam ob rem se Judaeos censebant: quamvis non possent genealogi- 
cas ullas tabulas ostendere, ex quibus constaret, ex Hebraeis oriundos 
esse. Da der eine Name Nekoda y.48 unter den Nethinim vorkomt, so 
iuBert Berth. die Vermutung, da die hier genanten Sdhne Wekodas 
den Anspruch erhoben, zu den Isracliten zu gehoren, wiihrend das Be- 
denken sich geltend machte, ob sie nicht zu jenen Sdhnen Vekodas v.48 
gehérten und zu den Nethinim gezihlt werden miBten. Aechnliche Be- 
denken mochten bei den beiden andern Geschlechtern obwalten. Ob- 
gleich sie nun ihre israelitische Herkunft nicht nachweisen konten, so 
wurde ihnen doch das Mitziehen nach Jerusalem und Juda gestattet und 
nur das Recht der Biirgerschaft Israels bis auf weiteres vorenthalten. 
Wir treffen daher auch keinen dieser Namen in der Aufzihlung der 
Haupter des Volks und der Vaterhaiuser Neh. 10,15 —28 an; auch nicht 
in dem Verzeichnisse Esr.10,25—43. 

VY. 61—63. Priester die ihre Zugehérigkeit zur Priesterschaft nicht 
nachweisen kénnen. Vgl. Neh.7,63—65. Solcher Familien sind 3 ge- 
nant: die Séhne Habaja, Hakkoz und Barzillai. Diese konten ihre Ge- 
schlechtsregister nicht auffinden und wurden von der Ausiibung des Prie- 
steramtes ausgeschlossen. Von den 3 Namen komt Hakkoz 1 Chr.24,10 
als siebente Priesterklasse vor; aber der Name allein reichte fir den 
Beweis der Zugehérigkeit zur Priesterschaft nicht aus, da diesen Namen 
auch andere Personen fiihrten, vgl. Neh.3,4. Die Séhne des Barzillai 
waren Nachkommen eines Priesters, welcher eine Tochter des aus der 
Geschichte Davids bekanten Gileaditen Barzillai (2 Sam. 17,27. 19,32 
—39. 1K6n. 2,7), vermutlich eine Erbtochter (Num.36), geheiratet und, 
um ihr Erbteil in Besitz zu nehmen, sich nach ihrem Namen genant 
hatte (das Suffix an ©2 geht auf m2 zuriick; s. zu Num.27,1—11 
(S.354). Da8 er mit dieser Heirat fiir sich und seine Nachkommen nicht 
auf die priesterlichen Rechte verzichtet hatte, ersehen wir daraus, daB 
seine aus dem Exile zurikkehrenden Nachkommen diese Rechte in An- 
spruch nehmen konten. Aber die Annahme des Namens Barzillat 
mochte die priesterliche Abkunft zweifelhaft machen, so da® der Nach- 
weis derselben aus den Geschlechtsregistern verlangt wurde. Diese kon- 
ten sie nicht auffinden. 62>> ist ihr wm "pp Neh.7,5, das Buch oder 
die Schrift, worin ihre Abstammung verzeichnet war. Diese Schrift fihrte 
den Titel o*wn7man die Verzeichneten; das Wort ist Apposition zu D3D2, 
und darauf bezieht sich der Plural *x¥3, wofiir in Neh. 7, 64 der auf 
pan> bezogene Sing. 8292 steht, Sie wurden fiir beflekt erklirt vom Prie- 
stertume weg d.h. als beflekt oder unrein yom Priestertume ausgeschlos- 
sen. Die Construction des py. 385" mit ya ist pragnant. — V. 63. Der 
Tirschata, der weltliche Vorsteher der Gemeinde d.‘i. wie aus der Ver- 
gleichung von Neh. 7,65 mit v.70 erhellt, Zeruwbabe/, der in Hag. Teds 
14, 2,2.21 ntins me heiBt. xnuiam immer mit dem Artikel ist ohne 
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Zweifel die persische Bezeichnung des kéniglichen Landpflegers oder 
Statthalters. So wird auch Nehemia genant Neh.8,9 u. 10,2 und da- 
neben HrBA Neh.12,26. Die Erklirung des Wortes ist noch streitig. 
Hinige leiten es ab vom pers. (ey daw fiirchten, Uys Furcht — der 


Gefiirchtete oder Respectirte (Weier Wurzelv. 8.714); andere von Uys 


acer, auster s. y. a. der gestrenge Herr. Noch andere (mit Benfey, die 
Monatsnamen 8.196) vom zend. thvdrestar (nom. thvoresta) i. e. prae- 
feclus, penes quem est imperium vgl. Gesen. thes. p.1521. Der Tir- 
schata entschied die Sache dahin: sie solten nicht essen vom Hochhei- 
ligen bis ein Priester aufstehen werde zu Urim und Tummim d.h. um 
durch U. und T. die endgiiltige Entscheidung zu geben. 72> nach spite- 
rem Sprachgebrauche gleichbedeutend mit D'p, vgl. Dan. 8, 23. 11, 2 
u.a. Das Verbot: vom Hochheiligen (vgl. zu Ley. 2,3) zu essen, involvirt 
das Verbot, hochheiligen Gegenstinden z. B. dem Brandopferaltare (Kx. 
29,37. 30,10) nahe zu kommen und den hochheiligen Ort zu betreten 
(Num. 18,10), schlie8t also von specifisch priesterlichen Handlungen 
aus, ohne jedoch den Anspruch auf die priesterlichen Einkiinfte, soweit 
dieselben nicht unmittelbar an priesterliche Amtshandlungen gekniipft 
sind, und die allgemeine Zugehérigkeit zur Priesterschaft aufzuheben. 
Ueber das Urim und Tummim s. zu Ex. 28,30. Aus den Worten: bis 
ein Priester erstehen werde u.s. w. ergibt sich, daB der damalige Hohe- 
priester nicht im Stande war, die géttliche Entscheidung durch Urim 
und Tummim zu erbitten und zu geben. Der Grund hievon lat sich 
aber nicht mit Aw. Gesch.IV,95 in der Persénlichkeit des Josua suchen, 
etwa darin, da8 derselbe vielleicht nicht der alteste Sohn seines Vaters 
und insofern nicht einmal zum Hohenpriestertume vollkommen geeignet 
gewesen sel. Diese Vermutung beruht auf ganz irrigen Vorstellungen 
yom Urim und Tummim, auf subjectivistischer Verfliichtigung der Ob- 
jectivitat der dem Hohenpriester verlichenen Amtsgnade. Die Einholung 
einer géttlichen Entscheidung durch das Urim und Tummim hat die Gna- 
dengegenwart Jahve’s in der Gemeinde Israels zur Voraussetzung. Diese 
hatte der Herr an die Bundeslade mit den Cherubim, tiber welchen er 
thronte und von wo aus er seinem Volke sich bezeugte (Ex. 25,22), ge- 
kniipft. Der Hohepriester soll das Choschen mit dem Urim und Tum- 
mim auf seiner Brust tragend vor Jahve kommen und das Recht Israels 
vor ihn bringen und die géttliche Entscheidung erbitten Ex. 28,30. Num. 
27,21. Die Bundeslade mit dem Gnadenthrone war demnach laut giott- 
licher VerheiBung der Thora die Stitte, wo der Hohepriester mittelst 
des Urim und Tummim den géttlichen Willen erfragen solte. Aber die 
Bundeslade war damals nicht mehr vorhanden, bei der Eindscherung 
des Salomonischen Tempels durch die Chaldier zu Grunde gegangen. 
Den mit Zerubabel und Josua Zuriickgekehrten fehlte die Bundeslade 
und anfinglich auch der Tempel. Bei dieser Sachlage konte der Hohe- 
priester nicht mit dem Choschen und dem Urim u. Tummim vor Jahve 
hintreten, um eine Rechtsentscheidung zu erfragen. Die BB. Samuels 
berichten zwar auch Fille yon Erfragung des géttlichen Willens durch 
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U. und T., wo die Bundeslade nicht anwesend war, da8 der Hoheprie- 
ster vor sie hintreten konte (vgl. 1 Sam. 23,4. 6.9 ff. 14,18), woraus 
sich ergibt, daB die diu8erliche oder raumliche Gegenwart der Bundes- 
lade hiefiir nicht unbedingt erforderlich war. Aber jene Falle kommen 
doch in einer Zeit vor, wo die Gemeinde Israels die Bundeslade mit dem 
Cherubimthrone des Herrn noch besa8, wenn die Lade auch zeitweilig 
vom Allerheiligsten der Stiftshiitte getrent war. Anders lagen die Dinge 
bei der Riikkehr aus dem Exile. Da fehlten nicht nur Bundeslade und 
Tempel, sondern Jahve hatte auch seine Gnadengegenwart in der Ge- 
meinde noch nicht wieder manifestirt, und so lange dies nicht geschehen 
war, konte der Hohepriester auch nicht durch Urim und Tummim den 
Herrn befragen. Auf die Hoffnung hin, daB mit der Wiederherstellung 
des Altares und Tempels der Herr auch seine Gnadengegenwart der wie- 
derhergestelten Gemeinde wieder zuwenden werde, erwartet Zerubabel 
das Aufstehen eines Hohenpriesters zu Urim und Tummim, welcher hin- 
sichtlich der Priester, die ihre Abstammung von Aharons Nachkommen- 
schaft nicht nachweisen konten, endgiiltig entscheiden werde. Diese Er- 
wartung hat sich aber nicht erfiilt. Den von Zerubabel erbauten Tem- 
pel heiligte Jahve durch kein sichtbares Zeichen seiner Gegenwart zur 
Statte der Wohnung seines Namens. Diesem Tempel fehlte die Bundes- 
lade mit den Cherubim und die Schechina in der Wolke tiber den Che- 
rubim des Allerheiligsten. Daher finden wir auch keine einzige Nach- 
richt dariiber, daB® in der nachexilischen Zeit noch eine géttliche Wil- 
lenserklairung oder Entscheidung durch Urim und Tummim erfolgt wire, 
sondern vielmehr das einhellige Zeugnis der Rabbinen, da8 Gott nach 
dem babylonischen Exile seinen Willen gar nicht mebr durch Urim und 
Tummim offenbart habe; indem sie zu den fiinf Dingen, welche dem 
zweiten Tempel fehlten, auch diese Art der géttlichen Offenbarung rech- 
nen. Vgl. Buxtorf exercitatt. ad historiam Urim et Thummim c.5 u. Vi- 
tringa observatt. ss. Lib. VI c.6 p.324 sq. 

V.64 —67. Gesamtzahl der Zuriickgekehrten, ihrer Knechte und 
Migde und ihrer Lastthiere. Vgl. Neh.7,66—69. Die Gesamtsumme 
der Gemeinde (7482 wie eins d. h. zusammengefaBt, vgl. 3,9. 6,20) ist 
in beiden Texten, eben so 3 Esr. die gleiche: 42,360, wahrend die Sum- 
men der einzelnen Angaben in allen drei Texten verschieden sind und 
zwar kleiner als die angegebene Gesamtsumme. Die einzelnen Angaben 


betragen 
an Minn. Israels nach uns. Cap. 24144, nach Neh. 25406 nach 3 Ers. 26390 
,», Priestern ee Ao 6. to) 2289 y 2888 
” Leviten ye) ” 341 ” ” 360 ” ” 341 
» Nethinim u. Knechten Sal. 392 ,,_,, 392, 3 372 
die sich nicht als Israeliten 
ausweisen kénnen Goi bs, 642 ,, “A 652 


in Summa 29818 31089 30143 
Diese Differenzen sind ohne Zweifel nur durch Fehler beim Abschreiben 
entstanden. Alle Versuche, sie auf andere Weise auszugleichen, lassen 
sich nicht rechtfertigen. Viele alte Ausll., jiidische und christliche (Se- 
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der olam, Raschi, Usserius, J.H. Mich. u. A.) meinten , da8 in den Ein- 
zelangaben nur die Judier und Benjaminiten gezahlt, in der Gesamt- 
summe aber zu diesen noch die Israeliten, welche von den zehn Stim- 
men zuriikkehrten, hinzugerechnet seien. Dagegen lat sich zwar nicht 
sagen, da8 auf die Angehérigen der tbrigen Stémme tiberhaupt keine 
Riicksicht genommen werde (Lerth.), denn die einzelnen Gruppen der 
Manner Israels werden tberhaupt nicht nach ihrer Stammesangehdrig- 
keit bezeichnet, sondern nur als solche, die Nebucadnezar nach Babel 
weggefiihrt hatte, worunter recht wol auch Angehérige der tbrigen 
Stiimme, die im Reiche Juda sich niedergelassen hatten, mit begriffen 
sein kénten, wie dies Usser. ausdriicklich annimt. Aber eben der Um- 
stand, da8 in den Einzelangaben wie in der Gesamtsumme von den 
Stammverhiltnissen ganz abgesehen ist, und selbst bei den Familien, die 
ihre Abstammung von Israel nicht dartun kénnen, nur darauf gesehen 
wird, ob sie zu den Vaterhiiusern und dem Samen Israels gehérten, 
schlie8t die Unterscheidung nach den Stémmen aus, und die Gesamt- 
summe soll offenbar die Gesamtzahl der einzelnen Angaben zusammen- 
fassen. Eben so wenig laft sich daraus, da8 unser 64. Vers in 3 Esr. 
5,11 so lautet: alle aber von Israel von 12 Jahren und dariiber, auBer 
den Knechten und Magden, waren 42,360, mit /. D. Mich. die Vermu- 
tung ziehen, daB bei den Einzelangaben blos die Erwachsenen von 20 
Jahren und dariiber, bei der Gesamtsumme aber auch die von 12—20 
Jahren mit beriicksichtigt seien. Der Zusatz: ,,von 12 Jahren und 
dariiber‘‘ ist ohne kritischen Wert, weil in dem Falle, daB er echt wire, 
bei den einzelnen Angaben die Bestimmung: von 20 Jahren und dariiber, 
hatte beigefiigt sein miissen. Es ist darum auch nicht einmal warschein- 
lich, da8® der Verf. des dritten Esrabuches mit diesem Zusatze eine Aus- 
gleichung der Differenz beabsichtigt hat. — Beim Abschreiben einer 
solchen Menge von Namen und Zahlen waren Fehler kaum zu vermei- 
den, sei es durch falsches Lesen der Zahlen oder auch durch Auslas- 
sung von einzelnen Posten. — Da die Gesamtsumme in allen drei Tex- 
ten die gleiche ist, so werden wir diese fiir die richtige Zahl hal- 
ten miissen. 
V. 65 ff. ,,AuBer diesen ihren Knechten und ihren Magden: 7337. 
nx ist durch die Accente mit den vorhergehenden Worten verbunden. 
» Auffallend ist die weitere Angabe: ,,und ihnen waren (d. h. sie hatten) 
Sanger und Singerinnen 200“. Unrichtig ist die Bemerkung von Berth. 
daB durch 02 auf das Eigentum der Gemeinde hingedeutet werde. tm> 
bezcichet blos die Zugehorigkeit, nicht notwendig das Kigentum, wonach 
schon J. D. Mich. meinte, da8 urspriinglich Ochsen und Kiihe im Texte 
standen und von den Abschreibern in Singer. und Singerinnen verwan- 
delt worden seien; ,,denn beide Namen sehen einander im Hebraischen 
sehr ahnlich“. Dagegen bemerkt Berth., daB allerdings "718 Stiere leicht 
in He oder DNL verwandelt werden kénne; aber sit} habe im Plu- 
ral kein Féminin gebildet, und eine Aenderung von MiB Kiihe in nna 
liege ferner, so da8 man annehmen miiBte, im urspringlichen Texte habe 
allein nw gestanden und packer) diese in D2 verwandelt waren, 


‘ 
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seien ihnen mm als passende Vervollstindigung hinzugefiigt worden. 
Solche Einfalle bediirfen keiner ernsten Widerlegung. Wiire von Thie- 
ren als Kigentum die Rede, so wiirde nicht 04> gebraucht, sondern wie 
bei der Aufzihlung der Thiere in v. 66 das Suffixum gesezt sein. Dazu 
sind Ochsen und Kihe nicht Lastthiere, die man zum Reisen braucht, 
wie Rosse, Maulthiere, Kamele und Esel, die v. 66 aufgezihlt werden, 
passen also gar nicht higher: risitvan patie sind Singer und Sangerin- 
nen, 3 Esr. peArou xal padtadol, die, wie schon die Rabbinen mein- 
ten, im Gefolge der Zuriikkehrenden sich befanden , wt daetior esset Is- 
raelitarum reditus. Die Israeliten hatten von Alters her Sanger und 
Sdngerinnen, nicht blos zur Erhéhung der Freude bei Gastmahlern, son- 
dern auch zum Singen von Klageliedern bei traurigen Ereignissen, vg). 
Koh. 2, 8. 2 Chr. 35, 25; diese sind, weil fiir Bezahlung singend und 
spielend hier neben den Knechten und Magden genant und von den levi- 
tischen Singern und Spielern zu unterscheiden. Statt 200 steht in Neh. 
u. 3 Esr. die Zah] 245, die warscheinlich nur durch den Blick auf die 
245 des folgenden Verses in den Text gekommen ist. — V. 66f. Die 
Zahlen der Reit- und Lastthiere der Heimkehrenden: 736 Pferde, 245 
Maulthiere, 435 Kamele und 6720 Esel sind in Neh. 7, 68f. die glei- 
chen. In 3 Esr. 5, 42 sind die Kamele in erster Reihe genant und die 
Zahlen zum Teil andere: 7036 Pferde und 5525 Ksel. 

V. 68—70. Beitrdge fiir den Tempelbau und SchluBnotizen. Vgl. 
Neh. 7, 70—-73. Einige von den Héuptern der Vaterhiuser, als sie zum 
Hause Jahve’s d.h. bei ihrer Ankunft zur Tempelstatte kamen, brach- 
ten fiir das Haus Gottes freiwillige Gaben dar (373250 vgl. 1 Chr. 29, 5), 
um es auf seiner Stitte aufzurichten (737 aufstellen d. h. wiedersit: 
bauen, hier und 9, 9, gleichbedeutend mit 5°77). Nach ihrem Vermégen 
(enias vgl. 1 Chr. 29, 2) gaben sie zum Schatz des Werkes d. h. der Wie- 
derherstellung des Tempels und Cultus 61,000 Dariken (= 457,500 Thir. 
s. zu 1 Chr. 29, 7) Gold und 5000 Minen Silber (iber 200,000 Thir.) 
und 100 Priesterrécke. Genauer ist der Bericht von dieser Beisteuer in 
Neh. 7, 70—72 iiberliefert. Hienach steuerten zum Werke bei ein Teil 
von den Hanptern der Vaterhiuser (M¥p2 wie Dan. 1,2 u.a.): der 
Tirschata gab zu dem Schatze Gold 1000 Dariken, 50 Opferschalen 
(s. zu Ex. 27, 3), 30 Priesterrécke und 500... Diese lezte Angabe ist 
defect; die zwei Zahlen 30 und 500 diirfen nicht in 530 zusammenge- 
zogen werden, weil dann die Hunderte zuerst stehen miiBten; vor 500 
ist der aufgezihlte Gegenstand genant gewesen und durch einen Schreib- 
fehler D°22 5021 ,,und Silber (500) Minen“ ausgefallen. Kinige Haupter 
der Vaterhiuser (andere als der Tirschata) gaben Gold 20,000 Dariken, 
Silber 2200 Minen, und was die Uebrigen des Volks gaben (war) Gold 
20,000 Dariken, Silber 2000 Minen und 67 Priesterrécke. Hienach 
gaben der Tirschata, die Hiupter der Vaterhauser und die Uebrigen des 
Volks zusammen 41,000 Dariken Gold, 4200 Minen Silber, 97 Prie- 
sterrécke und 30 goldene Schalen. In unserem Texte sind die Opfer- 
schalen weggelassen, statt der 304+-67—97 Priesterrécke in runder 
Zahl 100 angegeben. Die beiden anderen Differenzen sind durch Text- 
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fehler entstanden. Statt 61000 Dariken ist offenbar nach Neh. 41000 
(1000-++20000-+ 20000) zu lesen und zu den 2200 und 2000 Minen 
sind nach Neh. v. 70 noch 500 zuzurechnen, also 4700, wofiir in unse- 
rem Texte die runde Summe 5000 angegeben ist. — Mit v. 70 wird der 
Bericht von der Riikkehr des ersten Zuges der Exulanten abgeschlossen 
und zum Folgenden iibergeleitet: Und so wohnten die Priester und.... 
in ihren Stédten. ®25 2 die vom Volke sind die Manner des Volkes 
Israel vy. 2, die Laien im Unterschiede von den Priestern, Leviten u. s. Ww. 
In Neh. sind die Worte umgestelt, so daB 52h ja erst hinter den leviti- 
schen Thorwartern und Sangern folgen. Diesen Platz findet Berth. pas- 
sender; wir miissen anders urteilen. Die Stellung des Volks d.h. der 
Birger Israels zwischen den geheiligten Dienern des Tempels (Priestern 
und ihren levitischen Gehilfen beim Opferdienst) und zwischen den Sén- 
gern und Thorwartern erscheint ganz sachgemé8®, unpassend dagegen 
die Nennung der 0°4278 vor den O72 in Neh., da die Ausiibung des 
Tempelgesangs ein hdherer Dienst als das Thorwarteramt war. Auch 
die Ansicht Berth.’s, daB das 84°22 welches in unserm Texte auf 
pe"nit! folgt, zu streichen sei, konnen wir nicht fir richtig halten. Das 
Wort bildet einen ganz passenden Abschlu8 des mit "3%1 beginnenden 
Satzes , und der folgende Satz: und ganz Israel war in seinen Staédten 
schlieBt den Bericht vollténend ab, wogegen das zusammenfassende 
prawe-b> nach Aufziblung der verschiedenen Abteilungen Israels bei Neh. 
etwas Schleppendes hat!. 


Cap. III. Bau des Brandopferaltares, Laubhiittenfeier und 
Grundlegung des Tempels. 


Beim Herannahen des siebenten Monats versammelte sich das Volk 
in Jerusalem, um den Opferaltar und den Opferdienst wiederherzustel- 
len und das Laubhiittenfest zu feiern (v. 1—7); und im zweiten Monate 
des andern Jahres wurde unter entsprechender Feierlichkeit der Grund 
zum neuen Tempel gelegt (v. 8—13). Vgl. 3 Esr. 5, 46—62. 

V.1—7. Erbauung des Altares, Herstellung des tiglichen Opfer- 
dienstes und Laubhiittenfeier. V.1. Als der siebente Monat, da die 
Israeliten in den Stidten waren, herankam, versammelte sich das Volk 
wie ein Mann in Jerusalem. Das Jahr ist nicht angegeben, aber das 
Jahr gemeint, in welchem sie aus Babel zuriickgekehrt waren. Dies er- 
gibt sich aus v. 8, wonach im zweiten Jahre der Rikkehr im 2. Monate 
der Grund zum Tempel gelegt wurde. Die Worte: und die Séhne Israels 
waren in den Stidten, sind Umstandsatz, der auf 2, 70 zuriickweisend 
zur Verdeutlichung des Folgenden dient. Von den Stidten, in welchen 


1) In 3 Esr, 5, 45 lautet dieser Vers: und die Priester und die Leviten und die 
aus dem dorthin gehdrenden Volke wohnten in Jerusalem und dem Lande; die hei- 
ligen Sanger und die Thorwirter und ganz Israel in ihren Stidten — nach freier 
Ausfithrung unsers Esra- und Nehemia-Textes unter Beriicksichtigung yon Neh. 
12, 27—30, 
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sich jeder in seiner Stadt niedergelassen (2,1), kam das Volk nach 
Jerusalem wie ein Mann d.h. nicht vollstindig (Berth.), sondern ein- 
miitig (Ovo9vuadoy 3 Esr. 5, 46), vgl. Neh. 8, 1. Jud. 20, 14. — V.2. 
Da machten sich die beiden Vorsteher der Gemeinde, der Hohepriester 
Josua und der Fiirst Zerubabel (s. zu 2, 2) mit ihren Briidern d.i. den 
Priestern und den Minnern Israels (den Laien) auf und bauten den Al- 
tar, um darauf Brandopfer nach der Vorschrift des Gesetzes Moses dar- 
zubringen d.h. den gesetzlichen Opferdienst wiederherzustellen. Nach 
y. 6 nahm die Opferdarbringung am ersten Tage des 7. Monats ihren 
Anfang; an diesem Tage war also der Altar schon gebaut. Dies stimt 
gut mit der Angabe: als der 7. Monat herankam (v. 1), also vor dem 
ersten Tage dieses Monats. — V. 3. Den Altar richten sie auf im2i>27>9 
auf seiner (friiheren) Stétte; nicht: auf seinem Gestelle. Das Foémin. 
m25>2 hat hier gleiche Bed. mit der Masculinform ji22 2, 68 und 72523 
Zach. 5,11. Das Xeri %72'>9 ist unrichtige Correctur. ,,Denn Schrecken 
lag auf ihnen vor den Vélkern der Lander“. Das 2 an "8 ist das so- 
gen. 2 essentiae, das Befinden in einem Zustande ausdriickend; eig. ein 
Befinden in Schrecken war tiber sie gekommen, oder lag auf ihnen. Vel. 
tiber 3 essent. Ew. §. 217'. u.299°, obwol Zw. in §. 295‘. unsere Stelle 
anders deuten will. Die Volker der Lander sind die in der Nachbar- 
schaft der neuen Gemeinde wohnenden Vélkerschaften, vgl. 9, 1. 10, 2. 
Der Gedanke ist: sie richteten den Altar auf und stelten den Dienst 
Jahve’s wieder her, weil sie Furcht vor den umwohnenden heidnischen 
Voélkern iiberfallen hatte, um sich des géttlichen Schutzes zu versichern. 
Richtig schon J. H. Mich.: ut ita periculi metus eos ad Dei opem quae- 
rendam impulerit?. Vgl. den abnlichen Fall 2 Kon. 17, 25ff., wo die in 
den verédeten Stidten Samariens angesiedelten heidnischen Kolonisten 
sich vom assyr. Kénige einen Priester erbitten, der sie die rechte Ver- 
ehrung der Landesgottheit lehre, um sich gegen die im Lande hausen- 
den Léwen zu schiitzen. Das Chet. >2™ ist impersonell zu fassen: man 
brachte dar; vielleicht aber auch nur Schreibfehler und ">¥2! 2u lesen. 
Ueber das Morgen- und Abendopfer s. Ex. 29, 38 ff. Num. 28, 34. — 
V. 4. Sie hielten das Fest der Laubhiitten nach der gesetzlichen Vor- 
schrift Ley. 23, 34/f. ,,Das Brandopfer Tag an Tag nach der Zahl“ sind 
die fiir die einzelnen Tage dieses Festes vorgeschriebenen Brandopfer, 
am ersten Tage 13 Stiere, am zweiten 12 u.s. w.; vgl. Num. 29, 13—34, 


1) Die bestimtere Angabe 3 Esr.5, 46: eis td evovywoor tov mewtov mVvhavos 
Tov 71006 th &veroay, nach welcher Berth. unsern Text emendiren will, ist eine aus 
Neh. 8,1 geschopfte willkiirliche Zutat des Verf, dieses Apokryphums. 

2) Dagegen wei8 Berth. sich in den Sinn dieses Begriindungssatzes nicht zu 
finden und yersucht durch Textinderung nach 3 Esr. den Gedanken zu gewinnen, 
da8 Leute von den Vélkern der Linder in feindlicher Absicht kamen, um den Altar- 
bau zu hindern, die Israeliten aber doch den Altar errichteten, weil ein Schrecken 
Gottes tiber die benachbarten Volker gekommen war und sie unfaihig machte hin- 
dernd einzugreifen. Aber schon: Fritzsche hat zu 3 Esr. 5, 48f, die Zusiitze dieses 
Buches als wertlose Einschiebsel erkant, die keinen verstindlichen Sinn geben, und 
selbst Berth. muB die Worte v. 49: xad xatioyvouy xti. fiir einen unpassenden Zu- 
satz des Verf. des dritten Esrabuches erkliren, 
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wo die Worte vetie> o8073 v.18. 21. 24 u.s. w. vorkommen, die in 
unserm V. ‘2> 98022 lauten: in Zahl d.h. gezahit, vgl. 1 Chr. 9, 28. 23, 
31 u.a. — V.5. Und nachher d.i. nach dem Hiittenfeste brachten sie 
das bestiindige Brandopfer d. i. das tégliche und (die Opfer) fir die Neu- 
monde und alle Festzeiten Jahve’s (die Jahresfeste). Vor 5°27M> ist aus 
dem Contexte ni>» zu erginzen. ,,Und fir jeden der freiwillig dem Herrn 
eine Gabe darbrachte“. 72) ist ein Brandopfer, das aus freiem Antriebe 
gebracht wurde. Solche Opfer konten an jedem Tage gebracht werden, 
wurden aber hauptsichlich an den Jahresfesten nach den gesetzlich vor- 
geschriebenen Festopfern gebracht, vgl. Num. 29, 39. — In v. 6 folgt 
die nachtrigliche Bemerkung, da8 der Opferdienst vom ersten Tage des 
7. Monats an begann, das Heiligtum Jahve’s (der Tempel) aber noch 
nicht gegriindet war, welche zum folgenden iiberleitet'. — V.7. Aber 
auch zum Wiederautbau des Tempels traf man Vorbereitungen. Man 
gab Geld den Holzhauern und Steinmetzen und Speise und Trank (d. h. 
Getraide und Wein) und Oel den Sidoniern und Tyriern (d. h. den Phé- 
niziern, vgl. 1 Chr. 22, 4), um Cedernbalken vom Libanon nach dem 
Meere von Joppe (d.h. auf dem Meere nach Joppe) zu bringen, wie 
einst Salomo getan hatte 1 Kon. 5, 20ff. 2 Chr. 2,7 ff. jrem> gema8 
der Erlaubnis des Cyrus auf ihnen d. h. gema8 der von Cyrus ihnen er- 
teilten Erlaubnis sc. den Tempel zu bauen. Denn von einer speciellen 
Erlaubnis des Cyrus in Betreff des Bauholzes ist nichts berichtet. 770" 
ist im A. T. @x. Aey.; im Chald. u. Rabbin. bed. 8&4, "8 facultatem 
habere und %2" Macht, Erlaubnis. 


1) Unrichtig deutet Berth. v.6 im Vergleiche mit v.5 dahin: ,,Yom ersten 
Tage des 7. Monats fing man das Darbringen von Dankopfern an (vgl. vy. 2); dann 
brachte man vom 15. Tage des 2. Monats an wahrend des Laubhiittenfestes die vom 
Gesetze vorgeschriebenen Brandopfer dar vy. 4; aber erst nach dem Laubhiittenfeste 
wurde das tagliche Brandopfer u.s.w. dargebracht v.5, also nicht schon vom 1. Tage 
des 7, Monats an, sondern erst nach dem Laubhiittenfeste, war der Cultus, soweit 
er in der Darbringung von Brandopfern besteht, vollstandig wiederhergestelt“. Aber 
die in Cursivschrift gedrukten Worte stehen nicht im Texte, sondern das Gegenteil 
davon. In y, 2 ist nicht von Dankopfern (o"M31 oder O°72>¥3) sondern von Brand- 
opfern (m5) die Rede, und zwar von den im Gesetze vorgeschriebenen, unter wel- 
chen das tagliche Morgen- und Abend-Brandopfer die erste Stelle einnahm, welches 
daher auch in vy. 3 ausdriicklich genant ist. Damit steht auch v. 5: nach dem Laub- 
hiittenfeste brachten sie das bestandige Brandopfer und die Brandopfer fiir die Neu- 
monde u, s. w., in vollem Einklange. Die Darbringung des bestindigen d. h. tigli- 
chen Brandopfers ist hier nur der Vollstandigkeit halber neben den Neumonds-, Fest- 
und freiwilligen Opfern nochmals genant. — Der richtige Sachverhalt ist vielmehr 
dieser: Der Altardienst nahm mit Darbringen des taéglichen Morgen- und Abend- 
opfers am ersten Tage des 7. Monats seinen Anfang; das tagliche Opfer wurde von 
da an bis zum 15, Tage des Monats d.i. bis zum Beginne des Laubhiittenfestes regel- 
mafig nach dem Gesetze gebracht. Wahrend des Laubhiittenfestes wurden alle im 
Gesetze verordneten Opfer nach der fiir die einzelnen Tage vorgeschriebenen Zahl 
gebracht und nach diesem Feste wurden neben dem tiglichen Opfer auch die gesetz- 
lichen Opfer an den Neumonden und andern Festtagen des Jahres gebracht, wih- 
rend vor diesem Laubhiittenfeste auSer dem tiglichen andere Opfer nicht gebracht 
worden waren, weder das fiir den ersten Tag des 7. Monats vorgeschriebene 
Neumondsopfer, noch das Siihnopfer am 10. Tage dieses Monats d. i, am Ver- 
sdhnungstage, 
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V.8—13. Die Grundsteinlegung des Tempels. V.8. Im zweiten 
Jahre des Kommens zum Hause Gottes nach Jerusalem d.h. nach der 
Ankunft in Jerusalem bei der Riikkehr aus Babel, im zweiten Monate 
begannen Zerubabel und Josua die Leviten yom 20. Jahre und dariiber 
zur Aufsicht iiber das Werk (den Bau) des Hauses Jahve’s zu bestellen. 
Damit wurde der Tempelbau in Angriff genommen. Ob das zweite Jahr 
der Rikkehr mit dem zweiten Jahre der Herschaft des Cyrus coincidire, 
so dab, wie Theophil. Antioch. ad Autolic. lib. 3 nach Berosus berich- 
tet, der Grund zum Tempel im zweiten Jahre des Cyrus gelegt worden 
sei, ]4Bt sich nicht sicher entscheiden, da in unserm Buche nur gesagt 
ist, daB Cyrus im ersten Jahre seiner Herschait das Edict tiber die Rik- 
kehr der Juden aus Babel erlassen hat, worauf unter der Anfiihrung des 
Zerubabel und Josua die in c. 2 Verzeichneten sich auf den Weg mach- 
ten und heimkehrten, ohne daB ausdriicklich bemerkt wird, ob dies noch 
im ersten Jahre des Cyrus geschah, oder vielleicht erst im zweiten, da 
doch mancherlei Vorbereitungen fiir die Riikkehr zu treffen waren, ehe 
der Zug aufbrechen konte. Méglich ist die erste Annahme allerdings, 
aber doch nicht allzu warscheinlich, da aus 2,1 erhellt, daB sie vor 
dem 7. Monat des Jahres schon nach Jerusalem gekommen waren und 
ihre Stadte bezogen hatten. Denn fiir die Bekantmachnng des Edictes 
und den Aufbruch samt der Reise bis zur Ankunft in Jerusalem scheint 
der Zeitraum vom Beginne des Jahres bis zum 7. Monat d. i. héchstens 
ein halbes Jahr zu wenig, selbst unter der Voraussetzung, daB das erste 
Regierungsjahr des Cyrus ganz mit dem Kalenderjahr zusammengefallen 
sei. Doch wird auch bei der andern Annahme die Differenz zwischen 
dem Jahre der Herschaft des Cyrus und-dem Jahre der Riikkehr der Ju- 
~ den nicht groB sein, schwerlich ein ganzes Jahr betragen haben. 27h 


ist diese: 1. Zerubabel und Josua — die beiden Haupter; 2. der Rest 
ihrer Briider — ihre iibrigen Briider, nimlich qa. die Priester und Le- © 
yiten als Briider Josua’s, D. alle aus der Gefangenschaft gekommenen 
d. h. die Manner Israels, als Briider Zerubabels. Diese zusammen bilde- 
ten die Gemeinde, welche die Leviten anstelte, dem Baue des Tempels 
yorzustehen, d.h. denselben zu leiten. Fir den Ausdruck vgl. 1 Chr. 23, 
4,24. — V.9. Diese Bestellung tibernahmen die Leviten und fihrten 
den Auftrag aus. Der Singul. 7255 steht, wie oft, vor einem Subjecte im 
Plural, wenn das Verbum dem Subjecte voraufgeht. Von den Leviten 
sind 3 Abteilungen oder Klassen genant: a. Jeschua‘ mit seinen Séhnen 
und Briidern, b. Kadmie/ mit seinen Séhnen, die Sdhne Hodaya, c. 
die Séhne Henadads, ihre Sdbne und ihre Briider. Jeschua’ und Kad- 
miél sind die beiden schon 2,40 genanten Vorsteher von Levitenklassen. 
Aus der Vergleichung dieser Stelle ersehen wir, daB 757° "22 Schreib- 
fehler far 7717'F (oder 77777) "22 ist. Diese nihere Bezeichnung ist nicht 
,zusammenfassende Benennung aller bis jezt aufgezihlten“ (Berth.), son- 
dern, wie aus c. 2,40 unzweifelhaft erhellt, nur nihere Bezeichnung der 
Séhne Kadmiels. 7782 wie einer d.h. alle ohne Ausnahme, Die dritte 
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Klasse: die Séhne Henadad ist 2,40 unter den aus Babel Zuriikkeh- 
renden nicht ausdriklich genant; ein Sohn Henadads komt aber Neh. 
3, 24 u. 10, 10 als Haupt eines levitischen Geschlechts vor. Auffallend 
ist die Aufzdhlung dieser Klasse erst hinter dem Pradicate, in der Form 
eines Nachtrages und zwar ohne durch ° cop. angekniipft zu sein. Dar- 
aus schlieBt Berth., daB die Wortstellung nicht richtig sei, und will nach 
3 Esr. 5, 56 dndern, wo zwar diese Klasse gleich nach den beiden ersten 
genant, aber mn" 33 vom Vorhergehenden getrent und aus 37 3 
eine vierte Klasse viol lade tod Haradovd gemacht ist. Daraus ergibt 
sich zur Geniige, daB dieser Text nicht maBgebend sein kann. Die auf- 
fallende Stellung oder nachtragliche Nennung der Séhne Henadad er- 
klart sich wol daraus, daB, worauf das 75> hinter 475" 3 hindeu- 
tet, die beiden Klassen: Jeschua‘ mit seinen Séhnen und Briidern und 
Kadmiel mit seinen Séhnen unter sich enger verbunden waren als mit 
den die dritte Klasse bildenden Séhnen Henadad. Das "2 am Ende 
der Aufzihlung liefert keinen Beweis fiir die Umstellung der Worte, 
wenn dieser Zusatz auch nicht blos zu den Sdhnen Henadad, sondern 
zugleich zu den beiden ersten Klassen mit gehért. ‘am M2> ist Plural, 
nur seltene Schreibart fiir ">, s. zu 1 Chr. 23,24. — V.10. Als die 
Bauleute den Tempel Jahve’s griindeten, lieBen sie (die Vorsteher der Ge- 
meinde, Zerubabel und Josua) dastehen die Priester in Amtstracht mit 
Trompeten und die Leviten, die Sdhne Asaphs mit Cymbeln, zu lobsin- 
gen dem Herrn nach der Anordnung Davids. Das perf. 7271 mit nach- 
folgenden Imperf. c. 1 consec. ist deutsch so auszudriicken: als sie griin- 
deten, da... prada bekleidet sc. mit ihren Amtskleidern, vgl. 2 Chr, 
B, 12, 20; 21, “7 by wie 1 Chr: 25, 2. Zu v.11 vel. 1 Chr. 16, 34°41, 
2 Chr. ap 13. 7,3 u.a, >bia Dy verstehen ailtere Ausll. (Cler. J. H. Mich.) 
yon sivert Wechselgesange zweier Chore, von welchen der eine sang: 
preiset den Herrn, denn er ist giitig, und andere mit: und seine Gnade 
wahret ewig, antwortete; unter Verweisung auf Ex. 15, 21. Allein hier 
weist nichts bestimter auf einen Wechselgesang hin, daher nehmen wir 
235 mit Berth. in der Bed. sie stimten an mit Lobsingen. Vermutlich 
sangen sie Lieder wie Ps. 106. 107 oder 118, die mit der Aufforderung, 
den Herrn zu preisen, weil er giitig u. s. w. beginnen. Das ganze Volk 
aber erhub lautes Freudengeschrei. 2473 Asim ist in v.13 durch "33h 
mmnwr wiedergegeben. ‘oi >9 iiber das Gegriindetwerden , iiber die 
Grundlegung des Hauses Gottes. 70575 wie 2 Chr. 3, 3. — V. 12. Viele 
aber von den Priestern, Leviten und Volkshauptern , die alten, welche 
den friiheren Tempel (noch) gesehen hatten — bei der Griindung dieses 
Hauses vor ihren Augen (d.h. als sie die Grundlegung dieses Hauses 
sahen) weinten mit lauter Stimme. Da der Salom. Tempel im J. 588 
zerstort worden und der Grund zum neuen Tempel im J. 535 oder 534 
gelegt wurde, so konten die Alten unter den Anwesenden den friiheren 
Tempel noch gesehen haben; waren doch nach Hag. 2,3 selbst im zwei- 
ten Jahre des Darius Hyst. noch Manner am Leben, welche die Herr- 
lichkeit des friiheren Tempels gesehen hatten. Auf diese Alten machten 
die érmlichen Verhaltnisse, unter welchen der Grund zum neuen Tempel 
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gelegt wurde, einen so tiberwiltigenden Eindruck, da8 sie in lautes Wei- 
nen ausbrachen. ‘7973 ist durch die Accente mit dem Vorhergehenden 
verbunden: den friiheren Tempel in seiner Griindung d.h. in seinem Be- 
stande. Aber schwerlich mit Recht. Denn nicht nur komt ein Nomen 
nicl Grindung nicht weiter vor, sondern auch die folgenden Worte: die- 
ses Haus in ibren Augen“ haben ohne: ani) keinen recht verstandlichen 
Sinn. Wir ziehen daher mit Aben Esra, Cler. Berth. u. A. ss0"2 zum 
folgenden Zwischensatze: als man es, dieses Haus, griindete unter ihren 
Augen, wobei das Suffix an dem injin. 70" auf das folgende Object nach- 
driicklich hinweist, wie im Hebriiischen zuweilen, z. B. 2 Chr. 26, 14. 
Hsr. 9, 1 und haufig im Chaldaischen, vgl. Hw. §. 209°. ,,Viele aber wa- 
ren in Jubel und Freude zu erheben ihre Stimme‘ d. h. viele jubelten 
und freuten sich so, da8 sie laut jauchzten. V.13. ,,Und nicht war das 
Volk verstehend (unterscheidend) das laute Freudengeschrei bei (neben) 
dem lauten Weinen des Volks; denn das Volk jubelte mit lautem Jubel 
und der Schall ward geh6ért bis hin in die Ferne‘‘. Der Sinn ist nicht 
der: da8 das Volk das laute Weinen der alten Priester, Leviten und 
Volkshaupter nicht héren konte, weil dasselbe von dem lauten Jubelge- 
schrei der Menge iibertént wurde. Der Vers enthilt vielmehr die Aus- 
sage, daB auch im Volke (der Versammlung au8er den Priestern, Levi- 
ten und Hiuptern) Freudengeschrei und lautes Weinen vorkam, aber 
das Freudengeschrei der Menge so grof war, daB man Weinen und Ju- 
beln nicht unterscheiden konte. ""2F c. acc. u. 2 etwas bei (neben) dem 
andern erkennen, d. h. eins vom andern unterscheiden. Das Volk war 
nicht unterscheidend heift s. v. a. im Volke lieB sich Freudengeschrei 
und Weinen nicht unterscheiden. pinv2> 32 wie 2 Chr. 26, 15. 


Cap.IV. Hindernisse des Tempelbaues. Anklage der Ju- 
den wegen des Baues der Mauern Jerusalems. 


V. 1-—5. Die Widersacher der Juden hintertreiben den Bau des 
Tempels bis zur Herschaft des Darius. V.1.u. 2. Als die Widersacher 
Juda’s und Benjamins hérten, da8 die aus der Gefangenschaft zurick- 
gekehrte Gemeinde den Tempel zu bauen begann, kamen sie zu Zeruba- 
bel und den Hauptern des Volks und verlangten, an dem Baue teilzuneh- 
men, weil sie auch dem Gotte Israels opferten. Diese Widersacher sind 
nach v. 2 Leute, welche der assyrische Kénig Asarhaddon in die Nach- 
barschaft von Juda und Benjamin verpflanzt hatte. Vergleichen wir da- 
mit die Nachricht 2 Kon. 17, 24, da8 der assyrische Konig Leute aus 
Babel, Cutha, “Avva u.s. w. in die Stidte Samariens versezte, welche 
das entvélkerte Zehnstimmereich in Besitz nahmen und dort wohnten, 
so sind die Widersacher Juda’s und Benjamins die Bewohner des frithe- 
ren israelitischen Reichs, die nach dem Mittelpunkte ihrer Ansiedelung 
Samaritaner oder Samariter heiBen. 24: "22 Sdhne der Gefangenfith- 
rung (6, 19f. 8, 35. 10, 7. 16), auch kurzweg n>4sn genant z. B. 1, 11, 
sind die aus dem babylonischen Exile guriickgekebrten Israeliten, welche 
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die neue Gemeinde in Jerusalem und Juda begriindeten. Da mit Zeru- 
babel nach 1, 5 auBer Priestern und Leviten hauptsachlich Angehérige 
der Stimme Juda und Benjamin zuriikkehrten und die Wohnorte ihrer 
Vorfahren wieder in Besitz nahmen, so werden die Zuriickgekehrten, 
namentlich im Unterschiede von anderen Bewohnern des Landes, Juda 
und Benjamin genant. Die Widersacher derselben begriinden ihr Begeh- 
ren, am Tempelbaue theilzunehmen, mit den Worten: ,,denn wie ihr 
suchen wir euren Gott und ihm opfern wir von den Tagen Asarhaddons 
des Kénigs von Assyrien an, der uns hieher gefiihrt hat“. "2728 >) 
monat wird verschieden arklart. Aeltere Ausll. haben das Chet. $y als 
Negation gefaBt und D°731 vom Darbringen von Gétzenopfern verstehen 
wollen, weil 8> Negation sei und weil die Antwort, daB sie dem Jahve 
geopfert hatten, den Judiern nicht gefallen haben wiirde, guia deficiente 
templo non debuerint sacrificare, oder weil jedes nicht in Jerusalem 
dargebrachte Opfer einem Gétzenopfer gleich kame. Passend aber hat- 
ten sie ihr Begehren begriinden kénnen mit der Bemerkung: nicht brin- 
gen wir Gétzenopfer dar von den Tagen Asarhaddons an. Allein "31 
ohne jede nihere Bestimmung yon Gétzenopfern zu verstehen ist will- 
kirlich. Auch enthalt die Angabe: wir opfern dem Gotte Israels schon 
bisher, unstreitig einen viel stirkeren Grund fiir ihr Begehren, als der 
Umstand, daB sie den Gétzen nicht geopfert haben. Wir halten daher 
mit den alten Uebersetzern (LXX, Syr. Vulg. 3 Esr.) > fiir eine sel- 
tene Schreibweise von %>, die an mehrern Stellen vorkomt, s. zu Ex. 21, 
8 und als Xeri auch hier substituirt ist. Darauf deutet auch die Stellung 
des 8> vor *™28 hin, da die Negation wol beim Verbum stehen wiirde. 
Ueber Asarhaddon s. zu 2 Kén. 19, 37 u. Jes. 37, 38. — V. 3. Zeru- 
babel und die iibrigen Haupter Israels antworten: ,,Nicht euch und uns 
ist zu bauen ein Haus unserm Gotte‘, d. h. nicht ihr und wir gemein- 
schaftlich kénnen ein Haus bauen dem Gotte, der unser Gott ist, ,,son- 
dern wir allein werden es bauen dem Jahve, dem Gotte Israels, wie der 
Kénig Cyrus uns befohlen hat.‘ 33 52728 wir zusammen, d. h. deutsch: 
wir allein (ohne eure Teilnahme). Durch Betonung des ,,unserm Gotte“ 
und ,,Jahve dem Gotte Israels‘‘ wird die Behauptung der Gegner: ,,wir 
suchen wie ihr euren Gott“ indirect abgelehnt. Ist Jahve der Gott Is- 
raels, so ist er nicht der Gott derer, welche Asarhaddon in das Land 
verpflanzt hat. Die Berufung auf den Befehl des Kénigs Cyrus 1, 3 vgl. 
6, 3 ff. bildet aber dafiir, da® die Judier allein den Tempel bauen sollen, 
insofern eine beweiskriftige Instanz, als Cyrus zu dem Baue des Hauses 
Jahve’s, des Gottes Israels nur alle die, welche von seinem Volke sind 
(zum Volke Jahve’s gehéren), aufgefordert hat 1,3. Die Vorsteher der 
neuen Gemeinde Israels waren also in vollem Rechte, wenn sie das An- 
suchen der von Asarhaddon ins Land verpflanzten Kolonisten ablehnten. 
Denn diese waren weder Glieder des Volkes Jahves oder Israeliten, noch 
echte Jahveverehrer. Nichtisraeliten waren sie, denn sie bezeichnen sich 
selbst als solche, welche der Kénig yon Assyrien ins Land gebracht 
habe. Nach 2 K6n. 17, 24 hat der assyr. Kénig aber Kolonisten aus Ba- 
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Israels yersezt und dort angesiedelt. Nun diirfen wir zwar nicht meinen, 


da8 alle Israeliten bis auf den lezten Mann yon den Assyrern weggefiihrt 
worden waren, was bei keiner Deportation eines besiegten Volks vorge- 
kommen ist und tiberhaupt unausfiihrbar war. Wir finden daher auch, 
von der Stelle 2 Chr. 30, 6 ff. abgesehen, welche manche Ausll. auf die 
Zeit vor der Zerstérung des Zehnstiimmereichs beziehen, in 2 Chr. 34,9 
zur Zeit des Kénigs Josija, als die fremden Kolonisten schon lange im 
Lande waren, noch Ueberreste von Manasse, Ephraim und dem ganzen 
Israel, die Beitrage fir das Haus Gottes in Jerusalem gegeben hatten, 
und auch in 2 Kon. 23, 15—20 u. 2 Chr. 34, 6 noch Reste einer israe- 
litischen Bevélkerung in dem Gebiete des ehemaligen Zehnstammereichs. 
Auch die 80 Manner, welche nach der Zerstérung des Tempels von Si- 
chem, Silo und Samaria trauernd nach Jerusalem kamen und Speisopfer 
und Weihrauch nach der ihnen noch immer heiligen Statte des Hauses 
Gottes bringen wolten (Jer. 41, 5 ff.), sind sicher fiir im Lande zuriick- 
gebliebene Israeliten der zehn Stémme zu halten, die sich vielleicht erst 
von der Zeit Josija’s an zam Tempel in Jerusalem hielten. Aber dieser 
Ueberrest der israelitischen Bevélkerung in Gegenden des friiheren Zehn- 
stimmereichs komt bei der vorliegenden Verhandlung iiber den Tempel- 
bau nicht in Betracht, weil derselbe, so betrachtlich er auch der Zahl 
nach sein mochte, keine selbstandige Gemeinde neben den fremden Ko- 
lonisten bildete, sondern zerstreut unter denselben wohnte, ohne politi- 
schen Einfiu8 zu haben. Zwar ist es nicht unméglich, ,,daB die Koloni- 
sten auch durch den EinfluB, den die in ihrer Mitte lebenden Israeliten 
auf sie ausiibten, bestimt wurden, das Verlangen an die Gemeinde zu 
stellen: wir wollen mit euch bauen; aber die Verlangenden sind nicht 
Israeliten, sondern die fremden Kolonisten‘’ (Berth.). Diese aber waren 
nicht Glieder des Volkes Gottes, keine Verehrer Jahve’s, des Gottes 
Israels. Sie fiirchteten laut 2 Kén. 17, 24 ff. nach ihrer Ansiedelung in 
den Stidten Samariens nicht den Jahve, sondern lernten ihn erst, als 
der assyr. Kénig auf ihre Bitte ihnen einen von den weggefiihrten Prie- 
stern sandte, nach der Weise des Landes fiirchten. Dieser Priester war 
namlich ein israelitischer Kilberpriester, der in Bethel seine Wohnung 
nahm und die Verehrung Jahve’s unter dem Bilde eines goldenen Stieres 
lehrte. Daraus entstand eine Gottesverehrung, die 2 Kén. 17, 29—33 
so beschrieben wird, da$ jegliches Volk sich seine Gétter machte und 
in den Héhenhidusern, welche die Samarier d. h. die friheren Bewohner 
des Zehnstammereichs sich gemacht hatten, in ihren Stidten aufstelten, 
woselbst sie wohnten, und daB sie neben den Gotzen Nergal, Asima, Nib- 
chaz, Thartak auch den Jahve verehrten und diesen Géttern opferten. 
Ein Gemisch von Gottesverehrung, von welcher der prophetische Ge- 
schichtschreiber 2 K6n. 17, 34 urteilt: ,,sie fiirchten nicht Jahve und 
tun nach ihren Satzungen und Rechten, nicht nach dem Gesetze und Ge- 
bote, welche Jahve den Séhnen Jakobs befohlen hatte.“* So — hei8t es 
dann vy. 41 schlieBSlich — tun auch ihre Kinder und Kindeskinder bis auf 
diesen Tag d. i. um die Mitte des babylonischen Exiles. Erst in spaiterer 
Zeit haben die Samaritaner den groben Gétzendienst aufgegeben. — 
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Den Jahve, welchen diese Kolonisten neben andern Gétzen in Hoéhen- 
hiusern zu Bethel und anderswo als Landesgott verehrten, konten die 
Vorsteher und Haupter Juda’s nicht als den Gott Israels gelten lassen, 
dem sie einen Tempel in Jerusalem bauten. Denn es handelte sich ja 
nicht darum, den Israeliten, welche Jahve ernstlich suchten, die Teil- 
nahme am Gottesdienste in Jerusalem zu gestatten; diese wiirden sie 
gewiB keinem versagt haben, der sich aufrichtig zu Gott dem Herrn be- 
kehren wolte, sondern um die Zulassung einer aus Heiden und Israeliten 
gemischten Bevélkerung Samariens, deren Gottesdienst mehr heidnisch 
als israelitisch war, und die dabei doch den Anspruch, zum Volke Gottes 
zu gehéren, machte!. Diesen konten die Oberen Juda’s, ohne die Treue 
gegen den Herrn ihren Gott zu verleugnen, die Teilnahme am Baue des 
Tempels des Herrn nicht zugestehen. 

V. 4. Infolge dieser Abweisung suchten die Widersacher Juda’s die 
Hinde des Volkes von Juda schlaff zu machen und sie vom Bauen abzu- 
schrecken. 785 52 Volk des Landes d.i. die Landesbevélkerung sind 
die im Lande wohnenden Kolonisten, dieselben welche v. 1 Widersacher 
Juda’s und Benjamins heiBen. "7% mit folgendem Participe drikt das 
Andauernde der feindseligen Bestrebungen aus. Die Hinde jemandes 
schlaff machen hei8&t: ihm Kraft und Mut zum Handeln benehmen, vgl. 
Jer. 38,4. M7:n7 BY sind die aus dem Exile zuriickgekehrten Bewohner 
der Landschaft Juda mit Einschlu8 von Benjamin, indem Juda vom 
ganzen Gebiete der neuen Gemeinde gebraucht wird, wie vor dem Exile 
yom ganzen siidlichen Reiche, vel. v.6. Statt des Chet. 2°722 bietet 
das Keri 8°27, vom 73 pi. erschrecken, inSchreck setzen 2 Chr.32, 18 
Hi. 21, 6, weil das verb. 552 sonst nicht vorkomt; allein da das Nomen 
mma Schrecken gar nicht selten ist und ein Verbum m22 voraussezt, 
so ist die Richtigkeit des Chet. nicht zu beanstanden. — V. 5. Und sie 
dingten wider sie Rathgeber, ihren Rath (den Vorsatz des Tempelbaues) 
zu vereiteln. =°°30) hingt noch von "571 v. 4 ab. "29 ist spitere Or- 
thographie fiir "2% um Lohn dingen, fiir einen Preis erkaufen. Ob bei 
dem Dingen der 3%" an Bestechung der kéniglichen Rithe oder Mi- 


' nister oder an Bestellung von Sachwaltern zu denken, die beim persi- 


schen Hofe gegen die Gemeinde Juda’s wirkten und das Verbot des 
Tempelbaues zu erwirken trachteten, 1aé$t sich nicht entscheiden. Aus 
dem Texte erhellt nur so viel, daB es den Widersachern gelang, die 
Fortfithrung des Baues zu vereiteln ,,alle Tage des Coresch‘ d. h. die 
noch tbrige Zeit des Cyrus d.i. gegen 5 Jahre, da Cyrus 7 Jahre Allein- 
herscher tiber Babel war, und die Machinationen gegen den Bau so- 
gleich nach der Grundsteinlegung im 2. Jahre der Riikkehr begannen 


1) Die Meinung Knobels, da8 man bei den das Gesuch Stellenden nicht an die 
von dem KGénige Assyriens in die Stadte Samariens verpflanzten heidnischen Kolo- 
nisten (2 Kon. 17,24), sondern nur an jene vom assyr. Kénige nach Samarien ge- 
schikten priesterlichen Personen (2 Kén. 17,27) denken kénne, hat schon Berth, als 
ganzlich unbegriindet zuriickgewiesen und zugleich gegen Fritzsche zu 3 Esr. 5, 65 
die Identitat des 2 Kn. 17,24 nicht namentlich bezeichneten Kénigs Assyriens mit 
Asarhaddon dargetan, 


. und nach Dan. 10, 2f. zu urteilen bereits zu Anfang des dritten Re-- 


-gierungsjahres des Cyrus den Erfolg hatten, da8 der Bau ins Stocken 


gerieth und bis zur Herschaft des Darius unterblieb, im Ganzen 14 Jahre; 


5 J. des Cyrus, 7% J. des Kambyses, 7 Monate des Pseudo- Smerdes 
und 1 Jahr des Darius (bis zum 2ten Jahre seiner Herschaft). - 
V. 6—23. Klagen gegen die Juden bei den Kénigen Ahaschverosch 


und Artachschasta. Das richtige Verstiindnis dieses Abschnittes hingt von. 


der Frage ab, welche peeaicche Kénige unter Ahaschverosch und Artach- 
schasta zu verstehen sind; die Entscheidung dieser Frage aber wird zum 
Teil wenigstens mit durch den Inhalt des vy. 8—16 an den Konig Ar- 
tachschasta gesandten Schreibens der Feinde Juda’s bedingt. Wir geben 
daher zuerst die Erklirung des Abschnittes. — V.6. ,,Und unter der 
Herschaft des Ahaschverosch, im Anfange seiner Herschaft schrieben sie 
eine Klageschrift wider die Bewohner Juda’s und Jerusalems.“ mw 
komt, von dem Brunnennamen Gen. 26, 21 abgesehen, nur hier vor, 
und bedeutet nach seiner Ableitung von woe anfeinden, feindlich nach- 
stellen, die Anfeindung, hier also Klagesebrif, Anklage. nau be gehdrt 


zu m2 nicht zu 12m2; der Brief war nicht an die Bewohner Juda’s, son- 


dern an den Kénig wider die Juden gerichtet. Der Inhalt des Briefes 
wird nicht mitgeteilt, 14Bt sich aber aus der Bezeichnung 72% erschlie- 
Ben. Es folgt gleich der Brief an Artachschasta v. 7—16. In dessen 
Tagen d.h. unter seiner Regierung schrieben Bischlam, Mithredat, 
Tabel und seine tibrigen Genossen. "M22 wofiir das Keri die gewohn- 
liche Schreibweise ""7522 bietet, komt im Hebraischen nur hier vor, dfter 
aber in den chaldadischen Abschnitten, vgl. 4, 9.17. 23. 5, 3 u. a., in der 
Bed. Genosse oder Mitbiirger, nach Gesen. der welcher denselben Bei- 
namen (Aunje) mit einem andern fihrt; anders Hw. §. 177°. Anmerk. 
Der Singular wiirde m2> lauten (Zw. §.187°). Und dieSchrift des Briefes 
war aramiisch (d. h. mit aramdischen Buchstaben) geschrieben und ara- 
miiisch verdolmetscht (d.h. ins Aramiische itbersezt). 1M? ist ari- 
schen Ursprungs und hingt mit dem neupers. ut ¢3 Nuwischten schrei- 
ben zusammen; es bedeutet im Hebr. und Chald. Brief, vgl. v.18, wo 
xinw fiir NTN v.11 gebraucht ist. Berth. iibersezt Me: IND Ab- 
schrift des Briefes und halt es fiir ganz gleichbedeutend mit dem chald. 
NON [AWIB v.11; aber schwerlich mit Recht, da 27> nicht Abschrift 
oder Copie, sondern nur Schrift (vgl. Esth. 4, 8) bedeutet. Damit wird 
auch die Folgerung: ,,da8 dem, welcher dies Angabe niederschrieb, in 
den Actenstiicken oder in dem Geschichtswerke, welches er benuzte, nur 
eine aramiische Uebersetzung des Briefes vorlag‘, hinfallig. Zu Doty 
mats aramiisch gedolmetscht ist Subject nicht die Absehritt oder Schrift 
(an) , sondern der Brief (71:5). Dieser war in aramaische Sprache 
iibertragen. Dies ist nicht so zu verstehen, daf der Brief in hebraischer 
oder samaritanischer Sprache abgefaBt und dann in die aramiische 
Sprache iibersezt worden war, sondern besagt nur, daf der Brief nicht 
in der Muttersprache der Schreiber, sondern in aramaischer Sprache 
verfa8t war. So richtig Gesen. im thes. p. 1264: et lingua aramaea 
scripta erat, wobei 039m nicht die Bed, concepit, expressit erhilt, son- 
28* 


‘dern seine eigentliche Bed. dolmetschen, in eine andere Sprache ii 
 getzen, behalt. Die Schreiber des Briefes waren Samaritaner, die aus 


f Ci ew 
Dita 


der Vermischung der von Asarhaddon nach Samaria verpflanzten baby- 
lonischen Kolonisten mit den Ueberresten der israelitischen Landesbe- 
volkerung entstanden, eine Muttersprache redeten, welche dem Hebrii- 
schen viel niher stand, als dem Aramiischen, welches am Hofe zu Ba- 
bylon geredet wurde und die officielle Sprache der persischen Kénige und 
koniglichen Behérden in Vorderasien war. Diese aramdische Sprache 
hatte auch ihren eigenen (vom hebriischen und samaritanischen ver- 
schiedenen) Schriftcharakter (Alphabet). Dies besagen die Worte a4m> 
mvax, woraus Berth. irrtiimlich geschlossen, daB man das Aramaische 
auch wol mit einer andern als der gewéhnlichen aramiischen, etwa mit 


der hebriischen Schrift geschrieben habe. — Auch dieser von Bischlam 


und Genossen geschriebene aramiische Brief scheint nicht mitgeteilt zu 
sein. Zwar folgt in y. 8 ff. ein Brief an den Kénig Artachschasta, der 


jin y. 11—16 in Abschrift mitgeteilt wird. Aber die Namen der Brief- 


schreiber y. 8 sind andere als die in v. 7 genanten. Die drei Namen: 
Bischlam, Mithredat und Tabel (v. 7) lassen sich mit den zwei Namen 
Rehum und Schimschai (v.8) nicht identificiren. Beachten wir jedoch, 
daB die v. 8 genanten Briefschreiber héhere Beamte des persischen 
Kénigs sind, welche in ihrem und ihrer Genossen Namen eine Klage- 
schrift wider die Juden an den Kénig senden, so l48t sich wol denken, 
daB diese Beamten auf Antrieb der v. 7 genanten Hauptwidersacher, 
der Samaritaner Bischlam, Mithredat und Tabel handelten und nur die 
Klage ausfertigten, welche jene Widersacher gegen die Juden erhoben. 
Dieser Ansicht steht das 5m> y. 7 nicht entgegen, da dieses nicht not- 
wendig eigenhindiges Schreiben fordert. Wir miissen uns fiir diese An- 


-sicht entscheiden, erstlich weil die Annahme, da8 der Inhalt des Briefes 


nicht mitgeteilt sei, an v.6 kein Analogon hat; denn der Inhalt des 
Schreibens in v. 6 ist durch 720” ausreichend angedeutet, wogegen bei 
dem Briefe v. 7 jede Andeutung tiber seinen Inhalt fehlen wiirde, falls 
derselbe nicht in y. 8 ff. mitgeteilt wire’. Ferner wiirde die Angabe 
iiber die aramiische Abfassung des Briefes ganz zwecklos sein, wenn der 
von y. 8 an folgende aramiische Brief ein ganz anderer wire. Die An- 
gabe tiber die Sprache des Briefes hat offensichtlich keinen andern Zweck 
als den, die Mitteilung desselben in der aramiischen Originalsprache 
einzuleiten. Diese Vermutung wird dadurch zur Gewi8heit, da8 in v. 8 
ohne irgend eine Copula der aramiische Brief folgt. Ware ein anderer 


1) Das Gewicht dieser Griinde wird von Ewald (Gesch. IV 8.119) und Berth. z. u. 
Y. insofern indirect anerkant, als beide hinter vy. 7 eine starke Liicke im Texte ver- 
muten und den v.7 erwahnten aramiischen Brief fiir ein Bittschreiben angesehener 
Manner der Gemeinde in Jerusalem an den neuen Kénig halten wollen. Zwei An- 
nahmen, die sich sofort als Auskunftsmittel der Verlegenheit kundgeben. Durch die 
postulirte ,,starke Liicke, welche wol schon der Chroniker selbst beim Abschreiben 
seiner Quelle offen lieB“ (Hw.), wird der abrupte Anfang des 8. Verses nicht erklart, 
Ware in v.7 von einem Bittschreiben der jiidischen Gemeinde an den Konig die 
Rede, so hiitte die v.8 folgende Klageschrift wider die Juden mindestens durch ein 
adversatives 1 oder eine andere Adversativpartikel angedeutet sein miiisen, 


ys 


NE 


ber- 


ea 


aa gemeint, so wiirde die Copula + hier eben so wenig fehlen als bei v. 7. 

_ Zwar begint der Brief selbst erst mit v. 9, wihrend y. 8 eine noch- 
malige Anktindigung des Briefes enthalt. Aber dieser Umstand erklirt 
sich daraus, daB als Schreiber des Briefes andere Personen als y.7 ge- 
nant sind, hauptsachlich aber daraus, da8 der Brief samt der Antwort 
des K6nigs aus einer aramaisch verfa8ten Schrift iber den Tempelbau 
genommen und dabei die Einleitung zu dem Briefe aus jener Schrift 
mit heriiber genommen ist. 


V.8 ff., Die Verfasser des Briefes werden durch Pridicate als héhere — 


Beamte des Artachschasta charakterisirt. Rehum heiBt B22 523 domi- 
nus consilii v. decreti s. v.a. consiliarius, k6éniglicher Rath, vermutlich 


Titel des persischen Vorstehers der Civilverwaltung (von LAX, Syr.. 


Arab. irrig als Eigenname gefabt); Schimschai heiBt 8720 das hebr. 
“pid Schreiber, Secretair. 7222 erkliiren Raschi und Aben Esra durch 
“ak2 TWWRD wie wir sagen werden; X22 ist im Talmude haufige Abkir- 


zung fiir “283 oder 72°), gleichbed. mit “8>: folgendermaBen. — Y. 9. 
Nach dieser Einleitung solte man y. 9 den Brief selbst erwarten; statt 
dessen folgt im v.9 u.10 eine vollstaéndige Aufzihlung der Absender des 


Briefs und dann nach einer parenthetischen Einschaltung: dies ist die - 


Abschrift des Briefes u. s. w. erst in v. 11° der Brief selber. Diese Dar- 


stellung hat fiir uns etwas Unbeholfenes, zumal die Construction anako- 


luthisch ist. Zu j728 fehlt das Verbum, welches in y. 11 nach Aufzih- 
lung der Namen in y. 9u. 10 mit *72W, aber in Form einer Anakoluthie 
folgt. Der Satz solte eigentlich lauten: damals sc. in den Tagen Arch- 
tachschasta’s sandten Rehum u. s. w. einen Brief an den Konig Artach- 
schasta, dessen Abschrift folgende ist: Deine Knechte, die Manner jen- 
seit des Stromes u. s. w. Die in v.9 u. 10 aufgezihlten Namen waren 
ohne Zweifel in der Aufschrift oder im Hingange des Briefes alle aufge- 
fiihrt, um der Beschwerde, welche sie gegen die Juden fiihrten, Nach- 
druck zu geben. Der Verf. des chalddischen Abschnitts der Geschichte 
aber hat sie voraufgestelt, und die Abschrift des Briefes selber nur mit 
den Worten: deine Knechte u.s.w. begonnen. An der Spitze stehen 
die beiden héheren Beamten Rehum und Schimschai und ihre tibrigen 
Genossen. Diese werden dann einzeln aufgezihlt: die Dinder, LX: 
Aseweatot, nach Ew.s Vermutung (Gesch. III. 8.676) von der noch in 
viel spiiteren Zeiten Deinaver heiBenden Medischen Stadt (Abul/f. géogr. 
ed. Par. p. 414); die Aparsatkder, warscheinlich die Paraetaker (Ha- 
ontaxnvot Herod. I, 101) an der Grenze von Persien und Medien, von 
Strabo (XV, 3,12) mit den Elyméern als réuberische und auf ihr 


rauhes Bergland trotzende Menschen bezeichnet; die Zarpe/der werden 


schon von Junius mit den éstlich von Elymais wohnenden Texoveor 
(Ptol. VI, 2, 6) combinirt; die Aparsder warscheinlich Perser ("075 mit 
® prosthet.); die Arkevder, warscheinlich yon der Stadt 7} Gen. 10, 10, 
anf Inschriften Uruk genant, das neuere Warka; 87232 Babylonier, 
Bewohner Babyloniens; Schuschancaer d.h. Susianer von der Stadt 
Susa; 8193 im Keri 873 die Daér der Griechen (dcéoc Herod. J, 125) 
endlich die ‘H/amiter Leute aus‘ Hlam oder Elymais. So vollstindig 


’ 
q 


a “438 


Hera IV, 9-10. 


“diese Aufzihlung auch erscheinen mag, so ist doch, weil es darauf an- 
kam moglichst viele Vélkerstémme zu nennen, die Aufzihlung gesteigert 
durch den Zusatz: ,,und die tibrigen Volker, welche der gro8e und ge- 
ehrte (erlauchte) Osnappar weggefiihrt und welchen er Wohnsitze an- 
gewiesen hat in der Stadt Samaria und dem iibrigen Gebiete diesseit des 
Stromes (Euphrat) u. s. w.‘‘ Da die Stadt Samaria hier und v. 17 als 
die Stadt hervorgehoben wird, in welche Osnappar die genanten Kolo- 
nisten angesiedelt hat, so miissen die von Osnappar dahin versezten 

_ mit denen identisch sein, welche nach v. 2 und 2 Kén. 17, 24 von dem 
Koénige Asarhaddon in die Stadte Samariens verpflanzt worden waren. 
Hienach scheint Osnappar nur ein anderer Name fiir Asarhaddon zu 
sein. Allein da die Namen Osnappar (LXX “Aooevagae) und Asar- 
haddon (LXX ‘Acagadav) zu verschieden sind, daB man sie identifi- 
ciren kénte, und die Annahme, da8 Osnappar ein Beiname Asarhad- 
dons sei, auch wenig Warscheinlichkeit hat, auch Osnappar nicht 
Konig, wie Asarhaddon in v. 2 genant, sondern nur als der groBe und 
-erlauchte bezeichnet wird, so liegt es niher, ihn fiir einen hohen Be- 
amten des Asarhaddon zu halten, welcher die Verpflanzung éstlicher 
Volker nach Samaria und in die Linder westlich vom Euphrat geleitet 
hat. Vor 7752 "22 "¥¥ ist aus dem vorhergehenden “77p2 der Begriff: 
in die Stadte oder wenigstens die Praposition 3 zu suppliren: und in das 


iibrige Gebiet oder in die Stidte des iibrigen Gebietes diesseit des - 
_ Euphrat. "22 trans von dem Lande westlich vom Euphrat, erklart sich 


aus der Darstellung der Sache vom Gesichtspunkte der Ansiedler, die 
vom Osten her itiber den Euphrat hiniiber in die westlichen Gegenden 
versezt worden waren. 2325 bed. und so weiter, und deutet an, daB 
die Aufzihlung nicht vollstandig ist. 

Vergleichen wir die Vélkernamen unsers 9. Verses mit den Namen 


~ der Stidte, aus welchen nach 2 Kon. 17, 24 Kolonisten nach Samaria 


verpflanzt worden, so sind hier unter dem Landesnamen 87222 Baby- 
lonier die meisten der 2 Kén. 17, 24 genanten Stidte: Babel, Cutha, 
“Avva zusammengefa8t, und die Leute von Hamat und Sefarvaim konnen 
figlich unter dem ,,Reste der Vélker“ begriffen sein, da aus dem syrischen 
Hamat gewi8 nur wenige Kolonisten nach Samaria verpflanzt worden 
waren. Die hauptsichlichste Verschiedenheit zwischen beiden Stellen 
aber riithrt daher, da8 in unserm Verse nicht blos die in die Stadte Sa- 
mariens versezten Kolonisten, sondern alle Volker, die in dem grofen 
Gebiete diesseit des Kuphrat (7772 “22) angesiedelt waren, aufgezahlt 
sind. Alle diese Vélkerschaften hatten der jiidischen Gemeinde gegen- 
tiber gleiche Interessen zu verfechten und wolten durch gemeinsames 
Auftreten ihrer an den persischen Konig gerichteten Vorstellung gréBeres 
Gewicht verleihen, um die Gemeinde in Jerusalem nicht zu Macht ge- 
langen zu lassen, da allerdings Grund zu der Besorgnis vorhanden war, 
daB mit derselben alle Reste der Israeliten in Palistina und andern Ge- 
genden diesseit des Euphrat sich verbinden méchten und die so geei- 
nigten Israeliten stark genug werden kénten, um ihren heidnischen Wi- 
dersachern erfolgreichen Widerstand zu leisten. — Ueber den anakolu- 


e. 


Osos ‘ ( 


‘thischen Anschlu8 yon y. 11 s. die Bem. oben 8. 437. 878 (v. 12. 23. 


 5,6.7,11) und oft in den Targums und im Syrischen, lautet in Esth. 3,14 — 


u. 4,8 3287 und stamt von dem zend. patti (sanskr. prati) und cenghana 


(altpers. thanhana), eig. Gegenwort (gegen wie in unserem Gegenstiick) 
d.i. Copie, Abschrift. Die Form mit > ist entweder daraus entstelt oder 


von einem Compositum mit fra gebildet; vgl. Gildemeister in d. Ztschr. 
f. die Kunde des Morgl. IV S. 210 und Haug in Ewalds bibl. Jahrbb. V 
8.163 f. — Mit 77"9342 deine Knechte, die Manner u. s. w. begint die 
Abschrift des Briefes Das Chet. ae) ist die urspriingliche Form, die 
in 7332 (Keri) verkiirzt worden. Beide Schreibweisen kommen auch 
sonst vor, vgl. Dan. 2, 29. 3,12 u.a. Das ™2>55 u.s. w. vertritt hier die 
schon v. 9 gegebene vollstandige Aufzahlung der Schreibenden und wol 
auch zugleich die tibliche GruBformel. — V.12—16. Der Brief. V. 12. 
,Kund sei es dem Kénige‘'. Ueber die dem bibl. Chaldaismus eigentiim- 
liche Form 817? fiir 810° s. zu Dan. 2, 20. ,,Welche heraufgezogen sind 
von bei dir’ d.h. aus der Gegend wo du dich aufhaltst d.i. aus dem 
Lande jenseit des Euphrat. Darin liegt durchaus nicht, daB der Kénig 
Artachschasta sie verpflanzt habe, wie Schrader wahnt. ped entspricht 
dem hebr. 722 und wird wie dieses vom Reisen nachJ erusalem gebraucht. 
ZU uns sind sie gekommen, nach Jerusalem“. 82°29 zu uns d.i. in die 
Gegend wo wir wohnen — wird niher bestimt durch: nach Jerusalem. 


, Die aufriihrerische und bése Stadt bauen sie und ihre Mauern stellen 


sie her und die Fundamente graben sie.“‘ Statt 8p7772 (mit Kamez und 
Metheg unter“) hat die Ausg. von J. H. Wich. anya, entsprechend dem 
stat. abs. 8T72 v.15; dagegen die Ausg. von Worzi xm3772 foem. von 
Siva, wie viele Codd. lesen. Statt Snwaxa hat Vorzi SPUN von Wxa 
contrahirt aus UNS, Fir 1>2tix sont} ist nach dem Keri zu lesen Sin 
sb; das Schafel >>>3 von >> bed. vollenden, fertig machen. pun 
Grinde, Fundamente. s2°7> kann impery. Aphel von 27 sein, nach der 
Form =*p> fir 5"? gebildet, mit Aufgabe der Verdoppelang osm lau- 
tend. 25m bed. néhen, zusammennéhen und kénte wie 822 vom Aus- 
bessern der Mauern oder Fundamente verstanden werden. Aber niher 
liegt es, die Form far imper/. Aphel von vun zu halten, im Syr. (ue) 
und Talmud. graben, ausgraben, fodit, excavavit — die Grinde aus- 
graben, um neue Gebaude aufzufiihren. — V.13. ,,Nun sei kund dem 
Konige, daB, wenn diese Stadt aufgebaut sein wird und .. ., sie Steuer, 
Zoll und Wegegeld nicht geben werden und sie (die Stadt) wird zulezt 
dem Kénige Schaden bringen.“‘ Die drei W. 327 13 57:2 kommen noch 
vy. 20 u. 7, 24 so verbunden vor, zur Bezeichnung der verschiedenen 
Abgaben. 7332 mit aufgeléstem Dagesch /. fiir m7 (v. 20) bed. Mab, 
dann die jedem zugemessene Abgabe, Steuer. Pa warsch. eine Abgabe 
fir Consumtion, Accise; 925 Zoll, der auf den ‘LandstraBen von Rei- 
senden und ihren Waaren erhoben wurde. Das nur hier vorkommende 
W. ompx, welches die alten Uebersetzer gar nicht ausgedriikt haben, 
hingt nit dem Pehlewiworte D118 der Jezte zusammen und ist vom 
sanskr. apa, im Superl. apama abzuleiten, in der Bed. zulezt oder in 
Zukunft; vgl. Haug a.a.O. §.156, 01227 hebraisirend far y7222 v. 15, 


a ee ne 
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mS vielleicht nur Abschreibefehler. — V. 14. Nun alidieweil wir das Salz 
des Palastes essen und den Schaden des K6nigs anzusehen uns nicht ge- 
 giemet, deshalb senden wir (diesen Brief) und tun dem Kénige kund.“ 


mo nb Salz salzen = Salz essen. Das Salz des Palastes essen ist bild- 


i liche Redeweise fiir: im Solde des Konigs stehen; die Belege hiefiir aus 


dem Syrischen und Persischen s. in Gesen. thes. p.790.' m3 Ent- 
bloBung, Ausleerung, hier: Beeintrachtigung der kéniglichen Macht oder 
Einkinfte. 3°" partic. von 328 dem hebr. 729 entsprechend bed. pas- 


send, geziemend. — V.15. ,,Da8 man nachsuche in dem Buche der 


Chroniken deiner Vater, so wirst du finden, in dem Buche der Chro- 
niken, daB diese Stadt gewesen ist eine aufriihrerische und Kénige und 
Lander in Schaden bringende Stadt, und da8 sie in ihrer Mitte Aufruhr 


-machten von uralters her; weshalb diese Stadt (auch) zerstért worden 


ist.‘ "p27 steht impersonell: man suche, forsche fiir: es werde geforscht. 


— ers. 720 Buch der Denkwiirdigkeiten ist die 6ffentliche Reichschro- 


nik, in welcher die Hauptbegebenheiten der Reichsgeschichte verzeichnet 


wurden; in Esth. 6,1 Buch der Denkwiirdigkeiten der Tagesbegeben- 


heiten genant. Deine Viter sind die Vorfahren des Konigs d.h. die 
Vorginger in der Herschaft, nicht blos die friiheren persischen und me- 


- dischen, sondern die chaldaischen und assyrischen Kénige, in deren 


Herschaftsgebiet die persischen eintraten. “"7NYX nomen verbale vom 


- Ithp. des verb, "78, Empérung. »2>2 rain ya von Tagen der Ewigkeit 


d.h. von unvordenklichen Zeiten her. ™2* ist stat. constr. plur. vom 
Sing. 82° gebildet, diese Form komt nur hier u. v.19 vor, hat aber ein 
Analogon an dem hebr. poetischen mva° fiir Dv". — V.16. Nach dieser 
Verdachtigung der Juden als Empérer steigern die Widersacher ihre 
bereits im Eingange des Schreibens erhobene Anklage dahin, da8 wenn 
Jerusalem wieder aufgebaut und befestigt wiirde, der Kénig die Her- 
schaft tiber die Linder diesseit des Euphrat verlieren wiirde. 423 >ap> 
diesethalben, aus diesem Grunde, weil die Einwohner der befestigten 
Stadt Jerusalem aufriihrerisch sind wie die friiheren Bewohner, so wird 
dir kein Anteil im Westen des Euphrat sein d.h. so wirst du in den 
Liandern diesseit des Euphrat nichts mehr zu schaffen haben, die Her- 


_ schaft tiber diese Linder einbii®en. 


V. 17—-22. Der kénigliche Bescheid auf dieses Schreiben. '23m8, 


_ auch ins Hebriische tibergegangen Koh. 8, 11. Esth. 1, 20, ist das gens 


patigama eig. das Zugehende, der Befehl, Bescheid, s. zu Dan. 3, 16. 
7922 “ch hdngt noch von 3 ab: die in Samaria und dem ubrigen Lande 
diesseit des Stromes Wohnenden. Mit mys; b> ,.Friede (Heil) und so 
weiter‘ begint das kénigliche Schreiben. mvp ist aus ™}32 contrahirt. 
— V.18. ,,Der Brief, welchen ihr an uns gesandt habt, ist deutlich vor 
mir gelesen.“ wis partic. pass. pa. entspricht dem hebr: partic. py. 
W752 verdeutlicht, “adverb. deutlich; nicht etwa: ins Persische iibersezt. 


re) rather in seiner Uebersetzung: ,,wir alle die wir den Tempel zerstért haben“ 

folgt den Rabbinen, welche nach der Sitte: Salz auf zerstorte Orte zu streuen Jud, 9,45, 

aC Worte als Bild der Zerstérung gefaBt und Nd3"3 vom Tempel verstanden 
aben, 


ie y: BeraTV,19—-B4 441 
_— Y.19. ,,Und von mir ist Befehl gegeben und man hat nachgesucht 
und gefunden, daf diese Stadt von uraltersher sich gegen die Konige 
erhebt (auflehnt)“ u.s.w. x¥2m2 empérerisch sich erheben, wie 1 K6n. 1,5 
(im Hebr.). V.20. Machtige Kénige waren in Jerusalem und Gewalt- 
tibende (Herscher) tiber das ganze Land jenseit des Stromes (westlich yom 
Euphrat). Dies gilt in voller Warbheit nur von David und Salomo, in 


geringem Ma8e von den spiiteren Kénigen Israels und Juda’s. Zu y.20° — 


vgl. v. 13. — V.21. ,,So gebet nun Befehl, diese Leute (die Juden) zu 


hindern (von der Arbeit abzuhalten), daB diese Stadt nicht gebaut werde, 


bis von mir der Befehl (sc. zum Bauen) gegeben wird.‘ bw Ithp. von 
civ, — V.22. ,,Und seid gewarnt ein Versehen zu begehen in Bezug 
auf dieses“ d. h. hiitet euch in dieser Sache etwas zu versehen (771 be- 


lehrt, gewarnt). ,,Wozu soll groB werden (d.h. wachsen) der Schaden, um 


K6nigen Nachteil zu bringen?‘‘ — V. 23 f. Der Erfolg dieses kénig- 
lichen Befehles. Sobald die Abschrift des Briefes vor Rehum und seinen 
Genossen gelesen war, gingen sie in Kile nach Jerusalem zu den Juden 
und hinderten sie mit Gewalt und Kraft. >738 mit & prosthet. nur hier, 
sonst 277 (= 3973) Arm, Gewalt. Berth. ibersezt: mit Mannschaft und 
Heer; allein die Bed. Mannschaft 14Bt sich fiir >778 oder 2171 weder 
aus Ez. 17,9 und Dan. 11, 15.31 erweisen, noch durch die Ueber- 
setzung der LXX: éy txzoig xa dvveuet begriinden. 

Vy. 24. ,,Damals hérte die Arbeit am Hause Gottes zu Jerusalem auf 
und blieb liegen bis zum zweiten Jahre der Herschaft des Darius, des. 
K6nigs von Persien.‘‘ Mit dieser Angabe kehrt der Erzahler zu v.5 zu- 
riick, die Notiz, daB es den Widersachern Juda’s gelang, den Tempel- 
bao zu hintertreiben bis zur Regierung des Kénigs Darius (vy. 5), wie- 
deraufnehmend und niher dahin bestimmend, da8 der Bau des Hauses 
Gottes bis zwm zweiten Jahre der Herschaft des Kénigs Darius unter- 
blieb. Der dazwischen liegende Abschnitt v.6—23 gibt nahere Aus- 
kunft iiber Klagen gegen die Juden, welche die Widersacher derselben 
an die Kénige Ahaschverosch und Artachschaschta brachten. Liest man 
y. 23 u. 24 hinter einander, so empfingt man den Eindruck, daB das 
y. 24 erwihnte Aufhéren des Tempelbaues Wirkung und Folge des von 
dem Koénige Artachschaschta auf die Klage seiner Beamten diesseit des 
Euphrat gegen die Juden erlassenen Befehls, den Bau zu inhibiren, war. 
Das 7982 y. 24 scheint auf 7O8 v. 23 zuriickzuweisen. Diesem Ein- 
drucke folgend haben die alteren Ausll. den Inhalt von v. 6—23 ohne 
Bedenken auf die Stérung des Tempelbaus in der Zeit von Cyrus bis 
auf Darius bezogen und die Kénigsnamen Ahaschverosch und Artach- 
schaschta yon den zwischen Cyrus und Darius regierenden Kénigen 
Kambyses und (Pseudo-) Smerdes verstanden. Gegen diese Auffassung 
haben aber A/einert (in den Beitragen der Dorpater Prof. d. Theol. 1832 
Bd. 1) und J. W. Schultz, Cyrus der GroBe (in den Theol. Studien u, 
Krit. 1853 S. 624 ff.) gewichtige Bedenken erhoben und zu beweisen 
versucht, daB unter Ahaschverosch und Artachschaschia nur die persi- 
schen Konige Xerxes und Artaxerxes J verstanden werden konnen, 
und der Abschnitt v. 6—23 sich nicht auf den Tempelbau, sondern aut 


Esra. aly, 6—24. 


den Bau der Mauern Jerusalems beziehe und eine Einschaltung oder 
Episode bilde, in welcher der Geschichtschreiber an die. Versuche der 


Widersacher Juda’s, den Tempelbau zu hindern, gleich die Unter- 
nehmungen dieser Feinde zur Hinderung des Baues der Stadtmauern 
unter Xerxes und Artaxerxes angereiht habe, um alle Machinationen 
derselben gegen die Juden iibersichtlich zusammenzustellen. Dieser An- 
sicht sind nicht nur Vaihinger, zur Aufhellung. der nachexil. Geschichte 
Israels nach den BB. Esra und Nehemia (Theol. Stud. u. Krit. 1857 
8.87 ff.) und Berthean in Comment. zu u. St., sondern auch Hengsten- 
berg, Christol. III 8. 143, Auberlen u. A. beigetreten, wogegen Lm. 
noch in der 2. Aufl. seiner Gesch. IsraelsIV 8.118 die altere Erklarung 
dieser Verse festgehalten hat. Ebenso A. Koehler zu Hagg. 8. 20. — 


_Priifen wir die Griinde fiir diese neuere Ansicht, so kénnen wir darauf, 


da8 in v. 6—23 nicht vom Tempelbaue die Rede ist, gar kein Gewicht 
legen. Der Inhalt des an Ahaschverosch gerichteten Schreibens (vy. 6) 
ist gar nicht niher angegeben; in dem Schreiben an Artachschaschta 
(vy. 11—16) aber klagen die Briefsteller allerdings die Juden an, dab 
sie die empérerische und bdése Stadt (Jerusalem) bauen, die Mauern her- 
stellen und die Fundamente ausgraben (v. 12); aber das ganze Schrei- 
ben gibt sich so offensichtlich als ein Produkt gliihenden Hasses und 
béswilliger Verdaichtigung der Juden zu erkennen, da$ gerechte Beden- 
ken gegen die Warheit dieser Beschuldigungen entstehen. Solche Wi- 
dersacher konten leicht die Arbeit an den Fundamenten und Mauern 
des Tempels als Bau der Stadtmauern darstellen, um ihre Absicht, das 
Werk der Juden zu stéren, desto sicherer zu erreichen. Die Antwort 
des Kénigs (v. 17—22) aber konte natiirlich nur von dem handeln, was 
die Anklager dem Kénige berichtet hatten. Gewichtiger ist der von den 
K6nigsnamen hergenommene Grund. Den Namen 78m» treffen wir 
auBer unserm 6. V. wiederholt im B. Esther, wo, wie jezt allgemein an- 


_erkant wird, der persische Kénig Xerxes gemeint ist, und in Dan. 9, 1 


als Namen des Medischen Kénigs Ayaxares. Auf den Keilinschriften 


- lautet der Name altpersisch Ksaydrsa; assyrisch Hisiarsi, worin un- 


schwer sowol die hebr. Form Ahkaschverosch als die griech. Formen 
Féoéns und Kvagscens zu erkennen sind. Aber fir Identificirung dieser 
Namen mit Kambyses (altpers. Kambudschja) fehit jeder Anhaltspunkt; 
die Worte sind grundverschieden, und davon, daB Aambyses noch einen 
zweiten Namen oder einen Beinamen gehabt hitte, welcher dem hebr. 
Ahaschverosch abniich lautete, ist nichts bekant. Der Name 4rtach- 
schasta aber bezeichnet in Esr. c.7u.8 pee im B. Nehemia unzweifel- 


mit ©, in unserm Abschnitte NAVMAN, ebenso 6, 14, aber Hoe un- 


pedeutende Verschiedenheit der Schreibung begriindet ‘keine Verschie- 
denheit der Person, sondern die Schreibung xnvivinsy scheint nur eine 
Kigentiimlichkeit des Verfassers des chaldidischen Abschnittes Esr.c.4—6 
zu sein. Von dem Nachfolger des Kambyses (Ps.) Smerdes sind uns 
zwar noch zwei andere Namen iiberliefert. Nach Yenoph. Cyrop. VII, 
7 und Ktesias Pers. fr.8 —13 soll er Tanyoxares, nach Justini hist. I, 9 
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Oropastes geheiBen haben, und yon dem lezteren Namen meint Zw.,: 


da er eigentlich Ortosastes gelautet habe, welches dem Artachschasta 


entsprechen kénte. Auch wire es nicht ‘unméglich, daB Smerdes als 


Konig den Namen Artachschasta, ‘Aotagéogne, welchen Herod. VI, 98 


uéyas coniog erklirt, angenommen habe. Allein sowol diese Méglich- 


keit als die Annahme "Ewe s, daB in Just. hist. I, 9 Ortosastes statt Oro- 


pastes zu lesen sei, wiirden doch nur in dem Falle auf Warscheinlich- 


keit Anspruch haben, wenn anderweitige Griinde fiir die Identificirung 
von 4rtachschaschta mit (Ps.) Smerdes spriichen.. Aber solche Griinde 


fehlen. Dagegen ist es von vornherein nicht warscheinlich, dab Ps. Smer- 


des, der ttberhaupt nur 7 Monate regierte, in dieser kurzen Zeit tiber 
die Angelegenheit des Tempelbaues in Jerusalem eine Entscheidung 
getroffen haben solte, wie wir sie in dem. Schreiben Artachschaschta’s 
vy. 17—22 lesen, wenn iiherhaupt die in Palastina befindlichen Wider- 
sacher der Juden sofort nach seiner Thronbesteigung die Klage v. 9—16 
an ihn gebracht haben solten. Erwigen wir hiezu noch die groBe Un- 
warscheinlichkeit, dab 4haschverosch ein Beiname des Kambyses ware, 


so miissen auch wir uns dafiir entscheiden, den Abschnitt v. 6—23 fir 


eine Episode zu halten, welche der Geschichtschreiber aus Anla8 der 


durch die Widersacher Juda’s herbeigefiihrten Unterbrechung des Tem- — 


pelbaues eingeschaltet hat, um eine kurze Uebersicht iiber den ganzen 


Verlauf der Feindseligkeiten der Samaritaner und umwohnenden Volker 


gegen die Gemeinde Israels zu geben. 

Mit dieser Auffassung laBt sich Inhalt und Stellung des V. 24 zu 
v. 23 unschwer vereinigen und die Behauptung von Herzfeld, Gesch. 
des Volkes IsraelI 8. 303 f. und Schrader a. a. 0. S. 469, daB der Verf. 
unsers B. Esra selbst die v. 6—23 mitgeteilten Schreiben irrig auf den 
Tempelbau statt auf den spaéteren Mauernbau Jerusalems bezogen habe, 
als unbegriindet abweisen. Mag immerhin, von dem Inhalte der Vv.6 —23 
abgesehen, die Beziehung des j"382 (v. 24) auf.v.23 nahe liegen, so 
14Bt sich doch nicht behaupten, da8 diese Beziehung notwendig, oder 
allein statthaft sei. Die Behauptung, da8 j72x2 ,,immer an unmittelbar 
in der Rede Vorhergehendes ankniipfe‘, 4Bt sich durch Verweisung auf 
5,2. 6,1: Dan. 2,14. 46. 3,3 u. a. St. nicht erhirten. jI82 damais 
(= in jener Zeit) im Unterschiede von }"38 darauf sezt das Berichtete 
nur im Allgemeinen in die Zeit, von der im Vorhergehenden die Rede 
war. Wenn es nun hei&t: damals oder in jener Zeit hérte die Arbeit 
am Hause Gottes auf (v.24), so kann das damals nur auf das zurtick- 
weisen, was im Vorhergehenden iiber den Bau des Hauses Gottes be- 
richtet war, d. i. auf die Erzihlung v. 1—5; diese Zuriickweisung des 
24.V. auf v. 1—5 wird dadurch tiber jeden Zweifel erhoben, daB der In- 
halt von v. 24 nur eine Wiederaufnahme des 5. Verses ist, indem in bei- 
den Versen gesagt wird, da8 die Stérung des Tempelbaues bis zur Her- 
schaft, oder wie es v. 24 naher bestimt ist, bis zum zweiten Jahre der Her- 
schaft des Kénigs Darius dauerte. Mit dieser Wiederaufnahme des In- 
halts von v. 5 kehrt die Erzihlung y. 24 wieder zu dem Punkte zuriick, 
zu dem sie bereits v. 5 gekommen war. Das Dazwischenliegende wird 
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- gum Vorhergehenden und Nachfolgenden sich einzig aus ihrem Inhalte 


ory aye 


f dadurch als eine erliduternde Episode charakterisirt, deren Verhaltnis 


4 


erkennen und bestimmen 148t. Wenn also in der Episode nicht nur 


; ‘yom Tempelbau nicht die Rede ist, sondern Schreiben mitgeteilt wer- 


den, an die Kénige Ahaschverosch und Artachschasta gerichtet, die, 
wie jeder Zeitgenosse ‘Ezra’s wuBte, nicht vor sondern erst nach Darius 
regiert haben, so reichte schon die EKinfiihrung des ersten Schreibens 
mit den Worten: wnd unter der Herschaft des Ahaschverosch (v. 6) 


* nach der voraufgegangenen Angabe: bis zur Herschaft des Kénigs Da- 


rius von Persien (v. 5") hin, dem Miverstandnisse vorzubeugen, daB 
die Schreiben an Ahaschverosch und Artachschasta sich auf Dinge be- 


in zogen, die zwischen Cyrus und Darius Hystaspis sich ereignet hatten. — 
_ Auf ein anderes Bedenken gegen diese Auffassung der Vv. 6—23, dab 


es nimlich befremdend ware, wenn der Konig Artaxerxes, den uns 


_ Esra 7 ff. und Nehemia als den Juden sehr freundlich gesint schildern, 
sich eine Zeitlang so sebr gegen die Juden hatte einnehmen lassen, dab 


er den Bau der Stadt und der Mauern Jerusalems untersagt hatte, wer- 


den wir in der Erklarung von Neh. c. 1 niher einzugehen Gelegenheit 


finden. Sachlich gehdrt also v.24 zum folgenden Capitel, zu dem er 


 tiberleitet. 


Cap. V. Fortsetzung des Tempelbaues und Bericht 
dartiber an den Kénig Darius. 


Im zweiten Jahre der Regierung des Darius Hystaspis (Darajavus 


He ‘Victacpa) traten die Propheten Haggai und Zacarja auf und mahnten 
_ die Gemeinde durch strafende und tréstende Worte zur Férderung des 


Baues des Hauses Gottes. Infolge dieses geistlichen Zuspruchs nahmen 


- die Vorsteher der Gemeinde den Bau wieder auf (vy. 1 u.2); und der 
_k6nigliche Landpfleger diesseit des Euphrat gestattete ihnen, als sie 


auf seine Nachfrage sich dafiir auf den Befehl des Kénigs Cyrus be- 


_ riefen, die Fortsetzung des Baues bis zum Eingange eines Bescheides 


vonseiten des Kénigs Darius, an welchen er schriftlichen Bericht iiber 
die Sache erstattete (v. 3—17). 

_ V.14u. 2. ,,Die Propheten Haggai der Prophet und Zacarja der Sohn 
‘Iddo’s weissagten den Juden in Juda und Jerusalem im Namen des 
Gottes Israels auf ihnen.“ 5257 mit abgefallenem 8, das bei diesem 
Worte auch im Hebriiischen hie und da weggefallen ist, vgl. 1 Sam. 10, 
6.13. Jer. 26,9. Das Epitheton MN?) zu Haggai dient dazu, diesen 
Haggai von andern Mannern desselben Namens zu unterscheiden und 


-vertritt wie 8°20 Hag. 1, 1.3. 12 u. 6. die Stelle des Vatersnamens, 


daher nach Nennung des Zacarja noch die auf beide beziigliche Stan- 
desbezeichnung: die Propheten, folgen kann. N7757> >> sie weissag- 
den den (zu den) Juden (nicht: gegen die J.); 53 wie Ez. 37,4—=>s 
Ez. 37,9. 36,1. Den Juden in Juda und Jerusalem, im Gegensatze 
zu den anderswo wohnenden, besonders den in Babylon zuriickgeblie- 


~ -penen Juden. jingy gehort zu MX nwa im Namen Gottes, der iber ihnen 


sk Esra V, 1—4,. Loa ae ages imei 
war d.h. der itber sie gekommen war, sich ihnen bezeugt hatte, vgl. Jer. 
15, 16. — V. 2. ,,Da machten sich auf Zerubabel — und Josua — und — 
fingen an das Haus Gottes in Jerusalem zu bauen und mit ihnen die Pro- 
pheten Gottes, sie unterstiitzend‘. Das Anfangen zu bauen ist laut 3,8 ff. 
der Beginn des eigentlichen Baues auf dem 3,10 gelegten Grunde, da das 
was nach der Grundsteinlegung fiir den Bau bis zu seiner Unterbrechung 
geschehen, so unbedeutend war, da8 es nicht weiter in Betracht kam. 
Die ,,Propheten Gottes‘ sind die v. 1 genanten Haggai und Zacarja 
der Sohn d. h. Enkel “/ddo’s, denn sein Vater hieB Berechja (s. die 
Einl. zu Zacharja). Haggai trat am ersten Tage des 6. Monats im 2. Jahre 
des Darius auf, und seine erste Rede machte solchen Eindruck, da8 Ze- 


rubabel und Josua mit dem Volke den vernachlassigten Bau des Tem- i 


pels schon am 24. Tage des genanten Monates und Jahres in Angriff 
nahmen (vgl. Hag. 1,1 u.14f.). Zwei Monate spiter, nimlich im 8. Mo- 
nate des genanten Jahres trat Zacarja auf mit der Mahnung an das Volk, 
sich aufrichtig zum Herrn ihrem Gotte zu bekehren und nicht in die 
Siinden der Vater zuriickzufallen. 
Vy. 3—5. Als der Bau wieder begonnen war, erschien der kénigliche 
Statthalter diesseit des Kuphrat mit andern kéniglichen Beamten, offen- 
bar durch die Widersacher der Juden von dem Unternehmen des Baues 
benachrichtigt, um an Ort und Stelle die Sache zu untersuchen. 8X 
yin>y kam zu ihnen, den v. 2 genanten Vorstehern der Gemeinde in Je- 
rusalem. Thatnai (LXX OavGavai) war “M2 kéniglicher Statthalter 
der Provinzen im Westen des Euphrat, d.i. wie 3 Esr. richtig umschrie- 
ben ist, von Syrien und Phénizien, dem Judéa mit seinem Pecha Zeru- 
babel (Schesbazar) untergeordnet war. Mit demselben kamen Schethar 
Boznai, vielleicht sein Secretar, und ihre Genossen, ihnen untergeord- | 
nete Beamten. Die kéniglichen Beamten fragten: ,,wer hat euch Befehl 
gegeben, dieses Haus (den Tempel) zu bauen und diese Mauer zu vollen- 
den?* Die Form 823° hier und y. 13 ist auffallend, da der Infinitiv im 
Chald. nicht 823 sondern 8232 lautet, vgl. v. 2.17. 6, 8. Worzi hat beide 
Male 8235, als solte das Dag. forte ein ausgestoBenes 2 ersetzen. X2%ER 
nur hier und v. 9 vorkommend wird verschieden erklart. Vulg. u. Syr. 
iibersetzen: diese Mauer; ebenso die Rabbinen; diese Bed. ist dem Zusam- 
menhange entsprechend und auch sprachlich am meisten gesichert; nur. 
schwerlich von “Y& (Ges.) sondern vielmehr von 728 abzuleiten; im 
Chald. 772s fest, stark; Mauer als Stirke oder Festigkeit des Gebaudes. 
Die Form 82728 ist aus 8:8x entstanden und die Bildung der Form 
mwa analog!. — V.4. ,,Darauf sagten wir ihnen solchergestalt (87222 
4,8), welches die Namen der Manner wiren, die dieses Bauwerk bau- 
ten. Aus dem 827728 wir sagten, erhellt, da8 der Verf. dieses Berichts 
Augenzeuge und Teilnehmer des Baues war. Zur Aenderung des 827728 
in ‘vax-oder ins Partic. 728 (Hw. Berth. u. A.) liegt kein stichhaltiger 


1) Nur errathen ist die Deutung der LXX: tiv yoonyiary TUVTYY, das soll 
wol heifen: dieses Baumaterial, und des 3 Esr. 6,4: tiv otéyny taviny “al te 
daha mdvte dieses Dach und alles andere, wofiir Berth. sich entschieden hat, ohne 
zu erwagen, da8 5>>v) vollenden nicht s, vy. a. zuriisten zu etwas bedeuten kann, 
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‘Grand vor; das e/zooav der LXX ist hieftir ‘eens iritigehe’ Asitorititt: 
Die Antwort in v. 4 scheint der Frage in y.3 nicht zu entsprechen. Die 
_ k6niglichen Beamten hatten gefragt: wer ihnen den Befehl zum Bauen 


gegeben habe; die Juden nennen ihnen die Namen derer, welche den 
Bau unternommen haben und leiten. Aber diese Incongruenz von Frage 
und Antwort rtihrt blos daher, daB die Verhandlung nur in einem kur- 
zen, auf die Hauptsache sich beschriankenden Auszuge mitgeteilt ist. 


Dies ersehen wir aus dem Inhalte des Schreibens, welches die Beamten 


an den Konig senden. Diesem zufolge fragte der kénigliche Beamte 
nicht blos nach dem Urheber des Befehles zum Bauen, sondern auch 
nach den Namen derer, die den Bau ins Werk sezten (vgl. v. 9 u. 10), 


und die Vorsteher der Juden gaben auf beide Fragen umstindliche Ant- 


wort (v. 11—15). — V.5. Thatnai und Schethar Boznai hatten die 
Macht, den Weiterbau zu inhibiren; aber sie gestatteten die Fortftihrung 


. desselben bis zum Eingange der Antwort des Koénigs, an welchen sie 
- dariiber schriftlichen Bericht erstatten. In diesem Verfahren sieht der 


Geschichtschreiber einen Beweis der goéttlichen Obhut, die tiber dem 


- Baue wachte. ,,Das Auge ihres Gottes war tber den Aeltesten der Ju- 


den, da8 sie ihnen nicht wehrten (zu bauen), bis die Sache an Darius 
gelangte und sie alsdann das Schreiben tiber diese Sache erlassen wiir- 


den“. 31 > Nasu-49 iibersezt Berth. unrichtig: bis der Befehl des Da- 


rius anlangen wiirde. > wird zur Umschreibung des Genitivs nur bei 
Zeitangaben gebraucht, sonst wird der Genitiv wenn nicht durch den 


_ status constr., so stets durch 3 oder "3 bezeichnet. 57° fut. Pe. von 


en durch AusstoBung des > gebildet, mit > construirt bed. gehen nach 
einem Orte (vgl. 7, 13) oder kommen, gelangen zu jemand, N22o (O34) 
bedeutet hier nicht Befehl, sondern ‘Sache, causa, die der Konig ent- 
scheiden soll; abnlich wie Dam 6,11 Sache, res bedeutet. Der Satz: 
yan? INI hangt noch von 7% ab: und bis sie (die kéniglichen Beam- 


ten) alsdann ein Schreiben erstatten d.h. einen Bescheid erlassen 
-wiirden. — In 


V. 6—417 folgt der Brief, welchen die kéniglichen Beamten an den 
Konig sandten. V.6u. 7* bilden die EHinleitung zur Mitteilung dieses 
Briefes, ihnlich wie in 4,8—11. Abschrift des Briefes (vgl. 4,11), wel- 
chen Thatnai...sandten. Als Absender des Briefes sind auBer Thatnai 
genant Schethar Boznai und dessen Genossen, die Aparsekder, vielleicht 
dieselben, die 4,9 dAparsatkder heiBen, die vielleicht als ein dem per- 
sischen Kénige besonders ergebener Volksstamm unter den Ansiedlern 
in Syrien eine hervorragende Stellung einnahmen, etwa die kénigliche 
Besatzung unter denselben bildeten. Nach der allgemeinen Ankiindigung 
des Briefes folgt noch die naihere Angabe: die Sache schikten sie ab 
an ihn und so war darin geschrieben: ,,dem Kénige Darius viel Heil‘. 
pin® hier nicht Befehl, sondern Sache, s. oben. X55 seine Gesamtheit 
ist dem wart frei anitergeordnet: Friede (Heil) in Allem, in jeder Be- 
ziehung. Der Brief selbst begint mit einfacher Darlegung des Sachver- 
halts v. 8. ,,Wir sind gegangen in die Landschaft Juda zum Hause des 
groben Gottes (so konten die persischen Beamten den Gott Israels nen- 
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nen, nach dem was sie tiber das Edict des Cyrus von den Aeltesten Ju- 
da’s yernommen hatten) und es wird gebaut mit Quadersteinen, und 
Holz wird gesezt in die Wande; und dieses Werk wird mit FleiB getrie- 
ben und geht gliicklich von statten unter ihrer Hand“. Das Setzen des 
Holzes in die Winde bezieht sich wol auf das Einsetzen der Balken fir 
den Fu8boden in die Mauern, da der Bau damals noch nicht so weit ge- 


diehen sein konte, da8 man an die Bekleidung der Wande mit Holzta- 


feln denken kann. Das W. 82°2OX hier und 6, 8. 12. 13. 7, 17. 21. 26 
stamt aus dem Arischen und wird von Haug in kw. Jahrbb. V 8.154 
aus dem altpersischen us-parna vollendet, piinktlich oder sorgfiltig er- 
klart — eine Bedeutung, die fiir alle Stellen pat. — V.9. Hierauf 
fragten die kéniglichen Beamten die Aeltesten der Juden: wer ihnen den 


Befehl zum Bauen gegeben habe, und nach ihren Namen, damit sie dem — 
KO6nige schreiben kénten die Namen der Manner, welche ihre Haiupter 


sind (s. die Bem. zuv.3u.4). dhe 5 bed. nicht: die an ihrer 
Spitze sind, sondern: die in der Eigenschaft ihrer Haupter sind. — 
Viet: Die Antwort der Aeltesten der Juden. Folgenderma8en erstat- 
teten sie uns Bericht also (77272 — *oN>): ,, Wir sind seine, des Gottes 
des Himmels und der Erde, Knechte und bauen das Haus, welches ge- 
baut war ehedem vor vielen Jahren, und ein grofer Konig von Israel 
hatte es gebaut und vollendet“. “23 ™2722 von vor diesem d.h. vor der 
Gegenwart; dazu noch die weitere Bestimmung: viele Jahre (accusat. 
der Zeit) d.h. viele Jahre vor der jetzigen Zeit. V. 12. Deshalb (332) 
weil ("3 772 == "Wx z. B. Jes. 43,4) unsere Vater erziirnt haben den Gott 
des Himmels, hat er sie gegeben in die Hand Nebucadnezars, des K6- 
nigs von Babel, des Chaldiers, und er (Nebuc.) hat dieses Haus zerstért 
und das Volk nach Babel weggefiihrt. Fir x°702 verlangt das Keri 
M8302, die gewohnliche Form des stat. abs. der Nomina auf ai. "NO pa. 
_in der Bed. zerstéren nur hier im bibl. Chaldaismus, hiufiger in den 
Targg. a> ihr Volk wiirde auf die Stadt Jerusalem gehen; aber Norzi 
u. J. H. Mich. haben a2 und die Masora sagt ausdriicklich, daB das 
Wort ohne Mappik zu schreiben sei, also stat. emphat. fir 84> ware. — 
V.13 ff. Doch im ersten Jahre des Coresch, des Kénigs von Babel, hat 
der Kénig Coresch Befehl gegeben u.s.w. Vegl. zur Sache 1,3. Der 
Infin. 822> wie v. 8. Zu v. 14 u. 15 vgl. 1, 7—11. 12% praeter. pass. 
von Peal: sie wurden gegeben dem Schesbazar (ist) sein Name d.h, dem 
Namens Schesbazar, den er zum Pecha gesezt hat. mp heibt Zeruba- 
bel auch Hag.1,1.14u.a. V.15. Diese GefiBe nimm, zieh fort, leg 
nieder im Tempel. Fiir n=x will das Keri >8 lesen, nach 1 Chr. 20, 8. 
max imperat. aph. von 773. Die drei Imperative sind in lebhafter Rede 
ohne Copula an einander gereiht. Der lezte Satz: und das Haus Got- 
tes werde an seiner Statte erbaut d. h. an seiner friiheren Stelle wieder 
aufgebaut, motivirt den Befehl, die Gefi&e im Tempel zu Jerusalem nie- 
derzulegen, in dem Sinne: im Tempel zu Jer., nimlich in dem Gottes- 
hause, das an seiner friitheren Stelle wieder aufgebaut werden soll. — 
V. 16. Kraft dieses Befehles des Cyrus ist dann dieser Schesbazar ge- 
kommen (von Babel nach Jerusalem) und hat die Grundlagen des Got- 


be 
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teshauses dort gelegt, und von dann an bis jezt wird es gebaut und ist 
(noch) nicht vollendet. e%>w partic. pass. von 02%, in den Targg. und 
im Syr. haufig fir das hebr. ‘wan, daher in Dan. 5, 26 das Aphel in der 
Bed. vollmachen, und Es. 7, 19 fieder erstatten. Diese Aussage schlieBt 
die c. 4,5 u. 24 herichtete Unterbrechung des Baues von den lezten 
Jahren des Cyrus bis zum 2. Jahre des Darius nicht aus, wie Berth. u. A. 
meinen, sondern 148t nur die Umstinde unerwahnt, welche die Vollen- 
dung des Baues bis jezt verzégert haben. Bezieht sich der Abschnitt 
4,6—23 nicht auf den Tempelbau, dann ist in c.4 von ,,gewaltsamer Un- 
terbrechung“ des Baues auch nicht die Rede, sondern nur gesagt, daB 
die Widersacher den Rath der Juden, den Tempel zu bauen, bis zur 


Zeit des Darius vereitelten, die Hinde des Volks schlaff machten, daB 
die Arbeit am Hause Gottes aufhérte. — V.17. Nach dieser Darlegung 


des Sachverhaltes bitten die kéniglichen Beamten den Darius, in dem 
Reichsarchive nachsuchen zu lassen, ob ein Befehl des Cyrus zur Er- 
bauung des Tempels in Jerusalem dort vorhanden sei, und ihnen dann 


' den kéniglichen Bescheid iiber die Sache zugehen zu lassen. ,,Und wenn 


es dem Konige gutdiinkt, so werde nachgesucht in dem Schatzhause des 
Konigs dort in Babel, ob es so ist, da& von dem Kénige Coresch Befehl 
gegeben worden‘ u. s. w. > 30 47 gleich dem hebr. >» 374 58 Esth. 1, 
19, woftir im dlteren Bebpaisnnis i> atv Deut. 23, 17 oder DBS ar) 
Gen. 19, 8. Richt. 10,15 u.a. gebriuchlich. x371 m2 Haus der Schitze, 
wofiir 6,1 bestimter gesagt ist: im Schrifthause, woselbst die kéniglichen 
Schatze niedergelegt sind. Daraus ersehen wir, da8 in dem kéniglichen 
Schatzhause zugleich wichtige Documente und Schriften aufbewahrt wur- 
den. ‘am daselbst wird durch ,,welches in Babel‘ verdeutlicht. mis" 
chald. vo/untas, vgl. 7, 18. Ueber das Benehmen dieser kéniglichen Be- 
amten bemerkt treffend Brentius: vides differentiam inter calumniato- 
res et bonos ac probos viros. Una eademque causa erat aedificii 
templi, unus idemque populus Judaeorum; attamen hujus populi causa 


aliter refertur ab impiis calumniatoribus, aliter a bonis viris. 


Cap. VI. Der kénigliche Bescheid, die Vollendung und 
Hinweihung des Tempels und die Paschafeier. 


V.1—12. Die Entscheidung des Darius. V.1—5. Auf Befehl des 
K6nigs Darius wurde im Archive des kéniglichen Schatzhauses nachge- 
sucht und in der Burg von Achmeta in Medien das Schriftstiick gefun- 
den, worin das von Cyrus tiber den Bau des Tempels zu Jerusalem er- 
lassene Edict verzeichnet war. V.1. Sie suchten nach in dem Biicher- 
hause, woselbst man die Schatze niederlegte in Babel. yn. partic. 
aph. yon mm, s. 5, 15. — V.2. ,,Und es ward gefunden zu Achmeta in 
der Burg, dia in der Landschaft Medien, eine Schriftrolle, und also war 
darin geschrieben urkundlich‘. In Babel selbst wurde das gesuchte Do- 
cument nicht gefunden; warscheinlich aber fand man dort beim Nach- 
suchen die Angabe, da’ Documente aus der Regierungszeit des Cyrus 
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in der Burg zu Achmeta aufbewahrt seien, wo man dann auch die be- > 


treffende Urkunde fand. s12n8 ist die Hauptstadt GroB-Mediens, t& 
ExBatava Judit, 1.14 oder “AyBarave (Herod. I, 98) von Dejokes 
erbaut, und Sommerresidenz der persischen und parthischen Konige, in 
der Nihe des jetzigen Hamadan. Achmeta ist warscheinlich die altme- 
dische oder altpersische Aussprache des Namens, da man auf Sassanidi- 
schen Miinzen die Buchstaben mx von dieser Stadt deutet (Mordtmann 
in d. Ztschr. der deutsch. morgen]. Gesellsch. VIII 8.14). Die Burg in 
Ecbatana enthielt warscheinlich auch den koniglichen Palast und die 
Regierungsgebiude. Fiir 535 findet man in Hdschr. u. Ausgg. auch 
maa, aber Vorzi und J. H. Mich. haben Patach unter ‘als die besser 
bezeugte Lesart. 2723 stat. emph. von 4725 memorandum, bx0- 
uvnua, Denkwiirdigkeit f. Denkwiirdiges. Der Inhalt dieser Urkunde 
folgt v.3—5. Zunachst der Erla8 des Kénigs Cyrus im ersten Jahre sei- 
ner Herschaft: ,,das Haus Gottes in Jerusalem, dieses Haus soll gebaut 
werden als eine Stitte, wo man Schlachtopfer opfert‘‘. Der Sinn der fol- 
genden Worte ist streitig. Wir tbersetzen j7>3%02 “TizN1: und seine 
Grundlagen sei man aufrichtend, d. h. seine Grundlagen sollen wieder 
aufgerichtet, hergestelt werden. }"s% Grundlagen, Fundamente (4, 12). 
722102 partic. po. von >39 tragen, aufheben (nicht: aufgehoben werden); 
>20 steht haufig fir das hebr. 822 tragen und aufheben, aufrichten vgl. 
die samarit. Uebersetzung Gen. 13, 10: 722 M8 >=d" er hob seine Augen 
auf, j7eN 52io ist analog dem ‘7 “Tov D2Ip Jes. 58, 12 und bed. Ge- 
biude auf den Fundamenten errichten!. Geteilt sind auch die Ansich- 
ten der Ausll. tiber die Mae des neuen Tempels: ,,Seine Hobe 60 El- 
len und seine Weite (Breite) 60 Ellen‘, welche auch LXX, &sdr. gr. u. 
Joseph. Ant. XT, 4, 6 geben, da doch der Salomonische Tempel nur 30 
Ellen hoch und ohne den Seitenanbanu nur 20 Ellen breit war. Trozdem 
halten wir die Angaben fiir richtig und den Text fiir unversehrt, und er- 
klaren das Feblen des Lingenmafes einfach daraus, daB in Betreff der 
Lange der neue Tempel dem alten gleich war. Der Salomon. Tempel 
hatte von aufen gemessen mit der Halle und dem Anbau an der Hinter- 
seite eine Linge von ca. 100 Ellen (s. den Grundrif in m. bibl. Archéol. 
Taf. II Fig. 1). Dem entsprechend solte nach dem Willen des Cyrus der 
neue Tempel nach Mafgabe jener Liinge héher und breiter aufgebaut 
werden, und zwar 60 Ellen hoch und eben so breit. Mabe, die sicher- 
lich nur yon der 4u8eren Hohe und Breite gelten sollen. Der Serubabel- 
sche Tempel, tiber dessen Bau uns anderweitige Nachrichten fehlen, hatte 
wirklich diese, 4uBere Hohe und Breite. Dies kénnen wir naémlich aus 
der Rede des Kénigs Herodes bei Joseph. Ant. XV, 11, 1 schlieBen, in 
welcher dieser in Prachtbauten seinen Ruhm suchende Tyrann das Volk 


1) Unpassend Vulg.: ponant fundamenta supportantia, nach rabbin, Erkla- 
rung, Unndotig und zugleich verfehlt ist die Conjectur von Gerth., der durch allerlei 
kritische Combinationen aus den Buchstaben der Worte 77>a:0%2 "77WNI den Text 
792M TN jVMN WWE ,,seine Lingengrundlage hundert und achtzig Ellen‘ her- 
auszubringen sich abmiiht. Die Deutung der Worte in LXX: xa édynxev Ennouc, 


u. Ps. Esr,6: dca mugos Evdedexods sind nichts weiter als rathlose Vermutungen, 


Keil, nachexil, Geschichtsbiicher, 29 
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fir den von ihm beabsichtigten Neubau des Tempels durch die Be- 
merkung zu gewinnen sucht, daB dem von den Vatern nach ihrer Riik- 
kehr aus Babel erbauten Tempel an Hohe 60 Ellen fehlten, indem der — 
Salomonische Tempel um so viel héher gewesen sei (sc, nach der in 

2 Chr. 3, 4 angegebene Héhe der Halle 120 Ellen), verbunden mit dem 
Umstande, daB Herodes seinem Baue wirklich eine Héhe von 100 oder 
120 Ellen gab. Hienach mu8 der Serubabelsche Tempel von auBen ge- 
messen 60 Ellen hoch gewesen sein, und demgem&B dirfen wir auch die 
in unserm Texte angegebene Breite von 60 Ellen nicht durch Textan- 
derung verringern, da der Herodianische Tempel auch diese Breite hatte, 
miissen aber die angegebenen Ma8e von der aéuSeren Hohe und Breite 
verstehen. Denn auch in dem Herod. Tempel waren die inneren heili- 
gen Riume nur 20 Ellen breit und 60 Ellen hoch: das Heilige 40 E. 
lang, 20 E. breit und 60 E. hoch; das Allerheiligste 20 E. lang, 20 E. 
breit und 60 Ellen hoch. Die nimlichen MaBverhiltnisse diirfen wir bei 
dem Serubab. Tempel voraussetzen, nur etwa mit der Modification, daB 
die innere Hohe nicht 60 Ellen betrug, sondern tiber dem Heiligen und 
Allerheiligsten Obergemicher angebracht waren, wie im Herodianischen 
Tempel, wonach die innere Hohe dieser Raume vielleicht nur 30 oder 
40 Ellen betrug!. Aehnlich sind die 60 Ellen Breite so zu verteilen, 
da8 die Seitenanbaue, welche im Salomon. Tempel nur 5 Ellen innere 
Breite hatten, zu 10 Ellen innerer Breite erweitert wurden, wodurch 
bei der 5 Ellen betragenden Dicke der Mauern das ganze Gebiéude von 
auBen 60 Ellen breit wurde (5-+-10+5+20+5+10+5)?. — Dunkel 
ist die Angabe v. 4?: ,,Schichten von Quadersteinen drei und eine Schicht 
von neuem Holze‘’. 3272 bed. Reihe, Schicht, und steht in den Targg. 
fiir das hebr. “& ,,gewOhnlich von einer Schicht Bausteine“‘, s. Gesen. 
thes. p. 311 u. Levy chald. Worterb. II 8. 93. 523 428 Stein der Walzung, 
der gewalzt wird, nicht getragen werden kann, d. i. ein groBer Baustein, 
Quaderstein, Auffallend ist N77 novus als Epitheton zu 28, da zu einem 
Neubaue selbstverstindlich neues Holz genommen zu werden pflegt. 
LXX haben éic tibersezt, also wol "7m (v.3) gelesen. Diese Angabe er- 


1) Indem wir diese Moglichkeit anerkennen, da8 das Heilige und Allerheiligste 
im Lichten gemessen, wol nur 40 Ellen hoch waren, kénnen wir doch dem Kin- 
wande von H, Merz in Herz.s Realencykl. XV 8, 513, daB 20 Ellen innere Breite 
ein undenkbares Verhaltnis zu 60 Ellen Hohe sei, schon aus dem Grunde gar keine 
Berechtigung zugestehen, weil in dem Herodianischen Tempel wirklich dieses 
Verhaltnis stattfand, wie Merz selbst 8.516 angibt, ohne es hier ,,undenk- 
bar“ zu finden, 

2) Die Vermutung von Merz a.a. 0. und Berth., daB der Serubabelsche Tem- 
pel doppelt so groBe MaBe hatte als der Salomonische: 40 Ellen lichte Hohe und 
Breite fiir das Heilige und Allerheiligste, 20 Ellen Hohe fiir die Obergemiicher und 
je 10 Ellen Breite fiir die Seitengemicher, und 120 Ellen Linge, wird schon da- 
durch als irrig zuriickgewiesen, da8 der Herod. Tempel nur die Linge des Salomo- 
nischen hatte, namlich 100 Ellen, yon welchen 20 auf das Allerheiligste, 40 auf das 
Heilige, 10 auf die Vorhalle, 10 auf den hintern Anbau und 20 auf die 4 Mauern 
kamen. Herodes aber wird auf keinen Fall seinen Neubau um 20 oder eigentlich 
40 Ellen Linge verkleinert haben, Auch sehen wir aus den genanten Ma8en, daB 
die 60 Ellen Breite nicht von der innern Breite verstanden werden kinnen, 
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innert unwillkiirlich an die Notiz 1 Kén. 6, 36, da8 Salomo den innern 
Vorhof baute: DY MND ow} Mra “Ww muides; daher schon Merza.a. 0. 
die Vermutung duBert: ,,es ist wol der abgerissene Schlu8 des ganzen 

Bauprojekts, das mit der Anlage der Vorhalle und Vorhofsmauer ent- 

sprechend 1 K6n. 6, 36 abschlo8“. GewiB ist nur so viel, daB die Worte 

nicht mit Fritzsche zu 3 Esr.6,25 von der Auffihrung der Tempel- 

wande zu verstehen sind, nimlich so, ,,da8 von unten herauf auf drei 
Lagen Quadern eine Lage Gebilk folgen soll‘‘, die Wande also. nicht 

massiv waren, weil diese Bauart im alten Oriente nicht vorgekommen 

ist. ,,Und die Kosten sollen aus dem Hause des Kénigs gegeben werden‘, 

Dies wird in v. 8 naher dahin bestimt: von den kéniglichen Einkinften 

diesseit des Stromes. P52 die Ausgabe (von P22 aph. ausgeben), also 

die Kosten des Baues. — V.5. Und auch die GefaiBe .. . soll man zu- 
riickgeben, und es soll gelangen hin zum Tempel in Jerusalem an ihre 
Stelle, und solst sie niederlegen im Hause Gottes“. Zur Sache vgl. 1, 

7 ff. u. 5,14. Der Sing. 7° (vgl. 5, 5) ist distributiv: es (ein jedes Ge-. 
fi6) gelange an seinen Ort. Mmm (vgl. MAN 5, 15) kann dem Sinne nach 

nicht 3. pers. foem. (neutr.) sein, sondern nur 2. pers. imperf. aph.: 

du solst niederlegen. Angeredet kann nur Schesbazar (5, 15) sein, ob- 

wol derselbe in v.3 nicht genant ist. Der Geschichtschreiber gibt offen- 

bar den Inhalt des Documents nicht Wort fiir Wort, sondern nur nach 

seinem wesentlichen Inhalte, wobei er die Anrede an Schesbazar aus der 

Rede der jiidischen Aeltesten 5,14 gefolgert hat. Vielleicht war in dem 

Documente auch bemerkt, dab Coresch die heiligen TempelgefiBe dem 

Schesbazar einhdndigen lieB (1, 8). 

V.6—12. In Grundlage des aufgefundenen Edictes wies Darius den 
Statthalter und die kéniglichen Beamten diesseit des Euphrat an, den 
Bau des Gotteshauses in Jerusalem nicht zu hindern, sondern vielmehr 
durch Gewihrung des hiezu Erforderlichen zu unterstiitzen, und die 
Kosten des Baues aus den koéniglichen Einkiinften den jiidischen Oberen 
zu zahlen (v.6—8), wie auch fiir den Gottesdienst in diesem Tempel das 
yon den Priestern verlangte Opfermaterial zu liefern (v. 9. 10), unter 
Androhung strenger Strafen gegen die Uebertreter seines Befehles und 
zugleich wegen jeder Beschidigung des Tempels (v. 11 u. 12). Diesen 
Bescheid lieB er dem Statthalter ohne Zweifel schriftlich als Antwort auf 
dessen Anfrage zugehen, wie aus y. 13 sich schlieSen li8t. Ohne dies 
ausdriicklich zu bemerken, wie man nach y. 1ff. u. 4,17 erwarten solte, 
teilt der Geschichtschreiber in v. 6 ff. den wesentlichen Inhalt des k6- 
niglichen Edictes mit, und zwar in der Form eines directen Befehls an 
den Statthalter und seine Genossen diesseit des Stromes. ,,Nun, Thatnai, 
Statthalter ... haltet euch ferne von dort‘‘. Zur Form der Anrede paBt 
freilich das Suffix ji9™225 und ihre Genossen nicht, da Thatnai und 
Schethar Boznai angeredet sind, aber der Erzahler hatte dabei die Form 
der Aufschrift oder des Eingangs des kéniglichen Schreibens im Sinne. 
Zur Sache vgl. 5, 6. PM und py ferne sein, trop. sich von etwas fern 
halten, z. B. vom Guten Ps.53,2. Man-y2 von dort, von Jerusalem, d. h. 
bekiimmert euch nicht mehr in der Weise, wie ihr es nach 5,3 ff. ge- 
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tan habt, um das was dort geschieht. — V. 7. ,,LaBt geschehen die Ar- 
beit an dem Gotteshause da‘, P2¥ c. accus. etwas lassen, gewdbren las- 
sen, ohne hindernd einzugreifen. ,,Der Pecha der Juden (Schesbazar, Ze- 
rubabel) und die Aeltesten der Juden mégen dieses Gotteshaus bauen 
an seiner Statte. Das > an "28> fthrt ein zweites Subject mit nach- 
driicklicher Betonung ein: und was die Aeltesten der Juden betrift, in 
dem Sinne: der Pecha und namentlich die Aeltesten. — V. 8. ,,Und von 
mir wird (hiedurch) Befehl gegeben in Bezug auf das was (“4 wb) ihr 
diesen Aeltesten der Juden tun solt (d. h. wie ihr euch gegen sie ver- 
halten solt (09 729 — Dv Nwy Gen. 24,12 f.) zu bauen (dab gebaut werde) 
dieses Gotteshaus: naimlich (1 eap/.) von den koniglichen Geldern der 
Steuer (772 s. zu 4, 13) diesseit des Stromes soll piinktlich die Ausgabe 
(Baukosten) gegeben werden diesen Mannern, da es nicht ins Stocken 
gerathe“. x>w2> x27 daB es nicht zum Aufhéren machen oder Feiern 
der Arbeit sei, d. h. daB die Arbeit nicht eingestelt werden miisse. Zur 
Constr. des 8> mit folg. Infinitive vgl. Dan. 6,9. Dem Sinne nach richtig 
Vulg.: ne impediatur opus. — V. 9. ,,Und was nétig, sowol junge Stiere 
als auch Widder und Lammer zu Brandopfern fiir den Gott des Himmels, 
Waizen, Salz, Wein und Oel, gema8 dem Worte der Priester zu Jerusa- 
lem (d. h. wie es die Priester fiir den Gottesdienst verlangen werden) 
werde ihnen gegeben Tag fiir Tag, ohne zu verfehlen‘’. 72 ist mit dem 
plur. foem. des Partic. {7% verbunden, und wird durch die folgende 
Auizadhlung specialisirt. ™. eig. das Salben, dann das Mittel zum Sal- 
ben, das Oel. Wegen 8:7? und jit? (v.10) s. zu 4,12. sv xd daB 
nicht Verfehlung sei, dient zur Umschreibung des Ady. unfehlbar. — 
V. 10. Der Zweck, den der Kénig hiebei im Auge hat: ,,daB sie (die 
Priester) Opfer darbringen wolgefillig dem Gotte des Himmels und be- 
ten fiir das Leben des Konigs und seiner Séhne‘‘. jim (vgl. Dan. 2, 
46) sind Schlachtopfer, welche Gott Mim? ™ gewahren (Lev. 1, 9.13 
u. 6.) d. h. Gott wolgefillige Opfer. Cyrus hatte den Wiederaufbau des 
Tempels zu Jerusalem befohlen, weil er den Gott Israels als den Gott 
des Himmels, der ihm die Kénigreiche der Erde gegeben, erkant hatte 
(1, 2). In seine FuBstapfen trat Darius, indem auch er den Gott der Ju- 
den als Gott des Himmels anerkante und den Segen dieses Gottes sich 
und seiner Dynastie zuwenden wolte. Diese Anerkennung konten die 
Kénige Persiens dem Gotte der Juden zollen, ohne ihren Polytheismus 
zu verleugnen. Sie konten Jahve als einen machtigen, ja als den mich- 
tigsten Gott des Himmels verehren, ohne ihren vaterlichen Géttern un- 
treu zu werden. Und fiir das Leben des Kénigs, dem sie von Gott un- 
tergeben worden waren, konten auch die Juden im Tempel des Herrn 
beten und opfern, um ihre eigene Wolfahrt zu beférdern, vgl. Jer. 29, 7. 
Daher wurden auch in der Folgezeit wol regelmabig an bestimten Tagen 
Opter fir den Kénig dargebracht, vgl. 1 Makk. 7, 33. 12,11. 2 Makk. 
3, 35. 13, 23. Joseph. Antt. XII, 2, 5u.a. — V.12. Um die Befolgung 
seines Befehles einzuscharfen, droht Darius die Uebertretung desselben 
mit dem Tode zu bestrafen. ,,So jemand diesen Befehl andert, soll aus 
seinem Hause ein Balken gerissen und er aufgehingt daran geschlagen 
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werden“. Kinen Befehl andern hei8t ihn tibertreten oder aufheben. > 
ein Holzstiick, Balken. 5"Pt in die Hohe gehoben, ist im Syr. das ge- 
wohnliche Wort fir gekreuzigt, und ist auch hier so fassen. x12 schla- 
gen mit >2 anschlagen, anheften, annageln. Diese Art der Todesstrafe 
war bei den Assyrern (Diod. Sic. IZ, 1), den alten Persern und vielen 
andern Vélkern ttblich, scheint aber bei den verschiedenen Volkern auf 
verschiedene Weise vollzogen worden zu sein. Bei den Assyrern bestand 
sie gewOhnlich im Pfihlen oder AufspieBen der Delinquenten auf einem 
spitzen starken Holzpfahle; vgl. Layard, Niniveh und Babylon 8.355 
und Niniveh und seine Ueberreste 8.379 mit der Abbild. Fig. 58. Nach 
Herod. ITI, 159 lieB noch Darius 3000 Babylonier nach der Einnahme 
ihrer Stadt pfihlen (@vecxodozcs). Doch kam bei den Persern auch 
wirkliche Kreuzigung d. h. Anschlagen an ein Kreuz vor, aber so dab 
nach Abhauung des Kopfes der Kérper des Verbrechers an ein Kreuz 
angenagelt wurde; s. die Stellen des Herod. in Brissonii de regio 
Persarum princip. t. Hf ce. 215. — ,,Und sein Haus soll zu einem Mist- 
haufen gemacht werden deshalb“. S. zu Dan. 2, 5 u. 2 Kén. 10, 27. — 
VY. 12. Endlich fiigt Darius die Drohung hinzu: ,,der Gott welcher sei- 
nen Namen dort wohnen JaBt, stiirze jeden Kénig und (jedes) Volk, wer 
ausstrekt seine Hand zu iibertreten (diesen Befehl) um zu zerstdren die- 
ses Gotteshaus in Jerusalem“. Der Ausdruck: der Gott, welcher seinen 
Namen dort wohnen 1]aBt, ist zwar spezifisch israelitisch, vg]. Deut. 12, 11, 
14, 23. Jer. 7,12. Neh.1,9, also ohne Zweifel von dem jiidischen Ge- 
schichtschreiber herriihrend; aber die Sache selbst, der Wunsch, daB 
Gott selber den der seinen Tempel angreift vertilgen m6ge, erinnert an 
den Schlu8 der Inschrift von Bisitun, wo die Strate Ahuramazda’s auf 
den herabgewiinscht wird, welcher Bild und Inschrift zu verletzen wagt, 
sein Segen auf den, der sie in Ehren halt (Berth.). 

V.13—18. Die Erfiillung des kéniglichen Befehls; die -Vollen- 
dung des Tempelbaues und die Linweihung des neuen Tempels. V.13. 
Thatnai und seine Genossen kamen dem Befehle des Darius fleibig nach. 
,, Weil Darius der Kénig gesandt (d.h. den seinem Inhalte nach v.6—12 
mitgeteilten Befehl ihnen schriftlich zugefertigt) hatte, taten sie angege- 
benermafen (8222 4, 8) piinktlich, — V.14. Die Aeltesten der Juden 
aber bauten und es ging ihnen gliicklich von statten ob der Weissagung 
des Haggai und Zacarja, welche durch ihre Weissagungen die Wieder- 
aufpahme des Baues bewirkten und gliicklichen Fortgang des Werkes 
verhieBen. 2 von der Norm oder der Art und Weise, in der etwas ge- 
schieht. ,,Sie bauten und vollendeten (den Bau) wegen des Befehles des 
Gottes Israels und wegen des Befehles des Cyrus und des Darius und 
des Artachschasta, des Kénigs von Persien‘‘. Die Nennung des Artach- 
schasta macht Schwierigkeit, da an einen Kénig vor Darius schon des- 
halb nicht gedacht werden kann, weil der Name hinter Darius steht, also 
nur Artaxerxes Longimanus gemeint sein kann, der erst geraume Zeit 
nach Vollendung des Tempelbaues zur Regierung kam. Cleric. und 
J. H. Mich. erkliren die Nennung seines Namens daraus, daB Artaxer- 
xes wenn auch nicht zur Erbauung, so doch durch sein Edict (7, 15. 21) 


. 
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zur Erhaltung des Tempels wesentlich beigetragen hat!. Fraglich kann 
hiebei nur sein, ob der Name 8r&tnnsx schon von dem Verfasser des 
chald. Abschnittes oder erst von Ezra bei Aufnahme dieses Abschnittes 
in sein Buch binzugefiigt worden ist. Wir halten die Jeztere Annahme 
fir die richtige, weil der chald. Abschnitt, nach dem 82728 5, 4 zu ur- 
teilen, von einem Zeitgenossen des Tempelbaues verfaBt ist, von der Zeit 
der Vollendung des Tempelbaues bis zum 7. Jahre des Artaxerxes aber 
57 Jahre vergangen sind. — V.15. ,,Und es ward vollendet dieses Haus 
bis zum 3. Tage des Monats Adar (des 12. Monats), welches ist das sech- 
ste Jahr der Herschaft des Kénigs Darius'‘; 8°s"% nach dem Keri "3 
mit abgeworfenem 8 ist Schaphel von 8° einer Sache ihren Ausgang 
verschaffen, sie beendigen. Die Form 8"8"¥ ist nicht ein von Schaphel 
gebildetes Particip. pass. (Gesen.), denn dieses miiBte X27" lauten, 
sondern eine hebraisirende Passivbildung des Schaphel, in der Bed. des 
targum. Ischtafal, ilnlich dem "O73 Dan 3,13 u. ME Dan. 6, 18 neben 
dem activen "775 Dan. 6,17. In den Targg. hat "S"© meist active, nur in 
einigen Stellen die intransitive Bed. enden, zu Ende sein, vgl. Levy, chald. 
Worterb. s.v.2 — V.16f. Die Séhne Israels, niher bestimt: die Priester 
und die Leviten und die tibrigen Sdbne der Wegfiihrung, begingen die 
Einweibung des vollendeten Gotteshauses in Freude. 2: 725 = dem 
hebr. 5227 Nes die Einweihung begehen (2 Chr. 7, 9). 7973 hebr. Answs, 
doch s. Neh. 8, 10.— Zur Einweihung brachten sie 100 Stiere, 200 Wid- 
der und 400 Limmer als Brand- und 12 Ziegenbécke als Siindopfer fiir 
das ganze Israel, nach der Zah] der Stimme Israels, weil der Tempel tir 
das gesamte Bundesyolk bestimt war, dessen Rikkehr zum Herrn und 
in das Land der Vater nach den Weissagungen der Propheten erhoft 
wurde (vgl. z. B. Ez. 37, 15 ff. Jer. 31, 27f.), nicht, wie altere Ausil. 
meinten, weil sich unter den Heimgekehrten auch einzelne Familien aus 
den zehn Stimmen befanden, die schon friher nach Juda tibergesiedelt 
waren (J. H. Mich. ad h. l.). — V.18. Zugleich wurden die Priester und 
Leviten nach ihren Klassen und Abteilungen fiir den Dienst des Tem- 
pels bestelt, um fortan nach der Vorschrift des Gesetzes ihres Amtes zu 
warten, jede Klasse in der Woche, da sie den Dienst hatte (2 Chr. 23, 
4,2 K6n. 11,9). °p entspricht dem hebr. 17%23"1 3, 8u.a. Es ist 


1) Nam etsi — bemerkt schon Calov. in J. H. Mich. adnotatt. uber. ad h. 1. 
— non ad structuram templi conduxerit proprie edictum Artaxerxis, quae 
Darii secundo anno incepta et sexto absoluta fuit, v.15 ad ornamenta tamen 
et additamenta eam spectasse dubium non est: quae ab ipso, ceu rege post Cy- 
rum et Darium erga Judaeos Persarum omnium benignissimo, profecta hic cele- 
bratur. Aehnlich nur kiirzer gefaBt Clericus. 

2) Statt des ,,dritten Tags‘, den LXX tibereinstimmend mit dem hebr. Texte 
nennen, hat 3 Esr, 7, 5 den drei und zwanzigsten Tag des Monats Adar — eine An- 
gabe, die Berth. willkiirlich fiir die urspriingliche Lesart halten will, weil ,,die An- 
nahme doch etwas ferne liege, daB erst der Bearbeiter den 3, Tag in den 23. verdn- 
dert habe, weil es ihm passender schien, eine 8 tagige Feier der Hinweihung (vel. 
1 Kon. 8, 60, 2 Chr, 29,18) vorauszusetzen und mit ihr auch die lezten 8 Tage des 
Jahres auszufiillen’’, Aber gerade diese Annahme ist ganz im Geiste des dritten 
Buches Esra, 
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wie Berth. richtig bemerkt, ,,hier die Rede von den gottesdienstlichen 
Geschiften, welche nach der Vollendung des Tempelbaues von den Prie- 
stern und Leviten den alten Ordnungen gem4B verrichtet werden solten‘. 
— Damit schlieBt der chaldaische Abschnitt. Es folgt 

V.19—22 noch die Feier des Pascha und des Mazzotfestes im 
nichsten Jahre nach der Einweihung des Tempels, als ein geschichtlicher 
Beleg dafiir, da8 im neuen Tempel der Gottesdienst mit den Festfeiern 
seinen regelmiBigen Fortgang hatte. V.19. Die Paschafeier am 14ten 
des ersten Monats fiel nur einige Wochen nach der Einweihung des Tem- 
pels. Der Begriindungssatz v.20: denn gereinigt hatten sich die Prie- 
ster und die Leviten ohne Ausnahme (778° wie 3, 9); sie alle waren rein 
und schlachteten das Pascha fiir alle Sdhne der Wegfihrung (d. h. die 
aus dem Exile zuriickgekehrten Laien) und fiir ihre Briider die Prie- 
ster und fiir sich selbst, hat in diesem Zusammenhange den Sinn: damals 
beging die Gemeinde das Pascha und sie konte Pascha feiern und essen, 
denn die Priester hatten sich gereinigt, daB sie das ihnen dabei oblie- 
gende Geschaft der Blutsprengung verrichten konten, und auch alle Le- 
viten waren rein, daB sie die Paschalimmer fiir die ganze Gemeinde 
schlachten konten, vgl. die Bemerkk. zu 2 Chr. 30, 17f. u. 35, 11. 14. 
Von der Zeit Josija’s an scheint es Sitte geworden zu sein, daB die Le- 
viten an Stelle der Hausviter Ex, 12, 6 ff. das Schlachten der Pascha- 
limmer fiir die ganze Gemeinde — Laien und Priester — besorgten. 
Fiir die Laien wol aus dem Grunde, damit kein Unreiner das Pascha- 
lamm schlachte; fiir die Priester, um ihnen die Arbeit zu erleichtern, 
weil diese mit dem Blutsprengen und Opfergeschiffe bis in die Nacht 
hinein zu tun hatten (2 Chr. 35, 11. 14. 15). So wurde es auch diesmal 
gehalten. Die Priester heiSen o°4x der Leviten Briider, wie 2 Chr. 29, 
84. 35,15. — V. 21. So konten das Pascha essen die aus der Gefan- 
genschaft zuriickgekehrten Séhne Israels und alle die sich abgesondert 
hatten von der Unreinigkeit der Vélker des Landes zu ihnen, um Jahve 
den Gott Israels zu suchen. Y789 "5 = YIN 22 10, 2. 11 sind die 
in Paldstina wohnenden heidnischen Vélkerschaften. Der Ausdruck ist 
nicht wesentlich verschieden von Miz785 "a> 9, 1f. 3,3, und unterschei- 
det sich davon nur so, daB die leztere Benennung nicht blos die heidni- 
schen Bewohner Palistina’s, sondern zugleich die Heiden anderer Lan- 
der, wie Moabiter, ‘Ammoniter, Aegypter in sich befabt (9,1f.). Die 
welche sich von der Unreinigkeit der Vélker des Landes absonderten 
zu ihnen (den Judéern), um Jahve zu suchen, sind nicht Proselyten aus 
dem Heidentume (Aben Esr. Raschi, Cler. u. a.), sondern Israeliten, die 
bis dahin mit den heidnischen Bewohnern des Landes vermischt in Pa- 
listina gelebt hatten, die Nachkommen der von den Assyrern und Chal- 
daern nicht fortgefihrten Israeliten der Reiche Israel und Juda, welche 
in religidser Hinsicht Heidentum und Jahvedienst mit einander verbun- 
den (2 Kén.17,32f.) und dadurch sich mit der Unreinigkeit des heidni- 
schen Wesens beflekt hatten, jezt aber nach Erbauung des neuen Tem- 
pels sich der neuen Gemeinde anschlossen, um mit ihr den Gott der Va- 
ter in seinem Tempel nach der Vorschrift des Gesetzes Mosis zu verehren. 
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Denn — wie Berth. richtig bemerkt — ,,zur Zeit des Ezra klagen die 
Fiirsten der neuen Gemeinde dariiber, da8 Laien, Priester und Leviten 
sich nicht sondern von den Volkern der Lander 9, 1; auf die Gefahren, 
welche den Israeliten drohen, weil sie im Lande Palistina unter unreinen 
Volkern leben, wird 9, 10 hingewiesen; sich von der Unreinigkeit der 
Volker absondern hei&t Verschwigerung und sonstige Verbindung mit 
ihnen aufgeben 10, 2. 10; Israeliten sind es, welche 10, 11 aufgefordert 
werden sich zu sondern von den Voélkern des Landes; der Same Israels 
wird Neh. 9,2 abgesondert von den Sdhnen der Fremde; und auch Neh. 
10, 29 sind die, welche sich von ihnen abgesondert haben, offenbar Is- 
raeliten, denn als sie die Verpflichtung auf sich nahmen nach dem Ge- 
setze Gottes zu wandeln, schlossen sie sich an ihre Briider d. i. an ibre 
Volksgenossen an“. Demgem&8 miissen wir auch in unserer Stelle die 
welche sich absonderten fir Israeliten halten, die ihre Verbindungen mit 
den Heiden abbrachen, um dem Gotte Israels zu dienen. — VY. 22. Hier- 
auf begingen sie das Mazzotfest 7 Tage hindurch in Freude, denn Jahve 
hatte sie erfreut und ihnen zugewandt d.h. hatte ihnen dadurch Freude 
gewdhrt, da8 er ihnen das Herz des Kénigs von Assyrien zugewandt 
hatte. Hinsichtlich des Ausdruckes vgl. 2 Chr. 20,27. Neh. 12, 43. Der 
K6nig von Assur ist der persische Konig Darius, welcher als Beherscher 
des Gebietes des ehemaligen assyrischen Reiches Kénig von Assur ge- 
nant wird. Die Zuwendung des Herzens dieses Kénigs bestand darin, 
da8 ihre Hinde am Werke des Hauses Gottes gestirkt wurden, d.h. daB 
sie durch das Wolwollen des Kénigs in den Stand gesezt wurden, den 
Bau des Tempels zu vollenden und den Cultus des Gottes Israels wieder 
herzustellen. Zu 3 59°73" pin vgl. 1 Sam. 23, 16. 


Il. Die Rukkehr des Schriftgelehrten ‘Ezra aus Ba- 
bel nach Jerusalem und sein erstes Wirken da- 
selbst. Cap. VII— X. 


Im siebenten Jahre der Herschaft des Kénigs Artaxerxes Longima- 
nus kehrte der Priester und Schriftgelehrte “Ezra mit Priestern, Leviten 
und andern Israeliten aus Babel zuriick nach Jerusalem, versehen mit 
einer Vollmacht des Kénigs, durch die er gesandt ward, um den Gottes- 
dienst und die Rechtspflege in der Gemeinde nach dem Gesetze Gottes 
zu ordnen (c. 7.8), und begint seine Tatigkeit daselbst damit, daB er 
die Entfernung der heidnischen Weiber, welche Israeliten geheiratet 

hatten, durchsezt (c. 9 u. 10). 
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Cap. VI. ‘Ezra’s Rtikkehr und Vollmacht. 


V.1—10 bilden die Einleitung zu dem folgenden Berichte von ‘Ezra’s 
Rikkehr nach Jerusalem und seinem Wirken daselbst, die im Allgemei- 
nen mit seiner Person und seiner Ankunft in Jerusalem mit einer Schar 
von Exulanten bekant macht. Dann folgt v. 11—26 die Abschrift der 
kéniglichen Vollmacht, nebst einem Dankesworte ‘Ezra’s fir die ihm 
zuteil gewordene géttliche Gnade v. 27 u. 28. 

V.1—6. Durch die Formel: ,,und nach diesen Dingen‘‘ wird das 
Folgende an die friiheren Begebenheiten lose angeknipft, ohne nahere 
Bestimmung der Zeitfolge, vg]. Gen. 15,1. 22,1 u.a. Von der Kinwei- 
hung des Tempels im 6. Jahre des Darius bis zur Ankunft ‘Ezra’s in Je- 
rusalem sind 57 Jahre vergangen. ,,Unter der Herschaft des Archtach- 
schasta, des Kénigs von Persien, zog herauf ‘Ezra u.s. w. Das Verbum 
zu dem Subjecte 8712 folgt erst in v.6, wo das durch die lange Genea- 
logie vy. 1°—5 zuriickgetretene Subject in 8712 NI wieder aufgenom- 
wird gegenwartig fast allgemein anerkant, da die Deutung des Namens 
von Xerxes bei Joseph. Antt. XJ, 5,1, fir die sich neuerdings noch 
Fritzsche zu 3 Esr. 8, 1 entschieden hat, blobe Vermutung des eben nicht 
sehr kritischen Historikers Josephus ist. Entscheidend hiefiir ist der Um- 
stand, daB der Artachschasta des B. Nehemia (1,1. 5,14. 18, 6) kein an- 
derer als Artaxerxes sein kann, da Neh. 13,6 das 32ste Jahr des Artach- 
schasta erwiibnt ist. “Ezra und Nehemia wirkten aber nach Neh. 8, 9. 12, 
26. 36. gemeinschaftlich in Jerusalem!. “Zzra heiBt ben Seraja, des- 
sen Geschlecht bis auf Eleazar den Sohn Aharons zuriickgefiihrt wird. 
Seraja der Sohn “Azarjas des Sohnes Hilkija, war der Vater des ins 
Exil abgefiihrten Hohenpriesters Josadak (1 Chr. 5, 40f.) und der Ho- 
hepriester, welchen Nebucadnezar zu Ribla tédten lieB (2 Kon. 25, 18 
—21). Zwischen der Hinrichtung Seraja’s im J.588 und der Rikkehr 
“Ezras aus Babel im J. 458 v. Chr. liegt ein Zeitraum von 130 Jahren. 
Demnach kann‘ £zra weder ein Sohn noch ein Enkel Serajas sein, son- 
dern nur ein Urenkel oder Ururenkel desselben. Erwigen wir, daB der 
mit Zerubabel im J. 536 aus Babel zuriickgekehrte Hohepriester /osua 
(Jeschua 2,2) ein Enkel Serajas war, so werden wir den 78 Jahr 
spiter zuriikkehrenden “£zra wol fir einen Ururenkel Serajas halten 
miissen. Ferner dirfen wir daraus, daB Hzra nicht wie Jeschu‘a als 
ben Jehosadak bezeichnet ist, wol mit Recht schlieBen, daB er nicht zu 
der Linie Serajas gehérte, in welcher die hohepriesterliche Wiirde erb- 
lich war, sondern von einem jiingeren Sohne Serajas abstamte, also seine 
nichsten Vorfahren nicht zur hohenpriesterlichen Linie gehérten, son- 
dern nur von Seraja aufwiarts derselben angehdrten. Die Namen der 


1) Hochst oberflachlich wie das ganze Schriftchen sind die Griinde, mit wel- 
chen F’. de Saulcy, étude chronologique des livres d’Esdras et de Néhémie. Paris 
1868. p. 40 sqq. zu beweisen versucht hat, daB Artachschasta Esra 7 ff. und im 
B. Nehemia Artaxerxes [1 Mnemon sei. 
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Vorfahren ‘Ezra’s von Seraja riickwirts bis auf Aharon (v. 1?—5) stim- 
men daher auch mit der Genealogie der hohenpriesterlichen Geschlechts- 
linie 1 Chr. 5, 30—40, bis auf die eime Abweichung, daB in v. 3 zwi- 
schen ‘Azarja und Merajot 6 Glieder (1 Chr. 5, 36-—33) tibersprungen 
sind, um die Jange Reihe der Namen abrokivien: wie dies _baufig bei 
iaagessn genealogischen Reihen geschieht. — In v.6 wird “Ezra, um 
sein Wirken in Jerusalem von vornherein anzudeuten, als ‘M3 "772 7B 
kundiger Schriftgelehrter im Gesetze Mosis bezeichnet. Das W. “BNO 
bed. in den dlteren Schriften den Schreiber oder Secretaér; aber schon 
Jer. 8, 8 ist vom Liigengriffel der D°7S> die Rede, wo also “pio schon 
den Schriftgelehrten, der das geschriebene Gesetz zum Gegenstande sei- 
ner Forschung machte, bezeichnet. “Ezra ist aber der erste, welcher 
das Pridicat “Bid, o yoouuateve als Titel fiihrt und im Briefe des Ar- 
taxerxes v.11 so echant wird, weil er — wie es vy. 10 heift — sein Herz 
darauf gerichtet hatte, das Gesetz Jahve’s zu erforschen und zu tun und 
unter Israel Gesetz und Recht zu lehren, d. h. weil er das Forschen im 
Gesetze behufs der Einfiihrung desselben in das Leben der Gemeinde 
zu seinem Lebensberufe gemacht hatte. ,,Und der Kénig gab ihm ver- 
moge der itber ihm waltenden Hand seines Gottes all sein. Begehren“. 
Die eigentiimliche Redeweise ">> >x mim 47D, die sich nur y. 9. 28. 
8,18. Neh. 2, 8.18 und in etwas anderer Fassung Esr. 8, 22. 31 findet: 
gemaB der giitigen Hand seines Gottes, die tiber ihm war, hat den Sinn: 
gemaB der tiber ihm waltenden géttlichen Gnade oder gnadigen Fiir- 
sorge; denn die Hand Gottes ist "212A die giitige (v. 9 u. 8, 18) oder 
naivd 8,22. nvipa das Begehren, Verlangen, die Forderung, auBer hier 
pur im B. Esther 5,3.6u.6. — V. 7. Mit “Ezra zogen herauf eine An- 
zahl Israeliten , Priester und Leviten. 2 partitiv: von der Gesamtheit 
ein Teil. Da8 sie mit “Ezra heraufzogen, ergibt sich aus dem Contexte 
und wird sowol in dem Edicte des Kénigs (v. 13) als in der weiteren Be- 
schreibung des Zuges vy. 28 u. 8,1 ausdriicklich bemerkt. Sie zogen her- 
auf im 7. Jahre des Artaxerxes und kamen im 5. Monate jenes Jahres in 
Jerusalem an. — In v.8 ist wiederum ‘ £zra Subject des Satzes wie in v. 6; 
der zwischenstehende 7. Vers ist im Grunde nur eine Apposition zu v. 6. 
— In v.9 wird die Zeit der Reise genauer bestimt, "> ist erlauternd. 
Namlich am ersten Tage des ersten Monats hatte er die Reise aus Babel 
festgesezt u.s. w. Das Keri 70% 855 kénte nur heiBen: ipsum erat fun- 
damentum profectionis, wie J. H. Mich. nach R. Sal. erklart, denn 707 
ist als stat. constr. punktirt. Der Aufbruch des Zuges am Sammlungs- 
orte erfolgte nach 8,31 am 12. Tage des ersten Monats. Da sie aber 
am Sammlungsorte 3 Tage lagerten und die lezten Vorbereitungen fir 
die Reise trafen,. so konten leicht 11 Tage vom Zeitpunkte der Samm- 
lung der ganzen Karawane bis zum wirklichen Aufbruche vergehen. Das 
Keri ergibt keinen passenden Sinn, da sich 855 nur als Subject und 7° 
“nt als Pridicat fassen laBt, so wiirde der Satz ein Anakoluth enthalten. 
Die Uebersetzung des 835 durch ipswm 1a8t sich sprachlich nicht recht- 
fertigen, da auf dem 40" kein solcher Nachdruck liegt, da8 man 85m als 
nachdriickliche Hinweisung auf das folgende Nomen betrachten kann. 
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30" ist als 3 pers. perf. kal oder pi. zu vocalisiren: 70° oder 78" in der 
Bed. festsetzen, anordnen, und 85 bezieht sich auf‘ Ezra. — Zu "75x 173 
“a1 vel. v. 6 Die Hand seines Gottes waltete enaidig tiber ihm, denn er 
hatte sein Herz fest darauf gerichtet das Gesetz Jahve’s zu strahew und zu 
tun d.h. das Gesetz Gottes zur Richtschnur seines Handelns zu machen. 
aa> 7920 wie 2 Chr. 12, 14. 19, 3. 30,19. Zu lehren in Israel Satzung 
und Recht; wie beides im Gesetze Gottes vorgeschrieben ist. 
V.11—28. Die von Artachschasta dem ‘Ezra erteilte Vollmacht 
(v. 11—26) mit einer kurzen Nachschrift‘ Ezra’s (v. 27 u.28). V.11. 
Die einleitende Ueberschritft. », Dies die Abschrift des Briefes‘*. Zu jy¢78 
vgl. 4,11 und zu Wme) 4, 7. “Ezra heibt hier “Bion yDn der Priester, 
der Sehriftgelehrte ; eben so in dem Briefe des Artachschasta y. 12 u. 
21 und in Neh. 8,9. 12, 26; an anderen Stellen steht blos der eine oder 
der andere Titel, entweder der Priester 10, 10.16. Neh. 8, 2 oder der 
Schriftgelehrte Neh. 8, 4.13. 12,36. Die Bezeichnung: der Priester 
nach seinem Stande scheint spiter gewohnlicher geworden zu sein, so 
da8 er im dritten Esrabuche constant 0 Jegetg heift. “pion wird ver- 
deutlicht durch den Zusatz 131 "735 75D Schriftgelebrter der Worte des 
Gesetzes Jahve’s und seiner Satzungen tiber Israel, d.h. dessen Forschung 
sich auf das Gesetz Gottes bezog. Kiirzer in v. 12 u. 21: Schriftgelehr- 
ter des Gesetzes. — V. 12 ff. Der die kénigliche Vollmacht enthaltende 
Brief wird in der chaldaischen Originalsprache mitgeteilt. In der Ueber- 
schrift ist die Erklérung des "75 streitig. Ware es Adjectiv zu "89 
xnz gehdrend, so solte man den stat. emph. 87%} erwarten. Berth. will 
es deshalb mit dem folgenden ™2¥=5 verbinden, als Abkirzungsformel: 
,,Vollstindigkeit u.s. w.““, wodurch angegeben sein wiirde, daB in der 
k6niglichen Vollmacht die Eingangsformel ganz vollstindig enthalten 
war, alle Worte aber, die man hier etwa vermissen wiirde, durch M2334 
ersezt sein sollen. Allein dies wire jedenfalls héchst sonderbar ausge- 
drikt. Wir halten "2: fiir ein Adverbium, das statt des Adjectivs ge- 
braucht ist: dem Schriftgelehrten im Gesetze Gottes vollkommen f. dem 
vollkommenen Schriftgelehrten; der Uebersetzung der Vulg.: doctissimo 
entsprechend. Die Vollmacht begint mit dem Befehle, da8 die Israeli- 
ten, welche nach Jerusalem ziehen wollen, mit “Ezra ziehen kénnen, da 
der Konig mit seinen sieben Rathen ihn sende, um die Angelegenheiten 
in Juda und Jerusalem nach dem Gesetze Gottes zu ordnen, und Ge- 
schenke und freiwillige Gaben dorthin zu bringen, zur Bestreitung der 
Opfer und sonstigen Bediirfnisse des Cultus v. 13-—19. ,,Von mir ist 
Befehl gegeben“, wie 6, 8. i322 —- — atim2->e , jeder der sich willig 
zeigt in meinem Reiche vom Volke Israel .. . zu ziehen nach Jerusalem, 
mit dir mag er ziehen“. Zu 37° und den Infin. 779 vgl. 5, 5. — V. 14. 
Alldieweil du von dem K6nige und seinen sieben Rithen gesandt (wirst), 
zu untersuchen (d. h. eine Untersuchung anzustellen) tiber Juda und Je- 
rusalem nach dem Gesetze deines Gottes welches in deiner Hand ist“ 
d. h. welches du handhabest oder besitzest und verstehest. Die sieben 
Rathe des Konigs bildeten die oberste Reichsbehdrde, s. zu Esth. 1, 14. 
Zu M58 erginzt sich leicht M38 aus dem Zusammenhange, da im Vor- 
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hergehenden und Nachfolgenden “Ezra angeredet ist. >2 “7p2 untersu- 
chen tiber (den Zustand) Juda’s, d.h. tiber die religidsen und biirgerli- 
chen Verhiltnisse der jadischen Gemeinde, um sie dem gdttlichen Ge- 
setze conform zu gestalten. -—— V. 15f. Um hinzubringen das Gold und 
Silber, welches der Kénig und seine Rathe freiwillig geben dem Gotte 
Israels, dessen Wohnung in Jerusalem, und alles Silber und Gold, wel- 
ches du erlangen wirst in der ganzen Landschaft Babel, samt der frei- 
willigen Gabe des Volks und der Priester, was sie freiwillig geben fiir 
das Haus ihres Gottes in Jerusalem“. Es sind hier dreierlei Gaben fiir 
den Tempel unterschieden: 1. die Geschenke des Konigs und seiner 
Rathe fiir den Gott Israels; 2. das Gold und Silber das “Ezra erlangen 
wird in der Landschaft Babel, nimlich durch Sammlung bei der nicht- 
israelitischen Bevélkerung Babels, die ihm demnach gestattet worden 
ar; 3. die freiwilligen Gaben seiner Volksgenossen. 127205 ist ein 
vom Infinit. hithp. gebildetes Abstractum: das freiwillig Gegebene. Das 
Particip $272%2 (nicht im Stat. emph. d.h. ohne Artikel) ist lose ange- 
reiht, in dem Sinne: wenn sie oder was sie etwa freiwillig geben. — 
V.17—19. Die Verwendung dieser Spenden. 23 >2—->> eben deshalb 
sc. weil vom Koénige und seinen Raéthen und von den heidnischen und 
israelitischen Bewohnern Babels gegeben, solst du mit Flei$ kaufen fir 
dieses Geld Stiere, Widder und Limmer und ihre Speis- und Trank- 
opfer (die nach dem Gesetze Num. 15, 1 ff. zu den Schlachtopfern ge- 
hodrigen Speis- und Trankopfer) und sie darbringen auf dem Altare... 
Das pa. 227" statt des Aphel 6, 10.17. Die Spende und Collecte war 
demnach hauptsachlich fiir die Unterhaltung des Cultus bestimt, aber 
eréBer und reichlicher, als hiefiir erforderlich sein mochte. Daher die 
weitere Bestimmung v.18: ,,Und was dir und deinen Briidern gut daucht, 
mit dem iibrigen Golde und Silber zu tun, méget ihr nach dem Willen 
eures Gottes tun d. h. nach der Vorschrift des Gesetzes, in welchem der 
Wille Gottes ausgesprochen. ,,Deine Briider“ sind die Priester, welchen 
die Aufsicht tiber den Tempel und Cultus oblag. V.19. Die goldenen 
und silbernen Gerathe aber, welche laut 8, 25—27 der Kénig und seine 
Rathe und die Firsten und ganz Israel schenkten fiir den Dienst des 
Hauses Gottes, soll er ganz tiberliefern vor dem Gotte in Jerusalem 
(kurz ausgedrikt fiir: dem Gotte, dessen Wohnung in Jerusalem). Das 
Nomen 378 nur hier, in den Targg. und im Syrischen ym" der Dienst, 
dem hebr. 77139 entsprechend. b2w im Aph. vollenden, voll machen, dann: 
ganz iubergeben, abliefern. — V. 20. Alle sonstigen Bediirfnisse fir den 
Tempel soll ‘Ezra aus dem kéniglichen Schatze bestreiten, woriiber dem 
Schatzmeister diesseit des Stromes der kénigliche Befehl zugefertigt 
wird. ,,Und alles tbrige Bediirfnis des Hauses deines Gottes, was dir 
vorfallen wird zu geben (d. h. was als notwendig zu verwenden sich her- 
ausstellen wird, und sich im voraus nicht bestimmen 14Bt), zu dessen Be- 
schaffung die dem ‘ Ezra mitgegebenen Geschenke und Beitrage nicht 
ausreichen solten, das soll er geben d. h. bestreiten aus dem Hause der 
Schitze des Kénigs d. h. der kéniglichen Schatzkammer. Zu dem Ende 
befiehlt Artaxerxes allen Schatzmeistern diesseit des Stromes: ,,alles was 
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Ezra euch bitten (von euch verlangen) wird, soll piinktlich getan wer- 
den“. *28 ist nachdrucksvolle Wiederholung des Pronomens, wie Dan. 
GaeLO und oft im Hebraischen. — V.22. Bis auf 100 Talente Silber, 
100 Cor Waizen, 100 Bath Wein, 100 Bath Oel und Salz ohne Vor- 
schrift d. h. nach Bedarf. Cor ist schon im Hebr. das spatere Wort fir 
Chomer z. B. 1 Kén. 5, 2. Ez. 45, 14; es enthielt 10 Epha oder Bath, 
fast 2 Scheffel, s. m. bibl. Archdol. II §. 126. — Der Befehl schlieSt mit 
der Hinschirfung v. 23: ,,Alles was nach dem Befehle des Gottes des 
Himmels ist d. h. was nach dem Gesetze fiir den Dienst Gottes erforder- 
lich ist, soll vollstiindig getan werden fiir das Haus des Gottes des Him- 
mels, damit nicht komme Zorn des Himmels tiber die Herschaft des K6- 
nigs und seiner Sdhne“. Das cz. Aey. NTN stamt aus dem Arischen, 
ist aber nicht (mit Hitz. u. Berth.) fir aus “28 und NTN componirt zu 
halten, sondern warscheinlich mit Haug in Em. bibl. Jahrb. V 8.152 f. 
aus dem pers. Kaw, dorest mit & prosth. gebildet, von der zend. Wur- 


zel dorec wachsen, gedeihen, fest werden, in der Bed. vollstandig in al- 
len Stiicken, piinktlich. Das Motiv des kéniglichen Befehls erinnert an 
6,10, daB die Priester dem Gotte des Himmels angenehme Opfer dar- 
bringen und fiir das Leben des Kénigs und seiner Séhne beten sollen. 
Zu der Formel 42> "3 denn zu was soll Zorn kommen, vgl. 4, 22. — 
V.24. Auch sollen die Priester, Leviten und alle Tempeldiener von 
Steuern und Abgaben befreit sein. P2772 D225 auch tut man euch kund 
(wird euch kund getan). Diese wire sind noch an die Schatzmeister 
als Steuererheber diesseit des Stromes gerichtet. Daf alle Priester... 
und die (iibrigen) Diener dieses Gotteshauses betreffend, Steuer, Zoll 
und Wegegeld ihnen aufzulegen niemand Recht hat. Die neben den Le- 
viten u. s. w. genanten 8428 ma "752 sind nicht iberhaupt Verehrer des 
Gotteshauses, sondern solche die beim Hause Gottes Dienste leisten. Es 
werden durch diesen Ausdruck alle in den aufgezihlten Klassen etwa 
nicht begriffenen Tempeldiener zusammengefabt. Zu 19) 1>3 M779 vg). 
4,13. wb x3 nicht ist machthabend (jemand) mit folgendem Infinitive: 
keinem ist gestattet zu tun. 82772 von N72 in Targum. fir 6. Zur Sache 
vel. Joseph. Antt. XII, 3, 3, wonach Antiochus der GroBe die Priester und 
Leviten yon Abgaben befreite. — V. 25f. SchlieBlich wird ‘Ezra bevoll- 
miichtigt, fiir sein ganzes Volk (alle Juden) diesseit des Stromes Richter 
zu bestellen, die das Gesetz Gottes kennen, und gegen die Uebertreter 
des Gesetzes mit strengen Strafen zu verfahren, V.25. ,,Du ‘Ezra, nach 
der Weisheit deines Gottes, die du besitzest (7772 "3 wie v.14), bestelle 
Richter und Rechtspfleger, die alles Volk diesseit des Stromes richten, 
nimlich alle die die Gesetze deines Gottes kennen und die sie nicht ken- 
nen, solt ihr belehren. Die Form *2% ist imper. pa. fiir "22, indem ver- 
mutlich bei schnellem Sprechen der A-Laut in den minder scharfen 
E-Laut iibergegangen ist. Al/es Volk diesseit des Stromes wird durch 
die weiteren Bestimmungen: die die Gesetze deines Gottes kennen U.S. W. 
auf die Israeliten oder Juden beschrankt. Diese sollen durch ‘Ezra Rich- 
ter erhalten, nimlich des Gesetzes kundige d. h. israelitische Richter, 
und damit unter die Gerichtsbarkeit in Jerusalem gestelt werden, Der 
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Satz: und wer es (das Gesetz) nicht kent, die solt ihr belehren, mit dem 
Gesetze bekant machen, bezieht sich nicht auf Heiden, sondern auf ge- 
borene Israeliten oder Juden, die unter den Heiden lebend das mos. 
Gesetz nicht zur Richtschnur ihres Lebens gemacht hatten. Diese sol- 
len die Richter zur Beachtung und Befolgung des Gesetzes anhalten. — 
V. 26. Wer aber das Gesetz Gottes und das Gesetz des Kénigs nicht 
tun wird, seinetwegen (72) soll mit Flei® Gericht gehalten werden, 
d. h. der soll vor Gericht gezogen und bestraft werden. Auch dies gilt 
hauptsichlich von den geborenen Israeliten. Das Gesetz des Kénigs ist 
der vorstehende ErlaB, die dem ‘Ezra darin erteilte Vollmacht; wer 
dieser sich widersezt, sie miBachtet und iibertritt, der soll gestraft wer- 
den: ,,es sei zum Tode, es sei zur Verbannung, oder zur BuBe an Gi- 
tern (Vermogensstrafe) oder zu Banden (Gefangnis). j43— ja —=dem 
hebr. DX —®& ob — ob=sive—sive. 18°58 (Keri 873) Entwurzelung 
(von 38 entwurzeln) d. i. Verbannung, Landesverweisung, exilium 
(Vulg.), nicht zackdeta (LXX). 

V.27 u. 28. Diese kénigliche Vollmacht gewéhrte den Juden alles, 
was sie zur Hebung und Forderung ihres religidsen und birgerlichen 
Gemeinwesens von dem heidnischen Oberherrn des Landes nur verlangen 
konten. Artaxerxes war mit diesem Gnadenbriefe nicht nur ganz in die 
Fufstapfen des Cyrus und Darius Hystaspes getreten, sondern damit, 
da8 er den Juden eine eigene Gerichtsbarkeit gewahrte, noch einen 
Schritt weiter gegangen. Ohne Richter aus ihrer Mitte konte die jiidi- 
sche Gemeinde im eigenen Lande nicht recht gedeihen, da das biirger- 
liche und sociale Leben Israels so eng mit der Religion verkniipft war, 
da8 heidnische Richter, so wolgesint sie immerhin sein mochten, nicht 
im Stande waren, die Wolfahrt der Juden in gedeihlicher Weise zu 
pflegen. “Ezra figt daher zur Mitteilung der kéniglichen Vollmacht 
eine Danksagung gegen Gott hinzu dafiir, daB der Herr, der Gott der 
Vater solches dem Kénige ins Herz gegeben habe, nimlich zu verherr- 
lichen das Haus des Herrn, und daB er ihm Gnade vor dem Konige und 
seinen Rithen zugewendet hat. Der Satz nuh 7231 ist Fortsetzung des 
vorhergehenden Infinitivsatzes im tempus finit. > yor "2¥->> das zusam- 
menfassende >. Als Anla8 zum Preise Gottes nent Ezra Verherrlichung 
des Hauses Gottes, nicht nur insofern als dieselbe den Hauptgegenstand 
der kéniglichen Gunst bildete, sondern auch insofern als durch Hebung 
des Gemeindegottesdienstes zugleich das religidse und sittliche Leben 
der Gemeinde gehoben wurde. ,,Und ich, ich fihlte mich gestirkt und 
sammelte (daB ich sammelte) von Israel Hiupter, mit mir hinauf (nach 
Jerusalem) zu ziehen.‘‘ Héaupter sc. von Vaterhdusern (8, 1) sammelte 
‘Ezra, zum Mitreisen, weil deren Entschlu8 fiir die Familien, an deren 
Spitze sie standen, maBgebend war. Mit den Hiuptern entschlossen 
sich die Geschlechter und Familien zur Riikkehr in das Land der Vater. 
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Cap. VII. Verzeichnis der mit ‘Ezra zuriikkehrenden 
Haupter der Vaterhiuser und Reisebericht. 


V. 1—14. Verzeichnis der Hiiupter der Vaterhiuser, die mit Ezra 
aus Babel nach Jerusalem zogen. Vel. das parallele Verzeichnis 3 Esr. 
8, 28—40. — V.1. Ueberschrift: Dies sind die Haupter der Vater- 
hanser und ihr Geschlechtsverzeichnis, welche mit mir heraufzogen. 
DPMS TWN) fiir ByMaycm a "wt wie haufig. Denon und ihre Ge- 
schlechtsverzeichnung ist hinzugesezt,, weil in der folgenden Liste die 
Haupter der Vaterhauser nicht blos nach ihren eigenen Namen aufge- 
zaihlt werden, sondern auch der Name des Geschlechts, zu dem sie ge- 
hoérten, angegeben ist. —- V. 2. Priester und Nachkommen Davids. 
Von Priestern Gerschom von den Séhnen des Pinehaz, und Daniel von 
den Séhnen /thamars. Gerschom und Daniel sind Namen von Hauptern 
priesterlicher Vaterhauser, und ,,Séhne des Pinehaz und Sohne des Jtha- 
mar“ Bezeichnungen der Geschlechter. Pinehaz ist der Sohn des Hohen- 
priesters Eleazar, des Sohnes Aharons und /thamar der jiingere Sohn 
Aharons, 1 Chr. 5,30 u. 29. ,,Die Meinung geht nicht dahin, da8 nur 
zwei Priester Gerschom und Daniel mit “Ezra zogen; konte doch ‘Ezra 
vy. 24 von den mit ihm ziehenden Fiirsten der Priester zw6lf zur Auf- 
bewahrung der Geschenke auswihlen (Zerth.); sondern der Sinn ist der: 
die beiden Haupter von Vaterhiusern: Gerschom und Daniel zogen 
mit, und yon diesen Vaterhaiusern gehérte das des Gerschom zum Ge- 
schlechte des Pinehaz und das des Daniel zu dem Geschlechte Ithamars.“ 
Kin Daniel wird unter den Priestern Neh. 10, 7 genant; ob aber der- 
selbe mit unserm Daniel, 148t sich nicht erweisen. — Von den Séhnen 
(Nachkommen des Kénigs) Davids Hattusch als Haupt eines Vaterhauses. 
Hin Hattusch Sohn des Haschabneja komt Neh. 3, 10 vor und ein 
Priester dieses Namens Neh. 10, 5 u. 12, 2. AuBerdem nimt Hattusch 
die ersteStelle ein unter den 1 Chr. 3,22 aufgezahiten Séhnen Schem ajas, 
die warscheinlich zu den Nachkommen Davids gehéren. Auffallend er- 
scheint, daB weder von den Priestern noch yon den Séhnen Davids die 
Zahl done angegeben ist, die mit’ £zra in die Heimat der Vater zogen, 
da von y. 3 an bei den Vaterhinsern der Laiengeschlechter die Zahl der 
Mitziehenden regelmaBig angegeben wird. — V.3—14. Von Vater- 
hausern der Laien sind in unserm Texte und in 3 Esr. 8, 830—40 zwdlf 
genant. Bei zehn derselben stimmen die Namen der constant mit "222 
eingefiihrten Geschlechter: Par osch, Pahat-Moab, ‘ Adin,‘ Elam, Sche- 
fatja, Joab, Bebai, ‘ Azgad, Adonikam und Bigvai in beiden Texten 
iiberein. Dagegen erscheint befremdlich, 1. da8B bei dem ersten Vater- 
hause vor dem Namen 47953" auBer: von den Sdhnen Par oschs“ noch 
m3 "3379 vorhergeht (v. 3), wihrend yor allen andern Namen nur 
Séhne eines Mannes genant sind, 2. da8 in v. 5 nach 7228 22 statt des 
Namens des Hauptes des Vaterhauses nur ben Jahaziel folgt; 3. ebenso 
v.10 nach miu 2225 blos ben Josifya, also der Name selbst ausge- 
fallen zu sein scheint. Diese Vermutung wird durch die Vergleichung 
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der LXX u. 3 Esr. 8 bestitigt. Daraus ersehen wir zugleich, daB nicht 
der Name des Hauptes des Vaterhauses, sondern der Name des Ge- 
schlechts ausgefallen ist. Statt xin ja msw 220 y.5 steht in LXX: 
and tay viav Zadong Nexeviac vids ‘ACujA und 3 Esr. 8, 32: & 
tov vic Laddng Lexeviag Telyjdov und statt MEO ja Maw I 
y. 10 in LXX: xal ax6 tov viov Baavi Lehiuol¥ viog locegia 
und 3 Esra 8, 36: éx tov viv Baviag Yakiwodd Tocagiov. In Za- 
Gong erkent man Xt und in Baavi (Baviac) "22 Esr. 2, 8.10. Dem- 
nach ist der Text in v. 5 in M722W Nami 2272 und v.10: mie wa war 
zu emendiren. Schwieriger ist iiber 7228 "22% v. 3 zu entscheiden. DaB 
auch hier eine Textcorruption vorliegt, daran ist nicht zu zweifeln. 
Denn erstlich sind in dem ganzen Verzeichnisse sonst nirgends die Séhne 
zweier Manner vor dem Eigennamen des Vaterhauses aufgefihrt, sodann 
aber steht auch der Annahme, da8 das Vaterhaus des Zecarja durch 
Vereinigung der Sdhne des Schecanja und des Par osch gebildet war, 
das Fehlen der Cop. 1 vor ‘D "22 entgegen; in diesem Falle diirfte das 
und nicht fehlen. Die LXX haben allerdings exo viay Sayavia xat 
ano vicsy Pdoos, aber das xal riihrt wol nur von dem Uebersetzer her, 
welcher dadurch Sinn in die Worte bringen wolte. In 3 Esr. 8 steht 
Aattrove tov Lexeviov; Aattove dem t2hM entsprechend, wonach die 
Worte m22u "22 (oder j2) zum vorhergehenden Verse gezogen sind. 
Diese Auffassung der Worte halt Berth. fiir richtig, da Hattusch nach 
1 Chr. 3, 22 zu den Nachkommen des Schecanja gehére. Allein diese 
Vermutung bleibt sehr zweifelhaft. Denn erstlich nach 1 Chr. 3,22 ge- 
hort Hattusch zu den Sdhnen Scheniajas und erst Schemaja zu den 
Sdhnen des Schecanja; sodann erwartet man bei Hattusch eben so 
wenig eine weitere Angabe als bei Daniel und Gerschom; und ware er 
durch Nennung seines Vaters naher bestimt, so wiirde diese Bestimmung 
ohne Zweifel 77238 ja Jauten, nicht “8 22, also der masoret. Text je- 
denfalls fehlerhaft sein; endlich ist das 3. B. Esra da wo es von der 
LXX abweicht, tberhaupt keine kritische Auctoritét, auf die man 
sichere Combinationen griinden kann. Unter diesen Umstinden miissen 
wir auf die Herstellung des urpriinglichen Textes und auf die Deutung 
der Worte 228 "22 verzichten. “mmm im> ,,und mit Zecarja sein 
Geschlechtsverzeichnis an Maunern 150“, d. h. mit ibm sein Geschlecht, 
das in 150 im Geschlechtsregister verzeichneten Mannern bestand. Bei 
den folgenden Namen ist dann immer nach ‘> kurzweg nur die Zahl 
angegeben. 

Ueberblicken wir nun die 12 Geschlechter nach dem in v. 5 u. 10 
wiederhergestelten urspriinglichen Texte, so treffen wir simtliche Namen 
schon in dem Verzeichnisse der mit Zerubabel aus Babel zurikgekehrten 
Geschlechter c. 2,3—15, mit Ausnahme der Séhne Joab y. 9, die in 
c. 2 fehlen, wo dagegen noch viele andere Geschlechter aufgezihlt sind. 
Die Sohne Joab will Berth. mit den Séhnen Joab, welche 2, 5 zu den 
Séhnen Pahat-Moab gezihit sind, identificiren und ihre besondere Auf- 
zihlung in unserer Liste daraus erkliren, da8 das eine Vaterhaus spiter 
in zwei Vaterhiuser Pahat-Moab und Joab auseinander gegangen sei. 
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Diese Vermutung ist zwar méglich, aber eben so warscheinlich die an- 
dere Vermutung, da8 von den Sdhnen (Nachkommen) Joabs nur ein 
Teil oder ein Zweig dieses Geschlechts mit dem Geschlechte der Séhne 
Pahat-Moab vereinigt war, und die tibrigen bne Joab neben diesen ein 
besonderes Vaterhaus bildeten, von welchem keine Familie mit Zeru- 
babel heimgekehrt war. Bei den tibrigen Geschlechtern erklart sich das 
Vorkommen in beiden Verzeichnissen (c. 2 u. c. 8) freilich daraus, daB 
von den Angehorigen derselben nur ein Teil schon mit Zerubabel, ein 
anderer erst mit “Ezra aus Babel nach Juda heraufzog. — V.13. Den 
Zusatz O°2408 dezte (vgl. 2 Sam. 19, 12 f.) erklart J. H. Mich.: respectu 
eorum qui primum cum Zorobabele sub Cyro in patriam redierunt 
c. 2, 13. Diese Erklirung findet jedoch Berth. deshalb unannehmbar, 
weil 5°29" in unserer Reihe nur bei den Séhnen Adonikam stehe, 
wihrend doch auch von andern Geschlechtern schon viele Familien mit 
Zerubabel heimgekehrt waren, im Vergleiche mit welchen alle mit 
“Ezra zuriickgekehrten /ezte genant werden konten. Allein dieser Grund 
ist nicht durchschlagend; denn in v. 13 weicht auch die weitere Angabe 
nach Form und Sache von den iibrigen Versen ab. Hier lesen wir statt 
des Namens des Hauptes des Vaterhauses die Worte: /ezie und dies 


thre Namen, worauf 3 Namen angegeben werden, und dann erst tras) | 


1) ,,und mit ihnen 60 Manner“ folgt. Hier ist also nicht das Haupt des 
Vaterhauses genant, sondern statt dessen 3 Familienhiupter, zu denen 
60 Manner gehérten. Da diese 3 Familien kein Vaterhaus bildeten, so 
sind die 60 mit “Ezra zuriickgekehrten Minner im Verhiltnis zu den 
mit Zerubabel zuriickgekehrten 666 Sdéhnen Adonikam durch das Pria- 
dicat /ezte oder leztgekommene einheitlich zusammengefaBt. — V. 14. 
Von den Sdhnen Bigvai sind auch zwei Haupter genant: ‘Uthat und 
Zabbud, denen 70 mannliche Seelen sich anschlossen. In 3 Esr. 8, 40 
sind die Namen ‘Uthai und Zabbud in Ov9t 6 Tov Toredzov'gov 
corrumpirt: — Die Gesamtzahl der von den 12 Geschlechtern mit “Ezra 
ins Vaterland Zuriickgekehrten betraigt nach dem hebr. Texte 1496 Man- 
ner und 15 Hiupter, nach 3 Esr. 1690 Manner und 13 Haupter der 
12 Geschlechter, ungerechnet die Priester und Séhne Davids, deren Zahl 
nicht angegeben ist. 

V.15—36. Der Reisebericht. V.15—20. DieSammlung des Zuges. 
Als die zur Reise nach Jerusalem bereiten Israeliten sich zum Aufbruche 
sammelten, gewahrte Ezra, daB keine Leviten darunter waren. Da sandte 
er nach einigen Haiuptern und bewirkte durch den Hinflu& des Hauptes 
Iddo im Orte Casipja, daB sich eine Anzahl Leviten und Nethinim zur 
Mitreise entschloB (v. 15—20), worauf “Ezra am Sammlungsorte ein 
Fasten ausrief, um den Beistand Gottes fiir eine gliickliche Reise zu er- 
bitten (v. 21—23). — V. 15. Die Versammlung der Reisenden fand 
statt am Flusse Ahawa, wo sie drei Tage lagerten. Der FluB ist v.15 
bezeichnet 819% > N2BO entweder: der nach Ahawa komt (flieBt) oder 
in den Ahana miindet, in v.21 kurzweg 8138 992 und in v. 31 8908 43 
was heiSen kiénte: Der FluB von Ahana, ‘der ‘Gegend oder des Ortes 
Ahawa, oder auch blos: der Flu8 des Namens Ahawa, analog dem 7 


Keil, nacheril, Geschichtshiicher. 30 


Esra vim, 


a roe, Welche von beiden Auffassungen die eae sei, 1ABt oe nicht 
aaa ermitteln, da der Name Ahawa noch unerklart ist. Vel. die verschie- 
denen Vermutungen dariiber bei 4. @. F. Schirmer, observationes 


exeg. crit. in libr. Esdrae. Vratisl. 1820. p. 28 sqqg. Der Zusammen- 


- hang fithrt auf einen Ort oder eine Gegend in der Nahe von Babel; Berth. 


ist daher geneigt, Ahawa fiir einen Nebenflu8 oder Canal des Euphrat 
zu halten, der bei einem Orte, vielleicht nur einem Felde oder einem 
freien Platze gleichen Namens in unmittelbarer Nahe Babels floB, wah- 
rend Hw. IV S. 154 meint, da8 man an den von den Griechen genanten 
Pallacopas etwas siidlich ‘oder westlich vom Euphrat denken kénte, 
welcher der Lage nach gut passen wiirde und dessen Name aus 878 sp 
»FluB Ahwa oder Aba‘ verstanden werden kénte. LXX schreiben den 
Namen Evi, in 3 Esr. 8,40 u. 61 steht Oeoa, wol nur falsche Lesart. 
Joseph. sagt ganz allgemein eig TO xéoav Tov ‘Hugectov. — Als hier 
“Ezra wihrend der dreitigigen Lagerung seine Aufmerksamkeit auf das 
Volk und die Priester richtete (2 7°27 Acht geben Neh. 13, 7. Dan. 9, 23 
u. a.), fand er unter den Versammelten keine Leviten. V.16. Da 
schikte er mehrere Haiupter zu /ddo, dem Haupte in dem Orte Casipja, 
und lieB denselben bitten, da8 er mit seinen Briidern ihm Diener fir 
das Haus Gottes zufiihren méchte. > MM>x tibersetzen LXX: ich schikte 
zu (oder nach) Eliézer u.s. w.; das wirde hei8en: um sie kommen zu 
lassen und sie dann zu Iddo zu senden. Dagegen Vu/g. und viele Ausll. 
fassen > als nota accus. wie 2 Chr. 17,7. Dies ist einfacher. Von den 
9 Namen der als=*wiN7 bezeichneten Manner kommen Eliezer, Schema ja, 
Jarib, Nathan, Zecarja und Meschullam in c. 10, 15. 18 — 31 wieder 


yor, woraus sich jedoch nicht auf Identitét der Personen schlieBen 1aBt. 


Aus der Bezeichnung 5x7 1a8t sich nicht entnehmen, ob sie Laien 
oder Priester waren. Die beiden iibrigen heiSen 0°92 Lehrer, vg. 
Neh. 8, 7. 9. 1 Chr. 15, 22. 25, 8. u. a. Obwol dieses Wort in den an- 
gefiihrten Stellen von Leviten gebraucht ist, so kann man doch hier nicht 
an lehrende Leviten denken, weil nach v. 16 noch keine Leviten unter 
den Versammelten waren, daher auch nicht an eigentliche Lehrer, son- 
dern nur an einsichtige, verstindige Manner. Das Chef. AX3°8) ist ANY Ny 
zu lesen: ich lieB sie hingehen zu (>¥ nach spaterem Sprachgebrauche fiir 
Dx); das Heri ist M2881 ich entbot sie, schikte sie hin zu. Dem Sinne nach 
passen beide Lesarten. Der Ort Casinja ist vollig unbekant, kann aber 
vom Flusse Ahawa nicht weit entfernt gewesen sein. An Caspia, die 
Gegend des kaspischen Meeres ist — als viel zu entlegen — nicht zu 
denken. ,,Ich legte Worte in ihren Mund zu reden zu Iddo“, d. h. ich 
gab ihnen genau an was sie zu Iddo reden solten, vgl. 2 Sam. 14, 3. 19. 
Die W. Dm. MX IN geben keinen verstiindlichen Sinn; statt "78 
mu8 man nach Vulg. 3 Esr. u. A. TON) lesen: zu Jddo ‘und seinen 
Briidern, den Nethinim am Orte Casipja. Hienach scheint Jddo zu den 
Nethinim gehdrt zu haben. Allein notwendig ist diese Folgerung nicht; 

der Ausdruck kann auch analog dem: Sadok der (Hohe-)Priester und 
seine Briider die (einfachen) Priester 1 Chr. 16, 39, so verstanden wer- 
den, da8 /ddo das Haupt jenes Ortes ein Levit war, und die Nethinim 
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als niedere Tempeldiener Brider des Leviten Jddo genant sind. Die 


Worte so zu fassen fordert der Umstand, da& durch Iddo nicht blos 
Nethinim sondern auch Leviten zum Mitreisen bewogen wurden (v. 8—20). 
‘ON ma> ornwia Diener fir das Haus Gottes sind Leviten und Nethinim, 
héhere und niedere Tempeldiener. Aus vy. 17 ergibt sich, daf in dem 
Orte Casipja und der Umgegend Leviten und Nethinim angesiedelt wa- 
ren und da& /ddo als Haupt dieses Orts eine einfluBreiche Stellung zu 
den Angesiedelten einnahm. Weitere Folgerungen iiber Einrichtung 
und Beschaftigung derselben aber lassen sich daraus nicht ableiten. — 
V.18 ff. Den an /ddo Abgesandten gelang es unter Gottes gnadigem 
Beistande (8 975 s.7,6) durch den Einflu8 Iddo’s 40 Leviten und 
220 Nethinim zur Mitreise willig gu machen. Sie fihrten uns zu... 
m2 und %*2% geht auf ‘Ezra und seine Reisegenossen. >2¥ 28 Mann 


der Hinsicht scheint nomen propr. zu sein, da der folgende Name Sche- | 


rebja mit 1 copul. angekniipft ist. Er gehérte zu den Nachkommen 
Mahlis des Sohnes und Enkels Levi’s, des Sohnes Israels d. i. Jakobs, 
vgl. Ex. 6, 16. 19. 1 Chr. 6, 4. Scherebja komt in v. 24 und Neh. 8, 7. 
9,4f. 10,13. 12,24 wieder vor. Auch der Levit Haschabja v. 19 
wird vy. 24. Neh. 10,12 und 12, 24 wieder erwihnt. Dagegen den Le- 
viten Jeschaja von den Séhnen Merari’s treffen wir in den BB. Esra 
und Nehem. nicht weiter. — V. 20. In Betreff der Nethinim, welche 
David und die Fiirsten (Israels) fiir den Dienst der Leviten gegeben 
d. h. zu Tempelsklaven gemacht hatten, um die niedrigsten Dienste fiir 
die Leviten zu besorgen, vgl. Jos. 9, 21 und Esr. 2, 43 ff. ,,Sie alle 
mit Namen (d.h. namentlich) bestimt“, d. i. namhafte Leute vgl. zu 
1 Chr.'12, 31. 

V. 21—30. Die lezten Vorbereitungen fiir die Reise. V.21. Als 
in solcher Weise die Reisegesellschaft vervollstindigt war, rief “Ezra 
am Lagerplatze am Flusse Ahawa ein Fasten aus, ,,daB wir uns de- 
miitigten vor unserem Gotte, um von ihm zu erbitten gliickliche Reise 
fiir uns, unsere Familien und unsere Habe“. Das Fasten als Mittel der 
Demiitigung vor Gott, um Erhérung des Gebetes zu erlangen, war ur- 
alte Sitte in Israei, Richt. 20,26. 1 Sam. 7, 6. Joel 1, 14. 2 Chr. 20. 3. 
mows 723 gerader, durch Wegréumung der Hindernisse geebneter Weg 
d. i. eine gliickliche Reise, vgl. Ps. 107, 7. 9% collect. eig. die kleinen 
Kinder, bezeichnet 6fter die ganze Familie eines Hausvaters, Frauen 
und Kinder, s. zu Ex. 12, 37. 12" Besitz an Vieh und anderem Gute. 
— V. 22. Denn ich schimte mich yom Kénige zu bitten Kriegsmacht 
und Reiter, uns zu helfen vor Feinden auf dem Wege (d. h. uns auf der 
Reise gegen feindliche Ueberfille zu schiitzen); denn wir hatten dem 
Konige gesagt: die Hand unseres Gottes ist iiber allen die ihn suchen 
zum Guten (d.h. zu ihrem Besten) und seine Macht und sein Zorn wi- 
der alle die ihn verlassen. ‘#2 in Verbindung mit "58 ist nicht: sein 
kriftiger Grimm, sondern seine Macht und Kraft alle Feinde zu tiber- 
winden, die in Zorn gegen die Bésen sich auBert. Dieses vor dem K6- 
nige ausgesprochene Bekentnis wolten sie durch ernstes, demiitiges Fle- 
hen betitigen, damit Gott sich ihnen als Helfer und Schutz wider alle 


30* 


ar) RAIA ah 467° 


_ Feinde erweise. Darum — sezt ‘Ezra weit Rilckblicke auf die gliick- 
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lich vollendete Reise hinzu — lieB er sich uns erflehen. Weil sie unter 
Fasten und Gebet seinen Beistand erfleht hatten, gewahrte ihnen Gott 
auch seinen Schutz unterwegs. — V. 24—30. Hierauf iibergab ‘Ezra 
das Gold und Silber und die GefiBe, die er als Gaben fiir den Tempel 
empfangen hatte, zw6lf Priesterfiirsten und zw6lf Leviten zur Verwah- 
rung wihrend der Reise und zur Ablieferung in Jerusalem. ,,Ich son- 
derte aus von den Priesterfiirsten zw6lf‘‘, namlich aus der Gesamtzahl 
der mitreisenden Priester. Das folgende 7274> gibt keinen passenden 
Sinn, mag man das ® als nota dativi (LXX) oder als nota accus. (Vulg. 


und viele Ausll.) fassen. Denn Scherebja und Haschabja waren nicht 


Priester oder Priesterfiirsten, sondern Leviten vom Geschlechte Mera- 


| ri’s (v.18 f.), kénnen also auch nicht unter den 12 Priesterfiirsten be- 


griffen sein. Wolte man aber “7278> als Dativ fassen: ich sonderte 
zwolf von den Priesterfiirsten ab fiir Scherebja (und) Haschabja, so wiir- 


- den dadurch die Priesterfiirsten in ein dienstliches Verhdltnis zu den 


Leviten gesezt, was der Stellung der Priester zu den Leviten entgegen 
ware. Statt ma2-w> ist matt: zu lesen und diese richtige Lesart in 
3 Esr. 8,54: xal ‘EoegeGiay erhalten. ‘Ezra sonderte fiir die Ueber- 
bringung der Tempelgeschenke an Gold, Silber und Gerithen 12 Prie- 
sterfiirsten und 12 Leviten aus. Von den Priesterfiirsten sind keine 
Namen genant, von den Leviten aber zwei: Scherebja und Haschabja, 
als Haiupter von Vaterhaiusern, denen 10 andere Leviten beigegeben 


waren. V.25 ff. Diesen Priesterfiirsten und Leviten wog ‘Ezra das 


Gold und Silber und die GefiBe dar. >P% wigen d.h. nach Gewicht 
iibergeben. In dem Chet. n>ipwx ist der O-laut festgehalten und dem- 
gemaiB das Keri =: punktirt, “dagegen i in v. 26 das 5 weggefallen und die 
Form mit -: punktirt, obwol auch hier viele Hdschr. +: haben, denen 
J. H. Mich. folgt. oy ma mann ist Apposition zu den vorher genanten 
Objecten: das Gold — und die ‘Geriithe, naimlich das Hebopfer (Weih- 
geschenk) fiir das Haus unsers Gottes, welches der Konig, seine Rithe 

. dargebracht hatten, vgl. 7, 15.16.19. In 5h vertritt der Ar- 
tikel das Relativpronomen, s. zu 1 Chr. 26, 28. S°sx22F alle Israeliten, 
welche gefunden, angetroffen wurden in Babel und nicht mit nach Jeru- 
salem zogen, vgl. 1 Chr. 29,17. 2 Chr. 5,11. 53" >» ahnlich wie 74 >» 
1, 8 zu ihrer Hand d. h. ihnen zur Bewahrung und Ueberbringung ein- 
indicond. Die Gaben betrugen: 650 Talente Silber und silberne Ge- 
faBe 100 an Talenten d. h. 100 Talente an Wert, 100 Talente Gold und 
20 goldene Deckelbecher (vgl. 1, 10) 1000 Dariken an Wert, und 
2 eherne GefiBe von schénem Goldglanze, Kostbarkeiten wie das Gold. 
37372 ist ein vom partic. hoph. gebildetes Abstractum, von 34% glinzen 
wie Gold, und als Féminin construirt. Das Wort mit seinem Adjective 
ist entweder dem nun: im stat. constr. untergeordnet oder als Apposi- 
tion beigeordnet; nicht als partic. hoph. mit Nm) adjectivisch verbun- 
den, weil dann die beiden Adjectiva anz2 und mie doch wol nicht in 
verschiedenem Genus zusammengestelt. sein wiirden. misvan wie 2D 
ninvar] 2 Chr. 20, 25, — V.28f. Der Einhindigung dieser Schitze 


re 


Ez tf. 
fiigt ‘Ezra die Mahnung hinzu: ihr seid heilig dem Herrn und die Ge- 
faBe sind heilig und das Gold und das Silber ist eine freiwillige Gabe 
fir den Herrn, wachet und verwahret (das euch Anvertraute). Da sie 
als Priester und Leviten dem Herrn geheiligt sind, so sollen sie auch 
die ihnen anvertrauten Gaben als heilige Gaben behandeln und bewah- 
ren, bis sie dieselben bei der Ankunft in Jerusalem vor den Priestern, 
Leviten und Fiirsten des Volks darwagen d. h. nach dem Gewichte ab- 
liefern kénnen in die Zellen des Hauses Gottes. Der Artikel an mizubn 
(stat. constr.) gehért zu den Incorrektheiten des spitern Hebraismus. 
— Y.30. Da nahmen sie das Gewicht des Silbers ... d. h. das darge- 
wogene Silber und Gold in Empfang. 

V. 31—36. Der Aufbruch, die Reise und die Ankunft in Jerusalem. 
V. 31. Der Aufbruch vom Flusse Ahawa (ygl. v. 15) geschah erst am 
12. Tage des ersten Monats, wihrend nach 7, 9 am ersten Tage des 


Monats die Reise von Babel festgesezt wurde und nach 8, 15 die Reise- — 


gesellschaft, die sich am Flusse Ahawa versammelte, dort 3 Tage la- 
gerte. Diese Angaben vereinigen sich so: Am ersten Tage begann die 
Sammlung der Reisegesellschaft und wihrend des dreitagigen Lagerns 
am Sammelorte wurde “Ezra gewahr, da8 keine Leviten sich zum Mit- 
reisen eingefunden hatten, worauf er die v. 16 ff. erwahnten MaBnah- 
men traf, um Leviten und Nethinim zum Mitziehen zu bewegen. Als 
diese dann sich eingefunden hatten, ordnete “Ezra ein Fasten an, um 
den géttlichen Schutz fiir die Reise zu erflehen, und handigte dann den 
Priestern und Leviten die mitzunehmenden Weihegaben ein. Mit diesen 
Vorbereitungen zur Abreise verstrichen 8 Tage, so daS der Aufbruch 
vom Flusse Ahawa erst am 12. Tage erfolgte. Die Reise ging gliicklich 
yon statten, indem Gottes gnidiger Schutz sie von der Hand des Fein- 
des und Wegelauerers errettete, vgl. v.22. — V. 32 ff. Nach Jerusalem 
kamen sie, wie 7, 9 angegeben ist, am ersten Tage des 5. Monats, dem- 
nach brauchten sie 3’ Monate zur Reise. Die niheren Umstande der 
Reise sind nicht angegeben, und wir kennen nicht einmal die Lage des 
Sammlungsortes am Flusse Ahawa, um die Linge des Wegs, den sie 


zurickzulegen hatten, bestimmen zu kénnen. Nach der Ankunft in Je- . 


rusalem saBen sie d. h. verhielten sie sich ruhig, untatig drei Tage, um 
sich von den Strapazen der Reise zu erholen, wie spaiter auch Nehemia 
Neh. 2, 11, bis sie die Ausrichtung ihrer Geschifte vornahmen. Am 
vierten Tage wurden die mitgebrachten Geschenke an das Haus Gottes 
abgeliefert (>242 wie H2pwE v.16) in die Hand der Priester Meremot 
und £le‘azar und zweier Leviten, Jozabad und No‘adja, welche die 
Gaben in Empfang nahmen, wobei nach v. 29 wol die Fiirsten der 
Priester und Leviten zugegen waren. Meremot ben Urija treffen wir 
Neh. 3, 4.21 wieder und er ist wol auch Neh. 12,3 gemeint. Lléa- 
zar der Sohn des Pinehas und der Levit No‘adja kommen nicht wei- 
ter yor. Jozabad von den Séhnen Jeschu as (2,40) kann der 10, 23 
erwihnte Levit Jozabad sein. Binnui wird unter den Leviten Neh. 10,10 
und 12, 8 genant. — V. 34. ,,In Zabl, in Gewicht nach allem‘ d. h. 
alles wurde nach Zahl und Gewicht abgeliefert ; ,,und das ganze Gewicht 
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ward in jener Zeit aufgeschrieben“ d. h. bei der damaligen aintatseune j 
urkundlich verzeichnet. — V.35. Nach Ablieferung der Weihegabeu 
brachten die (mit ‘Ezra) aus der Gefangenschaft Gekommenen, die Séhne 
der Wegfiihrung, Brand- und Stindopfer dem Herrn dar zum Preise 
Gottes fiir die durch ihre wolbehaltene Zuriickfiihrung seinem Volke 
Israel erzeigte Gnade. Dies liegt in den Worten: ,,Brandopfer dem 
Gotte Israels 12Farren fiir ganz Israel (die 12Stémme) und 12 Bécke 
zum Siindopfer, wie 6, 17. AuSerdem wurden noch als Brandopfer ge- 
bracht 96 (8X 12) Widder und 77 Lammer (77 die potenzirte Sieben). - 
Das Alles war ein Brandopfer fiir Jahve“, wovon also nichts zu Opfer- 
mahlzeiten verwendet werden konte. Das Siindopfer ging dem Brand- 


- opfer voran als das notwendige Substrat fiir die Gott wolgefallige Dar- 


bringung der Brandopfer. Die Siindopfer galten der Siihnung der Siin- 
den des ganzen Israel, und die Brandopfer schatteten die Hingabe des 
ganzen Volkes an den Herrn zu seinem Dienste ab. Die Darbringung 
derselben fiir ganz Israel war somit eine Realerklirung, da8 die Zuriick- 
gekehrten fortan mit dem ganzen Israel ihr Leben dem Dienste des 
Herrn ihres Gottes zu weihen entschlossen waren. — V. 36. Hierauf 
tibergaben sie die Befehle des Koénigs (die Vollmacht 7, 12—26) den 
Satrapen des Kénigs und den Landpflegern diesseit des Stromes, und sie 
(die kéniglichen Statthalter) unterstiizten das Volk und das Haus Gottes, 
wie Artaxerxes in seinem Edicte 7, 20—24 geboten hatte. Wegen 
pa Te und Mins s. zu Dan. 3,2. Die Satrapen waren wol die Mi- 
litairchefs der Provinz, die nine die Vorsteher der Civilverwaltung. XW: 
unterstiitzen, wie 1, 4. 


Cap. IX u. X. ‘Ezra’s Wirken fiir die Absonderung der 
fremden Weiber aus der Gemeinde Israels. 


Als ‘Ezra einige Zeit nach seiner Ankunft in Jerusalem im Tempel 
war, zeigten ihm Fiirsten des Volks an, da8 die Israeliten sich durch 
Heiraten mit den Vélkern der Linder vermischt hatten (9, 1—2). Von 
dieser Mitteilung tief erschiittert sa8 er vor sich hinstarrend bis zum 
Abendopfer, wihrend sich alle die Gottes Wort fiirchteten um ihn ver- 
sammelten (v. 3 u. 4). Bei dem Abendopfer fiel er dann auf seine Knie 
betend nieder und legte ein ergreifendes Siindenbekentnis im Namen 
der Gemeinde vor Gott ab (v.5—15). Wihrend dieses Gebetes ver- 
sammelten sie viele um ihn weinend. Da trat aus ihrer Mitte Schecanja 
auf mit einem Bekentnisse der Versiindigung der Gemeinde und mit 
der Erklirung, da8 die Gemeinde sich durch einen Bund mit Gott zur 
Entlassung der fremden Weiber verpflichten wolle (10, 1—4). Nach- 
dem hierauf ‘Ezra den Fiirsten der Priester, der Leviten und des 
ganzen Volkes einen Eid abgenommen hatte, der abgegebenen Erklarung 

gemaB zu tun, verlieB er den Tempel und zog sich in die Zelle Johanans 
gn um aber die Missetat des aus der Gefangenschaft zuriickge- 
kehrten Volkes zu fasten und zu trauern (y. 5 u. 6). Sodann wurde auf 


* 1 

den zwanzigsten des 9. Monats eine Versammlung des Volks nach Je- 
rusalem angesagt, unter Androhung schwerer Strafe fiir die Nichter- 
scheinenden (v. 7—-9)., In dieser Versammlung hielt “Ezra dem Volke 
seine Verschuldung vor und forderte es auf, sich von den Voélkern des 
Landes und von den fremden Weibern abzusondern (v.10—11), worauf 
die Versammlung den Beschlu8 fa8te, eine Commission zur Untersuchung 
und Entscheidung der einzelnen Falle zu bestellen. Troz des Wider- 
spruches Einzelner ward dieser Antrag angenommen und die Commission 
ernant (vy. 12—17), die vom ersten Tage des zehnten Monats an Sitzun- 
gen hielt und bis zu Ende des Jahres mit der Untersuchung aller in 
Betracht zu ziehenden Falle zu Ende kam. Darauf folgt das Verzeich- 
nis derer, die fremde Weiber genommen hatten (v. 18—44), womit das 
Buch schlieBt. 

Cap. IX. Die Anzeige yon der Vermischung Israels mit den heid- 
nischen Vélkern des Landes durch Heiraten (y. 1—4) nnd das Bub- 
gebet ‘Ezra’s (v. 5—15). — V.1u.2. ,,Als dieses vollbracht war, 
traten zu mir Fiirsten und sprachen: Es sondern sich nicht ab das Volk, 
Israel und die Priester und die Leviten von den Vélkern der Lander 
gem48 ihren Greueln, nimlich den Cananitern ...; denn sie haben von 
ihren Tochtern (Weiber) genommen sich und ihren Séhnen, und der 
heilige Same hat sich vermischt mit den Volkern der Lander.‘ Durch 
die Formel: 28 mi>22" um die Zeit des Vollendens jener Dinge, wird 
das Nachstfolgende in enge zeitliche Verbindung mit dem Vorhergehen- 
den gesezt, vgl. 2 Chr. 31,1. 29, 29. 7,1. Hx sind die c. 8, 33—36 
erzihlten Dinge. Von diesen erfolgte die Ablieferung der mitgebrachten 
Gaben am 4. Tage nach “Ezra’s Ankunft in Jerusalem, d. i. am vierten 
oder fiinften Tage des ersten Monats (vgl 8, 32 f. mit 7, 9). Die Opfer- 
feier (8, 35) wird wol gleich darauf, und bald nachher ohne Zweifel 
auch die Uebergabe der kéniglichen Befehle an die Satrapen und Land- 
pfleger (8, 36) stattgefunden haben. — Sobald nun ‘Ezra die Anzeige 
von den gesetzwidrigen Heiraten erhielt, nahm er die Sache sofort in 
die Hand, so da8 alles, was 9, 3—10, 5 erzihlt ist, noch an dem ném- 


lichen Tage geschah; und doch wird die erste Volksversammlung tiber ~ 


diese Angelegenheit erst am 20. Tage des 9. Monats gehalten (10, 9) 
und bei Berufung derselben das Erscheinen binnen 3 Tagen festgezt, so 
daB zwischen c. 8 und c. 9 ganze 9 Monate zu liegen scheinen. Berth. 
vermutet daher, daf die Berufung der ersten Volksversammlung Schwie- 
rigkeit machte, weil angesehene Manner gegen weitere Betreibung der 
Angelegenheit waren 10,15. Allein obgleich aus 10, 4—7 nicht zu er- 
kennen ist, wie viel Zeit zwischen der Annahme des von Schecanja dem 
“Ezra gegebenen Rathes und dem Aufrufe zur Versammlung des Volks 
nach Jerusalem verflossen sein mag, so macht doch die Erzihlung nicht 
den Eindruck, da8 die Erlassung des Aufrufes Monate lang durch Hin- 
dernisse verzogert worden sei. “Ezra kann also die Anzeige von den 
gesetzwidrigen Khen nicht schon in dem Monate seiner Ankunft in Je- 
rusalem erhalten haben, sondern erst einige Monate spiter. Dabei kann 
dies immerhin bald oder gleich nach Beendigung der c. 8, 833——36 er- 
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zahiten Dinge geschehen sein. DieAbgabe der kdniglichen Befehle an die 
Satrapen und Landpfleger (8,36) mag Wochen und Monate in Anspruch 
oer genommen haben, indem es sich dabei nicht blos um die Zusendung der 
ee * iéniptichen Befehle an die betreffenden Beamten des Konigs handelte, 
sondern auch eine Verstiindigung mit denselben erforderlich war, um 
sich der Geneigtheit und Willigkeit derselben zur Unterstiitzung der 
Gemeinde und des Gotteshauses zu versichern. Der lezte Satz 8, 36: 
yund sie unterstiizten das Volk und das Gotteshaus, zeigt deutlich, da 
eine solche Verstandigung durch Unterhandlungen mit den hohen Be- 


o a amten des Konigs stattgefunden hatte, die also auch dem in c.9 Erzahl- 
oo , ten voraufging. Nachdem diese Angelegenheit geordnet war und ‘Ezra 
ee, «+ nun sich anschikte, seiner Mission gem&B eine Untersuchung tiber Juda 
on und Jerusalem nach dem Gesetze seines Gottes anzustellen (7,12), da 
Bae _erhielt er die Anzeige von den gesetzwidrigen Heiraten. Es naherten sich 
ne ihm, als er im Tempel war, Fiirsten (85 die Fiirsten sind eben die, 


welche die Anzeige machten, der Artikel steht ahnlich wie z. B. bei 
usben Gen. 14,13), und tun ihm kund: Nicht sondern sich ab das 
Volk (nimlich Israel, die Priester und die Leviten; die 3 Klassen der 
- Gemeinde Israels) von den Vélkern der Lander d.h. den heidnischen 
Volkern der verschiedenen Linder; vgl. 6,21. om*mayh> gem4B ihren 
— Greueln d.h. wie Israel es den Greueln dieser Volker gemaB tun solte. 
‘Das > zn "39222 konte zur Einfiihrung der Aufzaéhlung der verschie- 
ae denen Volker dienen und dem "22 correspondiren; néher liegt jedoch 
die Annahme, daB es blos zur Umschreibnng des Genitivs dient und die 
Namen dem crerae ‘mn unterordnet: ihre, der Cananiter u.s. w. Greuel, 
so da8 das Suffix auf die folgenden Namen hinweist, wie z. B. 3, 12 u. 6. 
Von cananitischen Vélkerschaften sind 5 genant, wie Ex. 13, 5, nur 
statt der Chiviter dort hier die Periziter, dagegen in Ex. 3, 8. 23, 23 
beide, also 6, und in Deut. 7, 1 dazu noch die Girgasiter, also iiberhaupt 
7 Volker aufgezshlt, AuBerdem sind hier noch ‘Ammoniter, Moabiter 
und Aegypter aufgefiihrt. — Die Nichtabsonderung der Israeliten yon 
diesen Vélkern bestand nach y. 2 darin, da8B sie Ehen mit denselben ein- 
gingen. Im Gesetze Ex. 34, 16 und Deut. 7, 3 sind zwar nur die Ehen 
mit Cananiterinnen verboten, aber die ratio dieses Verbotes, damit Is- 
rael nicht durch sie zum Gétzendienst verfiihrt werde, machte die Aus- 
- dehnung des Verbotes auf die‘ Ammoniter, Moabiter und Aegypter unter 
den damaligen Verhaltnissen zur Notwendigkeit, wenn dem Zuriick-: 


Fe sinken der eben erst aus den Heiden sich wiedersammelnden Gemeinde 
ae Israels ins Heidentum mit Erfolg gesteuert werden solte, da waihrend 
me” des Exiles sich Heiden aus verschiedenen Lindern in dem entvélkerten 


a. Palastina angesiedelt und mit dem im Lande zuriickgebliebenen Reste 
as der Israeliten vermischt hatten. Unter den ,,Vélkern der Linder“ sind 
ae aber nicht mit J. H. Mich. die Ueberreste der von Nebucadnezar unter- 
aig jochten und nach Babel abgefiihrten Vélkerschaften, die nach 70 Jahren 
unter Cyrus auch in ihr Heimatsland zuriickkehrten, zu verstehen, wo- 
fir Mich. mit Unrecht auf Jer. 25, 9 ff. verweist,, sondern Reste sowol 
der alten cananitischen Volkerstimme, als der “ Ammoniter und Moabi- 
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ae die te Wegfithrung entronnen und im Lande marntieenilsben’ 
waren. Zu *8? erginzt sich aus dem Contexte 33 ohne Schwierigkeit, 
vgl. 10, 44. 2 Chr. 11, 21. u.a. Das Subject zu ss43nh ist das collect. 
wapn 251 der heilige Sama d.h. die Glieder des zur Heiligkeit berufenen 
Volks Israel Ex. 19,5. Die Benennung ist aus Jes. 6,13 genommen, wo 
der in den Strafgerichten erhaltene und durch dieselben gelduterte Rest 
des Bundesvolks ein heiliger Same genant wird. Das zweite Hemistich 
von y. 2 enthalt einen erlauternden Umstandsatz: ,,und die Hand der: 
Firsten und Vorsteher ist in dieser Treulosigkeit (>22 vgl. Lev. 5, 15) 
die erste gewesen, d. h. die Fiirsten sind dabei die ersten gewesen, vgl. 
fir das Bild Deut. 13,10. =°23> ist ein aus dem Altpersischen ins He- 
braische eingebiirgertes Wort, in der Bed. Befehlshaber, Priifect, etymo- 
logisch aber noch nicht geniigend erklart, s. Del. zu Jes. 41,25. — 


‘V.3f. Diese Mitteilung versezte ‘Ezra in tiefe Trauer und sittliche 


Entriistung. Das ZerreiSen (EinreiBen) des Unter- und Obergewandes 
ist Zeichen tiefer, schmerzlicher Betriibnis Jos. 7, 6, s. zu Ley. 10, 6. 
Das Ausraufen von dem Haare (eines Teils der Haare) des Hauptes 
und Bartes ist AeuBerung heftigen Zornes oder sittlicher Emporung, 


vel. Neh. 13, 25, und nicht mit dem Abscheeren des Haares bei Trauer | 


(Hi. 1, 20) zu identificiren. ,,Und sa8 hinstarrend.‘‘ maiv verwiistet, 
starr, betéubt, hier: hinstarrend ohne sich zu regen. Wahrend er so 
starr dasa8, sammelten sich zu ihm alle, welche das Wort des Gottes 
Israels tiber die Treulosigkeit der Weggefiihrten firchteten. 727 zit- 
ternd, erschrocken seiend, gewdhnlich mit >¥ oder >8 construirt, z. B. 
Jes. 66, 2.5), hier mit 3, wie die Verba des Festhaltens, Glaubens, in 
dem Sinne: mit Zittern glaubend an die Worte, die Gott tiber diesen 
_ bya geredet hatte, d. h. mit Schrecken an die Strafe denkend, welche so - 
treuloses Vergehen gegen den Bundesgott nach sich ziehe. 

V.5—15. Das Bufgebet “Ezra’s fir die Gemeinde. V. 5. Und 
beim Abendopfer (zur Zeit desselben) stand ich auf yon meiner Ka- 


steiung (722m die Demiitigung, gewohnlich durch Fasten, hier durch : 


das starre Dasitzen in tiefer Seelenbetriibnis), indem ich mein Kleid 
und mein Obergewand zerri8. Diese Worte bringen eine zweite Be- 
stimmung zu "MP nach, und haben nicht den Sinn, dab “Ezra mit den 
zerrissenen Kleidern aufstand, sondern besagen, da8 er beim Aufstehen 
die Kleider zerri8, also nochmals seinen Seelenschmerz auf diese Weise 
kundgab. Dann fiel er auf seine Knie nieder und breitete seine Hinde 
aus zu Gott (vgl. 1 Kon. 8, 22), um ein Bekentnis der schweren Ver- 
schuldung der Gemeinde vor Gott abzulegen, und dadurch allen, die 
sein Gebet hérten, ihre Siinden eindringlich vorzuhalten. — V. 6 ff. 
Der Gedankengang dieses Gebetes ist folgender: Vor Scham wegen der 
GréBe unserer Missetaten wage ich kaum mein Angesicht zu Gott zu 
erheben (v. 6). Von den Tagen der Vater an hat uns Gott um unserer 
Siinden willen durch Hingabe in Feindes Gewalt schwer gestraft, jezt 
aber uns wieder sein Erbarmen zugewandt und uns an dem Orte seines 
Heiligtumes durch die Gnade der Koénige Persiens wieder aufleben lassen 
(v.7—9). Wir aber haben wiederum seine Gebote ibertreten, an deren 


Ae ; Esra IX, 6—8. _ 


\ 


Erfiillung der Herr den Besitz des uns gegebenen guten Landes ge- 


kniipft hat (v.10—12). Sollen wir nun, nachdem uns Gott mehr als 
wir nach unsern Missetaten verdient, geschont hat, durch neue Ueber- 
_tretung des Verbotes der Verschwagerung mitdiesen greuelvollen Vélkern 
seinen Zorn iiber uns bringen, da8 wir ganzlich vertilgt werden? Gott 
ist gerecht; er hat uns erhalten, wir aber stehen vor ihm mit schwerer 
Verschuldung, bei welcher niemand vor Gottes Angesicht bestehen kann 
(v. 13—15). “Ezra bittet nicht um Vergebung der Schuld, denn er will 
die Gemeinde nur zur Erkentnis der Schwere ihrer Verschuldung fiihren 
und dadurch sie bewegen, von ihrer Seite alles zu tun, um die Schuld 
zu sihnen und Gottes Zorn zu besinftigen. — V. 6. ,,Ich schiéme mich 
und scheue mich zu erheben, mein Gott, mein Antlitz zu dir.“ "Ma 
"72221 wie Jer. 31, 19 verbunden, vgl. Jes. 45, 16 u. a. 5222 mit Scham 
bedekt sein, ist starker als Uiz. ,,Denn unsere Missetaten sind groB ge- 
worden tiber das Haupt hiniiber“ d.h. sind uns tiber den Kopf gewachsen. 
wa m2372> hin oben iiber das Haupt. 2372> dient zur Steigerung des 
139 wie 1 Chr. 23,17. Und unsere Verschuldung ist gro8 bis in den 
Himmel (reichend), vgl. 2 Chr. 28,9. — V. 7. ,,Von den Tagen unserer 
Vater an sind wir hingegeben, wir, unsere Kénige, unsere Priester, in 
die Hand der Kénige der Linder (der Assyrer und Chaldier) in das 
Schwert, in die Gefangenschaft, in die Pliinderung und in Scham des 
Angesichts.‘ Die Worte von 2772 an dienen zur Erliuterung des Hin- 
gegebenseins in die Hand der fremden Kénige. Zu 28 "82 ygl. Dan.9,7f. 
2Chr.32,21. mim Dim> wie es diesen Tag geschieht, heute noch der Fall 
ist, s.zuDan.9,7. Der Gedanke ist der: wir haben noch immer fiir unsere 


- Verschuldung schwer zu leiden, indem wir noch immer in die Gewalt frem- 


der Kénige hingegeben sind.-—V.8. ,,Und nun einen kleinen Augenblick 
ist Erbarmen geworden von Jahve unserem Gotte, einen geretteten Rest uns 
iibrig zu lassen und uns einen Pflock zu geben an seiner heiligen Stiitte, 
daB unser Gott unsere Augen erleuchte und uns ein wenig aufleben 
lasse in unserer Knechtschaft.“ 227 0222 einen kleinen Augenblick 


_ (vgl. Jes. 26, 20) nent er die kurze Zeit der Erlésung der Gemeinde 


aus Babel dureh Cyrus bis auf die Gegenwart, wo er redet, im Ver- 
gleiche mit der langen Zeit der Leiden von dem Auftreten der Assyrer 
an (vgl. Neh. 9, 32) bis zur Herschaft des Cyrus. mu°22 ein geret- 
teter Rest ist die aus Babel erléste und ins Land der Vater zurick- 
gekehrte neue Gemeinde, im Verhiltnis zu dem ehemaligen zahlreichen 
Volk nur ein dem Untergange entronnener Rest, der freilich nach den 
Weissagungen der Propheten wieder zu einem groBen Volke erwachsen 
soll. Fiir diese Hoffnung bildet der Umstand eine Stiitze, da’ Gott 


_ ihr gegeben ,,einen Pflock am Orte seines Heiligtums“. Dieser Aus- 


druck ist bildlich. ‘n>. ist ein Pflock, den man in die Wand ein- 
schligt, um allerlei Hausgeraéth daran aufzuhangen, ygl. Jes. 22, 23 f. 
Kinen solchen Pflock hat die errettete Gemeinde an der Stitte des 
Heiligtumes Gottes, an dem Tempel. Dieser ist fiir sie der feste Pflock, 
von dem sie gehalten und getragen wird, und diesen Pflock hat Gott 
ihr gegeben zum Stiitzpunkte, an dem sie sich anklammern und halten 
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kann, um zu neuem Leben zu erstarken. Die folgenden Infinitivsitze 


“ox? und ™mnm> sind den vorhergehenden Infinitiven Swen? und mn) 


untergeordnet, den Zweck angebend, wozu Gott dem Ueberreste einen 


Pflock in seinem Hause gegeben hat. Damit unser Gott unsere Augen — 


erleuchte d.h, uns neue Lebenskraft schenke, vgl, Ps. 13, 4. Leiden 
und Elend macht das Auge triibe und im Tode erléscht das Augenlicht; 
in dem lichten oder leuchtenden Auge spiegelt sich die Lebenskraft ab, 
ygl. 1Sam. 14,27.29. M272 tibersetze nicht: ut daret nobis vivifi- 
cationem, denn das Suffix an n> steht nicht fiir den Dativ, sondern 
ist accus.; wortlich: damit er uns mache zu geringem Wiederaufleben. 
ma Lebenserhaltung, Wiederaufleben, s. zu 2 Chr. 14,12. v9 sezt 
“Ezra hinzu; denn das Leben, zu welchem die Gemeinde bis jezt ge- 
kommen, war ein geringes im Verhiltnis zum vollkraftigen Gemeinde- 
leben. Die Erlésung aus Babel und die Zuriickfiihrung in das Land der 
Vater war gleichsam eine Erweckung aus dem Tode, vel. die visionire 
Verkérperung dieses Bildes Ezech. 37,1—14; aber noch befand sie sich 
in Knechtschaft, hatte ihre Selbstindigkeit noch nicht wieder erlangt. 
— Dieser Gedanke wird in vy. 9 weiter ausgefiihrt: ,,denn Knechte sind 
wir, aber in unserer Knechtschaft hat uns nicht verlassen unser Gott und 
hat uns Huld zugewandt vor den Konigen Persiens, da8 sie uns Wieder- 
aufleben gaben, um aufzubauen das Haus unsers Gottes und seine Trim- 
mer herzustellen, und da8 sie uns Ummauerung gaben in Juda und Je- 
rusalem“. Knechte sind die nach Jerusalem und Juda Zuriickgekehrten 
noch, denn sie stehen noch unter persischer Herschaft; aber Gott: hat 
ihnen das Wolwollen der Kénige Persiens zugewandt, da8 sie ihnen Be- 
lebung gaben, um das Haus Gottes wieder aufbauen zu kénnen. Cyrus 
und Darius hatten nicht blos den Tempelbau gestattet und befohlen, 
sondern ihnen auch sehr betrachtliche Unterstiitzung zur Ausfiihrung 
dieses Werkes gewihrt, vgl. 1, 3 f.c.6, 7—9. Das Suffix in "n29n geht 
auf o°>x ma. Die Worte des lezten Satzes sind bildlich. "73 bed. die 
Weinbergsmauer, die zum Schutze des Weinbergs aufgefiihrte Mauer 
Jes. 5, 2.5. Die Mauer oder Ummauerung ist daher Bild des Schutzes 
gegen das Kindringen der Fremden und gegen feindliche Angriffe. Eine 
solche Mauer haben die Kénige Persiens ihnen in Juda und Jerusalem 


gegeben. ,,Die Meinung ist nicht, da der durch die Mauer gesicherte | 


Ort in Juda und Jerusalem liegt (also etwa der Tempel gemeint sei), 
sondern in Juda und Jerusalem haben die pers. Kénige der neuen Ge- 
meinde eine gesicherte Wohnstatte (oder Lebensexistenz) gegeben, weil 
die Macht der pers. Kénige den aus der Gefangenschaft zuriickgekehrten 
Israeliten den ungestérten und dauernden Besitz des Landes und der 
Stadt verbiirgt“ (Berth.). 

Nach dieser Darlegung der géttlichen Huld, die Israel so eben er- 
fahren hat, wendet sich “Ezra zur Schilderung des Verhaltens der zuriick- 
gekehrten Israeliten zu dieser ihnen widerfahrenen Gnade. V.10. ,,Und 
nun, was kénnen wir sagen, unser Gott, nach solchem? daB wir deine 
Gebote verlassen haben.‘‘ xt d.h. solche Erweise des géttlichen Er- 
barmens, wie im Vorhergehenden erwihnt sind. Mit "> folgt die Ant- 
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‘ wort , vor der in Gedanken “7282 zu wiederholen iste wir konnen nur 


sagen, da8 wir deine Gebote verlassen, die Gnadenbeweise dir mit Siin- 
den vergolten haben. V. 11. Namlich die Gebote, ,,welche du gegeben 


hast durch deine Knechte, die Propheten, sprechend: das Land, wohin 


ihr ziehet es in Besitz zu nehmen, ist ein Land der Befleckung durch 
die Befleckung der Volker der Linder, durch ihre Greuel, womit sie es 
angefilt haben von einem Ende bis zum andern durch ihre Unreinig- 
keit; und nun gebet nicht eure Téchter ihren Séhnen und ihre Tochter 
nehmet nicht euren Sdhnen (zu Weibern), und nicht solt ihr suchen 
ihren Frieden und ihr Wol auf ewig, auf da$ ihr stark werdet und es 
yererbet auf eure Séhne in Ewigkeit.‘ Die mit "x? eingefiihrten Pro- 
phetenworte finden wir so lautend weder in den prophetischen Biichern 
noch im Pentateuche. Sie sollen auch kein wértliches Citat sein, son- 
dern nur das Verbot der Ehen mit den unreinen d.h. heidnischen 
Volkern des Landes als von den Propheten eingescharft bezeichnen. 
Die Einfiihrung dieses Verbotes mit den Worten: das Land wohin ibr 
ziehet, es in Besitz zu nehmen, weist auf die Mosaische Zeit hin und 
Ezra hat dabei hauptsachlich Deut. 7, 1—3 im Auge, verwebt aber mit 
dieser Stelle noch andere Ausspriiche des Pent. z. B. Deut. 23,7 und 
der prophetischen Schriften, ohne ein wortliches Citat geben zu wollen. 
Er sagt ganz allgemein: durch seine Knechte, die Propheten, wie der 
Verf. unserer BB. der Koénige in dhnlichen Fallen z. B. 2 K6n. 17, 23. 
21, 10. 24, 2, wo es nicht auf den Ausspruch eines bestimten Propheten 
ankam, sondern der Gedanke vorwaltete, daB die betreffende Warheit 
wiederholt ausgesprochen sei. Prophetischen Charakter tragen auch 
die Reden Mose’s im Deuteronomium, indem Mose hier in der Weise 
der Propheten dem Volke die Befolgung des Gesetzes ans Herz legt. In 
den kanonischen Schriften finden wir zwar nirgends das specielle Ver- 
bot der SchlieBung von Ehen mit Cananitern, aber in der prophetischen 
Betrachtung Richt. 3,6 werden doch diese Ehen als Anla§$ zur Verfiih- 
rung der Israeliten in Gétzendienst geriigt und in den prophetischen 
Schilderungen des Hurens der Israeliten hinter den Baalen her und in 
den allgemeinen Riigen des Abfalles vom Herrn ist auch die Uebertre- 
tung dieses Verbots implicite mit enthalten, so daB der allgemeine Aus- 
druck: durch seine Knechte, die Propheten, habe Gott den Israeliten 
diese Ehen verboten, schon hiedurch gerechtfertigt ist. AuBerdem kom- 
men hiebei noch die Drohungen der Propheten, da8 der Herr Israel um 
seiner Sinden willen aus seinem Lande verstoBen werde, in Betracht, 
indem unter diesen Siinden die Vermischung mit den Cananitern durch 
Ehen nicht die lezte Stelle einnimt. “Ezra bedient sich aber des allge- 
meinen Ausdruckes: ,,durch die Propheten“, weil er sagen wolte, Gott 
habe diese Ehen nicht blos ein oder zweimal im Gesetze verboten, son- 
dern er habe dieses Verbot auch wiederholt dem Volke durch die Pro- 
pheten eingeschirft. Die Gesetzespredigt der Propheten ist Wieder- 
holung des im Gesetze Moses’ geoffenbarten géttlichen Willens. In 
dieser Hinsicht kann ‘Ezra das Verbot des Gesetzes als Ausspruch der 
Propheten bezeichnen und ihn als aus den Verhiltnissen der mosaischen 
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Zeit herausgeredet anfiihren!. Die Worte: das Land, in welches ne 


kommen werdet u.s. w. erinnern an die Kinfihrung des Gesetzes 


- Deut. 7, 1 ff; aber die Beschreibung des Landes als ein Land der Be. 


~ 


tbicine durch die Befleckung der Volker u. s. w. findet sich so lautend 
weder im Pentateuche, noch in andern prophetischen Schriften. 173 die 
Unreinigkeit des weiblichen Blutflusses, wird erst von den Propheten 
auf ethische Verunreinigung tibertragen, vel. Thren. 1, 17. Ez..7, 20. 36, 


17. ygl. Jes. 64, 5. MB->s 452 von Rand zu Rand d. h, yon einem Ende 


bis zum andern, wie ned np 2 Kon, 10, 21. 21,16 von GefiBen herge- 
nommen, die bis an den obern Rand ‘gefiilt sind. mms fihrt die Fol- 
gerung oti? und nun, da es sich so verhiilt. Das Verbot ‘a »mm >x ist 
nach Deut. 7,3 gebildet. Der Zusatz: nicht solt ihr suchen uw. s. w. 
ziemlich wértlich aus Deut. 23,7, wo dieses in Bezug auf die“ Ammo- 


niter und Moabiter gesagt ist. "pimm 32> erinnert an Deut. 11,8 und. 


die VerheiBung: auf da8 ihr esset das Gut des Landes an Jes. P19: 
po"2a> onvinin? und es zum Besitze gebet euren Kindern, komt in ‘die- 
ser Form nicht im Pentat. yor, sondern nur die VerheiBung, daB sie 
und ihre Kinder das Land ewig heitnen sollen. Zu w"755 in dieser Bed. 
vgl. Jud. 11, 24. 2 Chr. 20, 11. — V.13f. Und nach allem — so fahrt 
Ezra das Pt “3n8 y. 10 wieder aufnehmend fort — ,,nach allem was 


ber uns gekommen ist fiir unsere bésen Taten und fiir unsere groBe - 


Verschuldung — ja du unser Gott hast mehr geschont als unsere Misse- 
tat verdiente und hast uns diesen entronnenen Rest gegeben — kénnen 
wir wiederum deine Gebote brechen und uns verschwagern mit diesen 
Greuel-Vélkern? Wirst du nicht tiber uns ziirnen bis zur Vernichtung, 
da8 kein Ueberbleibsel und kein entronnener Rest bleibt?“ Zu dem 
Vordersatze v. 13? folgt der Nachsatz in Frageform v.14; das zweite 
Hemistich v.13 enthalt einen erliuternden Zwischensatz. Anders con- 
struirt Berth. Er findet die Fortsetzung zu dem Satze: und nach allem 
was... in den Worten "35 Sms "3, die in ruhiger Rede lauten wiirde: 
hast du o Gott uns nicht ganz vernichtet, sondern einen geretteten Rest 
uns erhalten. An die Stelle dieser Fortsetzung trete ein Ausruf dank- 
barer Verwunderung, der in nachdriicklicher Weise durch "> in dem 
Sinne von "2 528 eingefiihrt werde. Allein bei dieser Construction der 
Sitze finde kein Fortschritt im Gebete ‘Ezra’s statt; “Ezra wirde nur 
wiederholen, was er schon y. 8 u. 9 gesagt hat, wihrend man doch nach 
dem einleitenden “758 einen neuen, das Bekentnis zum Schlu8 fihren- 
den Gedanken erwartet. Auch fehlte dann fiir die Frage v. 14 die lo- 
gische Ankniipfung an das Vorhergehende, d. h. fiir die Frage v.14 die 
tatsiichliche Unterlage. Perth. bemerkt daritber zu v. 14: dem Ausrufe 


1) Hienach liegt cs auf der Hand, daf diese Worte “Ezra’s kein Zeugnis gegen 
die einheitliche Abfassung des Pentateuchs liefern. Die Folgerung, da8 hier ein 
noch wahrend des Wanderzuges gesprochenes Wort der Thora als ein Wort der 
Knechte Jahye’s, der Propheten, citirt werde, wird nach der richtigen Bemerkung 
Berth.s schon dadurch ganz hinfallig, daf die angefiihrten Worte in dieser Form 
nirgends im Pentateuche yorkommen, Ezra also ein : wortliches Citat zu geben nicht 
beabsichtigt. 


418 ae) Bera IX, 1415. 


in v.13 tritt die Frage entgegen, ob wir umkehren dirfen, um zu 
brechen, d. h. wiederum die Gebote Gottes brechen diirfen. Allein diese 
Frage bildet weder ihrem Inhalte nach einen Gegensatz zu dem Ausrufe, 
noch ist ein solcher Gegensatz formell indicirt. Ein Fortschritt der 
Rede findet nur statt, wenn vy. 14* den Nachsatz zu v. 13° bildet und 
der Gedanke des Vordersatzes (13*) durch den mit "> eingefiithrten Ge- 
danken limitirt ist. Was tiber Israel wegen seiner Siinden gekommen 
ist, das ist laut v. 7 die Hingabe in die Gewalt heidnischer Kénige, in 
Schwert, Gefangenschaft u.s. w. Aber Gott hat das Volk nicht blos fir 
seine Siinden geziichtigt und gestraft, er hat ihm auch Erbarmen zuge- 
wendet v.8 f. Dies erwahnt daher “Ezra in vy. 13° zugleich, um das 
D> in 82n->> zu rechtfertigen oder vielmehr zu limitiren. Das “> ist 
eigentlich begriindend: denn du unser Gott hast uns wol gestraft, aber 
nicht so, wie wir mit unsern Siinden verdient hatten, und erhalt durch 
den Inhalt des Satzes die adversative Bedeutung des ino, ja (vgl. Hw. 
§ 330°). ‘2 nud mon du hast gehemt, innegehalten unterhalb von 
unserer Missetat. WM steht nicht intransitiv, sondern activ; das feh- 
lende Object ist aus dem Zusammenhange zu erganzen: du hast zuriick- 
gehalten das, was alles tiber uns kommen, d.h. die Strafe, die uns tref- 
fen solte, oder wie dltere Ausll. erginzten: iram tuam,. 9222 22> in- 
fra delicta nostra d.h. du hast uns weniger gestraft, als unsere Misse- 


 taten verdient hatten. Mit ihren Missetaten hatten sie die Vertilgung 


verdient, Gott aber hat ihnen einen geretteten Rest gegeben. MNTD wie 
solcher in der aus Babel nach Juda heimgekehrten Gemeinde vorhanden 
ist. Dadurch ist die Frage gerechtfertigt: diirfen oder kénnen wir wie- 


derum (382 steht adverbial) deine Gebote brechen und uns verschwiigern? . 


jannt wie Deut. 7, 3). miasmm vay Volker die in Greueln leben. Die 
Antwort auf diese Frage liegt in der folgenden Frage: wird er nicht — 
wenn wir nach der uns widerfahrenen Schonung wieder Gottes Gebote 
verletzen — uns ziirnen bis zur Vernichtung? 422 72 (vgl. 2 Kén. 13, 
17. 19) wird verstirkt durch den Zusatz: daB kein Rest und kein Ent- 
ronnenes sein wird. Die mit Ni>5 eingefiihrte Frage ist lebhafter Aus- 
druck nachdriicklicher Versicherung: so wird er uns gewi8 ganz vertil- 
gen. — V.15. ,,Jahve, Gott Israels, du bist gerecht; denn wir sind itibrig 
geblieben als entronnener Rest, wie diesen Tag (es ist); siehe wir sind 
vor dir in unserer Verschuldung; denn niemand kann yor deinem Ange- 
sichte bestehen deshalb.‘‘ An die Gerechtigkeit Gottes appellirt ‘Ezra — 
nicht um Vergebung zu erflehen, wie Neh. 9, 33, denn nach seiner Ge- 
rechtigkeit muBte Gott nun das siindige Volk vertilgen, sondern um das 
Gewissen der Gemeinde zu schirfen, um ihr anzudeuten, was sie nach 
diesem Ritckfalle in die alten Siindengreuel von der Gerechtigkeit Gottes 
zu erwarten habe. ‘78W2 "> ist begriindend. Als gerecht hat sich Gott 
gezeigt, indem er das einst so zahlreiche Volk so gestraft hat, da8 nur 
noch ein kleiner, der Vernichtung entronnener Rest vorhanden ist. Und 
dieser Rest hat wieder so schwer gestindigt: wir liegen vor dir in unserer 
Verschuldung; was kéunen wir von deiner Gerechtigkeit erwarten? 
Nichts als Vertilgung; denn nicht ist zu bestehen d.h. niemand kann 
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are vor dir niiby diesetwegen (vgl. 8, 23. 10, 2) d.h. wegen der 
neuen Schuld, die wir auf uns geladen haben. 

Cap. X. Die Aussonderung der fremden Weiber aus der Gemeinde. 
V. 1—5. Wahrend ‘Ezra dieses Siindenbekentnis vor Gott ablegte, ver- 
sammelte sich um ihn eine zahlreiche Versammlung, laut weinend. Von 


hier an erzahlt ‘Ezra den weiteren Verlauf der Sache so, daB er seine 


Person hinter der Sache zuriicktreten 148t und von sich in der dritten 
Person redet. Durch ‘ims ;"m>5 wird der Inhalt des Gebetes und durch 
DBI) M25 weinend und sich niederwerfend (auf den Knien liegend 9, 1) 
die Situation beim Beten niher bestimt. Vor dem Hause Gottes“ di ie 

im Vorhofe des Tempels. Der begriindende Satz: denn das Volk weinte 
sehr (7323 255 ein Weinen in Menge), motivirt, wie es kam, da8 sich 
eine groBe Zahl von Mannern, Frauen und Kindern um ‘Ezra sammelte. 
Sehr viele waren tber das Heiraten fremder Weiber als eine schwere 
Versiindigung eben so betriibt wie ‘Ezra und versammelten sich daher 
weinend um ihn. — V.2f. Da trat aus den Versammelten einer von den 
Séhnen “Elams, Schecanja der Sohn Jehiels, auf mit dem Bekentnisse: 
»wir haben durch das Heiraten fremder Weiber treulos gegen unsern 
Gott gehandelt; aber noch ist diesetwegen Hoffnung fiir Israel. Wir 
wollen jezt einen Bund mit Gott schlieSen, alle fremden Weiber mit ih- 
ren Kindern aus der Gemeinde fortzuschaffen auf den Rath des Herrn 
und derer die das Gebot unsers Gottes fiirchten, daB nach dem Gesetze 
geschehe“. Schecanja von den Sdhnen ‘Elam (vgl. 2, 7. 8, 7) ist ver- 
schieden yon dem c. 8,5 erwihnten Nachkommen Zatitw’s und auch 
Jehiel mit dem y. 26 vorkommenden nicht eine Person. 2% und haben 
heimgefiihrt fremde Weiber. 27855 wohnen machen (bei sich), in v. 10. 
14. 17. 18 und Neh. 13, 23. 27 vom Heimfihren der Frauen. Die Hoff- 
nung fiir Israel bei dieser Verschuldung griindet Schec. darauf, daB sie 
sich durch einen feierlichen Bund vor Gott verpflichten, dieses Aerger- 
nis aus der Gemeinde fortzuschaffen, und dem Gesetze gem&8 handeln. 


Einen Bund schlieBen unserm Gotte d.h. sich durch eidliches Gelébnis 


Gott gegeniiber verpflichten, yg]. 2 Chr. 29,10. s"sn fortschaffen — 
der Gegensatz zu 27win, Alle Weiber sind dem Contexte gemaB alle 
fremden Weiber (v. 2) und das von ihnen Geborene ihre Kinder. Statt 
"05% MzP2 auf den Rath des Herrn d.i. Gottes wollen de Wette, Berth. 
u. A. auf Grund der Paraphrase in LXX und 3 Esr. "258 auf den Rath 
meines Herrn d.i. des “Ezra lesen. Allein diese Paraphrase bildet keine 
kritische Autoritat, so daB fiir diese Aenderung zureichender Grund 
fehlt. Die Anrede‘Ezra’s: mein Herr vonseiten Schecanja’s erscheint 
auffallend, da sonst nur Knechte zu ihren Herrn und Untertanen zum 
KGnige so reden, Schecanja aber im Folgenden das einfache Du von Esra 
gebraucht. Auch hatte “Ezra noch gar keinen Rath ("¥>) in dieser Sache 
gegeben, noch weniger mit den gottesfiirchtigen Gliedern der Gemeinde 
einen Beschlu8 dariiber gefaBt. mvd> nach voraufgegangenem M2) wir 
wollen schlieBen, ist als Cohortatiy zu fassen: und nach dem Gesetze 
mége geschehen. 3 774 mit Zittern achtend auf. — V.4. ,,Auf! denn 
dir liegt die Sache ‘ob (du bist berufen sie durchzufiihren) und wir sind 
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SAG air (werden dir darin beistehen) ; sei stark (mutig) und tueies! <==) 
-V.5. Da stand ‘Ezra auf (der noch wahrend dieser Rede auf den Knien 


lag) und lieB die Firsten der Priester, der Leviten und des ganzen Israel 
schworen, zu tun gemaB diesem Worte; und sie schwuren. 37 72595 ist 
der Vorschlag Schecanja’s, die fremden Weiber aus der Gemeinde fort- 
zuschaffen. — V. 6. Hierauf verlieB “Ezra den Ort vor dem Hause Got- 
tes und begab sich in die Zelle Johanans, des Sohnes Liaschibs, um 
dort zu fasten und zu trauern tiber diese Treulosigkeit der Weggefiihr- 
ten (Mbisn by wie 9, 4). Johanan der Sohn Eljaschibs kann nicht fiig- 
jich der Hohepriester Johanan ben Eljaschib (Neh. 12, 23) sein, so nahe 
es auch liegen mag, bei der Zelle Johanans an eine Zelle in den Neben- 
gebaiuden des Tempels zu denken, die nach einer bekanten Persénlich- 
keit benant worden. Denn der Hohepriester L/aschib war Zeitgenosse 


des Nehemia (Neh. 3, 1 ff.) und der Hohepriester Johanan nicht ein Sohn, 


sondern nach der bestimten Angabe Neh. 12, 10f. ein Enkel des £/ja- 
schib, ein Sohn Jojada‘s des Vaters des Johanan (wie Neh. 12, 11 statt 
Jonathan zu lesen ist). Nach einem Enkel des Zeitgenossen Nehemia’s 
Eljaschib konte nicht wol schon zu ‘Ezra’s Zeit eine Tempelzelle benant 
sein'. Da sowol Johanan als EVjaschib oft vorkommende Namen sind 
(vgl. v. 24.27.36) und eine der 24 Priesterklassen nach E/aschib benant 
war (1 Chr. 24,12), so halten wir mit Ewald (Gesch. IV 8. 228) den 
hier erwahnten Johanan ben Eljaschib fiir einen nicht weiter bekanten 
Mann, der im neuen Tempel eine nach ihm benante Zelle gestiftet hatte, 
etwa einen Priester von der Nachkommenschaft jenes E/aschib 1 Chr. 
24,12, da kein Grund vorliegt, mit Berth. anzunehmen, da8 ein spiate- 
rer Name dieser Zelle in unserem Berichte gebraucht sei, weil es dem 


nossen verstiindlichen Weise anzugeben. 5Y 7234 wollen Cler. u. Berth. 


nach 3 Esr. 9,1 (xal avdco9elo éxet) in BY 72" Andern: und er tiber- 
nachtete dort, ohne Brot zu essen und Wasser zu trinken. Allein da 
schon LXX xal éxooevdn éxet haben, ferner die Wiederholung dessel- 
ben Wortes gar nicht selten ist, vgl. z.B. 5P™1 in v.5 u. 6, endlich auch 
DY wiederholt bei der Frage wohin steht, z.B. 1 Sam. 2, 14 (oY Doxan), 
so fehlen zureichende Griinde fiir Textiinderung. Die Paraphrase des 
3 Esr, ist ohne kritischen Wert, nur aus dem Zusammenhange erschlos- 
sen. Nicht Brot essen u.s. w. heiBt fasten, vgl. Ex. 34, 28. Deut. 9, 9. 
V.7—17. Die Ausfiihrung des gefaBten Beschlusses. V.7f. Man 
lieB in Juda und Jerusalem den Aufruf ergehen (iP "a2 ygl. 1, 1) an 
alle Weggefiihrten, sich nach Jerusalem zu versammeln unter Androhung 
der Strafe: wer binnen drei Tagen nicht komme, dessen ganze Habe soll ge- 
bannet und er selbst aus der Gemeinde ausgeschlossen werden ,,nach dem 
Beschlusse der Fiirsten und Aeltesten‘‘, die als Vorstand der Gemeinde 


1) Unmiglich ware dies freilich nicht, da — wie wir spiiter (§. 2 der Hinleit, 
in das B, Nehemia) zeigen werden, zur Zeit der in Rede stehenden Verhandlune 
Hljaschibs Enkel Johanan schon 10 Jahr alt sein mochte, so daS scin GroBvater, 
der Hohepriester Eljaschib, wol eine Tempelzelle nach dem Namen seines Enkels 
benennen konte, Aber sehr warscheinlich ist diese Annahme nicht, 
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die Sache i in die Hand genommen hatten und die Bekantmachang erlie- 
Ben. Das Bannen aller Habe ist wol nicht Vernichtung, wie Deut. 13, 
13—17 fir die Bannung ciner in Gétzendienst gefallenen Stadt vorge- 
schrieben ist, sondern Kinziehung der Habe zum Besten des Tempels, 
nach Analogie von Lev. 27, 28. — V.9. Nach drei Tagen versammel- 
ten sich alle Manner Juda’s und Benjamins nach Jerusalem. Dies ge- 
schah am 20. Tage des neunten Monats. Ueber diese Zeitangabe s. die 
Bem. zu 9, 1. Dort saB das versammelte Volk auf dem freien Platze des 
Gotteshauses d. i. warscheinlich der freie Platz (31097 vor dem Wasser- 
thore Neh. 8, 1. 3. 16 an der Ost- oder Siidostseite vor dem Tempelvor- 
hofe, s. zu Neh. 8,1. ,,Zitternd‘‘ um der Sache willen, deren Ernst sie 
schon aus der strengen Strafe, die auf das Nichterscheinen zur Versamm- 
lung gesezt war, erkennen konten, und ,,wegen der Regengiisse‘‘. Der 
9. Monat entspricht unserem December, falt also in die kalte Regenzeit 
des Jahres (vgl. v.13), ,,in welcher der Regen in Strémen herunterzu- 
gieBen pflegt.‘‘ (Robins. Phys. Geogr. 8. 287). — V. 10. Da trat ‘Ezra 
auf, hielt den Versammelten ihr Vergehen yor: ihr habt fremde Weiber 
heimgefiihrt (32° ygl. y. 2), um die Verschuldung Israels zu mehren 
(vgl. das Bekentnis ‘Ezras 9,6—15); und forderte sic auf, dem Herrn 
Preis zu geben und sein Wolgefallen zu tun, (nimlich) sich von den V6l- 
kern des Landes und von den fremden Weibern abzusondern. Zu 7 
nwin ygl. Jos. 7, 19. Die Absonderung von den Volkern besteht im vor- 
liegenden Falle in der Entlassung der fremden Weiber. — V. 12. Die 
ganze Versammlung antwortete mit lauter Stimme, also fest entschlos- 
sen: ,,also, gemi$ deinem Worte liegt uns ob zu tun“. "33 ist nicht 
mit Vulg. zum Vorhergehenden zu ziehen: juaxta verbum tuum ad nos, 
-sic fiat, sondern zum Folgenden, wie v. 4. Neh. 13, 13. 2 Sam. 18, 11. 
Aber — so bemerken sie weiter vy. 13 — ,,das Volk ist zahlreich“ d. h, 
die -Versammlung ist sehr gro8, um iiber die einzelnen Falle gleich jezt 
yerhandeln zu kénnen, und (jezt) ist die Zeit der Regengiisse und keine 
Kraft drau8en zu stehen“ d. h. in der jetzigen Jahreszeit vermégen wir 
nicht im Freien auszuhalten, bis die Sache erledigt ist, ,,und das Ge- 
schift ist nicht fiir einen Tag oder fiir zwei, denn wir haben uns viel - 
vergangen in dieser Sache“. D. h. weil sehr Viele das Gesetz in diesem 
Punkte iibertreten haben, so lassen sich in ein oder zwei Tagen nicht 
alle Falle untersuchen und entscheiden. — V. 14. ,,Es mégen doch un- 
sere Fiirsten dastehen fiir die ganze Gemeinde, und alle in allen unsern 
Stidten, welche fremde Weiber heimgefithrt haben, sollen kommen zu 
bestimten Zeiten und mit ihnen die Aeltesten jeglicher Stadt und ihre 
Richter, bis da8 abgewendet werde von uns die Zornesglut unsers Got- 
tes, so lange diese Sache wiihrt‘‘. Da so viele Falle zu behandeln sind, 
so sollen die Fiirsten als richterliche Behdrde die Sache entscheiden 
und die Schuldigen aus den Stidten des Landes vor dieser Behdrde er- 
scheinen, damit die einzelnen Falle abgeurteilt werden. Die Wahl des 
verb. ora stehen oder sich stellen, um ein Geschaft zu vollziehen, hier 
also um Gericht zu halten, ist dunch das yorhergehende 7722? yeran- 
laBt. Die ganze Gemeinde hatte sich zu der berufenen Versammlung ge- 
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stelt und stand da, um BeschluB tiber die Sache zu fassen. Dies aber 
konte sie aus den v. 13 angegebenen Griinden nicht tun, daher sollen 
nun die Fiirsten als die Oberen der Gemeinde zur Erledigung der Sache 
dastehen. >mpn->2> ist nicht ein von "7 abhingiger, das Suffix dieses 
Wortes erliuternder Genitiv: unsere, naimlich der ganzen Gemeinde 
Fiirsten (Berth.) — eine unnatiirliche und iiberfliissige Verdeutlichung ; 
denn wenn die ganze Gemeinde erklart: unsere Fiirsten, so kénnen 
selbstverstiindlich die Fiirsten nicht eines Geschlechts oder Teiles des 
Volks, sondern nur die Fiirsten der ganzen Gemeinde gemeint sein. 
brpri-bsb ist. Object zu 17297: sie mégen stehen fiir die ganze Gemeinde 
em 09 abnlich wie > DIP Ps. 94,16), nicht anstatt, sondern zum Besten 
der Gemeinde, die Sache derselben fithrend. In unsern Stiidten d. h. mit 
HinschluB der Hauptstadt, da hier ein Gegensatz zwischen Jerusalem 
und den iibrigen Stidten nicht vorliegt. Der Artikel an 2257 steht 
statt des relat. “8X, wie éfter, z.B. v.17. 8,25. movaia onny festgesezte 
Zeiten, Pyoareninto. Termine, nur hier und Neh. 10, 35. 13, 31. 7ai ge- 
hort der chaldaisirenden Sprache an. Mit den Schuldigen gollen kommen 
die Aeltesten und Richter jeder Stadt, um die erforderlichen Aufklirun- 
gen und Zeugnisse tiber die Sache zu erstatten. 2°22 49 bis zum Ab- 
wenden der Glut des Zornes (3 92 nach spiterem Sprachgebrauche statt 
des einfachen 79, vgl. Hw. §. 315° nicht fiir das einfache >, wie Berth. 
mit falsch gedouteten Stellen beweisen will). Sinn: bis der tiber diese 
Heiraten entbrante Zorn Gottes durch Auflésung dieser Ehen und Aus- 
scheidung der fremden Weiber aus der Gemeinde abgewendet sein wird. 
— Schwierig sind die lezten Worte: 535 "232 53, welche de W.u. Berth. 
iibersetzen: wegen dieser Sache, was 5 an nimmermehr bedeuten kann. 
Wir fassen > 19 — 59 der dlteren Sprache, in der Bed. wiithrend, wie 
2 Kon. 9, 22, wonach der Sinn ist: so lange diese Sache wihret, verbin- 
den aber diese Worte nicht wie J. H. Mich. mit dem unmittelbar vor- 
hergehenden Satze: der Zorn welcher wahrend dieser Sache brent (quae 
usque i.e. constanter ardet), sondern fassen sie als nihere Bestimmung 
des Hauptgedankens des Verses: die Fiirsten sollen stehen und die Schul- 
digen richten, so lange diese Sache andauert, so da8 43% "272 59 dem 
sy) aM TY coordinirt ist. — V. 15. Gegen diesen Antrag der Ge- 
meinde traten zwar Jonathan der Sohn ‘Asahels und Jahseja der Sohn 
Thikwas auf, und zwei Leviten unterstiizten sie, aber ohne mit ihrem 
Widerspruche durchzudringen. Diese Angabe ist durch 48 nur einge- 
fihrt in der Form einer Beschrankung der Bemerkung, daB die ganze 
Versammlung (v. 12) jenen Beschlu8 faBte: ,,doch Jonathan ... traten 
auf wider dieses. Fiir >% 29 aufstehen wider, wie sonst > b4p vgl. 
1 Chr. 21, 1. 2 Chr. 20, 23. Dan. 8, 25. 11,14. . So schon &. Sal. u. 


_ Lightf., waihrend iltere Ausll. den Sinn so fassen: nur Jonathan . 


traten fiir diese Sache auf, nach dem steterunt super hoc der Vulg., 
oder wie J. H. Mich. erklart: praefectt sunt huicnegotio — entschie- 
den unrichtig. — Die vier genanten Opponenten sind nicht weiter be- 
kant. Da8 sie mit ihrem Widerspruche nicht durchdrangen, ergibt sich 
aus dem Folgenden. V, 16. Die Séhne der Weggefiihrten d. h. die aus 
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dem Exile Zuriickgekehrten taten also, d. h. die Gemeinde fuhrte den 
Beschlu8 aus. Es wurden ausgesondert a h. zur Fiihrung der Untersu- 
chung erwahlt ‘Ezra der Priester und Manner, Haupter von Vaterhau- 
sern nach ihren Vaterhiiusern, d.h. so daB jedes Vaterhaus durch sein 
Haupt vertreten war. Vor prvian ist die Cop.‘ ausgefallen, da ein Asyn- 
deton in diesem Falle unzulissig erscheint. Dagegen Berth. will nach 
3 Esr. 9, 16 557251 in ib D9a55 andern: “Ezra sonderte sich Manner aus 
— ohtie Not. Und sie alle mit Namen‘ vgl. 8, 20. s2u*1 und sie hiel- 
ten Sitzung (namlich die erste) am ersten Tage des 10. Monats, also nur 
zehn Tage nach jener Versammlung. ‘a wiend> die Sache zu untersu- 
chen. Die Form 4°75 von 875 ist eine im Hebraischen unmdogliche Bil- 
dung und kann nur aus &577 verschrieben sein, wie Hw. §. 239% Anm.; 
Olshausen Lehrb. d. hebr. Spr. 8.150 u.535 und Béttcher ausf. Lehrb. 
der hebr. Spr. I, 1 S. 162 Note einstimmig annehmen. — V.17. ,,Und 
sie kamen zu Ende mit allem hinsichtlich der Manner, welche fremde 
Weiber heimgefithrt hatten‘’. 522 (mit dem Artikel) 14Bt sich weder mit 
dem durch die Accente von ihm getrenten 5°28 so verbinden, da8’man 
mit alteren Ausll. vor 2°28 die Praposition 3 wiederholt: mit allen, nim- 
lich mit den Mannern; noch viel weniger lat sich, wie Berth. will, >>2 
in der Bed. ,,an jedem Orte‘‘ nehmen und ®°28 als Accusativ des Ob- 
jects mit 271 verbinden: ,,sie beendigten an jedem Orte die Manner“ (!), 
denn M22 ¢. acc. pers. bed. vertilgen. 322 heiBt: endigen mit, vgl. 
Gen. 44,12. FaBt man 552 nach den Accenten fir sich: ,,mit allem“, 
so kann ®°%28 nur ein die Sache verumstindender Accusativ sein: in Be- 
zug auf die Manner (0°28 ohne Artikel, weil die nahere Bestimmung 
nachfolgt). Diese Auffassung gibt einen passenden Sinn; daher erscheint 
es unndtig, die Punctation aufzugeben und =°w3x->22 zu lesen oder >D2 
mors mit Zw. §. 290° Anm. 1. fiir eine sonderbare Verbindung zu hal- 
ten. — ,,Bis zum ersten Tage des ersten Monats“ (im neuen Jahre), also 
nach 3 Monaten, da laut v.13 die Sitzungen am ersten des zehnten 
Monats ihren Anfang genommen hatten. — Der Bericht von dieser An- 
gelegenheit schlieBt 

V. 18—44 mit dem Verzeichnisse der Manner, die fremde Wei- 
ber genommen und dieselben entlieBen. Es befanden sich darunter Prie- 
ster (v. 18—22), Leviten (v. 23 u.24) und Israeliten d. h. Laien (v. 25 
—43). — V.18f. Unter den Priestern stehen oben an 4 Namen von 
Séhnen und Briidern des Hohenpriesters Jeschu‘a (Josua) des Sohnes 
Josadak, der mit Zerubabel nach Jerusalem zuriickgekehrt war. 8 
seine (Jeschua‘s) Briider. Nach 2, 36 zu urteilen gehorten dieselben zu 
den Nachkommen Jedaja’s, einer Abteilung des Vaterhauses der hohen- 
priesterlichen Familie (s. zu 2, 36), waren also entferntere Vettern des 
Hohenpriesters. Sie gaben ihre Hand d.h. verpflichteten sich durch 
Handschlag, auszutun ihre Frauen, d.h. sie zu entlassen und aus der 
Gemeinschaft des Volkes Israel ansauschetden , paws ,,und schuldig 
einen Widder wegen ihrer Verschuldung“ d. h. verurteilt einen Widder 
als Schuldopfer zu bringen. 628 ist als Fortsetzung des Infinitivsatzes 
przin>d zu fassen, Wie sonst Infinitiysitze ohne weiteres im verbo fin, 
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fortgesezt werden (vgl. Zw. §. 350), so folgt hier das Adjectivum D°2¢x, 

bei dem in Gedanken ni"7> zu suppliren ist. j88->"§ Widder von Klein- 
vieh ist als Accusativ der naheren Bestimmung dem ‘20x untergeord- 
net. Dieses Schuldopfer wurde ibnen auferlegt in Grundlage des Ge- 
setzes Ley. 5,14 ff., weil sie einen >32 gegen Jahve begangen hatten, der 
eine Satisfaction heischte, s. zu Lev. 5, 14 (8.53 der 2. Aufl.). — Im 
Folgenden werden nur die Personen aufgezihlt mit  Angabe der Ge- 
schlechter, zu welchen sie gehdrten, ohne zu wiederholen, da8 ihnen die- 
selben Verpflichtungen — Entlassung der Frauen und ein Schuldopfer 
— auferlegt wurden, da sich dies laut des Contextes von selbst verstand. 
— Unter den Séhnen /mmer befanden sich 3, unter den Sdhnen Harim 
5 und unter den Sdhnen Paschhur 6 Schuldige; in Summa 18 Priester. 
Aus der Vergleichung von 2, 36—39 ersehen wir, da sich keine der 
mit Zerubabel zuriickgekehrten Abteilungen der Priester von dieser 
Verschuldung frei erhalten hatte. Von den v.20—22 aufgefihrten 
Namen kommen einige in den Listen Neh. 8, 4 u. 10, 2—9 wieder vor, 
welche dieselben Personen bezeichnen mégen. — Y. 23. Von den Levi- 
ten sind nur 6 Namen genant, ohne Angabe des Geschlechts; sie gehér- 
ten aber zu den 2, 40 erwahnten Séhnen Jeschu as und Kadmiels. ,,Ke- 
laja der ist Kelita‘‘; lezteres ist der gewOhnliche Name des Mannes, 
unter dem er Neh.8,7 u. 10,11 wieder vorkomt. Auch den Jozabad 
treffen wir Neh. 8,7 wieder. — V.24f. Von den Singern einer und yon 
den Thorwirtern drei; vgl.2,41 u.42. In Summa 10 Leviten. — V. 26. 
Von Israel, im Unterschiede von den Priestern und Leviten d. i. von den 
Laien. Von diesen sind v.25—43 im Ganzen 86 Namen aufgezihlt, 
welche zehn Geschlechtern angehérten, die mit Zerubabel zuriickgekehrt 
waren; s. Nr. 1. 5.6.9.8. 4.30.17 u.27 der S.415f. gegebenen Ueber- 
sicht dieser Geschlechter. In y. 29 ist M272 nach dem Chet. i077 zu 
lesen. — Auffallend ist in unserer Liste die zweimalige Nennung von 
Séhnen Banis (v. 28 u. 34), und offenbar das eine Mal Bani ein Fehler, 
aus einem andern Namen verschrieben. erth. vermutet, daB das eine 
Mal etwa Aigvai dafiir im Texte stand. Der Fehler liegt ohne Zweifel 
in dem zweiten Bani (v. 34) und besteht nicht blos in der Verschrei- 
bung dieses einen Namens. Denn wihrend yon jedem andern Geschlechte 
nur 4, 6, 7 oder 8 Personen aufgezihlt sind, folgen in y. 34 nach "3 
"22 nicht weniger als 27 Namen oder Personen (vy. 34—42), die doch 
schwerlich alle einem Geschlechte angehérten, es sei denn daS in diesem 
Geschlechte die meisten Manner auslindische Weiber gefreit hatten. 
Ferner vermissen wir in unserer Liste Namen von Bewohnern der Stidte 
Juda’s und Benjamins (c, 2, 21—28 u. 33—35), wihrend doch in v. 7 ff. 
u. v.14 angenommen ist, daB nicht blos die Bewohner Jerusalems, son- 
dern auch Manner aus andern Stidten verbotene Ehen eingegangen wa- 
ren und nach Jerusalem kommen solten, um ihre Sache da entscheiden 
zu lassen. Auch li8t sich iberhaupt kaum denken, daB blos in Jerusa- 
lem solche Ehen geschlossen worden waren. Diese Griinde machen es 
warscheinlich, daB die in v. 34—42 aufgezihlten 27 Manner ans yer- 
schiedenen Ortschaften Juda’s waren und nicht blos einem Geschlechte 
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- angehorten. Nur Ja8t sich, da schon LXX und 3 Esr. in v. 27 u. 34 den 
Namen Bani gelesen haben, diese Vermutung nicht weiter begriinden, 
auch keine auf Warscheinlichkeit Anspruch habende Conjectur tiber die 
richtige Lesart aufstellen. In den einzelnen Namen weichen zwar die 


griechischen Texte der LXX u. des 3. Esr. vielfach vom hebr. Texte ab, | 


aber die Abweichungen sind fast alle der Art, da8 sie fiir die Kritik 
keine Ausbeute liefern. Eine ziemliche Anzahl yon den Namen komt in 
den Namenverzeichnissen des B. Nehemia wieder vor, jedoch so, da8 
sich die Selbigkeit der Personen nirgends mit Sicherheit erkennen 1aBt. 
— V.44 enthilt die den Bericht iiber diese Angelegenheit abschlieBende 
Unterschrift. Das Chet. "x2 scheint Schreibfebler fir *x%2 (Keri) zu 


sein, welches der Sinn fordert. 135 D>2 6) und es gab darunter Weiber,. 


welche Séhne gebracht batten. 5h ist troz des Masculinsuffixes auf 
Weiber zu beziehen wie y.3. Auch 2" ]48t sich nur auf 63 bezichen 
und nicht J. H. Mich. erkliren: unde etiam filios susceperant s. pro- 
creaverant. Das Verbum hat sich im Genus nach der Form des Wortes 
nsw gerichtet; eine Incorrectheit, die auf Rechnung der zunehmenden 
Neigung der Sprache, statt des Féminins das Masculinum zu gebrau- 
chen oder die formelle Unterscheidung des Genus aufzugeben, zu setzen 
ist. Fiir Textinderung, wie Berth. in Vorschlag bringt, fehlen zurei- 
chende Griinde, da schon LXX unsern Text vor sich hatten, das xal 
anélvoay abtac ody téxvotc 3 Esr. 9,36 aber blos aus dem Zusam- 
menhange errathen ist. Die Bemerkung selbst, da unter den entlasse- 
nen Frauen auch solche waren, welche schon Kinder in die Welt gesezt 
hatten, ist nicht tberfliissig, sondern hinzugefiigt, um zu zeigen, wie 
durchgreifend in dieser Sache verfahren wurde. Die Scheidung von 
Frauen, welche schon Kinder haben, falt 0b communiwmn liberorum 
caritatem viel schwerer als die Trennung kinderloser Ehen. 

So streng iibrigens damals diese Scheidung durchgefithrt wurde, so 
wurde doch dadurch das Uebel nicht fiir immer oder auch nur fiir die 
Dauer beseitigt. Nach Nehemia’s Ankunft in Jerusalem, als der Mauer- 
bau beendigt war, verpflichtete sich die Gemeinde bei der Feier eines 
Bu8- und Bettags von neuem durch Eidschwur, solche gesetzwidrige 
Fhen nicht mehr schlieBen zu wollen (Neh. 10, 31). Trozdem fand Ne- 
hemia bei seiner zweiten Riikkehr nach Jerusalem, etwa 25—30 Jahre 
nach der von Esra durchgefiihrten Scheidung dieser Ehen, wiederum 
Juden, welche asdodische, ‘ammonitische und moabitische Weiber ge- 
heiratet hatten, und Kinder aus diesen Ehen, welche asdodisch rede- 
ten und jiidisch zu reden nicht verstanden, und selbst einen von den 
Séhnen des Hohenpriesters Jojada mit dem Horoniter Sanballat ver- 
schwigert (Neh. 13, 23 ff.). Diese fiir eine oberflachliche Betrachtung 
sehr auffallende Erscheinung wird uns begreiflich, wenn wir uns tiefer 
in die Verhiltnisse jener Zeit hineindenken. — Die israelitische Ge- 
meinde in Jerusalem und Juda bestand ihrem Kerne nach aus den mit 
Zerubabel und mit ‘Ezra aus Babel zuriickgekehrten Exulanten und an 
diesen Kern schlossen sich nach der Wiederherstellung des Tempels und 
des gesetzlichen Jahvecultus allmilig die im Lande zuriickgebliebenen 
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Ne ate ioeicachet und eae Abkunft an. Die aus. panel ree 
gekehrten wie die im Lande Zuriickgebliebenen aber hatten 70, zum 


- Teil gegen 150 Jahre lang (von der Wegfiihrung des Volks mit Jojachin ; 


im J. 599 bis zur Riikkehr‘Ezra’s im J. 457) unter Heiden und in heid- 


nischer Umgebung gelebt und dadurch sich an den Umgang mit den Hei- | 


den im biirgerlichen und geselligen Verkehre so gewohnt, da8 ihnen das 
BewuBtsein von der Schranke, welche das mosaische Gesetz zwischen 
Israel dem Volke Jahve’s und den Heiden gezogen, je langer je mehr 
geschwunden war, zumal wenn die Heiden, die eheliche Verbindungen 
mit Juden eingingen, keinen groben Gétzendienst trieben d. h. nicht 
heidnischen Gottheiten Opfer brachten. —- Unter diesen Umstinden muBte 
es schwer fallen diese gesetzwidrigen Verbindungen véllig zu beseitigen, 
wahrend doch ohne griindliche Reform dieses Verhiltnisses eine gedeih- 
liche Entwickelung der neuen Gemeinde Israels im Lande der Waiter 


- nicht zu erzielen war. 


Mit der Durchfithrung der Trennung der vorhandenen gesetzwidri- 
gen Ehen schlieBt ‘Ezra seine Denkschrift tiber seine Tatigkeit in Jeru- 


salem. Was er weiter fiir die Erneuerung des religiésen und sittlichen 


Lebens der neugegriindeten Gemeinde nach der Vorschrift des Gesetzes 
Gottes wirkte, war mehr innerlich geistiger Art und so beschaffen, dab 


_ sich davon nicht geschichtlich hervortretende Erfolge berichten lieBen, 


oder fiel in die Zeit seines gemeinsamen Wirkens mit Nehemia, woriiber 
dieser in seiner Denkschrift (Neh. 8—10) Bericht erstattet hat. 
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EINLEITUNG 


Inhalt, Gliederung und Zweck des Buches Nehemia. 


Der Ueberschrift zufolge enthalt das Buch 4%" "733 und WVehemia 
erzahlt in demselben fast durchweg in der ersten Person seine Reise 
nach Jerusalem und was er dort gewirkt hat. 47"? "35 als Ueberschrift © 
eines Schriftwerkes bedeutet nicht Erzihlungen, sondern Taten und Er- 
lebnisse, hier also Geschichte Nehemia’s. Bei der zweifachen Bed. von 
n“35 verba und res kénte, von dem Inhalte des Buches abgesehen, diese 
Ueberschrift zwar sowol Worte oder Reden als Taten oder Unternehmun- 
gen Neh.s bezeichnen. Aber die Bed. Worte, Reden hat "7235 nur in den 
Ueberschriften prophetischer Biicher oder Schriftstiicke d. h. der Schrif- 
ten von Mannern, deren Beruf die Verkiindigung des Wortes war, vgl. 
z. B. Jer. 1,1. Hos. 1,1 u.a.; dagegen in Schriften geschichtlichen In- 
halts sind “35 der Manner, “deren Leben und Taten beschrieben wer- 
den, Taten und Erlebnisse; so 73 "725 1 Chr. 29, 29, nisdv “425 ge- 
sch rieben miaby) "35 72D by 1 Kon. ibe 41 vgl. 2 Chr. 9, 29 die Geschichte 
Davids, Salomo’ S, pya35 nea 1 Kon. 14, 19 die Taten ‘Terobeams, welche 
K6nigen in den =e at auf aia geschichtlichen Werke liber ihre 
Regierung. In diesem Sinne ist-auch die Ueberschrift unsers Buches zu 
nehmen, daher yon Luther und de Wette richtig durch: die Geschichte 
Nehemia’s iibersezt worden. Die Ueberschrift bezeugt also zunichst nur, 
daB die folgende Schrift von Dingen d. h. Taten und Erlebnissen Nehe- 
mia’s handelt, ohne tiber den Verfasser der Schrift etwas auszusagen. 
Da& Nehemia selber seine Taten in dem Buche beschrieben hat, ergibt 
sich erst aus der Erzihlung derselben in der ersten Person. 

Der Jnhalt des Buches ist folgender: Nehemia, Sohn des Hacalja, 
eines nicht weiter bekanten Juden, Mundschenk des persischen Kénigs 
Artaxerxes Long., wird durch Nachrichten, die er von seinem Bruder 
Hanani und einigen andern Mannern aus Juda tiber die traurige Lage 
der aus Babel Heimgekehrten, namentlich iiber den Zustand der zerstér- 
ten Mauer und Thore Jerusalems erhilt, in tiefe Trauer versezt, daB er 
in briinstigem Gebete die géttliche Barmherzigkeit um Wiederherstel- 
lung seines Volkes anfleht (c.I) und nach einiger Zeit bei giinstiger Ge- 
legenheit den Konig bittet, daB er ihn nach Juda sende, damit er die 
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Stadt der Graber seiner Vater baue, und ihm Briefe an die Landpfleger 
jenseit des Euphrat gebe, daB dieselben ihm Holz fir den Bau aus dem — 
k6niglichen Forste verabfolgen. Als ihm diese Bitte vom Kénige gna- 
dig gewahrt wurde, reiste er von Kriegsobersten und Reitern begleitet, 
nach Jerusalem, ritt bald nach seiner Ankunft in der Nacht mit wenigen 
Begleitern um die Stadt, um die Beschaffenheit der Mauer zu besichtig- 
ten, teilte dann den Vorstehern des Volks seinen Entschlu8, die Mauer 
zu bauen und wiederherzustellen, mit und forderte sie auf an dieses Werk 
mit Hand anzulegen (c. II). Hierauf folgt in c. III, 1—32 das Verzeich- 
nis der Manner und Familien, welche die einzelnen Teile der Mauer mit 
ihren Thoren bauten, und c. III, 33—VI,19 die Erzihlung von den 
Schwierigkeiten, welche Nehemia bei diesem Baue zu tiberwinden hatte: 
a. die Versuche der Feinde der Juden, den Bau zu stéren und mit Ge- 
walt zu hindern, wodurch die Bauenden genétigt wurden, mit Waffen in 
der Hand zu arbeiten (III, 33—IV, 17), }. die Bedriickung der armen 
Glieder der Gemeinde durch reiche Wucherer, welcher Nehemia durch 
ernste Vorhaltung ihres Unrechts und durch seine groBe Uneigenniitzig- 
keit Einhalt tut (c. V), und c. die Nachstellungen der Feinde gegen sein 
Leben, die er durch glaubensmutiges Auftreten wider sie vereitelt. So 
wurde troz aller dieser Schwierigkeiten der Bau der Mauer glicklich 
vollendet (c. VI). — Nach Beendigung dieses Werkes richtete Nehemia 
seine Tatigkeit auf die Sicherung der Stadt gegen feindliche Ueberfille 
durch Anstellung yon Wachen bei den Thoren (VII, 1—3), auf die Ver- 
mehrung der Kinwohner Jerusalems, zu welchem Behufe er die Edlen 
und das Volk versammelte, um eine genealogische Verzeichnung des 
Volkes vorzunehmen (VII, 4—5). Bei der Beschaftigung mit dieser An- 
gelegenheit fand er ein Verzeichnis der mit Zerubabel und Josua aus 
Babel zuriickgekehrten Geschlechter Juda’s, welches er mitteilt (VII, 6 
—73). Als dann der siebente Monat des Jahres herannahte, versammelte 
sich das Volk in Jerusalem, um sich yon “Ezra das Gesetz vorlesen zu 
lassen, den Neumondstag und das Fest dieses Monats zu feiern und nach 
der Laubhiittenfeier noch einen Bu8- und Bettag zu halten, an welchem 
Leviten im Namen der Gemeinde ein Siindenbekentnis vor Gott ableg- 
ten, um den Bund mit dem Herrn zu erneuern durch eidliche Verpflich- 
tung zur Haltung des Gesetzes, woriiber ein schriftlicher Vertrag aufge- 
nommen wurde, welchen Nehemia als Landpfleger und die Fiirsten der 
Priester, der Leviten und der Vaterhiuser des Volks untersiegelten, wor- 
auf noch die Abgaben fiir den Unterhalt des Cultus und seine Diener 
geregelt wurden (VIII—-X). Sodann wurde der Beschlu8 tiber die Ver- 
mehrung der Kinwohnerschaft Jerusalems ausgefiihrt, indem durch das 
Los yon je zehn Bewohnern der Landschaft einer bestimt wurde, nach 
Jerusalem zu ziehen und dort zu wohnen (XI, 1—2). Hieran sind dann 
Verzeichnisse angereiht 1. der Vaterhiuser und Geschlechter, die in Je- 
rusalem und den Stidten Juda’s und Benjamins wohnten (XI, 3—36), 
2. der Priester- und Levitenfamilien, welche mit Zerubabel und Josua 
aus Babel zuriickgekehrt waren, und der Familienhaupter der Priester 
und Leviten in den Tagen des Hohenpriesters Jojakim und Nehemia’s 


Pd Sat ee te Wee ters suai" 


Gliederung und Zweck des B. Nehemia, 491 


und ‘Ezra’s (XII, 1—26), worauf erst die feierliche Einweihung der 
Stadtmauer erzihlt wird (XII, 27—48). Endlich folgt nach einigen all- 
gemeinen Bemerkungen ber Cultuseinrichtungen und eine Vorlesung 
aus dem Gesetze (XII, 44—XIII, 3) noch ein kurzer Bericht tiber Nehe- 
mia’s Wirken in Jerusalem wihrend seines zweiten Aufenthalts daselbst, 
nachdem er im 32sten Jahre des Artaxerxes cine Reise an den kénigli- 
chen Hof gemacht hatte und von dort wieder zuriickgekehrt war, um 
den Gesetzwidrigkeiten, als Ehen mit heidnischen Weibern, Nicht- 
entrichtung von Zehnten und Gebiihren an die Leviten und Entheili- 
gung des Sabbats durch Feldarbeit und Markthandel, die wahrend 
seiner Abwesenheit in der Gemeinde eingerissen waren, zu steuern 
(XUI, 4—81). 

Hienach l&éBt sich der Inhalt des Buches in drei Abschnitte teilen. 
Der erste c. I—VI handelt von dem durch Nehemia bewirkten Bau der 
Mauer und Thore Jerusalems, wozu der Bericht iiber die Veranlassung 
zur Reise Nehemia’s nach Jerusalem und iiber die Reise dorthin (I, 1— 
II, 10) die Einleitung bildet. Der zweite Abschnitt c. VI—XII, 43 gibt 
eine Beschreibung der weiteren Thitigkeit Nehemia’s zur Hebung und 
Begriindung der Wolfart der Gemeinde in Jerusalem und Juda, darin 
bestehend, daB er erstlich Jerusalem gegen feindliche Ueberfalle sicher 
stelte, sodann die Bevélkerung der Stadt zu vermehren suchte, endlich 
das hiusliche und biirgerliche Leben des Volks nach der Vorschrift des 
Gesetzes zu gestalten trachtete, um die nétige sittliche und religidse Un- 
terlage fiir die gedeihliche Entwickelung des Bundesvolkes zu schaffen. 
Der dritte Abschnitt c. XII, 44—XIII, 51 zeigt, wie Nehemia diese Tatig- 
keit waihrend seiner zweiten Anwesenheit in Jerusalem fortsezte, um der 
begonnenen Reform dauernden Bestand zu sichern. 

Die ganze, in seinem Buche erzahlte, Tatigkeit Nehemia’s hat ihr 
Absehen auf die feste Begriindung des biirgerlichen Gemeinwesens der 
aus dem Exile in das Land der Vater zuriickgekehrten Israeliten. Was 
er hiefiir teils unmittelbar persdnlich, teils mit Hilfe seines Zeitgenossen, 
des Priesters und Schriftgelehrten “Ezra gewirkt und erstrebt hat, in 
der Kiirze zu beschreiben ist der Zweck seiner Denkschrift. Wie Nehe- 
mia’s Wirken fiir die biirgerliche Welfahrt seines Volkes als einer Ge- 
meinde des Herrn nur eine Fortsetzung dessen war, was der Fiirst Zeru- 
babel, der Hohepriester Josua und der Schriftgelehrte “Ezra fir die 
Griindung der Gemeinde der aus Babel zuriickgekehrten Exulanten ge- 
wirkt hatten, so bildet auch seine Schrift eine Fortsetzung und Ergin- 
gung zu dem Buche Esra, und kann in dieser Hinsicht als der zweite 
Teil jenes Buches betrachtet werden, mit dem sie nicht nur in der An- 
lage, besonders in der Aufnahme von historischen und statistischen Ver- 
zeichnissen und genealogischen Listen manche Aehnlichkeit hat, sondern 
auch den gleichen heilsgeschichtlichen Zweck verfolgt, namlich zu leh- 
ren, wie die Wiederherstellung des aus dem Exile zuriickgeftihrten Vol- 
kes Israel zu einer Gemeinde des Herrn im Lande der VerheiBung durch 
Nehemia zum Abschlusse gekommen ist. 
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§.2. Einheit und Abfassungszeit des B. Nehemia. 


Da Nehemia den gréferen Teil seines Wirkens fir das Wol seines 
Volkes in der ersten Person erzahlt und diese Erzihlungsform sich nicht 
blos durch die ersten 6 Capp. (von 1, 1—7, 5) gleichmaBig hindarch- 
zieht, sondern auch in c. 12, 27—43 und von c. 13, 6 bis zu Ende wie- 
der heryortritt, und die ihm eigentiimliche Formel: Gedenke, mein Gott 
u. s. w. in 5, 19. 6,14. 13, 14. 22. 29. 31 sich wiederholt, so wird nicht 
nur die Abfassung des gréBeren Teils des Buches von Nehemia, sondern 
auch der einheitliche Charakter des ersten Abschnittes (c. 1—-6) allge- 
mein anerkant. Ueber die Abfassung und Composition des mittleren Ab- 
schnittes c. 7, 73°—12, 26 hingegen lautet das Urteil der neueren Kri- 
tik fast einstimmig, da8 derselbe nicht von Nehemia verfa$t, sondern 
von dem 100 Jahre nach Nehemia lebenden Redactor der BB. der Chro- 
nik, Esra und Nehemia, dem sogen. Chroniker, aus verschiedenen 4lte- 


ren Urkunden und Aufzeichnungen componirt und in die ,,Denkschrift 


des Nehemia“ eingeschaltet worden sei. Diese Ansicht griindet man 
hauptsachlich darauf, da8 in c. 8—10 die Schreibart verschieden sei, 
Nehemia’s Persdénlichkeit nicht hervortrete, sondern “Ezra in dem Vor- 
dergrunde stehe, Nehemia nur nebenbei erwahnt werde (8, 9 u. 10, 2), 
wozu noch die mangelnde Riicksichtnahme yon c. 8,14 auf Esr. 3, 4 
bez. des Laubhiittenfestes, sowie die wortliche Uebereinstimmung von 
Esr. 8, 1 mit Neh. 8,1 hinzukomme (erth. Comm. S. 11 u. de Wette- 
Schrader Hinl. in d. A. T. §. 236). Von diesen Griinden ist der erste 
(die Verschiedenheit der Schreibart) eine aus oberflaichlicher Betrach- 
tung abstrahirte Behauptung, fiir die man nichts weiter beigebracht hat, 
als daB statt des sonst dem Nehemia geliufigen Gottesnamens Hiohim, 
insbesondere Gott des Himmels, hier die Namen Jehova, Adonai und 
Elohim promiscue gebraucht seien, wihrend in Wirklichkeit auch in 
diesen Capp. der Name L/ohim vorwaltet und daneben nur einige Male 
Jahve und insbesondere in dem Gebete c. 9 noch andere Gottesbezeich- 
nungen vorkommen, wie sie auch Nehemia selber in dem Gebete c. 1 
gebraucht, der feierlichen Rede des Gebetes entsprechend!. Die ande- 
ren drei Griinde sind zwar sachlich richtig, aber ohne alle Beweiskraft. 
In c. 8—10 tritt zwar Nehemia’s Persénlichkeit zuriick hinter “Ezra, 
weil die hier erzihlten Facta, die Vorlesung des Gesetzes und die Lei- 
tung der gottesdienstlichen Festfeiern nicht zum Amte des Tirschata, 
des kéniglichen Landpflegers Nehemia gehérten, sondern Sache des 
Schriftgelehrten “Ezra und der Priester und Leviten waren. Aber auch 
hiebei steht Nehemia als kéniglicher Tirschata an der Spitze des yer- 
sammelten Volkes, spricht in Gemeinschaft mit ‘Ezra und den Priestern 
dem Volke Mut zu (8,9) und untersiegelt die iiber den geschlossenen 


~- Bund aufgenommene Urkunde in erster Reihe als praecipuum membrum 


1) Vel. die genaue Darlegung des Sachverhaltes in m. Lehrb. §. 149. Anm, 4, 
welche die Gegner ignorirt haben, weil sich dagegen nichts Begriindetes yor- 
bringen lieB, 


ree — 


Einheit und Abfassungszeit des B. Nehemia, 


ecclesiae (10, 2). Ferner wird zwar in der Beschreibung der Laub- 
hiittenfeier 8,14 ff. auf die frithere Feier unter Zerubabel und Josua 
Esr. 3, 4 nicht ausdriickliche Ricksicht: genommen, aber solche Riick- 
sichtnahmen sind iiberhaupt den biblischen Schriftstellern fremd, wie 
z. B, die Vergleichung von 2 Chr. 35, 1.18 mit 2 Chr. 30, 1. 13—26 
zeigt, wo es noch keinem Kritiker eingefallen ist, daraus, daf in der 
Beschreibung der Paschafeier unter Josija 2 Chr. 35 keine Riicksicht 
auf die frithere Paschafeier unter Hizkija 2 Chr. 30 genommen ist, ein 
Argument gegen die einheitliche Abfassung der Chronik zu formiren. 
Endlich die wértliche Uebereinstimmung von c. 8,1 (eig. 7,73° u. 8, 1) 
und Esr. 3,1 reducirt sich auf die Angabe, daB, als der 7. Monat her- 
ankam, ganz Israel aus seinen Stidten sich wie ein Mann nach Jerusa- 
lem versammelte; alles weitere ist total verschieden; die Versammlung 
Neh. c.8 verfolgt ganz andere Zwecke und nimt ganz andere Dinge vor, 
als die in Esr. 3. Die Eigentiimlichkeiten der Nehemianischen Schreib- 
art und Erzahlungsweise konten aber in dem c. 8—10 Berichteten eben 
so wenig hervortreten, als in der Beschreibung des Mauerbaues c. 8, 
1—32 oder in dem Verzeichnisse der mit Zerubabel und Josua aus dem 
‘Exile zuriickgekehrten Familien c.7, deren Zugehérigkeit zur Denk- 
schrift Nehemia’s noch niemand ernstlich in Abrede gestelt hat. Das Nim- 
liche gilt von dem Verzeichnisse der Bewohner Jerusalems und der Land- 
schaft c. 11, 3—36, von dem selbst Berth. und Schrader zugestehen, daB 
es aus der Denkschrift des Nehemia stamme oder von Nehemia verfabt 
sei. Wenn aber Nehemia diese Verzeichnisse selbst verfaBt oder seiner 
Denkschrift einverleibt hat, warum soll denn erst der ,,spite Chroniker‘, 
und nicht schon Nehemia die Priester- und Levitenlisten c. 12, 1—26 
in seine Schrift aufgenommen haben, da der unmittelbar darauf folgende 
Bericht titber die Kinweihung der Stadtmauer 12, 27—43 von ihm ver- 
faBt ist? 

Als Grund fiir den behaupteten nachnehemianischen Ursprung jener 
Priester- und Leyitenlisten wird angegeben, da8 diese Listen bis auf 


Jaddua, den mit Alexander dem Gr. gleichzeitigen Hohenpriester, her-_ 


abgehen. Wire diese Behauptung so sicher, wie sie aufgestelt wird, 
dann kénten diese Listen wol nur eine spitere Einschaltung in die Denk- 
schrift Nehemia’s sein, da Nehemia, welcher doch mindestens 30 Jahr 
alt war, als er im 20. Jahre des Artaxerxes d.i. in J. 445 vy. Chr. zum 
ersten Male nach Jerusalem kam, schwerlich den Sturz des persischen 
Reiches durch Alexander den Gr. im J. 330 noch erlebte und ein Alter 
yon 145 Jahren (von 475—830) erreichte, und, selbst wenn er so alt 
geworden wire, doch nicht in den lezten Jahren seines Lebens erst sein 
Buch geschrieben haben wiirde. Sehen wir uns aber die fraglichen 
Priester- und Leviten-Listen genauer an, so enthalten die Vv. 1—9 des 
12. Cap. ein Verzeichnis der mit Zerubabel und Josua aus dem Exile 
guriickgekehrten Haupter der Priester und Leviten, welches mithin aus 
der Zeit vor Nehemia stamt, die Vv. 12—21 ein Verzeichnis der Hiup- 
ter der priesterlichen Vaterhiuser aus den Tagen des Hohenpriesters 
Jojakim des Sohnes Josua’s, und die Vy. 24 u. 25 ein Verzeichnis der 
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Haupter Levi’s (der Leviten) mit der SchluBbemerkung v. 26: ,, diese 
waren in den Tagen Jojakims, des Sohnes Josua’s und in den Tagen 
Nehemia’s und “Ezra’s. Der Hohepriester Jojakim, Sohn Josua’s des 
Zeitgenossen Zerubabels, war der Vorginger und Vater des Nehemia 
eleichzeitigen Hohenpriesters Eljaschib. Mithin stammen auch ‘diese 
beiden Verzeichnisse aus der Zeit yor Nehemia’s Ankunft in Jerusalem 
und die Nennung Nehemia’s und ‘Ezra’s neben Jojakim besagt nichts 
weiter, als daB die im lezteren verzeichneten Haupter der Leviten auch 
unter Nehemia noch lebten. Diese drei Verzeichnisse enthalten also 
durchaus nichts was auf die Zeit nach Nehemia fiihrte. Aber zwischen 
dem ersten und zweiten steht v. 10 u. 11 die genealogische Notiz: Jo- 
sua zeugte Jojakim, Jojakim zeugte Eljaschib, Eljaschib zeugte Jojada, 
Jojada zeugte Jonathan (soll heiSen Johanan) und dieser zeugte Jaddua; 
und zwischen dem zweiten und dritten hei&t es v.22: Die Leviten be- 
treffend, in den Tagen Eljaschibs, Jojada’s, Johanans und Jaddua’s sind 
die Haupter der Vaterhauser aufgezeichnet, und die Priester unter der 
Regieruug Darius des Persers, und v. 23: Die Sdéhne Levi’s betreffend, 
die Hiupter der Vaterhéuser sind aufgezeichnet in dem Buche der Zeit- 
geschichte und zwar bis zu den Tagen Johanans. — Aus diesen Versen (10. 
11u. 22. 23) wird gefolgert, daB die Listen bis auf die Zeit des Hohen- 
priestertums des mit Alexander dem Gr. gleichzeitigen Jaddua herab- 
gehen. — Dagegen folgendes: Fassen wir den Umstand ins Auge, da8 
Eljaschib zur Zeit Nehemia’s Hoherpriester war (3, 1. 13, 4. 7), so 1aBt 
sich nicht unbedingt in Abrede stellen, da® Jaddua noch zu Alexanders 
des Gr. Zeit gelebt haben kann, da vom 32. Jahre des Artaxerxes Long. 
d.i. dem Jahre 433 bis zum Sturze des persischen Reiches im J. 330 
nur 103 Jahre verflossen sind; ein Zeitraum, fiir den drei Hohepriester 
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ae hinreichen, wenn jeder nur 35 Jahre sein Amt bekleidete. Sehr fraglich 
3 ist dagegen, ob in v. 11 u. 12 Jaddua als amtirender Hoherpriester oder 
: nur als Sohn des Johanan und Enkel des Hohenpriesters Jojada er- 
; wihnt ist. Aus v. 11 1a8t sich die erste Annahme nicht erharten, denn 
es da ist blos die Geschlechtsfolge der hohepriesterlichen Linie angegeben. 
a Eben so wenig la8t sich aus v. 22 erweisen, daB die Worte: in den Ta- 
an gen Eljaschibs, Jojada’s, Johanans und Jaddua’s sind die Leviten verzeich- 


net worden, von vier verschiedenen, unter vier auf einander folgenden 
Hohenpriestern aufgenommenen Verzeichnissen zu verstehen seien. Der 
zunichst liegende Sinn der Worte ist vielmehr der, daB eine Aufzeich- 
nung stattfand in den Tagen der vier genanten Manner des hohepriester- 
lichen Hauses. Falls Eljaschib, Jojada, Johanan und Jaddua gleichzeitig 
am Leben waren, so miissen wir diese nichstliegende Auffassung fiir die 
richtige halten, weil bei den andern Verzeichnissen unsers Cap. immer 
nur die Tage eines Hohenpriesters genant sind und am Schlusse des 
Verzeichnisses y. 26 ausdriicklich bemerkt ist, daB die (vorher verzeich- 
neten) Leviten in den Tagen Jojakims, Nehemia’ s und “Ezra’s Haupter 
waren. Die Gleichzeitigkeit von Eljaschib, Jojada, Johanan und Jaddua 
14Bt sich aber unschwer beweisen. Eljaschib, welchen Nehemia bei sei- 
ner Ankunft in Jerusalem als Hohenpriester antraf (3, 1), kann schon 
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damals d. i. im J. 445 kein junger Mann mehr gewesen sein, da er der 
Enkel des mit Zerubabel im J. 536 aus Babel zuriickgekehrten Josua 
war. Hienach mu8 er damals schon gegen 75 Jahre alt gewesen sein. 
Aus ¢. 13,4 u. 7 ergibt sich aber, daB er zwar bei der Rickreise Nehe- 
mia’s zum Kénige Artaxerxes, im J. 433, noch im Amte, jedoch bei 
Nehemia’s Wiederkunft nach Jerusalem nicht mehr am Leben war, also 
bald nach 433 gestorben ist in dem Alter yon etwa 90 Jahren. Starb 
er aber in solchem Alter, so konte bei seinem Tode sein Sohn Jojada 
schon 63, sein Enkel Johanan schon 36 und sein Urenkel Jaddua schon 
9 J. alt sein, falls jeder im 27. Lebensjahre des Vaters geboren war!. 

Die eben dargelegte Auffassung der fraglichen Verse 11. 12 u. 22 
erhalt eine Bestitigung sowol durch y. 22” und v. 23 als auch durch 
c. 13, 28. Laut v.22 waren die Hiupter der priesterlichen Vaterhiuser 
verzeichnet unter der Regierung Darius des Persers. DaB dieser Da- 
rius der Nachfolger des Artaxerxes Long. ist, Darius Nothus, der von 
424—404 regierte, unterliegt keinem Zweifel. Die Meinung, daB Da- 
rius Codomannus gemeint sei, hiingt mit der irrigen Annahme zusammen, 
da8 in y. 11 Jaddua als bereits im Amte stehender Hoherpriester er- 
wihnt sei. Laut v. 23 waren die Hiupter der Vaterhiuser der Leviten 
in dem Buche der Zeitgeschichte verzeichnet und zwar bis zu den Tagen 
Johanans des Sohnes Eljaschibs. Die Tage Johanans d. h. die Zeit sei- 
nes Hohepriestertums sind hier als der lezte Termin genant, von wel- 
chem dem Verf. unsers Buches genealogische Verzeichnisse der Leviten 
vorlagen. Hiemit stimt auch sehr gut die Notiz c. 13, 28, da8B wiahrend 
Nehemia’s Abwesenheit von Jerusalem einer von den Séhnen des Hohen- 
priesters Jojada sich mit dem Horoniter Sanballat verschwagert d. h. 
eine von dessen Téchtern geheiratet hatte, den Nehemia davon jagte. 
Hatte Jojada zu Lebzeiten Nehemia’s schon einen verheirateten Sohn, 
so konte auch der erstgeborene Sohn Jojada’s, der prisumtive Nachfol- 
ger im Hohenpriestertume, Johanan, damals schon so lange verheiratet 
sein, da8 ihm bereits sein Sohn Jaddua geboren war. 

Zur Vervollistindigung unsers Nachweises, da8 der Inhalt von ec. 12, 
1—26 nicht iiber die Zeit Nehemia’s hinabgehe, bleibt noch die Frage 
zu erértern iibrig, wie lange Nehemia in Juda gewirkt und wann er die 
Schrift iiber sein dortiges Wirken verfaBt haben mag. Beide Fragen 
lassen sich zwar nicht aufs Jahr genau, aber doch so weit als fir unsern 
Zweck erforderlich, sicher beantworten. Ueber die Dauer seines Wir- 
kens in Jerusalem hat er in seinem Buche nur bemerkt, da8 er yom 
20sten bis zum 32. Jahre des Artaxerxes Landpfleger war und daf 
er im 32. Jahre des Art. sich wieder zum Kénige begeben habe und 
* dann 0725 7P> wieder nach Jerusalem gekommen sei (5, 14 u. 13, 6). 


1) Wenn Jaddua beim Tode seines UrgroBvaters Eljaschib (zwischen 433 und 
430 v. Chr.) gegen 10 Jahr alt war, so konte er auch noch das Erscheinen Alexan- 
ders des Gr, vor Jerusalem im J. 330 v. Chr, erleben, wovon Josephus Antt. XJ,S, 4 
erzahlt, indem er dann ein Alter von 110 Jahren erreicht haben wiirde, was nicht un- 
glaublich erscheint, wenn man bedenkt, daB der Hohepriester Jojada unter dem Ko- 
nige Joas 130 Jahre alt gestorben ist (2 Chr, 24, 15). 
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_ Einheit und Abfassungszeit des B. Nehemia. _ 
Die Zeitbestimmung 5°" yP> ist sehr unbestimt, aber die Deutung: ,,am 
Ende des Jahres‘ unerweislich und unrichtig. Aus den Unordnungen 
und Gesetzesiibertretungen, die wihrend seiner Abwesenheit von Jeru- 
salem in der Gemeinde vorkamen, ergibt sich ganz sicher, daB Nehemia 
linger als ein Jahr beim Konige blieb und erst nach einigen Jahren wie- 
der nach Jerusalem zuriikkehrte. Sehen wir ab von der Nichtentrich- 
tung der Gebiihren an die Leviten (13, 10 ff.) und von der Entweihung 
des Sabbats (13, 15 ff.) — Gesetzwidrigkeiten, die bald nach Nehemia’s 
Abreise zum Kénige vorkommen mochten — so hatte in jener Zwischen- ~ 
zeit nicht nur der Priester Eljaschib seinem Verwandten Tobija eine 
Zelle im Tempelvorhofe zur Wohnung eingerichtet (13, 4 ff.), sondern 
es hatten auch Juden asdodische, ‘ammonitische und moabitische Weiber 
gefreit und von denselben schon Kinder empfangen, die nicht jiidisch, 
sondern nur asdodisch redeten (13, 23 ff.). Diese Facta setzen eine 
mehrjihrige Abwesenheit Nehemia’s von Juda voraus, selbst in dem 
Falle, da8 von den gesetzwidrigen Ehen manche schon friher geschlos- 
sen worden waren und dem Nehemia nur erst nach seiner Rikkunft be- 
kant wurden. — Auch fiir die Meinung, da8 Nehemia nach seiner Riik- 
knnft nur noch kurze Zeit in Jerusalem und Juda gewirkt und gelebt 
habe, fehlen zureichende Griinde. Die Abstellung der eingerissenen Ge- 
setzesiibertretungen, die c.13,7—31 berichtet wird, lieB sich zwar in eini- 
gen Monaten vollbringen; aber daB Nehemia damit sein Wirken fiir die 
Wolfahrt seines Volkes beschlossen habe und bald darauf gestorben sei, 
zu dieser Folgerung werden wir durch den Umstand, da8 er nichts 
weiter als die Abstellung jener gesetzwidrigen Vorkommnisse erzablt, in | 
keiner Weise berechtigt. Nachdem er den Unordnungen gesteuert und 

die gesetzliche Ordnung im Gottesdienste und biirgerlichen Leben her- 
gestelt hatte, konte er noch lange in Jerusalem leben, ohne Taten zu yoll- 
bringen, deren Aufzeichnung fiir die Nachwelt von Bedeutung gewesen 
wire. Nehmen wir an, daB er 35—40 Jahre alt war, als er in seiner 
Stellung als kéniglicher Mundschenk im 20. Jahre des Artaxerxes (445 
v. Chr.) auf seine Bitte vom Kénige als Landpfleger nach Juda gesandt 
wurde, so kann er recht gut 35 bis 40 Jahre lang (inc/. der Reise zum 
Konige im 32. Jahre des Artax.) in Jerusalem und Juda gewirkt d.h. 
bis zum J. 405 v. Chr., d.i. dem 19. Jahre der Regierung des Darius 
Nothus gelebt haben und erst in dem Alter von 75—80 Jahren gestor- 
ben sein. Nehmen wir weiter an, da8 er 10 Jahre frither d.i. 30 Jahre 
nach seiner ersten Ankunft in Jerusalem, als er die Verhiiltnisse in Juda 
so weit geordnet hatte als es in seiner Macht stand, seine Schrift ver- 
faBt hat, so konte er alles, was in unserm kanonischen Buche Nehemia 
steht, erzihlen und beschreiben. Denn im J. 415 y. Chr. d. i. im 9. Re- 
gierungsjabre des Darius Nothus konten schon genealogische Verzeich- 
nisse von Priestern und Leviten aus der Zeit des Hohepriestertumes Jo- 
jakims, die bis auf die Tage Johanans, des Sohnes (Enkels) Eljaschibs 
herabreichten, und aus der Regierungszeit des Darius Nothus in das 
Buch der Zeitgeschichte aufgenommen sein, wie 12, 23 vgl. mit vy.22u.26 
erwihnt ist. Damals konte auch der Hohepriester Jojada bereits ge- 


* iether. und sein Sohn Johanan ihm im Amte patolat: sein, und dessen 


a Sohn Jaddua bereits in dem Alter von 25 Jahren stehen. — ‘Unser Buch 
_ enthilt demnach weder eine historische Notiz noch irgend eine Be- 


merkung, die Nehemia nicht: geschrieben haben kénte, so da8 vonseiten 
des Inhalts des Buches der Annahme, daB das ganze Buch von Nehemia 
verfaBt sei, nicht das Mindeste entgegen steht. 


Ziehen wir aber noch die Form des Buches in Betracht, 80 scheint — 


freilich der zweiten Halfte desselben der einheitliche Charakter zu man- 
geln, worauf denn auch die neuere Kritik groBes Gewicht legt. Doch 
haben wir bereits oben bemerkt, da8 weder das Zuriicktreten der Per- 
sOnlichkeit Nehemia’s in c. 8—10, noch der Umstand, da8 in diesen 
Capp. von Nehemia in der dritten Person erzihlt wird, hiefiir stichhal- 
tige Griinde abgeben. Li8t doch Nehemia auch in dem Abschnitte von 
der Einweihung der Mauer c. 12, 27—43, dessen Abfassung noch kein 
Kritiker ihm abgesprochen hat, seine Person blos in v.31 u. 38 hervor- 
treten bei Erwaihnung dessen, was er selbst angeordnet und getan hat, 
wahrend er das tibrige in der objectiven Form: man suchte die Leviten, 
sie opferten (v. 27 u.43), erzihit, ohne sich der communicativen Rede- 
form: wir-suchten u. s. w. zu bedienen, die wir in dem Berichte von der 
BundschlieBung c. 10, 1. 31. 33. 40 antreffen. Auffilliger erscheint der 
Mangel an Verbindung bei mehrern Abschnitten. Cap. 8—10 bilden 
zwar einen zusammenhingenden Abschnitt, dessen Anfang (7, 73>) 
durch den Umstandsatz: da Israel in seinen Stédten war, auch formell 
an das vorhergehende Verzeichnis angekniipft ist, aber der Anfang von 
c. 11 hat etwas Abruptes, und zwischen c. 11 und c. 12 sowie zwischen 
y. 26 und 27 des 12. Cap. fehlen vermittelnde Ueberginge, woraus der 
Schein entsteht, als seien die Abschnitte c. 8-10 und 12, 1—26 spi- 
tere Einschaltungen oder Hinschiebsel in die Denkschrift Nehemia’s. 
Dieser Schein ist soweit begriindet, als das Buch Nehemia nicht eine 
continuirlich fortschreitende Erzihlung oder Beschreibung der Tatig- 
keit Nehemia’s in Juda enthalt, sondern in die Erzihlung von dem, was 
Nehemia i in Jerusalem und Juda gewirkt hat, historische, topographische 
und genealogische Verzeichnisse eingeschaltet sind, welche den geschicht- 
lichen Faden der Erzihlung unterbrechen. Aber aus dieser Beschaffen- 
heit des Buches folgt noch keineswegs, daB die eingeschalteten Sticke 
_spitere Einschiebsel von anderer Hand in die von Nehemia verfaBte 
Denkschrift seien. Diese Folgerung der neueren Kritik stiizt sich auf 
eine irrige Vorstellung von der Beschaffenheit und Anlage der Denk- 
schrift Nehemia’s, d.h. darauf, daB man sich a priori diese Schrift 
wenn auch nicht als eine Biographie oder als ein Tagebuch, so doch als 
eine »,Denkschrif “ vorstelt, in welcher Nehemia nur das Denkwiirdigste 
iiber seine Reise nach Jerusalem und sein Wirken daselbst aufgezeichnet 
habe. Fiir diese aprioristische Vorstellung liefert weder unser kanoni- 
sches Buch Nehemia’s, noch die Zusammenstellung der unzweifelhaft 
von Nehemia herrihrenden Abschnitte ausreichende Anhaltspunkte. Fas- 
sen wir nimlich zunichst diese Abschnitte ins Auge, so erhellt aus 
c. 5, 14, wo Nehemia wihrend des Baues der Stadtmauer den Wu- 
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~ cherern vorhalt; ,,von dem Tage an, da man mir gebot, Landpfleger zu 


sein im Lande Juda, vom 20. bis 32. Jahre des Artachschasta, zwolf 


- Jabre hindurch a8 ich und meine Briider nicht die Kost des Land- 
pflegers“, daB Nehemia sein Wirken in Juda erst nach dem 32sten Jahre 


des Artaxerxes aus der Erinnerung niedergeschrieben hat. Vergleichen 
wir damit, wie er 13, 6 f. ganz gelegentlich seine Abwesenheit von Jeru- 
salem und die Reise zum Konige im 32. Jahre des Artax. erwihnt und in 
13,4 die Geschichte von der dem Tobija eingeraumten Zelle im Tem- 
pelvorhofe durch die Formel 7172 "287 ,,und vor diesem“ an die vorher 
erzihlte Vorlesung aus dem Gesetze und Absonderung der Fremdlinge 
yon Israel anreiht, so daB es den Anschein gewint, als sei jene Vor- 
lesung des Gesetzes mit der Absonderung der Fremdlinge erst nach sei- 
ner Rikkunft vom Konige erfolgt, und erwigen wir hiezu noch, dab die 
13, 1 ff. erwihnte Vorlesung des Gesetzes durch die Formel: ,,an jenem 


~Tage‘‘ mit dem Abschnitte c. 12,44 und dieser Abschnitt wieder durch 


die gleiche Forme] (12, 44) an den Bericht von der Einweihung der 
Stadtmauer angekniipft ist: so ergibt sich hieraus unzweifelhaft, da8 
Nehemia seine ganze Schrift erst am Abende seines Lebens niederge- 
schrieben hat, nachdem er alles Wichtige, was er fiir Jerusalem und 
sein Volk zu wirken sich vorgenommen, beendigt hatte, ohne seine Ta- 


tigkeit wahrend der zweiten Anwesenheit in Jerusalem von der wahrend 


des ersten 12jahrigen Aufenthaltes daselbst bestimt zu scheiden. 

Wenn nun hieraus unbestreitbar sich ergibt, daB die von Nehemia 
selbst verfaBte Schrift nicht die Form eines Tagebuches hatte, so zeigt 
weiter die Aufnahme des Verzeichnisses der mit Zerubabel und Josua 
aus Babel zuriikgekehrten Exulanten (7, 6—73), da8 er nicht eine un- 
unterbrochen fortlaufende Erzihlung seines Schaffens und Wirkens in 
Jerusalem zu geben beabsichtigte. Dieses Verzeichnis aber, welches er 
bei der Beschaftigung mit dem Plane, die Bevoélkerung Jerusalems zu 
yermehren, auffand, hat er, wie die Worte: ich fand darin geschrieben 
(7,5) lehren, selbst in seine Schrift aufgenommen und in den Bericht yon 
dem was ihm Gott in Bezug auf die Bevélkerung Jerusalems ins Herz 
gegeben (7,5), und der Ausfiihrung des gefaBten Entschlusses (11, 1. 2) 
eingeschoben, als ein fiir die Geschichte der neuen Gemeinde wertvolles 
Document, obwol durch diese Einschaltung der fortlaufende Faden der 
Erzihlung unterbrochen wurde. Aus der Aufnahme dieses Verzeich- 
nisses diirfen wir schlieBen, daB er auch andere, nicht minder wichtige 
Documente, wie die Verzeichnisse der Priester und Leviten c. 12, 1—26 
seiner Schrift einverleibt hat, unbekiimmert um den continuirlichen 
Fortschritt der geschichtlichen Erzihlung, weil er nicht blos sein Wir- 
ken in Jerusalem schildern, sondern die Entwickelung und Gestaltung 
der Verhiltnisse der wiederhergestelten Gemeinde Israels unter seiner 
und “Ezra’s Leitung beschreiben wolte!. Hienach liegt auch gar kein 
Grund vor, die Beschreibung der in c. 8—10 berichteten religidsen 


a 1) Néhémie — bemerkt schon Ed. Barde in s. étude crit. et exeg. p.48 — 
nécrit pas sa biographic: son but est Vhistoire de la restauration de Jérusalem et 
du culte, pour montrer Vaccomplissement des promesses de Dicu, 
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mn eon nk cece zumal aie communicative Erzihlungs- 
in ce. 11 dafir spricht, da8 einer der Leiter jener Volksversamm- 


lung den Bericht dariber abgefa8t hat, und der Ausdruck: wir wollen 
_ das Haus unsers Gottes nicht verlassen’, mit welchem dieser Bericht 
10, 40 schlieBt, eine dem Nehemia eigenttitnliche Redeweise ist, die er 


in c. 13, 11 wiederholt. — So erledigen sich alle Zweifel an der Kinheit 
und der nehemianischen Abfassung unsers ganzen Buches. 

Die exegetische Literatur s. in dem Lehrb. der Hinleit. 8.460. Da- 
zu vgl. noch Ld. Barde Néhémie étude critique et exégétique. Tu- 
bing. 1861. 8 und den schon S. 405 angefiihrten Commentar yon 
Bertheau. 


AUSLEGUNG 


I. Nehemia’s Reise nach Jerusalem und Wiederher- 
stellung der Mauer Jerusalems. C.I—VI. 


Nehemia, Mundschenk des Kénigs Artaxerxes wird durch Nachrichten 
von der traurigen Lage der nach Jerusalem und Juda zuriickgekehrten 
Gemeinde seines Volkes, die er durch einige Manner aus Juda erhielt, 
in tiefe Betriibnis versezt, daB er nnter Fasten zum Herrn um Erbar- 


‘mung fleht (c.1) und bei giinstiger Gelegenheit von dem Koénige und 


der K6énigin Urlaub zu einer Reise nach Jerusalem sich erbittet mit der 
ndtigen Vollmacht zum Wiederaufbau der zerstérten Mauer Jerusalems. 
Nach Gewiihrung dieser Bitte reiste er mit den kéniglichen Schreiben 
yersehen unter Begleitung yon Kriegsobersten und Reitern als Land- 
pfleger nach Jerusalem (2, 1—10), besichtigte bald nach seiner Ankunft 
daselbst den Zustand der Stadtmauer und ihrer Thore und forderte 


. dann die Vorsteher des Volks und die Priester auf, den Bau der Mauer 


ins Werk zu setzen, und brachte troz aller Hindernisse, welche die Feinde 
der Juden ihm entgegensezten, dieses Werk zu Stande (2, 11—6, 19). 
Die Ausfiihrung des Mauerbaues ist so beschrieben, da8 zuerst in c. 3, 
1—32 die Manner und Vereine, welche die Mauer rings um die Stadt 
wiederherstelten, der Reihe nach aufgezahlt, sodann die Hindernisse und 
Schwierigkeiten des Baues berichtet werden (3, 33 — 6, 19). 


Cap.I. Teilnahme und Gebet Nehemia’s fur Jerusalem. 


V.1—4. Im 20. Jahre der Regierung des Artaxerxes erhielt Ne- 
hemia zu Susa durch einen seiner Briider und andere Miinner aus Juda 
Nachrichten yon der traurigen Lage der in das Land ihrer Vater Zuriick- 
gckehrten und besonders tiber den Zustand Jerusalems, die ihn tief be- 
triibten. V.1 enthalt die Ueberschrift des ganzen Buches: Geschichte 
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“Nehemia’s (s. S. 489). Durch den Zusatz: Sohn Hacalja’s, wird Neh. 
yon andern Mannern seines Namens (z. B. Nehemia Sohn“ Azbuk 3, 16) 
-unterschieden. Ein anderer Nehemia kam mit Zerubabel aus dem Exile 

zuriick Esr.2,2. Ueber Hacalja wissen wir gar nichts, da der Name 
nur noch einmal 10,2 vorkomt, bei Nennung Nehemia’s. Nach einer 
Avgabe des Euseb. und Hieron. soll Nehemia zum Stamme Juda gehért 
haben; dies mag richtig sein, griindet sich aber auf keine Aussage des 
A. Test. Nach v.11 war Neh. Mundschenk des persischen Kénigs und 
wurde auf seine Bitte von dem Konige fir einige Zeit zum Pecha d.h. 
Landpfleger Juda’s ernant, vgl. 5, 14. 12, 26 und 8, 9.10, 2. ,,Im Mo- 
nate Aislev des 20. Jahres war ich in der Burg Susa‘“‘ — so begint We- 
hemia von seinem Wirken fiir Jerusalam zu erzihlen. Kis/ev hieB der 


ee neunte Monat des Jahres, der unserem December entspricht, vgl. Zach. 
a 7,1. 1 Makk. 4,52. Das 2Oste Jahr ist nach 2, 1 das 20. J. des Arta- 
oo xerxes Longimanus. Ueber die Burg Susa s. das Nihere zu Dan. 8, 2. 
—s Susa war die Hauptstadt der Provinz Susiana und ihre Burg von den 
--——s Griechen Memnoneion genant, stark befestigt. Hier pflegten die Ké- 
me: nige des persischen Reiches einige Monate des Jahres zu residiren. — 
me V.2. Da kamen zu Neh. einer seiner Briider und andere Manner aus 
ah Juda, "182 478 einer von meinen Briidern kénte einen Verwandten 
. er Neh.’s bezeichnen, da 0°58 6fter von weiteren Verwandten gebraucht 
ee wird; allein da Neh. in 7, 2 den Hanani "F&® nent, so hat man wol an — 


einen leiblichen Bruder zu denken. ,,Und ich fragte sie tiber die Juden 
... und tiber Jerusalem“. 6979955 wird niher bestimt durch den Zusatz 
“1 mznzBO die Entronnenen, welche tibrig geblieben sind von der Ge- 
fangenschaft; dies sind die nach Juda Zuriickgekehrten im Gegensatze 
zu den noch in den Lindern der Heiden Lebenden. In der Antwort v.3 
sind sie genauer bezeichnet: ,,dort in der Provinz (Juda). Wegen 
> mya s. zu Ksr. 2,1. Diese sind ,,in groBem Ungliicke oder Elende 
eee (ms9) und in Schmach.“* Das Elend wird naher bestimt durch den fol- 
a, genden Umstandsatz: und die Mauer == da die Mauer Jerusalems zer- 
_ rissen ist und ihre Thore mit Feuer yerbrant sind, die Stadt also jedes 
ae Schutzes gegen feindliche Angriffe beraubt ist. M8752 py. (Steigerungs- 
Bae. form) zerrissen bed. das NiederreiBen nicht notwendig der ganzen Mauer, 
ape sondern nur von Teilen derselben, wie aus der folgenden Beschreibung 
: des Mauerbaues c. 3 sich ergibt. — V. 4. Diese Schilderung der Lage 
der Zuriickgekehrten versezte Nehemia in tiefe Betriibnis, daB er Tage 
in Trauer, Fasten und Gebet verbrachte. 

Ueber die geschichtliche Beziehung der v. 3 erwihnten Facta sind 
Be! die Ansichten geteilt. Schon einige alte Ausll. meinten, da Hananja 
et nicht von der Zerstérung der Mauer und Thore Jerusalems durch die 
Babylonier rede, weil diese dem Nehemia genugsam bekant war, son- 
‘ae dern von einer unlingst von den Samaritanern und andern feindlichen 
. ‘ Nachbarvélkern Juda’s ausgegangenen Zerstérung; wogegen Ramb. ein- 
ne fach bemerkt, da8 von einer Wiederherstellung der Mauern Jerusalems 
durch Zerubabel oder ‘Ezra nichts tiberliefert sei. In neuerer Zeit hat 
Fm. (Gesch. IV §.137 ff.) aus etlichen Psalmen, die er in die nachexili- 


“Se Se Sa aaa tak Nehem. 1 

~~ sche Zeit venlégts die Annahme einer Persierane der wiederaufgebanten 
E Mauer warscheinlich zu machen gesucht, aber die Frage, ob dies etwa 
erst in dem Zeitraume von 13 Jahren zwischen ‘Ezra’s und Nehemia’s 
Ankunft geschehen sei, S. 167 entschieden verneint. Denn — sagt er 
— ,,da8 die Mauern erst kurz vorher zerstért waren, wird in der gan- 
zen Denkschrift Nehemia’s nicht entfernt durch irgend ein Zeichen an- 
gedeutet, vielmehr lag diese Zerstérung damals schon so weit zuriick, 
da8 yon ihren Ursachen und den Urhebern gar nicht mehr gesprochen 
wurde’. Dagegen meinen Vaihinger (Theol. Stud. und Krit. 1857 8.88 
vgl. 1854 S. 124 ff.) und Berth. zu u. Vv.: ,,aus Neh. 1, 3. 4 gehe, das 
lehrt der Augenschein, unwidersprechlich hervor, da8 die Mauern Je- 
rusalems vor dem 20. Regierungsjahre des Artaxerxes wirklich ausge- 
baut und die Thore eingesezt waren, und daB die Zerstérung dieses 
miihsamen Werkes ein ganz frisches Ereignis war, welches die Gesandt- 
schaft an den persischen Hof veranla8te und nur deshalb den Nehemia 
so tief schmerzen konte‘‘. Aber schon die ganz entgegengesezten Ur- 
teile tiber den Hindruck, den-unsere Verse auf den Leser machen, zeigen, 
daB der angebliche Augenschein ein sehr triigerischer Schein ist, und 
die Ansicht, daB die Zerstérung der Mauer und Thore ein noch ganz 
frisches Ereignis sei, nicht in den Worten enthalten ist, sondern nur 
von den Auslegern in sie hineingelegt wird. Fiir die Behauptung, da8 
die von den Chaldiern zerstérten Mauern Jerusalems vor Nehemia’s An- 
kunft schon einmal wieder aufgebaut waren, fehlt jedes geschichtliche 
Zeugnis. Die in Esr. 4, 8—22- mitgeteilten Schriftstiicke, worauf man 
sich dafiir beruft, beweisen dies nicht, sondern vielmehr das Gegenteil. 
Der Rath Rehum und der Schreiber Schimschai klagen zwar in ihrem 
Schreiben an Artaxerxes die Juden an, da8 sie die aufriihrerische und 
bése Stadt bauen, ihre Mauern herstellen und ihre Grundlagen graben 
(Esr. 4,12), aber sie tun dem Konige doch nur zu wissen, da8 wenn 
diese Stadt gebaut und ihre Mauern hergestelt wiirden, der Konig kein 
Teil mehr diesseit des Stromes haben wiirde (v. 16), und eilen, sobald 
sie von dem Kénige Bescheid erhalten, nach Jerusalem und hindern die 
Juden mit Gewalt und Macht (v. 23). Hieraus 148t sich auch in dem 
Falle, daB die Anklage ganz in der Warheit begriindet war, nichts 
weiter schlieBen, als daB die Juden angefangen hatten, die Mauer wie- 
derherzustellen, aber an dem Wiederaufbau derselben verhindert wur- 


den. Von einem Ausbaue d.h. von vollendeter Wiederherstellung der 


Mauer und Einsetzung der Thore ist in diesem Actenstiicke eben so we- 
nig die Rede als vom NiederreiBen der Mauer und Verbrennen der 
Thore. Oder heiBt etwa eine Mauer bauen so viel als die fertig gebaute 
Mauer niederreiBen? Auch yon einer vor Kurzem geschehenen Zer- 
stérung ist in v. 3. u. 4 nichts zu lesen. Und fir die Behauptung, da8 
die Zerstérung des mithsamen Werkes die Gesandtschaft Hanani’s und 
der Manner aus Juda an den persischen Hof veranlaBt habe (Vaih.), 
fehlt vollends jeder Schriftgrund. In y. 2 u.3 ist nur gesagt, daB Ha- 
pani mit seinen Gefahrten aus Juda zu Nehemia kam, und Nehemia sie 
iiber die Lage der Juden in der Landschaft Juda und iber Jerusalem 
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.  pefragte , worauf sie antworten: die Juden sind dort in grofem Elende a 
und in Schmach, da die Mauer Jerusalems zerrissen liegt (M759 ist 
-Particip, den Zustand ausdriickend, nicht praeter. oder perfect., das 


stehen wiirde, wenn von einer kiirzlich geschehenen Zerstorung die Rede 
wire), Auch Nehemia sagt in c. 2,3 u.17 nur: die Stadt der Graber 
meiner Vater (Jerusalem) liegt wiiste ("224 ist adject.), nicht: sie ist 
vyerwiistet worden. Auch ist ein Besuch, den Juden aus Juda dem k6- 
niglichen Mundschenken, ihrem Landsmanne und Verwandten machen, 
keine Gesandtschaft an den persischen Hof zu nennen. — Und was die 
tiefe Betriibnis Nehemia’s tiber die erhaltenen Nachrichten betrift, 
worauf Berth. groBes Gewicht legt, so beweist auch sie nicht, daB er 
eine neue schreckliche Nachricht erhalten habe von einem Ungltcks- 
schlage, von dem die Gemeinde in Juda eben erst betroffen, und dessen 
ganze Gré8e ihm bis dahin unbekant geblieben war. Nehemia war ja 
bis dahin noch gar nicht in Jerusalem gewesen, da8 er die Zustiinde in 


Juda oder Jerusalem aus friherer Anschauung kennen konte, und fragt 


auch die zu ihm gekommenen Manner nicht nach den neuesten Ereig- 
nissen, sondern iiberhaupt nach der Lage der Zuriickgekehrten. Das 
Factum der Zerstérung Jerusalems durch die Chaldier konte ihm freilich 
nicht unbekant sein, aber eben so bekant war ihm, da8 seit 90 Jahren 
schon eine groBe Zahl von Exulanten mit Zerubabel nach Juda heimge- 
kehrt war und sich in Jerusalem und Juda wieder angesiedelt hatte, 
und da8 seit 70 Jahren bereits der Tempel in Jerusalem wieder aufge- 
baut war. Nach diesen Tatsachen urteilend mochte er sich die Lage 
der Dinge in Juda und Jerusalem gar nicht so schlimm vorgestelt 
haben, wie sie wirklich war. Wenn er nun jezt erfuhr, da8® die nach 
Juda Zuriickgekehrten dort in groBem Elende sich befinden, daB die 
Mauern der Stadt noch zerstért lagen und ihre Thore verbrant, die 
Stadt also allen Unbilden feindlicher Nachbaren schutzlos preisgegeben 
Sei, so muBte ihn schon diese Mitteilung sehr betriiben. Warschein- 
lich erhielt er auch erst durch Hanani und dessen Gefihrten Kunde yon 
dem Ksr. 4, 7 ff. mitgeteilten feindseligen Schreiben der kéniglichen Be- 
amten Rehum und Schimschai an Artaxerxes und dem Bescheide, 
welchen Artaxerxes darauf erteilt hatte, wodurch ihm erst die Bedring- 
nis seiner Volksgenossen in Jerusalem und Juda in ihrer ganzen Gréfe 
bekant wurde, Durch diese Nachrichten konte er wol so erschiittert 
werden, da8 er so trauerte, wie v. 4 beschrieben ist. Denn mochte er 
sich auch der Hoffnung hingeben, da8 der Kénig die damals bis auf 
weiteres angeordnete Inhibirung des Mauerbaues wieder aufheben werde, 
so muBte er doch aus der feindlichen Stimmung der Nachbaren der Ju- 
den erkennen, wie schwer es fallen wiirde, der bedringten Lage seines 
in das Land der Vater zurtickgekehrten Volkes wirksam abzuhelfen. 
Diese Lage war in der Tat so schlimm, daB sie jeden der ein Herz fiir 
das Wol seines Volkes hatte, tief erschiittern konte; und wir haben nicht 
notig neue ,,Ungliicksschlige‘t, von welchen die Geschichte nichts weiB, 
zu erdenken, um die Betriibnis Nehemia’s begreiflich zu finden. Der 
Umstand endlich, daB als Beweis yon der Gré8e des Elendes und der 
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Schmach, in welcher die Uebriggebliebenen aus der Gefangenschaft sich 
befinden, nur die Zerstérung der Mauer und die Verbrennung der 
Thore erwahnt wird, hat seinen einfachen Grund darin, da8 durch Her- 
vorhebung dieser Schmach schon auf die im Folgenden zu erzdhlende 
Abhilfe dieses Notstandes hingedeutet werden soll. 

V.5—11. Das Gebet Nehemia’s in diesen Versen ist eine Zusam- 
menfassung der Gebete, welche er wihrend der Zeit der Trauer (y. 4) 


Tag und Nacht (vgl. v. 6) zu dem treuen Bundesgotte emporgesandt — 


hatte, um Barmherzigkeit fir sein Volk und den géttlichen Segen fiir 
sein Vorhaben, demselben zu helfen, zu erflehen. V.5. Die Anrede 
Jahve’s: du Gott des Himmels, deutet auf das allmachtige Walten 
Gottes in der Welt hin, und die weiteren Pridicate Gottes auf seine 
Bundestreue. ,,Du groBer und furchtbarer Gott‘ erinnert an Deut. 7,21 
und ,,der den Bund und Gnade bewahrt u.s.w.‘‘ an Deut. 7,9 und 
Ex. 20, 5. 6. — V. 6. ,,La8 dein Ohr aufmerksam sein und deine Augen 
gedffnet“ wie 2 Chr. 6,40. 7,15. 32> daB du hérest auf das Gebet 
deines Knechtes, welches ich bete und wie ich Bekentnis ablege itiber 
... 7502 ist noch. von Wes abhingig, in dem Sinne: und was ich be- 
kenne tiber die Siinden. 1° bed. hier nicht: heute, sondern: jezt, in 
dieser Zeit, wie der Zusatz: Tag und Nacht vgl. mit dem 5°" y. 4 lehrt. 
Um das communicative 72 ™Xem zu verstarken und vor Gott zu be- 
kennen, wie tief er von dem Gefihle der eigenen Siinde und Schuld 
durchdrungen sei, sezt er hinzu: und ich und meines Vaters Haus, wir 
haben gesiindigt. — V.7. Sehr verderbt haben wir gehandelt gegen 
dich. >2 ist infin. constr. statt des inf. abs., der vor dem verbo /in. 
durch den engen Zusammenhang mit demselben in den infin. constr. 


tbergegangen ist, wie M778 Nis Ps. 50, 21; vgl. Hw. §.240°. Das ver-- 


derbte Handeln gegen Gott besteht darin, da8 sie die Gebote, Satzungen 
und Rechte des Gesetzes nicht gehalten haben. V.8f. An das Bekent- 
nis der schweren Versiindigung kniipft Neh. die Bitte, der Herr mége 
seines durch Mose verkiindigten Wortes ecingedenk sein, da8 er sein 
wegen seiner Siinden unter die Heiden zerstreutes Volk, wenn es sich 
zu ihm bekehren und seine Gebote halten werde, aus der Zerstreuung 
in alle Welt sammeln und zu dem Orte, den er zur Wohnstatte seines 
Namens erwihlt habe, zuriickfiihren wolle. Dieses Wort (7273) bezeich- 
net er als ein solches, welches Gott Mose seinem Knechte geboten habe, 
sofern dasselbe einen Bestandtheil der Bundesgesetzgebung bildet, welche 
den Israeliten zur Richtschnur des Lebens vorgeschrieben ist. Mit "ax? 
wird der Inhalt dieses Wortes eingefiihrt: 77 handelt treulos, ich werde 
auch zerstreuen d. h. handelt ihr treulos durch Abfall von mir, so werde 
ich euch zerstreuen unter die Vélker, und ihr bekehret euch zu mir 
und haltet meine Gebote (d. h. wenn ihr euch bekehret und... .), waren 
eure VerstoBenen am Ende des Himmels (d.h. in den fernsten Gegen- 
den, wo das Ende des Himmels die Erde beriihrt), von dort will ich sie 
sammeln u.s. w. 132 partic. niph. in collectiver Bed. die VerstoBenen, 
wie Deut. 30, 4. Diese Worte sind kein wortliches Citat, sondern freie 
Zusammenfassung dessen, was Gott im Gesetze Mose’s tiber die Zer- 


Boe asee Pwray I N\\ ete ye 


7 


j 
TN Nb 


; Estrenung des siindigen Volkes unter die Heiden und tiber seine Zariic 
fihrung in das Land der Vater im Falle der Bekehrung verkindiget hat, — 


ee wobei dem Neh. hauptsichlich Deut. 30, 1—5 vorschwebte. Der Satz: 


~ wenn die VerstoBenen am Ende des Himmels waren u. s. w. steht wért- 
lich dort in v.4. Die lezten Worte v. 9: (sie zuriickbringen) an den 
Ort, welchen ich erwihlt habe, daB mein Name daselbst wohne, sind eine 
specielle Anwendung der allgemeinen VerheiBung des Gesetzes auf den 
vorliegenden Fall. Gemeint ist Jerusalem, wo der Herr im Tempel sei- 
nen Namen wohnen 1a8t, vgl. Deut. 12,11. Die Bitte: dieses Wortes zu 
gedenken und es zu verwirklichen, scheint fiir die obwaltenden Verhalt- 
nisse nicht zu passen, indem ja ein Teil des Volks bereits nach Jerusalem 

_ gurickgebracht war und Neh. zunachst nicht um Zuriickfiihrung der noch 
unter den Heiden Befindlichen bitten will, sondern um Beseitigung des 
Elendes und der Schmach, worin die Zuriickgekehrten in Jerusalem sich 
befanden. Dazu scheint noch weniger die Anfiihrung der Worte: wenn 
ihr euch treulos vergeht, werde ich euch unter die Heiden zerstreuen, 
zu passen. Allein Neh. fieht zunachst nicht die géttliche Barmherzigkeit 
an, sondern die Gerechtigkeit und Treue des Bundesgottes, den groBen 
und furchtbaren Gott, welcher den Bund und Gnade bewabhrt (v. 5). 
Als solchen hat Gott sich dadurch gezeigt, daB er die Gesetzesdrohung: 
das treulos abgefallene Volk unter die Heiden zerstreuen zu wollen, aus- 
geftthrt hatte. Die Ausfiihrung dieser einen Seite des Bundes nun be- 
stirkt die Hoffnung, da8 Gott auch dem zu ihm sich bekehrenden Volke 
das andere Wort seines Bundes erfiillen, nimlich das zerstreute Volk 
wieder in das Land seiner Viter zur Stiitte seiner Gnadengegenwart zu- 
rickfithren werde. Der Hinweis auf die Zerstreuung des Volkes unter die 
Heiden bildet demnach eine factische Unterlage fiir die Bitte um Erfiil- 
lung der noch riickstandigen VerheiBung. Diese VerheiBung erfaBt aber 
Neh. nach der ganzen Tiefe ihres Inhalts, wonach dieselbe nicht blos die 
aiu8ere Zuriickfiihrung in das Land der Vater, sondern die Wiederher- 
stellung des fitheren Gnadenverhiltnisses zusagt, die Herstellung Israels 
zu einer Gemeinde, in deren Mitte Jahve wohnt und sich als Schutz 
und Hort seines Volks erweist. An der Wiederaufrichtung dieses Bun- 
desyerhiltnisses fehlte noch sehr Vieles. Die aus dem Exile Heimge- 
kehrten hatten sich zwar im Lande der Vater wieder angesiedelt und in 
Jerusalem auch den Tempel wieder aufgebaut, wo sie Gott mit Opfern 
nach der Vorschrift des Gesetzes verehren konten und verehrten; aber 
bei alle dem glich Jerusalem mit seinen zerrissenen Mauern und ver- 
branten Thoren noch einer verwiisteten Stadt, tiber die alle Wetter gin- 
gen, und die Gemeinde in Jerusalem und den Stidten Juda’s wurde von 
den Heiden mit Hohn und Schmach tiberschiittet. In diesem Sinne war 
Jerusalem noch nicht wiederhergestelt und die dort wohnende Ge- 
meinde Israels noch nicht zu dem Orte, woselbst der Name des Herrn 
wobnte, gebracht. In dieser Hinsicht war die VerheiBung, da8 Jahve 
sich dem zu ihm zuriikkehrenden Volke wieder als der Gott des Bun- 
des offenbaren wolle, noch nicht erfilt und die Bitte um Sammlung des 
Volks an dem Orte, wo der Herr seinen Namen wohnen la8t d. h. sich 
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Oe seiuem in dem Bunde bezeugten Wesen (Ex. 34, 6. 7) offenbaret, 
noch vollberechtigt. Diese Bitte motivirt Neh. in y. 10: und sie (die 
jezt in Jerusalem und Juda wohnen) sind ja ‘deine Knechte und dein 
Volk, das du erléset hast u.s.w. Seine Knechte, die ihn in seinem 
Tempel verehren, sein Volk, welches er mit eroBer Kraft und starkem 
Arme aus Agypten erléset hat — die kann Gott nicht in Schmach und 
Elend lassen. Die Worte: erlést mit groSer Kraft ... sind Reminiscen- 
zen aus Deut. 7, 8. 9, 26. 29 u. a. Stellen des Pent., und beziehen sich 
auf die Erlésung aus Agypten. — V. 11. Das Gebet schlieBt mit der er- 
neuten Bitte, daB Gott héren mége auf das Gebet seines Knechtes (d. i. 
Nehemia’s) und auf das Gebet der Knechte, die Gefallen daran haben, 
seinen Namen zu fiirchten ("87° infin. wie Deut. 4, 10 u. 6.) dvi. aller 
Israeliten, die gleich Nehemia um die Erlésung Israels aus allen seinen 
Noten zu Gott flehten. Fiir sich selbst aber bittet Neh. noch im Beson- 
deren: la8 doch Erfolg haben deinen Knecht heute (ni wie oben v. 6: 
77422 kann nach 2 Chr. 26, 5 accus. der Person sein, oder auch Datiy; 
laB ihm gelingen etc. sein Vorhaben, wie 2, 20) ,,und setze ihn zu Er- 
barmung (d. h. mache, da$ er Erbarmen finde, vgl. 1 Kén. 8, 50. Ps. 
106, 46) vor dem Angesichte dieses Mannes“‘. Welchen Mann er meint, 
besagt die folgende nachtragliche Bemerkung: und ich war Mundschenk 
des Kénigs, ohne dessen Gunst und Erlaubnis Neh. sein Vorhaben 
(welches in c. 2 erzihlt wird) nicht ausfihren konte. 


Cap. II. Reise Nehemia’s nach Jerusalem mit Erlaubnis 
und Vollmacht des Konigs; Besichtigung der Mauern 
und Beschlufz sie zu bauen. 


Drei Monate nach Empfang jener Nachricht tiber Jerusalem nahm 
Nehemia eine giinstige Gelegenheit wahr, dem Kénige beim Mahle die 
Bitte um einen Urlaub zu einer Reise nach der Stadt seiner Vater, um 
dieselbe zu bauen, vorzutragen und erhielt die erbetene Erlaubnis fiir 
eine bestimte Zeit und zugleich Briefe an den Landpfleger diesseit des 
Euphrat fiir die Reise, und an den Aufseher der k6niglichen Forsten, 
da8 derselbe ihm Holz zum Baue der Thore und Mauern liefere, so wie 
konigliche Reiter zu seinem Schutze (v. 1—9), was den Horoniter San- 
ballat und den‘ Ammoniter Tobija sehr verdroB (v.10). Nach seiner An- 
kunft in Jerusalem ritt Nehemia in der dritten Nacht um die Stadt her- 
um, um die Mauer zu besichtigen, und forderte dann die Vorsteher des 
Volks und die Priester auf, den Bau der Mauer in Angriff zu nehmen 
(v. 11—18). Dariiber spotteten zwar Sanballat und die tibrigen Feinde 
der Juden, aber Nehemia wies ihren Hohn mit ernsten Worten zuriick 
(vy. 19. 20). 

V. 1—3. Im Monate Nisan, im 20. Jahre des Artaxerxes, als Wein 
vor ihm stand, nahm Nehemia als Mundschenk den Wein und reichte 
ihn dem Kénige dar. Misan ist nach hebr. Kalender der erste Monat 
des Jahres; doch ist hier wie c. 1, 1 das 20. Jahr des Artax. genant und 
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dee as 1 erwihnte His/ev, nach hebr. alironscolmanee ‘ie¥ 9. Monat, ater 


ae dem Nisan um 3 Monate voraufging, in das namliche Jahr gesezt. Dies 


148t sich nur so erkliren, da8 entweder der Anfang des Regierungsjahres 
des Artax. nicht mit dem Anfange des Kalenderjahres zusammenfiel, son- 
dern spiter begann, oder da$B Nehemia hier sich der in Vorderasien und 
auch bei den nachexilischen Juden in biirgerlichen Sachen gebrauchli- 
chen Zeitrechnung bedient, nach welcher das neue Jahr mit dem Herbste 
begann. Von diesen beiden Annahmen halten wir die leztere fir die 
richtige, da sich nicht erweisen laBt, daB die Regierungsjahre der K6- 
nige vom Tage des Regierungsantrittes an datirt wurden. In chronolo- 
gischen Angaben zihlte man sie nach dem Kalenderjahre, so da& der An- 
fang des Regierungsjahres mit dem Anfange des biirgerlichen Jahres zu- 
sammenfiel. Wird aber der Anfang des neuen Jahres in den Herbst ge- 
sezt, so ist Tischri der erste, Kislev der dritte und Nisan der siebente 
Monat. — Die Umstinde, welche Nehemia bewogen, erst drei Monate 
nach Empfang jener betriibenden Nachricht (1, 1f.) sich an den Kénig 
zu wenden, sind uns nicht iiberliefert. Vermutlich brauchte er selbst 
einige Zeit zur Erwigung der Sache, bevor er zu einem festen Ent- 
schlusse, wie dem Notstande in Jerusalem abzuhelfen sei, kam. Dann 
aber mochte er es auch nicht wagen, seine Bitte sofort dem Kénige vor- 
zulegen, aus Furcht, eine abschlagige Antwort zu erhalten, und wartete 
daher bis der giinstige Augenblick hiefiir ihm geboten wards, yapd pr 
Wein war vor dem Kénige, ist ein das Folgende verdeutlichender Um- 
standsatz. Die Worte deuten auf ein festliches Gelage hin, an welchem 
der Kénig mit der Konigin teilnahm. Der lezte Satz: und ich war nicht 
betribt vor ihm gewesen (57 nach 5°37 7735 v. 2 vom traurigen Aus- 
sehen), kann weder den Sinn haben: ich bin friher niemals betriibt vor 
ihm gewesen (de Wette), noch den: ich pflegte vor ihm nicht traurig zu 
sein, sondern hat den Sinn: ich war nicht betriibt vor ihm in dem Au- 
genblicke als ich ihm den Becher reichte (Berth.), weil es sich nicht ge- 
ziemt hatte, mit betriibter Gebehrde den Kénig zu bedienen, vgl. Esth. 
4,2. Dennoch merkte der Konig ihm seine Betriibnis an und fragte 
y. 2: ,,warum ist dein Antlitz betriibt, da du doch nicht krank bist; das 
ist nichts als nur Herzensbetriibnis’. D.h. dein betriibtes Aussehen 
kann nur von Herzenskummer herrihren. ,,Da fiirchtete ich mich gar 
sehr“‘, weil die unerwartete Frage ihn nétigte, sich tiber seinen Kummer 
auszusprechen, und er nicht wissen konte, wie der Kénig die Sache auf- 
nehmen und ob er seinen heiBen Wunsch, der Gemeinde in Juda zu hel- 
fen, ihm gewihren wiirde. — V.3. Dennoch sprach er sich offen aus: 
»Der Konig, ewiglich mége er leben‘ — ein Segenswunsch, mit dem 
die Anrede an den Kénig eingeleitet wird, vgl. Dan. 2, 4. 3,9. ,,Warum 
solte mein Gesicht nicht traurig sein? denn die Stadt, der Ort der Grii- 
ber meiner Viiter liegt wiiste und ihre Thore sind durch Feuer verbrant“. 
Die Frage: warum..? hat den Sinn: gewi8 habe ich Grund genug be- 
triibt zu sein. Der Gr und ist der, daB ("Wx) die Stadt, wo die Graber 
meiner Vater liegen, verwiistet ist. 

V.4—10. Da fragte ihn der Konig teilnehmend: ,,um was bittest 
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du? 5Y Bpa um etwas oder wegen einer Sache bitten, wie Esr. 8, 23. 
Esth. 4, 8.7, 7. Die Frage zeigt, daB der Konig geneigt war, den ihm 
dargelegten Notstande Jerusalems abzuhelfen. ,,Und ich betete zum 
Gotte des Himmels‘‘ — um sich des géttlichen Beistandes fiir die dem 
Koénige vorzutragende Bitte zu versichern. Dann sprach Neh. v. 5: 
», Wenn es dem Kénige gefalt und wenn dein Knecht wolgefillig ist vor 
dir, (so bitte ich), daB du mich sendest nach Juda, nach der Stadt der 
Graber meiner Vater, da8 ich sie baue“. "25> 20" hier u. Esth. 5,14 gleich- 
bed. mit "3a ab" oder 3iv Esth. 8,5. 2 Sam. 18, 4: wenn dein Knecht 
gut ist in deinen Augen d.h. wenn er gut diinkt fiir die in Rede stehende 
Sache. An diesen Conditionalsatz ist der Inhalt der Bitte durch WN 
unmittelbar angereiht, da sich aus der Frage des Kénigs: um was bit- 
test du? das Verbindungsglied: so bitte ich, leicht erganzt. — V.6. Der 
K6énig und die neben ihm sitzende Kénigin (538 Ps. 45, 10) gewahren 
ihm Urlaub zur Reise, nachdem Neh. auf Befragen die Dauer der Reise 
bestimt hatte. An die Frage des Kénigs und der Kénigin: wie lange 
wird deine Reise dauern und wann wirst du zuriikkehren? reiht Neh. so- 
fort das Ergebnis der Unterredung an: und es gefiel dem Kénig u. s. w., 
ehe er noch die Antwort auf die Frage mitteilt, die erst hinterdrein 
nachgebracht ist, so daB ya; i> m3msxsh deutsch so ausdriicken: da ich 
ihm die Zeit bestimt hatte. — V. 7f. Hierauf erbat sich Neh. vom K6- 
nige noch Briefe an die Landpfleger jenseit (d. h. westlich) vom Strome 
(Euphrat), daB sie ihn ungehindert durch ihre Gebiete reisen lassen 
moéchten nach Jerusalem ("> =A man gebe mir = moge mir gegeben 
werden; "23 durch ein Land ziehen oder reisen, vg]. Deut. 2,30), und 
einen Brief an Asaf, den Hiiter (Aufseher) des kéniglichen Forstes, daB 
derselbe ihm Holz liefere zum Balken der Thore der Burg beim Tempel 
und der Stadtmauer und des Statthaltereigebiudes. Auch diese Bitten 
wurden ihm gewahret.. 0778 bed. in Hohesl. 4, 13 u. Koh. 2, 5 einen 


Park oder Baumgarten; es stamt aus dem Arischen (im Armen. pardez — 


der Garten ums Haus, griech. HAOKOELGOS) und wird entweder aus dem 
sanskr. para-déca vorziigliche Gegend oder (von Haug) aus dem zend. 
pairi-daéza eingehegter Ort erklart. Im Altpersischen bezeichnete es 
warscheinlich die Lustparks der Kénige und in unserem V. einen kénig- 
lichen Forst oder Wald. Ueber die Lage dieses Parkes 148t sich nichts 
Sicheres ermitteln. Da aus demselben Holz fiir umfassende Bauten ge- 
nommen werden solte, so kénte man an den Sykomorenwald in der Nie- 
derung denken, welcher Kigentum des Kénigs David war (1 Chr. 27, 28) 
und nach dem Sturze-des Davidischen Kénigshauses wol babylonische, 
spiiter persische Domine geworden war!. ninp> um zu bilken, mit Bal- 


1) Aeltere Ausll. dachten an eine regio a Libano ad Antilibanum protensa et 
arboribus amoenissimis consita, wol nach Hohesl. 4,13; aber gewib unrichtig. 
Cler. an einen tractus terrarum in Judaea, qui Paradisus regius dicebatur. Da 
Josephus ( Antt. VII,7, 3) von schénen Garten und Wasserteichen bei “Etham, 
11%, deutsche Meile siidlich von Jerusalem, wohin Salomo oft Lustfahrten gemacht 
habe, erzahlt, so meint Hw. Gesch. IV 8. 169, vgl. mit III S. 328, der 01" welcher 
dem Kénige gehérte, sei der altkénigliche Park des Salomo bei Ae‘ham, welcher 
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‘ ken zu belegen, zu decken (vgl. 2 Chr. 34, 11) die Thore der Burg, wel- 
che zum Hause d.i. zum Tempel gehért. Diese Burg 97"2 griech. Bagus 
beim Tempel wird hier zum ersten Male erwahnt, denn 1 Chr. 29, 1 u. 


19 wird der ganze Tempel 7773 genant. Sie lag wol an derselben Stelle, 


- wo Hyrkanus I, des Makkabders Simon Sohn, oder die Kénige des has- 


moniiischen Geschlechts die axQOMOALC bauten und Baris nanten (Jo- 
seph. Antt. XV, 11, 4 vgl. mit XVIII, 4, 3), welche spaiter von Herodes 
‘bei dem Umbaue des Tempels neugebaut und einem seiner Freunde zu 
Ehren Antonia genant wurde. Eine ziemlich groBe, mit Ecktiirmen, Hal- 
len, Gemichern und gerdumigen Héfen ausgestattete Citadelle, an der 
Nordwestseite der au8eren Tempelhallen zum Schutze des Tempels er- 
baut; nicht die ganze Breite der Nordseite des heutigen Haram einneh- 
mend, wie Rob. N. bibl. Forsch. S. 300 ff. zu erweisen sucht; vgl. dage- 
gen Tobler Topograph. von Jerus. I 8. 638 ff. u. Rosen, das Haram von 
Jerus. 8. 25 ff. maine: ist dem ri=> coordinirt: und fir die Mauer der 


. - Stadt, bei der das Holz nicht fiir das Mauerwerk, sondern fiir die Thore 
- (3,3.6) gebraucht wurde. ,,Und fiir das Haus, wohin ich komme (ziehe).“ 


Dies kann nur die Amtswohnung Nehemia’s als Pecha sein. Denn ob- 
wol in unserem Cap. nicht erw&hnt ist, daB der Kénig den Nebemia zum 
Pecha (Landpfleger) ernante, so sagt dies doch Nehemia selber 5, 14, 
da8B er yom 20. Jahre des Artax. an Pecha in Jerusalem gewesen. Die 
fritheren Landpfleger hatten vielleicht keine ihrer Stellung entsprechende 
Amtswohnung. An den Tempel ist bei m72> nicht mit Alteren Ausll. zu 
denken. — Auch diese Bitte gewihrte der Konig ,,vermége der tiber 


mir waltenden giitigen Hand meines Gottes“, vgl. zu Esr. 7, 6. — V. 9. 


Die Briefe tbergab Nehemia, als er zu den Landpflegern diesseit des 
Euphrat kam. Auch hatte der Kénig Kriegsoberste und Reiter ihm zum 
Schutze auf der Reise mitgegeben. Die zweite Halfte des 9. V. enthalt 
eine nachtragliche Bemerkung, so da m2ts deutsch im Plusquamperf. 
auszudriicken ist. “Ezra hatte sich geschiimt, vom persischen Kénige sich 
militérisches Geleite zu erbitten (Esr. 8, 22); dem zum Pecha ernanten 
hohen Beamten gab der Konig militérische Bedeckung mit, die wol auch 
in Jerusalem zu seinem Schutze um ihn blieb (4,17). AuBerdem waren 
Briider d.h. Verwandte oder Volksgenossen und Knappen in seinem Ge- 
folge, vgl. 4, 10. 5,10. DaB dieses Gefolge in unsern Vy. nicht erwahnt 


zur Zeit des Nehemia persische Domine war; und von dhnlichen Anlagen moge die 
nicht weit dstlich davon gelegene Bergstadt, welche die Araber jezt als Fureidis 
d. i, Paradieschen kennen, ihren hebr. Namen Beth-Kerem d.i. Weinberghausen er- 
halten haben, Hierauf griindet Berth. die weitere Vermutung: ,,die ganze Gegend 
von Aetam bis zu dem etwa eine Stunde ostsiidéstlich von Actam gelegenen Paradies- 
Berg kann ihrer Beschatfenheit nach recht wol einst mit Wald bedekt gewesen sein, 
und man wiirde den Namen des Berges Gebel el-Fureidis oder el Feridis (Paradies- 
Berg, Berg der sich in einem Pardes erhebt) mit unserem Pardes zusammenzustellen 
kein Bedenken tragen, wenn sich nachweisen lieBe, daf dieser Name schon in vor- 
christlichen Zeiten vorhanden gewesen sei, Alle diese Vermutungen beruhen auf 
sehr unsicherem Boden. Der Dschebel Fureidis heift auch der Frankenberg. Die 
irr Cesk 8. bei Robins. Palast. II S. 392 ff. u. Tobler Topoer. v. Jerus, 


- 
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ist, rihrt daher, daB die Reise selbst nicht niher beschrieben, sondern 
nur indirect angedeutet ist. — V. 10. Als der Horonite Sanballat und 
der “Ammonite Tobija von seinem Kommen hoérten, gereichte es ihnen zu 
groBem Verdrusse (2 29> ist durch mdit3 M97 verstirkt, wie Jon. 4, 1), 
daB ein Mensch (wie Neh. in ihrem Sinne redend verichtlich sich aus- 
driikt) angekommen war, um Gutes fiir die Séhne Israels zu erstreben. 
Sanballat heiBt Horonit nach seinem Geburts- oder Wohnorte, aber. 
wol nicht von dem moabit. Horonaim (Jes. 15, 5. Jer. 48, 34), wie die 
ailteren Ausll. meinten, weil er dann wol als Moabiter bezeichnet ware, 
sondern von dem unteren oder oberen Bethhoron, das ehedem zum Rei- 
che Ephraim gehérte (Jos. 16, 3.5. 18, 13), also zur Zeit des Nehemia 
wol zum Gebiete der Samaritaner gehérte (Berth.). Tobija der ‘Ammo- 
niter heiBt 7225 der Knecht, warscheinlich als Diener oder Beamter des 
persischen Kénigs. Diese zwei Manner waren ohne Zweifel einfluBreiche 
Hiuptlinge der der Gemeinde Israels feindlichen Nachbarvolker, der Sa- 
maritaner und der “Ammoniter, welche durch ihre Verbindungen mit 
vornehmen Juden (6, 17. 13, 4. 28) das Wirken ‘Ezra’s und Nehemia’s 
fiir die innere und auBere Befestigung Juda’s durch List und Gewalt zu 
hindern suchten. Nehemia erwahnt ihres Verdrusses tiber seine Ankunft 
schon hier, um auf ihre spiteren Machinationen, die Befestigung Jeru- 
salems zu hintertreiben, im voraus hinzudeuten. : 

V.11—18. Die Ankunft Nehemia’s in Jerusalem, Besichtigung 
der Mauer und Beschluf ihrer Wiederherstelung. — V.11f. Als er 
in Jerusalem angekommen war und drei Tage geruht hatte (wie “Ezra - 
Esr. 8, 32), machte er sich bei Nacht mit wenigen Minnern auf, um die 
Stadtmauer zu umreiten und die Beschaffenheit derselben in Augen- 
schein zu nehmen. Den Grund, weshalb er nur wenige Minner mitnahm, 
gibt der folgende Satz an: ,,ich hatte keinem Menschen kundgetan, was 
mein Gott mir ins Herz gab fiir Jerusalem zu tun‘‘. Obwol er mit dem 
Entschlusse, die Stadt durch Wiederherstellung ihrer Ringmauer zu be- 
festigen, nach Jerusalem gekommen war, so hatte er doch niemandem 
etwas davon gesagt, bevor er sich durch Besichtigung der Mauer von 
der GréBe und dem Umfange des auszufiihrenden Werkes tiberzeugt 
hatte. Da ihm nimlich die feindselige Gesinnung des Sanballat und 
Tobija bekant war, so wolte er seinen Plan so lange geheim halten, bis 
er sich von der Méglichkeit der Ausfiihrung desselben iiberzeugt hatte. 
Daher nahm er die Besichtigung der Mauer in der Nacht vor und lieB 
sich nur von wenigen Minnern zu Fu8e begleiten, um kein Aufsehen zu 
erregen. Das Thier, auf dem er ritt, war ein Pferd oder ein Maulthier. 
— V.13. Und ich zog hinaus durch das Thalthor bei Nacht und gegen 
die Drachenquelle hin und zum Mistthore. ™227>8 in der Richtung ge- 
gen. Die Drachenquelle komt unter diesem Namen nur hier vor; sie ist, 
nach ihrer Lage zwischen dem Thalthore und dem Mistthore zu urtei- 
len, entweder mit der Quelle Gihon identisch (Rob. Pal. I S. 166) oder 
doch in ihrer nachsten Nahe gelegen, deren Wasser den obern und un- 
tern Teich im Gihonthale, den jetzigen Birkel el Mamilla und Birket 
es-Sultdn speist. Das Thalthor ist das nach dem Gihonthale fihrende 


 ‘Nehem. it 13-14 


m westliche Thor der Stadt an der Stelle oder in der Gegend des sewieew 
ais Jaffathores, s. zu 3,13. Das Mistthor (MBYRG “PY), welches auch 3, 13 


auf das Thalthor folat und 1000 Ellen von demselben entfernt war, ist 
am Siidwestrande des Zion zu suchen, da wo noch heute im Siiden von 


Nebi Dadtid und dem Zionsthore ein Wee in das Thal Hinnom nach Stir- 


Baher fithrend binabgeht. ,,Und ich war betrachtend die Mauern Jeru- 
salems, die da zerrissen, und ihre Thore, die durch Feuer verzehrt wa- 
ren. Das W. “a, welches schon LXX lasen: ich war zerbrechend, 
gibt keinen ertraglichen Sinn, denn es kann nicht bedeuten: ich brach 


durch die Mauer oder brach mir einen Weg durch die Triimmer. Aber 


viele Hdschr. und mehrere Ausgaben bieten "2 und #. Norzi berichtet, 
dab D. Kimchi u. Aben Esra "22 gelesen haben. "28 yon dem im Hebr. 
nur das Piel yorkomt, entspricht dem aram. "20 auf jemand sehen, und 
dem arab. .,~w untersuchen, und 3 "30 bed. ansehen, Augen und Ge- 


danken auf etwas richten. In dem offenen 2 an 24 vermutet Hiller eine 
Spur von einer andern Lesart, etwa D°%752, vgl. 1, 3. — V. 14. ,,Und 
ich zog weiter zum Quellthore und zum K6nigsteiche, und es war kein 


- Raum fiir das Thier durchzukommen unter mir“. Das Qued/thor oder 


Srunnenthor deutet schon im Namen auf die Quelle Si/oah hin, s. zu 
3, 15, lag also am Ostabhange des Zion, aber nicht in der Gegend oder 
Nihe des heutigen Bab el Moghdribeh, worin die Tradition das alte 
Mistthor findet, sondern viel siidlicher, in der Nahe des Siloahteiches, 
s. zu 3,15. Der Kénigsteich ist warscheinlich derselbe, den Josephus 
(bell. jud. V, 4, 2) Nohoucdvoc xosvuby9ea nent und dstlich von der 
Siloahquelle sezt, und den Robins. (Pal. II §. 149. 159) und Thenius, 
(das vorexil. Jerus.; Anhang zum Comm. zu den BB. der Kon. S. 20) in 


der heutigen Quelle der Jungfrau vermuten. Dagegen hat aber Berth. 


mit Recht eingewandt, daB die tief im Felsen liegende Quelle der Jung- 
frau, zu welcher man jezt auf 30 Stufen hinabsteigt, nicht figlich als 
Teich bezeichnet werden kénte, und will (S. 168) den Kénigsteich lieber 
am Ausgange eines von Jobler (Topogr. 1S. 91 ff.) untersuchten Cana- 
les suchen, den lezterer fiir einen Ableitungscanal von Regenwasser, un- 
reinen Fliissigkciten oder gar von Blut der Opferthiere, Berth. aber fiir 
eine Wasserleitung halt, die etwa.an der Stelle, wo jezt der Eingang in 
dieselbe ist, einen Teich fiilte, von dem freilich bis jezt keine Spur auf- 
gefunden sei. Allein abgesehen von der Schwierigkeit, den Ausgang 
eines Canals als Teich zu benennen (4rnold, in Herz.s Realenc. XVIII 
S. 656), spricht gegen diese Vermutung der Umstand, da8 Yobler an 
den beiden a. a. O. beschriebenen Canilen keine Spur hdheren Altertu- 
mes entdecken konte. Viel mehr fiir sich hat die Annahme von £. G. 
Schultz, Jerusalem (Berl. 1845) §. 58 f., daB der halb verschiittete Teich 
bei ‘Ain Sivan der Kénigsteich und Teich Salomo’s sein méchte, da die 
Reisenden des 16. u. 17. Jahrh. am Ausflusse des unterirdischen Canals 
der Siloaquelle eine piscina grandis foras und natatoria Siloé erwah- 
nen (vgl. Leyrer in Herz.s Realenc. XIV 8. 372). 8. noch zu 8, 15. 
Hier war kein Raum fiir das Thier zum Durchkommen, der Weg wol 
mit Trimmern der zerstérten Mauer verschiittet, so daB Nehemia ab- 
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steigen muBte. — V.15. ,,Da war ich hinanfsteigend in dem Thale und 
betrachtend die Mauer, und kam so wieder hinein in das Thalthor und 
kehrte zuriick. "81 mit dem Participe driikt die Fortdauer der Hand- 
lung aus, hier also das andauernde Hinaufsteigen und Betrachten der 
Mauer. Der 572, in welchem er hinaufstieg, ist ohne Zweifel das Kidron- 
thal (jp m2 2 Sam. 15, 23. 1 Kon. 2, 37 u.a.). siash ax? gehdren 
zusamen, indem =*8 nur den Begriff der Wiederholung ausdriikt (Gesen. 
hebr. Gramm. §. 142, 3): ich kam wiederum in das Thalthor. Unrich- 
tig erkliren Aeltere: ich kehrte um, den zuriickgelegten Weg wieder 
einschlagend; Berth.: ich wandte mich, um in westlicher Richtung wei- 
ter zu gehen und nach Umgehung der ganzen Stadt kam ich wieder hin- 
ein in das Thalthor. Diese Auffassung ist zwar sachlich richtig, aber 
unannehmbar, weil zu viel erginzt werden muf. Fassen wir 2988 ad- 
verbial, so fallen diese Erginzungen weg. Nehemia hat den lezten Teil 
seines Umganges nicht niher beschrieben, sondern nur einfach gesagt, 
daB er, nachdem er das Kidronthal hinaufgegangen war, wieder in das 
Thalthor hineinging und in seine Wohnung zuriikkehrte, wobei er als 
selbstverstaéndlich voraussezte, daB er vom oberen Teile des Kidrontha- 
les aus den Riickweg nach dem Thalthore im Westen nur an der nérd- 
lichen Stadtmauer entlang nehmen konte. 

V.16—18. Vorher hatte er keinem Menschen etwas yon seinem 
Plane gesagt (v.12); daher wuBten die Vorsteher der Stadt nicht, wo- 
hin er gehe und was er tue d. h. unternehme, als er nimlich des Nachts 
mit wenigen Begleitern aus dem Stadtthore hinausritt. Weder den Ju- 
den (den Biirgern Jerusalems) noch den Priestern, den EKdlen und den 
Vorstehern, noch den iibrigen, die das Werk schafften, hatte er bis da- 
hin etwas kundgetan. 5°" und 52307 sind zusammengestelt wie Esr. 
9, 2 ow und 0°220n. Die Edlen (2M nobiles) oder Firsten sind die 
Haupter der Vaterhaiuser und Geschlechter des Volks, =°210 die Vor- 
steher der Stadt, die Magistratspersonen. M2x23m nvy die Schaffner des 
Werks sind die Bauleute, vgl. Esr. 3,9. Wenn diese neben den Priestern, 
Edlen und Vorstehern als "> Uebrige bezeichnet werden, so erklart 


sich dies daraus, daB die Volksoberen und die Priester bei dem Baue 


mit titig waren. M2225 das Werk, um welches es sich eben handelt, 
d. i. hier der Bau der Mauern. 32> “2 bis zu dem also, d.h. bis dahin, 
bis zu dem aus dem Contexte sich ergebenden Zeitpunkte. Nachdem 
nun Neh. die Beschaffenheit der zerrissenen Mauer in Augenschein ge- 
nommen und die Ueberzeugung von der Ausfiihrbarkeit ihrer Restaura- 
tion gewonnen hatte, erdffnete er den Edlen, den Vorstehern und der 
Gemeinde seinen Entschlu8; namlich in einer zu diesem Zwecke berufe- 


nen Volksversammlung. V. 17. ,,[br sehet (habt vor Augen, kennet aus © 


Erfahrung) das Elend, in dem wir sind, da8 Jerusalem verwiistet ist — 
— wohlan (52>) laBt uns bauen die Mauer Jerusalems, da8 wir nicht fer- 
ner eine Schmach seien“. D.h. wir wollen durch Aufbau der Mauer 
dem elenden Zustande, der unsern Widersachern Anlaf uns zu schma- 
hen gibt, ein Ende machen. V.18. Um die Versammelten fiir diesen 
Entschlu8 zu gewinnen, teilte er ihnen mit, wie Gott sein Vorhaben bis- 
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her begiinstigt habe. ,,Ich tat ihnen kund die Hand meines Gottes, daB 
sie — da8 die Hand meines Gottes gnidig iiber mir gewaltet d. h. Gott 
~ meine Reise nach Jerusalem so gnidig gefiigt habe, und die Worte des 
Konigs, die er zu mir gesprochen sc. in Betreff des Baues der Mauer, 
woriiber in 2, 8 nur mitgeteilt ist, dab der Kénig dem Aufseher der k6- 
niglichen Waldung Befehl gegeben, Holz fiir den Bau zu liefern. Durch 
diese Mitteilungen ermuntert erklirten die Versammelten: ,,wir wollen 
uns aufmachen und bauen‘‘. Und,,sie kraftigten ihre Hinde zum Guten‘ 
d. h. sie fa8ten das gute Werk kraftig an. 

V. 19 u.20. Als die Widersacher der Juden dies erfuhren, spotte- 
ten sie tiber den Beschlu8. Als Widersacher ist hier neben Sanballat 
. und Tobija (vgl. v.10) noch Geschem der Araber genant. Eben so 6, 
a 1u. 2 und 6,6 in der vollern Aussprache des Namens Gaschmu, war- 

scheinlich Hiuptling eines in der Naihe von Jerusalem im siidlichen Pa- 

lastina wohnenden arabischen Volksstammes, vgl. die Araber 4,1. Spot- 
 tisch sagten diese Feinde: ,,was ist das, was ihr tun wollet, wolt ihr 
wider den Kénig euch empéren?“ Der Spott liegt darin, daB sie den 
Juden nicht die Kraft zutrauen, die Festungsmauer zu bauen, um sich 
empéren zu kénnen. Vgl. 6,6, wo Sanballat den Vorwurf der Empé6- 
rung in einem offenen Briefe an Nehemia wiederholt. — V. 20. Nehe- 
mia antwortete mit entschiedenem Ernste: ,,Der Gott des Himmels, der 
wird es uns gelingen lassen; wir seine Knechte werden uns aufmachen 
und bauen; euch aber ist kein Teil noch Recht und Gediachtnis in Jeru- 
salem’. Opys wie 2 Sam. 19,29. i923 Gedichtnis, Andenken haben 
nur die Mitglieder der Gemeinde, die in ihren Nachkommen in Jerusa- 
lem fortzuleben hoffen diirfen. 


Cap. UI u. ITV. Der Bau der Mauern und Thore 
Jerusalems. 


In diesen 2 Capp. wird der Bau der Mauer und der Thore Jerusa- 
lems so beschrieben, daB in3,1—32 die Manner und Familien, welche den 
Bau ausfiihrten, aufgezihlt werden mit Angabe der Mauerstrecken und 
der Thore, welche die einzelnen Familien wiederherstelten, sodann 3, 
33—4,17 die Versuche Sanballats und seiner Genossen, den Bau 
zu hindern, und die GegenmaBregeln Nehemia’s zur Abwehr berich- 
tet werden. : 


Cap. III, 1—32. Die Aufzihlung der Bauenden und der gebau- 
ten Thore und Teile der Mauer begint mit dem Schafthore und der an- 


eo stoBenden Mauerstrecke, welche die Priester bauten (vy. 1 u. 2), und 
oe schlieSt mit den bis zum Schafthore hin bauenden Goldschmieden und 
Bhs Kramern (vy. 32), und zwar so, da8 von den einzelnen Bauvereinen fast 
eS bestaindig bemerkt wird, sie bauten it2 59 zur Seite, neben den vorher- 
eS genanten. Hieraus dirfen wir mit Recht schlieBen, da8 die Aufzihlung 
+ dem Rundlaufe der Mauer folgt und die Thore in der Reihenfolge auf- 
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gefiihrt sind, in welcher sie ringsum in der Stadtmauer standen!, — 
Y.1u.2. Mit ©p% wird der Bericht von dem Baue an das Vorherge- 
‘gangene angekniipft. DP' zeigt die Verwirklichung des Entschlusses: 
pip? 2,18. Die Aufzihlung begint mit dem Hohenpriester, Liaschib 
(s. zu 12, 10) und seinen Briidern d.i. den einfachen Priestern. Diese bau- 
ten das Schafthor. Dieses Thor wird von den Neueren mit Recht an der 
Stelle oder Gegend des heutigen Stephansthores gesucht, durch welches 
noch heutiges Tages die Beduinen die Schafe zum Verkaufe in die Stadt 
treiben (7ob/. Topogr. 1 8.149), d.i. in der Ostmauer, nérdlich yom 
Haram, dem alten Tempelplatze. Denn mégen wir auch — wie Berth. 
richtig bemerkt — da im Laufe der Jahrhunderte die gré8ten Veriin- 
derungen mit der Mauer und den Thoren Jerusalems vorgegangen sind, 
und der Bau der jezt vorhandenen Mauer und Thore erst in den Jah- 
ren 1536. 1537 u. 1539 ausgefiihrt ist (7ob/. Topogr.I 8.77. Dritte 
Wanderung S. 265), im Allgemeinen nicht berechtigt sein, die Richtung 
und Lange der Mauer zwischen den einzelnen Thoren und der Oertlich- 
keit der Thore in unserer Beschreibung nach der Richtung und der 
Linge der Mauer und der Oertlichkeit im jetzigen Jerusalem zu bestim- 
men, so sind doch bei dem Schafthore triftige Griinde fiir die Richtig- 
keit dieser Annahme vorhanden. Schon die Niéhe des Tempels und die 
Bodenbeschaffenheit sprechen dafiir, da8 hier von jeher ein Thor gestan- 
den hat, das seinen Namen davon erhalten, da8& durch dasselbe die 
Schafe teils fiir den Stadtmarkt, teils fiir den Opferbedarf in die Stadt 
getrieben wurden”. — ,,Sie weiheten es und sezten seine Thiren ein, 
und bis zum Turme Hammeah, sie weihten ihn, bis zum Turme Hana- 
nel.’ “ap heiligen, weihen, vgl.1 Kon. 8, 64, kann hier, da die feierliche 
Hinweihung des ganzen Mauerbaues erst spiter erfolgte 12,27 ff., nur 
den Sinn haben, da8 die Priester dem Baue, den sie ausfihrten, gleich 
nach Vollendung desselben eine feierliche Weihe gaben, um durch diese 
vorlaufige Weihe den ganzen Bau zu heiligen. Das EKinsetzen der Thii- 
ren in die Thore erfolgte nach 6, 1 erst, nachdem alle Mauerrisse aus- 
gebessert waren, erst nach Vollendung des Mauerbaues, ist aber hier 
und vy. 3. 6 u.a. gleich mit erwahnt, weil die Erbauer der einzelnen Thore 
die Anfertigung und Hinsetzung der Thiiren mit tibernommen hatten, 
um sogleich alles zusammenzufassen, was die einzelnen Bauvereine aus- 


1) Unsere Beschreibung der Mauer Jerusalems bildet mit den kurzen Angaben 
in c¢, 2,13—15 u. ¢. 12, 27—40 die Hauptquelle tiber die Topographie des alten 
(vorexilischen) Jerusalem, und ist daher vielfach erliutert worden. Vgl. die Zusam- 
menstellung der neueren topograph. Untersuchungen hiertiber in dem Artikel Zion 
yon Arnold in Herz.s Realencyel. XVIII 8. 620ff. Unter den vielen Planen des al- 
ten Jerusalem ist der beste: Plan of the town and environs of Jerusalem construct- 
ed — by C. W. M. van de Velde; with Memoir by Dr. Tit. Tobler 1858. Gotha, 
Just. Perthes. ; 

2) In der Nahe dieses Thores lag der Teich Bethesda (Joh. 5, 2) d.i. entweder 
der jetzige Birket Isrdil oder Birket es Serain, stidlich vom Stephansthore (Tobler 
Denkblatter S. 53 ff. u. Dritte Wanderung S, 221) oder der von Josephus, bell. gud. 
V, 11, 4 erwihnte Struthion-Teich, xodvupndoa tov otgovidiov, Krafft Topographie 
yon Jerus, 8, 127 ff. 
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fahrten. van Daya) ist noch von 53° abhiingig oder dieses Verbum 


vor den Worten im Sinne zu wiederholen: sie bauten bis zum Turme 
Ham., weihten ihn (das Suffix in 9725p 148t sich nur auf 332 bezichen. 
Auch vor 9 23372 52 ist 93" zu wiederholen: und bauten weiter bis zum 
Turme Hananel. Der Turm yam (das Hundert) wird auf$er hier nur 
noch 12, 39 erwaéhnt, der Turm Hananel auBerdem noch Jer. 31, 38 
und Zach 14, 10. ius diesen Stellen ersieht man, daB die beiden Pine 


-so standen, daB der, welcher vom Westen her an der Nordmauer der 


Stadt nach Osten hin und von da siidwirts ging, zuerst zam Turme Ha- 
nanel, dann weiter zum Turme Hammeah kam, und beide Tiirme zwi- 
schen dem Fischthore und dem Schafthore standen. Aus Jer. u. Zach. 
insbesondere ergibt sich, daB der Turm Hananel an der Nordostecke 
der Stadtmauer stand. Demnach reicht die Angabe unsers Verses tiber 
die von den Priestern gebaute Mauerstrecke bis zur Nordostecke der 
Stadtmauer und der Turm Hammeah ist zwischen dem Schafthore und 
der Nordostecke der Stadt zu suchen. Woher beide Tiirme ihre Namen 
hatten, ist unbekant.— V.2. Neben ihm bauten die Manner von Jericho 
(vgl. Esr. 2, 34) und neben diesen baute Zaccur, der Sohn Jmri’s. Das 
Suffix am ersten 137 >¥ bezieht sich auf L/jaschib und die Priester (v. 1) 
und am zweiten 77 >¥ auf die Manner Jericho’s, troz der Singulars, wih- 
rend v.4 u. 9 umgekehrt nach einem Singular 57> >3 folgt, indem 735 >3 
und 675 >Y nur den Begriff: zur Seite, daneben ausdriicken, und die 
Bauenden der einzelnen Teile bald als Einheit (eine Baugesellschaft) 
bald als Mehrheit gedacht sind. Die Strecken, welche die Manner Je- 
richo’s und Zaccur ben Jmri, ein nicht weiter bekantes Familienhaupt, 
bauten, lagen zwischen dem Turme Hanane/ und dem Fischthore in der 
Nordmauer. Die Manner, wie Zaccur, die im Folgenden, v. 4.6 u. s. w. 
als Erbauer oder Hersteller von Teilen der Mauer genant werden, sind 
Haupter von Vaterhausern, die mit den von ihnen abhangigen Hausva- 
tern und Miannern bauten. — V.3. Das Fischthor bauten die Séhne 
von Senaa (s. zu Ksr. 2, 35); sie balkten es und sezten seine Thiiren, 
Schlésser und Riegel ein. Das Fischthor hatte seinen Namen vermut- 
lich von dem in der Nahe befindlichen Fischmarkte, auf welchen die 
Tyrier Seefische brachten (13, 16), erhalten und wird in 12, 39. 2 Chr, 
33, 14 u. Zeph. 1, 10 noch erwaéhnt. Es lag nicht, wie Zhen. auf seinem 
Plane von Jerusalem es gezeichnet hat, dicht bei dem Eckturme Hana- 
nel, sondern eine Strecke westlich davon in der Nordmauer, da ‘nach 
vy. 2 unsers Cap. zwischen jenem Turme und diesem Thore zwei Ab- 
schnitte der Mauer gebaut wurden. Wegen "oP s. zu 2,8. Auer den, 
Thiiren fiir die Thore sind noch genant 23222 und "m2, wie v. 6. 13 
—15. Beide Worte bezeichnen Riegel zum VerschlieBen der Thiiren. 
pon sind nach dem Gebrauche des Wortes in der Beschreibung der 
Stiftshiitte zu schlieBen (Ex. 26, 26 ff. u. a.), langere Stangen, also Quer- 
riegel, die an der Innenseite der Thore vorgeschoben wurden, und 
prbisaa wol die Klammern, in welche die Querricgel eingeschoben wur- 
den: — V.4u.5. Daneben besserten der Reihe nach je ein Stick Mauer 
Meremot, der Sobn Urija’s, des Sohnes Hakkoz, Meschullam der Sohn 


a 
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Berecja’s, Zadok der Sohn Ba‘ana’s, und die Thekoiter. P'Th befesti- 
gen, bed. hier ausbessern die Risse und Lécher in der Mauer, ygl. Ez. 
27, 9.27. Meremot ben Urija besserte nach v.21 noch ein zweites 
Stiick Mauer. Meschullam ben Berecja war nach 6, 18 ein angesehe- 


es 
ner Mann in Jerusalem. Die Manner yon Theko‘a kommen unter den 4 
mit Zerubabel Zuriickgekehrten (Esr. 2) nicht vor. Auch die Thekoiter = 
besserten nach v. 27 noch ein zweites Stiick Mauer. ,,Aber ihre Edlen : : 
unterzogen nicht-ihren Nacken dem Dienste ihres Herrn‘‘. Die Redens- 


art: den Nacken bringen in den Dienst, ist nach Jer. 27, 11 f. zu erkla- 
ren: den Nacken in das Joch jemandes bringen d.h. sich dem Dienste 


jemandes unterziehen. ©7)% fiir DoNI%. Bei 0258 ist fraglich, ob das ri 
Wort als Majestitsplural von Gott zu verstehen, wie Deut. 10, 17. Ps. ie 
136, 3. Mal. 1, 6, oder von irdischen Herren oder Herschaft, wieGen. 
40, 1. 2 Sam. 10, 8. 1 Kon. 12,27. Wir halten unbedingt die erstere 
Annahme fiir richtig, weil nicht abzusehen ist, wie das Suffix (nach 
Berth.s Meinung) verhindern solte, an den Dienst Gottes zu denken, =a 
wenn die Ausbesserung der Mauer Jerusalems als ein von Gott verlang- a 
ter und ihm geleisteter Dienst aufgefabt werden kann. Gegen die Be- z 
ziehung auf irdische Herren oder Herschaft spricht, daB 5°58 nur von a 
K6nigen gebraucht ist, und weder auf die Behérden in Jerusalem, noch <a 
weniger auf Nehemia paBt. = 
V.6—12. Vom Thore der alten Mauer bis zum Thalthore. V. 6.- 4 


mw "VY bed. nicht das alte Thor, denn 428° ist Genitiv. Dazu er- 
ginzen Schultz (Jerus. 8.90), Then. und Berth. "25: Thor der alten 
Stadt, und erkliren die Entstehung des Namens daraus, daB Bezetha, 
die Neustadt, schon als Vorstadt oder Dorf dem Thore gegeniiber lag 
und nun das Thor nach dem Gegensatze benant wurde. Dagegen wen- 
det Arnold (in Herz.s Realenc. XVIII S. 628) mit Recht ein, daB der 
Gegensatz von Alt- und Neustadt in jener Zeit durchaus nicht nachge- 
wiesen sei, und erginzt mit Hupfeld (die topograph. Streitfragen tiber 
Jerus., in der deutsch. morgld. Ztschr. XV 8.231) 725m: Thor der alten £ 
Mauer, -leitet aber diese Benennung nicht aus der Bemerkung: sie 
lieBen Jerusalem bis zur breiten Mauer (v.8) her, als habe diese alte 
Mauer den Namen daher, daf sie von den Chalddern unversehrt gelassen 
wurde, was nicht paBt, weil nach v. 4—8 sowol das Thor der alten < 
Mauer, als die zu beiden Seiten desselben gelegenen Mauerstrecken ge- iz 
baut wurden, sondern faSt den Namen ,,alte Mauer“ als Gegensatz zu 2 
der ,,breiten Mauer“ auf, die ja nach jener Zerstérung durch Joas 
(2 Kon. 14, 13) wieder neu aufgebaut war. Diese Auffassung halten wir 
fiir richtig. — Die Manner, welche dieses Thor bauten, sind nicht weiter 
bekant. DaB zwei principes an diesem Thore bauten, erklairt Ramb. 
daraus, vel quod penitus disturbata a Chaldaeis, vel quod magnis sum- 
tibus reparanda fuit, quos unus princeps ferre non potuit. — VY. 7. 
Daneben besserten Melatja der Gibeonite und Jadon der Meronotite, 
die Manner von Gibeon und Mispa. Wenn Melafja fiir den Vorsteher 
der Manner von Gibeon zu halten ist, so der Meronotite Jadon fir den 
Vorsteher der Manner von Mispa. Meronot nur noch 1 Chr. 27, 30 er- 
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 wihnt, 7a8 ein kleiner Ort in der Nahe von Mispa gewesen sein. Mispa 
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Nehem, III, 1—8, 


(nBx25 die Warte) ist warscheinlich das heutige Vebi Sammil, 2 Stun- 
den nordnordéstlich von Jerusalem, s. zu Jos. 19, 26. — Streitig ist die 
Erklarung der folgenden Worte: 11 mm noob, Berth. fa8t sie mit 
Osiand. Cler. de Wette u. A. als nahere Bestimmung der vorhergenan- 
ten Manner: die Manner von Gibeon und Mispa, des Amtsstuhles oder 
gehérig zum Amtsstuhle des Pecha von “Eber hannahar. Durch diesen 
Zusatz wiirde hervorgehoben, da’ Juden, welche dem Befehle des Ne- 
hemia nicht unterworfen waren, dennoch an der Wiederherstellung der 
Mauer sich beteiligten; auch wiirden durch ihn diese Manner von den 
Mannern Mispa’s y. 15 u. 19 unterschieden, die wol nicht unter dem 
Pecha von ‘Eber hannahar standen. Endlich miisse ungefihr bei Gi- 
beon und Mispa die Grenze des kleinen Gebietes der erneuerten jiidi- 
schen Gemeinde gewesen sein, und eine Angabe des Inhalts, daB gerade 
die Manner dieses Kreises nicht unter dem Pecha von Jerusalem, son- 
dern unter dem Pecha der Provinz westlich yom Euphrat standen, wiirde 
zu der Lage von Gibeon und Mispa stimmen. Aber von diesen Griinden 
ist keiner von sonderlicher Beweiskraft. Wenn nach vy. 5 u. 27 die The- 
koiter zwei verschiedene Strecken der Mauer besserten, ohne daB diese 
beiden Bauvereine Theko‘as unterschieden sind, so kann derselbe Fall 
bei den Mannern von Gibeon und Mispa angenommen werden. Aber 
weder in unserm Verse noch in vy. 15 u. 19 ist von den Mannern Mis- 
pa’s im Allgemeinen die Rede, so daB eine Unterscheidung notig wire, 
sondern in unserm VY. sind zwei Hiupter, Welatja und /Jadon als Min- 
ner yon Gibeon und Mispa genant, und in v. 15 u. 19 zwei Fiirsten des 
Bezirkes von Mispa, mit Angabe ihrer Namen. Sodann entbehrt die 
Annahme, da8 von den Bewohnern Mispa’s ein Teil zum Amtsstuhle des 
Pecha westlich vom Euphrat, der andere Teil zum Amtsbezirke des Pe- 
cha in Jerusalem gebért habe, aller Warscheinlichkeit. Endlich fehlen 
fiir die bei dieser Auffassung statuirte Metonymie, daB 8©> Sessel, Thron 
fiir Amtsbezirk stehe, zutreffende Analogien. — Die fraglichen Worte 
kénnen nur locale Bedeutung haben. &®> kann metonymisch wol den 
Amtssitz aber nicht den Amts- oder Gerichtsbezirk oder die Gerichts- 
barkeit des Pecha bezeichnen. N02 gibt nicht den Punkt an, dis wohin, 
sondern die Richtung oder Oertlichkeit, bei welcher diese Manner die 
Mauer besserten: ,,gegen den Stuhl des Pecha hin“ d.h. an der Stelle 
hin, wo des tiber die Provinz diesseit des Euphrat gesezten Statthalters 
Sitz und Gerichtsstitte war, wenn er nach Jerusalem kam, um daselbst 
Gericht zu halten oder andere ihm zustehende Geschifte zu erledigen. 
Hienach ergibt sich aus unserem V., daB die Gerichtsstitte innerhalb 
der nérdlichen Stadtmauer, ohne Zweitel i in der Nahe eines Thores sich 
befand. — V.8. Daneben besserten ‘ Uziel der Sohn Harhaja von den 
Goldschmieden, und daneben Hananja, der Salbenmischer-Sohn. DID Ts 
ist erklirende Apposition zu dem Namen ‘Uzié/ und der Plural daraus 
zu erklaéren, da8 unter “Uziels Leitung seine Zunftgenossen mit arbeite- 
ten. Hananja heiBt o°n225 ja Sohn der Salbenmischer d. h. zur Innung 
der S. gehérend. — Sehr verschieden gedeutet werden die dunklen 


Worte "31 531354 ,,und sie lieBen Jerusalem bis zur breiten Mauer“. Aus 
12, 38, wo die breite Mauer noch erwihnt ist, ergibt sich, daB eine 


Mauerstrecke zwischen dem Ofenturme und dem Ephraimsthore so ge- 


nant wurde, nicht blos eine durch ihre Breite ausgezeichnete, entweder 
hervorragende oder einen Winkel bildende Stelle der Mauer, wie Berth. 
meint, da der hiefiir angefithrte Grund, daB nicht gesagt sei, daB der 
Festzug die breite Mauer entlang ging, auf irriger Deutung der ange- 
zogenen Stelle beruht. Der Ausdruck: die breite Mauer bezeichnet eine 
weitere Mauerstrecke, und da diese Mauerstrecke laut 12, 38 westlich 


vom Ephraimsthore lag, so dringt sich die Vermutung auf, daB die breite 


Mauer diejenige Stelle sei, wo der israelitische Kénig Joas die Mauer 
400 Ellen weit am Ephraimsthore bis zum Eckthore niederreiSen lie8 
(2 Kon. 14, 13), die dann spéter und zwar breiter, also starker wieder 
aufgebaut wurde (nach Joseph. Antt. LX, 10, 3 durch ‘Uzija). Da nun 
unter den wiedergebauten Thoren das Ephraimsthor nicht erwibnt wird 


und dieses Thor doch nach 8, 16 zu Nehemia’s Zeiten vorhanden war, _ 


so kann die Nichterwihnung desselben in unserem Cap. keinen andern 
Grund haben als den, daB es bei der Zerstérung der Mauer Jerusalems 
stehen geblieben war. Das Nimliche scheint die Bemerkung unsers V.s 
iiber die breite Mauer zu sagen, mag man dieselbe nun entweder so ver- 


stehen: die Bauenden haben Jerusalem bis zur breiten Mauer unberthrt— 


gelassen, weil diese Stelle wie das anstoBende Ephraimsthor keiner Er- 
neuerung bedurfte, oder so: die Chaldier hatten Jerusalem d.h. die 
Stadt oder Stadtmauer hier stehen gelassen. So Hup/.a.a. 0. 8. 231. 
Arnold u. schon altere Ausll.!, 

V.9f. Weitere Strecken wurden gebaut von Refaja ben Hur, dem 
Obersten des halben Bezirks von Jerusalem d. i. des zu Jerusalem gehé- 
renden Landbezirks (vgl. v.19 mit v. 15, wo Mispa und der Bezirk von 
Mispa unterschieden sind), von Jedaja ben Harumaf, ‘072 733) d.h. 
und zwar vor (gegentiber) seinem Hause, d.i. die Strecke der Mauer, 
die seinem Hause gegeniiber lag, und von Lattusch dem Sohne Haschab- 
neja’s. Ob Hattusch mit dem Priester dieses Namens (10, 5) oder mit 
dem gleichnamigen Nachkomen Davids (Esr. 8, 2) eine Person oder von 


” 


1) Weder dem Wortlaute unserer Stelle noch der Aussage 12, 88, daB bei der 
Kinweihung der Mauer der zweite Dankchor iiber die Mauer iiber den Ofenturm hin 
und bis zur breiten Mauer und tiber das Ephraimsthor hin u. s. w. ging, entspricht 
Berths Deutung unserer Angabe: ,,bei dem Neubaue und der Neubefestigung der 
Stadt nach dem Exile hatte man den Teil der Stadt, der bis zur breiten Mauer 
reichte, verlassen d.h. nicht wieder aufgebaut und in die Befestigung hineinge- 
zogen.* Dieser Ansicht ist Haneberg (in Reusch’ theol. Literaturbl. 1869 Nr. 12) 
beigetreten, versteht aber unter der ,,weiten Mauer‘ die Mauer, die einen weiten 
Umfang hatte d.i. die vorexilische Mauer, und folgert daraus, daB der Wiederauf- 
bau des neuen Jerusalems nicht den Umfang des alten hatte. Allein wenn man hier 
einen Teil der friitheren Stadt auBerhalb der neuen Mauer liegen gelassen hatte, so 
hatte man das Ephraimsthor yerlegen und an einer neuen Stelle, siidlich von dem 
alten Thore erbauen miissen, — Noch weniger laSt sich der von Hw, Gesch. IV 
$.174 erneute Versuch des alten Buxtorf (Lexic. talm. rabb. s. v. 212) dem Worte 
33> die Bed. restaurare oder befestigen, zu obtrudiren, rechtfertigen. 
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eiden yerschieden war, lift sich nicht bestimmen. — V.11. Einen 


zweiten (Mauer-) Abschnitt besserten Malchija Sohn Harims und Hasch- 
schub ben Pahat- Moab, zwei mit Zerubabel heraufgezogene Familien 
Esr. 2,6 u. 32. 78 79 versteht Berth. yon einem zweiten Mauerab- 
schnitte, welcher zu einem ersten, von denselben Bauleuten gebesserten 
hinzukomt. So baue Meremot ben Urija v. 4 einen Abschnitt und v. 21 
einen zweiten Abschnitt, vgl. v.5 u.v. 27; v.15 u. v. 19; v. 8 u. v. 30. 
Da nun der erste Abschnitt, welcher von unserem zweiten vorausgesezt 
wird, noch nicht genant sei, so diirfe man daraus schlieBen, daS unser 
jetziger Text uns nicht in urspriinglicher Vollstandigkeit vorliege; aus 
12, 38 u. 39 werde es warscheinlich, da8 in unserer Beschreibung vor 
y.8 einige Angaben, die sich auf das Ephraimsthor und seine Umgebung 


‘bezogen, ausgefallen seien. Diese Folgerung ist unbegriindet. Die 


Nichterwahnung des Ephraimthores hat, wie zu v.8 bemerkt worden, ei- 
nen andern Grund als Liickenhaftigkeit unsers Textes, und die Behaup- 
tung, daB m28 72 einen ersten von denselben Bauleuten gebesserten 
Abschnitt voraussetze, hat an v. 5 vgl. mit v.27; v.15 vgl. mit v. 19 
und vy. 8 vgl. mit v. 30 keine Stiitze. Hananja, der Sohn Schelemjas 
und Hanun der 6. Sohn Salafs, die nach v.30 "28 N72 bauen, sind nicht 
identisch mit Hananja, dem Sohne der Salbenmischer y. 8. Das Nam- 
liche gilt von ‘£zer Sohn Jeschu‘as, dem Fiirsten Mispa’s (v. 19) und 
Schallun dem Firsten des Bezirks von Mispa (v.15). Nur in v. 5 u. 
27 und in v. 4. u. 21 sind die Namen der Bauenden gleich. AuBer y. 21 
u. 27 komt aber "28 4732 noch 5 mal vor (v.11. 19. 20. 24 u. 30) von 
Bauenden, die in unserm Verzeichnisse vorher (und nachher) nicht ge- 
nant sind. Hienach miiSten in dem Verzeichnisse an 5 verschiedenen 
Stellen die Namen der Baugesellschaften und die Angaben der yon ih- 
nen gebauten Mauerabschnitte ausgefallen sein, was von vornherein un- 
glaublich ist. Betrachten wir aber die Verse, in welchen 28 477 vor- 
komt, genauer, so ist in v. 19. 20. 21. 24 u. 27 die zweite Strecke durch 
eine Ortsangabe niher bestimt; so v. 19: ein zweites Stiick gegenitiber 
dem Aufstiege zum Zeughause des Winkels, v. 20: ein zw. Stiick vom 
Winkel bis zur Thiir des Hauses Eljaschib; vy. 21: ein zw. Stiick von 
der Thiir des Hauses Eljaschib bis . .; v. 24: ein zw. Stiick vom Hause 
“Azarja’s bis . ., welcher laut vy. 23 neben seinem Hause gebaut hatte; 
y. 27: ein zw. Stiick gegeniiber dem groBen hervortretenden Turme. 

bis wohin laut v.26 die Nethinim auf dem‘Ophel wohnten. Hieraus ¢ om 
hellt klar, daB moat 372 in diesen Vy. immer ein zweites Stiick der 
Mauerstrecke bezeichnet, von welcher vorher die Rede war, oder wel- 
ches dem Stiicke zunachst lag, dessen Bau vorher erwiihnt ist. So ist 
diese Angabe auch in unserm 11. V. zu verstehen, und hier mu nya 
gebraucht, weil Malchija und Haschschub au8er jenem Stiicke Mauer 
noch den Ofenturm wiederherstelten oder bauten. Deutsch kénnen wir 
mye m3 durch ,,ein weiteres (oder anderes) Stiick‘‘ ausdriicken. Das 
W. raw) ist gewahlt, weil das vorhergenante als erstes gedacht ist. Der 
Ofenturm lag nach unserm V. und nach 12, 38, wo allein er noch er- 
wihnt ist, zwischen der breiten Mauer und dem Thalthore. Da nun nach 
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Nehem. IU, 11—14. 


2 Kon. 14,13 zwischen dem Ephraimsthore und dem Eckthore eine 
Strecke von 400 Ellen lag, die nach dem oben Bemerkten die breite 
Mauer heiSt, so haben wir den Ofenturm (n™2Mh D547 eig. Turm der 
Oefen) in der Niihe des Eckthores zu suchen oder vielleicht gar mit dem 


Eckthore zu identificiren. Daraus erklirt sich am einfachsten die Nicht- — 


erwdhnung des Kckthores in unserer Beschreibung, da dieses Thor doch 
nicht blos vor dem Hxile (2 Chr. 26, 9. Jer. 31, 38 u. 2 Kén. 14, 13), 
sondern auch nach dem Exile Zach. 14,10 noch erwahnt wird. War- 
scheinlich diente der Ofenturm zum Schutze des Eckthores an der Nord- 


westecke der Stadt, wo jezt die Triimmer des alten Kal‘at el Dschalud 


(Goliatsturm), zu den Zeiten der Kreuzziige warscheinlich die Eckbastei 
der Stadt, liegen, auf einem friiheren Baue von gro8en, fugenrindrigen 
Steinen, die vielleicht ein Bruchstiick der altjiidischen Mauer Jerusalems 
sind, vgl. Rob. Pal. II 8.114. N. b. Forsch. 8.-252 u. Tob. Topogr. I 
_§. 67f. — V.12. Daneben besserten Schallum, der Oberste des (an- 
dern vgl. v. 9) halben Bezirks von Jerusalem, er und seine Téchter. S55 
kann nur auf Schaliwm sich beziehen, nicht auf 328, wonach die Téch- 
ter des Bezirks die in diesem Bezirke liegenden Dorfer und Ortschaften 
sein sollen. Gehérte N34 zu 7 428, so miiBte 84 gestrichen werden, 
wofir kein Grund vorliegt. 

V.13u.14. Vom Thalthore bis zum Mistthore. Das Thalthor lag 
im Westen, in der Gegend des heutigen Jaffathores (s. zu 2, 13), ,,wo 
man, wie 7ob/. Topogr. I 8. 163 sich ausdriikt, annehmen darf, daB es 
im Sattel neben der heutigen Citadelle, wo auch zur Zeit Titus’ ein Was- 
serthor stand (Joseph. bell. jud. V, 7, 3), fast jederzeit einen wichtigen, 
mit Thoren versehenen Zugang geben muBte. Hanun und die Bewohner 
Zanoahs sind wol so zu verbinden, dab Hanwn das Haupt oder der Vor- 
steher der Bewohner dies Ortes war. Zanoah jezt Zanud im Wady 
Ismail westlich von Jerusalem, s. zu Jos. 15, 34. Sie bauten und sezten 
seine Thore ein u.s. w. vgl. 6. Die weitere Angabe: und 1000 Ellen 
an der Mauer bis zum Mistthore, hiingt noch von dem Hauptverbum 
des V. p57 ab. Unbegreiflich, wie Berth. sagen kann, diese Angabe 
komme fiir die Beschreibung der Ausbesserung der Mauer nicht in Be- 
tracht, sondern besage nur, daB die Entfernung vom Thalthore bis zum 
Mistthore 1000 Ellen betrage. Denn die Bemerkung: da ein Abschnitt 
yon einer solchen Linge im Verhaltnis zu den iibrigen Abschnitten viel 
zu groB sei, beweist natiirlich nichts weiter, als daB die Mauer an dieser 
Strecke weniger beschidigt und darum auch hier wenig auszubessern 
war. Die Zahl 1000 Ellen beruht wol nur auf ohngefaéhrer Schatzung. 
Die Strecke vom heutigen Jaffathore bis zu der bei 2, 13 angenomme- 
nen Lage des Mistthores am Siidwestrande des Zion betragt tiber 2500 
engl. Fu8. Doch kann das Mistthor auch weiter von dem nach Baher 
fihrenden Wege abgestanden haben. n%8°,5 ist nur andere Form fir 
miptixn (ohne & prosth.). — Das Mistthor baute und befestigte AMa/- 
chija ben Recab, vielleicht ein Recabit ; denn wenn auch den Recabiten 
untersagt war, sich Hauser zu bauen (Jer. 35, 7), so konten sie doch, 
ohne diese vaterliche Satzung zu ibertreten, an der Befestigung Jeru- 
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salems sich beteiligen (Berth.). Doch Warcheinlicniceit hat diese Ver- 

-mutung nicht, denn ein Recabit war schwerlich First oder Oberer des 
Bezirks von Beth- hakkerem. Auch komt der Name Recab schon zu 
Davids Zeit vor 2 Sam. 4,5. Do v2o-ma d. i. Garten- oder Weinbergs- 
hausen, wo nach Jer. 6, 1 die Kinder Benjamin ein Panier aufpflanzen, 
und in Theko‘a in die Trompete stoBen sollen, sezt Hieron. ad Jer. auf 
einen Berg zwischen Jerusalem und Theko’a, Hienach meint Pococke 
(Reise II S. 63), Beth-Cherem sei am jetzigen Frankenberge, Dschebel 
Fureidis, auf welchem das Herodium des Joseph. lag, zu suchen, wofir 
sich Rob. (Pal. Il 8. 397) mit Bedenken, Wilson the holy cit. [, 396 u. 
v. de Velde (Reise II 8.79) aber entschieden erkliren, weil ,,in Er- 
wigung, daB dieser Berg der héchste Punkt im ganzen Umkreise ist 
und sich durch seine isolirte Lage und kegelformige Gestalt sehr kenn- 
bar macht, keine andere Oertlichkeit der angefiihrten Schriftstelle besser 
entspreche“. 

V.15. Das Quelithor und ein Stiick Mauer daneben befestigte 
Schallun der Sohn Col-hozeh, der First des Landbezirkes yon Mispa. 
nin->> komt noch 11, 5 als Name eines, wie es scheint, anderen Mannes 
yor. Zu 5223" ist hinzugesezt sb>u" er dekte es, von bby beschatten, be- 
decken, dem sp y.3 u. 6 entsprechend, wabrach, mit einer Balken- 
lage decken. Die Lage des Quellthores ergibt sich aus der Beschreibung 
der anstoBenden Mauerstrecke, welche Schallun auSerdem noch be- 
festigte. Es war die ,,Mauer des Teiches Schelah (Siloah) beim Kénigs- 
garten und bis zu den Stufen, die herabfiihren von der Stadt Davids“. 
Da W. 28 erinnert an ni>u; der Teich des Schelah kann nur der Teich 
sein, welcher durch den nbui d.i. missio (aqguae) sein Wasser erhielt. 
Darch die Forschungen von Robins. (Pal. Il S. 148 ff.) und Tobler (die 
Siloahquelle u. der Oelberg S.6 ff.) ist erwiesen, daB der Siloahteich sein 
Wasser aus einem unterirdischen Canale erhalt, welcher von der am 6st- 
lichen Abhange des Ophel liegenden Quelle der Jungfrau (Ain Sitti Miriam) 
‘1750 FuB lang durch den Fels gegraben ist. Neben dem Siloahteiche 
am Ostabhange des Zion, wo das Tyropoionthal in das Kidronthal aus- 
miindet, befindet sich ein jezt mit Erde ausgefiilter, mit Baumen und 
Gras bedekter gréferer alter Teich (Birket el Hamra), von Tobler 
der untere Siloahteich genant im Unterschiede von dem jezt noch vor- 
handenen, den er, weil nordwestlich davon gelegen, als den oberen be- 
zeichnet. Einer von diesen Siloahteichen, warscheinlich der untere 
gréBere ist wol der 2,14 erwihnte Kénigsteich, in dessen Nahe nach 
Osten und Siidosten inn der Kénigsgarten lag. Die Mauer des Schelah- 
teiches braucht nicht bis dicht an den Teich gereicht zu haben, son- 
dern kann sich auch in einiger Entfernung davon am Rande des stidost- 
lichen Abfalles des Zion hingezogen haben. Die folgende Bestimmung: 
bis zu den Stufen, welche von der Stadt Davids herabfithren, haben wir 
nérdlich davon zu denken, da die Beschreibung von der Siidostecke der 
Mauer her nordwirts fortschreitet. Diese Stufen sind noch nicht sicher 
nachgewiesen, wenn nicht etwa in den ,,Strecken scarpirten Felsens“, 
welche fob. (Pal. II §. 102 u. N. b. Forsch. 8. 247) an dem schmalen 


Riicken des éstlichen Abhanges des Berges Zion nérdlich von Siloam, 
_ in einer Entfernung von 960 Fu8 von der jetzigen Stadtmauer bemerkte, 
dem Anschein nach die Grundlagen einer Mauer oder eines ahnlichen 
Bauwerkes‘‘, ein Rest von jenen Stufen erhalten ist!. 

V. 16—19. Die Mauer von den aus der Davidsstadt herabfithren- 
den Stufen bis zum Winkel gegeniiber dem Zeughause. Von v.16 an 
steht meistens "258 nach ihm statt 19 >, welches nur noch y. 17 u. 19 
vorkomt. Wehemja der Sohn ‘Azbuks, der Oberste des halben Bezirks 

_von Bethsur (s. zu 2 Chr. 11, 7) befestigte die Mauer ,,bis gegeniiber 
den Graibern Davids und bis zu dem angelegten Teiche und bis zum 
Hause der Helden“. Die Graber Davids sind die Graber des Hauses 
Davids in der Stadt Davids (vgl. 2 Chr. 32, 33). ,,Den Grabern Davids 
gegentiber“ ist die Strecke an dem Ostrande des Zion, wo vermutlich 
ein Zugang zu der im Innern des Zion ausgehélten Grabstatte des Da- 
vidischen Hauses sich befand, wie Thenius in der Ztschr. der deutsch. 
morgld. Gesellsch. XVI S. 495 ff. nachzuweisen versucht hat. Der ,,an- 
gelegte Teich‘ ist nicht weit davon im Tyropoionthale zu suchen, aber 
noch nicht nachgewiesen. Die Annahme von Ara/ft (Topogr. von Jerus. 


1) Entschieden unrichtig ist Berth.s Annahme, da$ diese Stufen da gewesen 
selen, wo der Zion, auf welchem die Davidsstadt lag, steil nach Osten abfalt, also an 
der siidnérdlichen Felswand, welche sich noch jezt 91 FuB iiber den Grund, nérdlich 
yon dem jezt so genanten Bab el Moghdribeh oder dem Diingerthore, dem siidlichen 
Teile der Westwand der Tempelarea gegeniiber erhebt. Denn diese Stelle ist 2000 
engl, Fu8, also mehr als 1000 Ellen vom Siloahtciche entfernt, wahrend sie nach 
unserm Texte unmittelbar nach der Mauerstrecke am Siloahteiche folgte. Die Ver- 
legung der ,,Stufen‘‘ innerhalb der jetzigen Stadtmauer hangt bei Berth. mit der 
irrigen Vorstellung zusammen, da das Quellthor (v.15 u. 2, 14) an der Stelle des 
jetzigen Diingerthores (Bab el Mogharibeh) gestanden habe, wofiir kein anderer 
Grund zu erkennen ist, als die Voraussetzung, da$ die Siidmauer der vorexilischen 
Stadt Davids in der Richtung der Siidmauer des heutigen Jerusalem, vielleicht nur 
etwas siidlicher, iiber den Zion hiniiber gezogen gewesen sei. Eine Voraussetzung, 
die sich schon dadurch als irrig herausstelt, daS dann die Graber Davids, Salomo’s 
und der Kénige von Juda auferhalb der Stadtmauer auf dem siidlichen Teile des 
Zion gelegen haben wiirden, wahrend nach den biblischen Berichten David, Salomo 
und die Kénige von Juda in der Stadt Davids begraben worden sind (1 Kon. 2, 10. 
11, 42. 14,31. 15,8 u.a). Aber auch hievon abgesehen, scheitert diese Hypothese 
schon an den Angaben unsers 15, Verses, die Berth., abweichend yon den tibrigen 
Angaben des Mauerbaues nicht so auffassen kann, daB der, welcher vom Westen 
iiber Siiden herum nach Osten die Stadt umging, zuerst das Quellthor antraf und 
dann das in Aussicht genommene Stiick Mauer, sondern so deuten muf, da8 zuerst 
die Hauptarbeit — der Bau des Quellthores, dann wie nachtrdglich die geringere 
Arbeit — Ausbesserung des Mauerstiickes erwihnt sei, so daB die von v. 13 an auf- 


geziahlten Oertlichkeiten in der Richtung von Westen iiber Siiden und Osten nach. 


Norden sich in dieser Folge aneinander schlieSen wiirden: ,,Thalthor — 1000 Ellen 
Mauer bis zum Mistthore — Mistthor — die Mauer der Wasserleitung hin zum Gar- 
ten des Kénigs bis zu den Stufen, die herabfiihren aus der Davidsstadt — Quell- 
thor“, Fiir diese Umstellung der Textworte liefert der Umstand, daS zwischen dem 
Mistthore und dem Quellthore keine Mauerstrecke als gebessert erwahnt ist (v. 14 
u, 15), keinen zureichenden Grund. Denn woher wissen wir denn, daB auch diese 
Strecke Mauer am Siidrande des Zion zerrissen war, da8 sie einer Ausbesserung be- 
durfte? Konte diese Strecke zwischen den beiden Thoren nicht bei Verbrennung der 
Stadt durch die Chaldiier stehen geblieben sein? 
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§. 152), daB es der von Hizkija zwischen den beiden Mauern fiir die 
Wasser des alten Teichs kiinstlich angelegte Behalter (Jes. 22, 11) ge- 
wesen, beruht auf unrichtigen Combinationen. Auch das ,,Haus der Hel- 
den ist unbekant. — In v.17 u. 18 sind die Mauerstrecken, welche 
die dort erwihnten drei Baugesellschaften herstelten, nicht angegeben. 
,,Die Leviten, Rekwm der Sohn Bani's steht fiir: die Leviten unter Re- 
hums Vorstande.. Ein Rehum war unter den mit Zerubabel Zuriickge- 
kehrten 12, 3. Esr. 2, 2 und ein Bani komt 9,5 unter den Leviten 
vor. Neben ihm befestigte Haschabja, der Oberste des halben Bezirks 
von Ke‘ila fiir seinen Bezirk. He‘ila nach Jos. 15, 44 und 1Sam. 23,1 
in der Hiigelregion gelegen, ist warscheinlich das von Zobler (Dritte 
Wand. §.151) aufgefundene Dorf Kila, éstlich von Beit Dschibrin. 
Durch den Zusatz i>>»> fiir seinen Bezirk d. i. die Hilfte des ganzen 


Bezirks, welcher er vorstand, wird ,,ausdriicklich hervorgehoben, dab 


die zwei Halften des Bezirks von Xe‘ila eine jede getrent von einander 
arbeiteten‘‘ (Berth.). Die andere Halfte wird gleich im folgenden Verse 
erwihnt. V.18. ,,Ihre Briider‘ sind die Manner von der andern Halfte, 
die unter dem Fiirsten Bavvai, Sohn des Henadad, standen. — Y. 19. 
Neben diesen befestigte “Ezer, der Sohn Jeschu‘as, der First von 
Mispa ein zweites Stiick (tiber M28 NVA s. zu v.11) ,,gegentiber dem 
Aufsteigen zum Zeughause des Winkels“. Pt2m oder PY (in den 
meisten Ausgg.) ist warscheinlich Abkirzung von puio-ma Riisthaus, 
Zeughaus, und 2i¥P"sh ist troz des Artikels in Pt? Genitiv; denn es 
als Accusativ mit mi>2 zu verbinden: das Hinansteigen des Zeughauses 
auf den Winkel, gibt keinen passenden Sinn. Die Localitit selbst 1iBt 
sich freilich nicht genauer bestimmen. Vermutlich lag das Zeughaus 
entweder an einer Stelle der Ostseite des Zion, wo die Stadtmauer einen 
Winkel bildete, oder es nahm in der Stadt selbst einen Winkel ein, in- 
dem siidwiarts keine Gebiude mehr sich anreihten. Die Meinung Berths, 
da8B das Zeughaus da stand, wo der von Zobler (Dritte Wand. S. 228) 
beschriebene Turm ungefabr in der Mitte zwischen dem jetzigen Zions- 
und Diingerthore steht, ,,dessen untere Steinlagen ohne Zweifel weit 
hinter dem Neubaue der Mauer im 16. Jahrh. zuriickgehen“, hangt mit 
der bereits als irrig abgewiesenen Voraussetzung zusammen, daf die 
alte Mauer der Davidsstadt ihnlich wie die Sidmauer des heutigen Je- 
rusalem tiber den Zion hiniiber gegangen sei. 

V. 20—25. Die Mauer vom Winkel bis zur Gegend des Gefangnis- 
vorhofes beim oberen Konigshause. V.20. Nach ihm befestigte wett- 
eifernd Baruch, der Sohn Zabbais, eine zweite Strecke yon dem Winkel 


lein der hiefiir angefihrte Grund, daB, so oft auch das Wort PMA in 
unserer Beschreibung vorkomme, eine weitere Bestimmung ihm nur hier 
hinzugefiigt sei, spricht auch gegen die vorgeschlagene Conjectur, da in 
der ganzen Beschreibung nirgends vor puny eine Bestimmung der Lo- 
calitiét zu finden ist, diese vielmehr stets wie auch in unserem Verse 
erst hinterdrein folgt. Allerdings kann 479m hier weder ziirnen, noch 
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auch Ksr. 10,28 vorkomt. Ueber die Lage des Hauses des Hohen- 
priesters Z/jaschib wissen wir weiter nichts, als was sich aus unsern Vv. 
(20 u. 21) ergibt, daB es an der nérdlichen Strecke der Ostseite des 
Zion (nicht an der Siidwestecke der Tempel-Area, wie Berth. meint) 
stand und eine betrachtliche Ausdehnung von Siiden nach Norden hatte, 
da von der Thiir (am Siidende) bis zur 22m Vollendung a. i. bis zum 
nérdlichen Ende desselben Meremot eine zweite Strecke Mauer baute. 
Ueber Meremot s. zu v.4. — V.22. Weiter nordwirts bauten die 
Priester, die Manner des Jordankreises. ">> bezeichnet nicht den Um- 
kreis von Jerusalem, wie Berth. aus 12, 28 folgert, sondern hier wie 
dort das Jordanthal, s. zu 12,28 und zu Gen. 13,10. Aus unserem 
Verse erfahren wir also, da8 damals im Jordanthale, etwa in der Ge- 


gend von Jericho, Priester wohnten. Die Mauerstrecke, welche diese - 


Priester bauten, ist nicht niher angegeben. — V. 23. Weiter befestig- 
ten Benjamin und Haschschub gegeniiber ihrem Hause, und ‘Azarya, 
der Sohn Ma‘aseja’s neben seinem Hause. Diese Personen sind nicht 
weiter bekant. — V.24. Sodann Binnui der Sohn Henadad eine zweite 
Strecke yon “Azarja’s Hause an bis zum Winkel und bis zur Ecke, und 


weiter (v.25) Pala/ der Sohn Uzai’s ,,gegentiber dem Winkel und dem ~ 


hohen Turme, der heryorspringt vom Kénigshause bei dem Gefangnis- 
hofe“. Wir ziehen 7i">25 zu 53325, obwol sprachlich auch die Verbin- 
dung mit 4225 rvs ,,Turm der vom obern Kénigshause hervortritt“‘, zu- 
lissig wire, weil von einem oberen und einem unteren K6nigshause 
nichts bekant ist. Eher kénte man voraussezen, dab an dem Gefang- 
nishofe ein oberer und ein unterer Turm waren (Zerth.); aber auch dies 
liegt nicht in 7235. Das Wort bedeutet zuniichst: hoch, erhaben, und 
sezt nicht das Vorhandensein eines unteren Turmes voraus, wahrend fir 
die Bed. hoch hier Ger Umstand spricht, da8 derselbe Turm in v. 27 
der groBe (>i757) genant wird. Der Gefingnishof befand sich nach 
Jer. 32, 2 in oder an dem Konigshause, und ist noch Jer. 32, 8.12. 33, 
1. 37, 21. 38, 6.13. 28 u. 39, 14 erwihnt. Aber aus keiner dieser 
Stellen, auch aus 39, 14 nicht, 148t sich mit Berth. .schlieBen, daB er 
in der Nahe des Tempels lag. Jedes Grundes entbehrt auch die weitere 
Bemerkung von Berth., daB das Kénigshaus nicht der kénigliche Palast 
sei, der in der Davidsstadt lag, sondern ein Regierungsgebiude auf oder 
an der Tempel-Area, bei welchem der mit Tiirmen versehene Gefang- 
nishof sich befand!. Der kénigliche Palast lag nach Joseph Antt. VIL, 


1) Eben so grundlos ist die Annahme von Ewajd, Diestel (in Herz.s Realenc. 
XII 8.335), Arnold u. A., daB der kénigliche Palast auf dem Moriah oder dem 
“Ophel an der Siidseite des Tempels gestanden habe, wofiir Diest. Nehem. 3, 25 als 
Beleg anfiihrt; s, die Widerlegung dieser Annahme in dem Comm, zu 1 Kon.7,12 
(Anmerk.), 
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5, 2 dem Tempel gegeniiber (aytixevs éyav. var) d.i. an der Nord- 
ostseite des Zion, womit auch die Angaben unsers V. in Hinklang stehen, 
indem die Beschreibung des Mauerbaues erst v.27 an die Mauer des 
“Ophel gelangt, also alle in v. 24—27* anfgefiihrten Oertlichkeiten und 
Gebiude auf der Ostseite des Zion zu suchen sind. Der Sitte des 
Orients gem&B bildete der Gefingnishof einen Teil der kéniglichen Burg 
auf dem Zion. Die Burg aber hatte einen hohen Turm. Dies erhellt 
sowol aus Hohel. 4, 4, wenn auch der dort erwihnte Turm Davids, an 
dem 1000Schilde hiangen, alle Waffen der Helden, nicht mit dem Turme 
des Kénigshauses unserer Stelle identisch sein solte, als auch aus Mich. 
4,8, wo der Herdenturm, der Hiigel der Tochter Zion, der Turm der 
Burg der Kénige des Hauses Davids ist, und aus Jes. 32, 14, wo Hiigel 
und Turm (73 eig. Warte, Wartturm) dem 71298 der kéniglichen Burg 
correspondiren, die mit ihrem Turme auf dem Hiigel Zion lag. Dieser 
hohe Turm des Kénigshauses d.h. der kéniglichen Burg stand nach 
unsern Vy. in unmittelbarer Nahe des Winkels und der Ecke (4224); 
denn dem Winkel und dem hohen Turme des Kénigshauses gegentiber 
lag der Mauerabschnitt, der bis zur 7:5 reichte. Hier bildete die Mauer 
offenbar eine Ecke, indem sie von da an nicht weiter von Siiden nach 
Norden fortlief, sondern in einem Eckwinkel sich nach Osten wandte, 
zum ‘Ophel, dem siidlichen Auslaufer des Moriah sich hiniiberzog. Eine 
Strecke von dieser Ecke an baute Pedaja der Sohn Par‘osch, ygl. 
Esr. 2, 3. 

V. 26 u. 27. Bis zu der Stelle gekommen, wo die Mauer sich an den 


“Ophel anschlo8, wird v. 26 eine Bemerkung iiber die Wohnungen der 


Nethinim d.h. der Tempelfréhner eingeschaltet. Die Nethinim waren 
wohnend auf dem ‘Ophel bis vor dem Wasserthore nach Osten und dem 


hervorspringenden Turme. ‘" 233% hingt noch von 732 32 ab. Das - 


Wasserthor gegen Osten lag, nach 12,37 zu urteilen, unterhalb der 
Siidostecke der Tempel-Area. Perth. sezt es an die Ostseite der Tem- 
pel-Area, etwa an die Stelle, wo jezt das goldene Thor (Rab er Rahme) 
steht, auf Grund der Annahme, da8 der freie Platz des Hauses Gottes, 
wo “Hera 10, 9 zu dem versammelten Volke sprach, mit dem Neh. 8, 1. 
3.16 erwatmten freien Platze vor dem Wasserthore identisch sei. Aber 
diese Identitat 14Bt sich nicht erweisen, und wiire sie auch begriindet, 
so wiirde daraus noch keineswegs folgen, da8 dieser freie Platz an der 
Ostseite der Tempel-Area lag. Eben so wenig folgt dies aus 12, 37, 
wie wir zu jener Stelle zeigen werden. Sxn bana soll nach Bevin 
vielleicht zu dem Wasserthore gegen Osten gehort haben, weil wir ihn 
der in v. 31 u. 32 enthaltenen Angaben wegen nicht so ‘weit nordlich 
an der Ostseite der Tempel-Area suchen diirfen, da8 wir ihn mit den 


_ von Rob. (N. b. Forsch. 8. 226) beschriebenen Resten des 7'4 Fu8 aus 


der Mauerlinie hervorspringenden Turmes an der Nordostecke zusam- 
menstellen kénten‘‘. Allein wenn derselbe auch nicht mit diesen Ueber- 
resten combinirt werden darf, so folgt daraus in keiner Weise, da8 er 
in der Nahe des goldenen Thores gestanden habe. Schon 4rno/d a. a. 
0. S. 636 bemerkt mit Recht gegen Berth.s Annahme: ,,aus der ganzen 
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Darstellung geht hervor, daB der hervortretende Turm am Kénigshause 
in v. 25. 26 u. 27 ein und derselbe ist, und schwerlich mit Berth. drei 
verschiedene Tiirme anzunchmen sind“, trozdem da8 Arn. mit Berth. 


sowol das Kénigshaus als den Gefangnishof stidlich von der Tempel- - 


Area yerlegt. Die gleiche Bezeichnung des Turmes als 83'°7 in den 


3 Vv. spricht so entschieden fiir die Identitat, da8 fiir die Annahme des — 


Gegenteiles zwingende Griinde vorhanden sein miBten. In v. 26 ist 
durch 83% 5537 nicht eine Localitit neben dem Wasserthore im 
Osten angegeben, sondern der gegeniiber liegende westliche Endpunkt, 
bis wohin die Nethinim wohnten. Sie wohnten nimlich auf dem ‘Ophel 
stidwarts der Tempel-Area von dem Wasserthore im Osten an bis gegen- 
tiber dem hervorspringenden Turme der kéniglichen Burg im Westen, 
d. i. vom Ostrande des ‘Ophelriickens an bis heriiber ins Tyropoionthal 
herein. — V. 27. Weiter befestigten die Theko iter ein zweites Stiick 
von gegeniiber dem hervorspringenden Turme bis an die Mauer des 
“Ophel. Da der grofe (hohe) Turm des Kénigshauses innerhalb der 
Stadtmauer, eine Strecke davon entfernt stand, so konte sowol die am 
Ostrande des Zion von Siiden nach Norden bis an den Winkel und die 
Ecke sich erstreckende Mauer, als auch der Anfang der von dem Eck- 
winkel an ostwarts laufenden Mauer als jenem Turme gegeniiber gelegen 
bezeichnet werden. Das in unserm V. erwihnte Stiick zog sich iiber 
das Tyropoionthal hiniiber bis an die Mauer des‘Ophel. An der ‘Ophel- 
Mauer hatte Kénig Jotham viel gebaut (2 Chr. 27,3) und Manasse hatte 
den ‘Ophel mit einer sehr hohen Mauer umgeben (2 Chr. 33, 14) d. h. 
die Mauer an dem West-, Siid- und Ostrande herumgefiihrt. An der 


Nordseite war eine Mauer nicht nétig, weil hier der ‘Ophel von der 


Stidmauer des Tempelplatzes geschiizt wurde. 

V. 28—32. Die Mauer des “Ophel und der Ostseite der Tempel- 
Area. V.28. Oberhalb des RoBthores befestigten die Priester, jeder 
gegeniiber seinem Hause. Ueber die Lage des RofSthores ergibt sich 
aus 2 Chr. 23, 15 vgl. mit 2 Kén. 11,16, da8 es nicht weit vom Tempel 
und dem kéniglichen Palaste entfernt war, wihrend es nach unserm V. 
ygl. mit y. 27 in der Nahe der“Ophelmauer stand und wol schon als zu 
derselben gehérig betrachtet werden konte. Hienach haben wir es mit 
Then. in der itber das Tyropoionthal hinlaufenden, den Ostrand des 
Zion mit dem Westrande des ‘Ophel verbindenden Mauer, an der Stelle 
des heutigen Diingerthores (Bab el Moghdribeh) zu suchen. Damit 
1aBt sich auch Jer. 31,40, wo es noch erwahnt ist, vereinigen; aus 
welcher Stelle Berth. folgert, daB es an der Westwand des Kidron- 
thales unterhalb der Ostecke der Tempel-Area gestanden habe. Die Be- 
stimmung >¥2 von iiber d. h. oberhalb ist nicht von einem Punkte ndrd- 
lich yom RoB8thore zu verstehen, sondern bezeichnet die Stelle, wo die 
yom Zion nach dem “Ophel sich hintiberziehende Mauer éstlich vom 
RoBthore an den ‘Ophelrand hinaufstieg. Wenn nun hier die Priester, 
jeder vor seinem Hause, besserten, so waren dort am westlichen “Ophel- 
rande siidwairts vom Suidwestende der Tempel-Area eine Reihe von 
Priesterwohnungen erbaut, — V.29. Sadok ben Immer (Esr. 2,37) 
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war vermutlich das Haupt der Priesterklasse Immer. Schema‘ja der 
Sohn Schecanja’s, der Hiiter des Ostthores ist schwerlich mit jenem 
Schema‘ja von den Séhnen Schecanja’s eine Person, der 1 Chr. 3, 22 
unter den Nachkommen Davids aufgefiihrt ist. Eher kénte man ihn fir 
einen Nachkommen des Schema ja 1 Chr. 26, 6 ff. halten, wenn dieser 
nicht den Sdhnen “Obed Edoms zugezahlt ware, welchen die Wache an 
der Siidseite des Tempels oblag. Das Ostthor ist ohne Zweifel das Ost- 
‘thor des Tempels und nicht nach Berth. mit dem Wasserthore gegen 
Osten (v. 26) zu identificiren. Die Stelle, wo Schemaja besserte, ist 
nicht niher bezeichnet und auch daraus, daB er Wachter des Ostthores 
war, nicht mit Berth. zu folgern, da& er mit den ihm untergebenen 
Wachtern fiir die Befestigung dieses Thores und der daran stoBenden 
Mauerstrecke sorgte. Dieser Annahme steht die Reihenfolge der Be- 
schreibung entgegen, die auf einen Teil der ‘Ophelmauer hinfithrt, s. zu 
y. 31. — V. 30. "258 hier und vy. 31 gibt keinen passenden Sinn und 
ist gewiBlich nur Schreibfehler, aus der scriptio defect. "7% entstan- 
den. Hananja Sohn Schelemja’s und Hanun der sechste Sohn Salafs 
sind nicht weiter bekant. Der Name Meschullam Sohn Berecja’s ist 
zwar schon y. 4 vorgekommen, bezeichnet aber schwerlich in beiden 
Versen dieselbe Person, da der in y. 4 Erwahnte durch den Zusatz: ben 
Meschezabel von andern Minnern gleiches Namens unterschieden ist. 
“30 fiir mY (vy. 27. 24 u. 6.) ist grammatische Incorrectheit, wenn nicht 
etwa bloBer Schreibfehler. im3¥2 532 vor seiner Wohnung. 72%3 komt 
nur noch 13, 7 und im Plur. ni>v2m 12, 44 vor, und scheint nach lezte- 
rer Stelle zu urteilen nur eine andere Form fiir 72¥> Zelle zu sein, wo- 
gegen 13,7 MDW) von H2w> 13, 4. 5. unterschieden ist. Die Etymologie 
ist dunkel. In 13, 7 scheint es Wohnung zu bedeuten. -—— V. 31. "DASA 
_ ist nicht nom. pr., sondern appell.: Sohn des Goldschmiedes oder viel- 
leicht besser: Glied der Goldschmiede-Innung, wonach "57h nicht fir 
ro steht, sondern den zu den Goldschmieden Gehérigen bezeichnet. 
Dunkel sind die Angaben: ,,(er befestigte) bis zum Hause der Nethinim 
und der Kramer gegentiber dem Thore 32535 und bis zum Obergemache 
der Ecke“. So nach der masoret. Interpunktion, wogegen die LXX 
nach anderer Abteilung der Worte tibersezt haben: Malch. befestigte 
bis zum Hause der Nethinim, und die Gewiirzkrimer (befestigten) ge- 
gentiber dem Thore des Mipkad und bis zum Aufstiege der Ecke. Die- 
ser Uebersetzung gibt Berth. den Vorzug, aber aus nicht stichhaltigen 
Griinden. Der AnstoB naémlich, den Berth. daran nimt, daB derselbe 
Endpunkt zweimal in verschiedener Weise angegeben sei oder da8 zwei 
verschiedene Endpunkte gemeint seien, wobei nicht abzusehen, weshalb 
zuerst der eine allein und dann noch der andere genant sein solte, ist 
nicht erheblich. Auch in y. 24 sind zwei Endpunkte und in v. 16 so- 
gar drei neben cinander genant. Warum k6nte dies nicht auch hier ge- 
schehen sein? Gewichtiger erscheint das Bedenken, da8 nach der maso- 
ret. Accentuation das Haus der Nethinim und der Kriimer ein Gebaude 
sein wiirde. IndeB da wir tiber dieses Gebiude gar nichts Naheres wis- 
sen, so liSt sich auch dariber nicht absprechen, Dagegen der Autffas- 
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_ sung der LXX tritt das gewichtige Bedenken entgegen, da8 fiir die Er- 
ganzung "PT MINN) jede Analogie fehlt, da in der langen Aufzihlung 
yon 42 Mauerabschnitten bei oder yor jedem Namen der Bauenden im- 
mer das verb. pnn oder *psnh oder ein entsprechendes anderes Ver- 
bum steht und selbst das *mN nur ein einziges Mal (v. 25) fehlt. Zu 


der Angabe: bis zum Hause der Nethinim und der Krimer, ist die 


nihere Bestimmung hinzugesezt: vor (gegentiber) dem Thore 7P225. 
Dieses Wort haben LXX als nom. propr. (tod Magexdd) wiederge- 


geben, wie auch Dnin ma: taco BePav Nadiwiu; Vulg. appeliati-- 


visch: contra portam judicialem, danach Luther: Rathsthor. Thenius 
(Stadt 8. 9f.) tibersezt: Musterungs- oder Strafthor. Aber Strafe be- 
deutet 4722 nicht, obwol die Annahme richtig sein mag, daB das Thor 


den Namen Seat von dem Ezech. 43, 21 erwaihnten M25 32" fihrte, 


wo der Sindopferstier auBerhalb des Heiligtums verbrant warden soll, 
und man aus dieser Stelle folgern kann, daB es auch beim Salomoni- 
schen Tempel schon auBerhalb des Heiligtums fiir die Verbrennung des 
Fleisches der Sindopfer einen bestimten Ort gegeben hat. In dem Eze- 
chielschen Tempelbilde ist dieser 25 725 warscheinlich in dem 
hinter dem Heiligtume d.i. am Westende des fiir den Tempel angesezten 
500 Ellen groBen Quadrates gelegenen, als Gizra, Schiedstitte, bezeich- 
neten Raume zu suchen. Beim Salom. und Serubab. Tempel aber konte 


dieser Platz nicht an der Westseite des Tempels, zwischen dem Tempel © 


und der gegeniiber befindlichen Stadt gelegen sein, sondern nur an der 
Stidseite der Tempel-Area, auSerhalb des Bereichs der Vorhéfe auf dem 
“Ophel, wohin ihn Zhen. auf seinem Plane des vorexil. Jerusalem ge- 
zeichnet hat. Ob aber an der Siidwestecke des Tempelraumes (Zhen.) 
oder in der Mitte oder nahe am Ostende der siidlichen Wand der auBe- 
ren Tempel- oder Vorhofsmauer, 1é8t sich weder aus dem Tempelge- 
bilde Ezechiels noch aus unserer Stelle ermitteln. Aus Ez. 43, 21 nicht, 
weil das Tempelbild dieses Propheten einen idealen Charakter tragt, in 
vielen Punkten von dem geschichtlichen Tempel abweicht; aus unserer 
Stelle nicht, weil die Lage des Hauses der Nethinim und der Kramer 
nicht bekant ist, und auch die Bestimmung: 732 vor (gegentiber) dem 
Miphkad-Thore verschiedene Auffassungen zuliBt. Ueber das Miphkad- 


Thor ergibt sich teils daraus, daB die Mauer gegeniiber oder vor (733) | 


diesem Thore gebaut wurde, teils auch aus dem Umstande, daB es in 
c. 12, 39 nicht erwahnt, sondern statt dessen das Gefiingnisthor in jener 
Gegend genant ist, nur soviel als ziemlich sicher, daB es kein Thor der 
Stadtmauer war, sondeRat ein Thor, durch welches man in den 772 ge- 
langte. Weiter ist nur soviel idacs daB die m>2 der Ecke, welche als 
nichstfolgende Mauerstrecke genant wird, an der Sadostecke der Tem- 
pel-Area zu suchen ist, also das Haus der Tempelfrohner und der Kra- 
mer siidlich davon an der Ostseite des ‘Ophelrandes, wo der “Ophel ins 
Kidronthal abfalt, gelegen war. 28% ms>¥ Obergemach der Ecke war 
vielleicht ein zeg@or eines Eckturmes an der siidéstlichen Ecke der 
diuBeren Umfassungsmauer des Tempelraumes, nicht an der Nordostecke 
(Berth.), sondern an der Siidostecke, welche von der hier auf die Ost» 
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~ mater der Tempel-Area stoBenden “Ophelmauer gebildet wurde. Sind — R 


diese Annahmen richtig, so gehdren alle von v. 28 bis 31 aufgefiihrten 
Mauerstrecken zu der den ‘Ophel umgebenden Mauer. Dieselbe muB, 
da der ‘Ophel fast bis zum Siloahteiche herabreicht, und von drei Seiten, 
im Westen, Siiden und Osten von einer Mauer umgeben war, eine be- 
trichtliche Lingenausdehnung gehabt haben. — V. 32. Den lezten Ab- 
schnitt: zwischen dem Obergemache der Ecke und dem Schafthore, be- 
festigten die Goldschmiede und die Krémer. Dies ist die Strecke der 
ganzen Ostlichen Tempelmauer entlang bis zu dem Schafthore hinauf, 
von welchem die Beschreibung v. 1 ausging. Die Ostmauer der Tempel- 
Area mochte bei der Eindscherung der Stadt durch die Chaldéer weni- 
ger gelitten, oder vielleicht auch schon bei und nach dem Tempelbaue 


_ teilweise wieder hergestelt worden sein, so daB hier nur wenig noch 


zu tun war. 

Ueberblicken wir schlieBlich nochmals die ganze Aufzihlung der 
wiederhergestelten und befestigten Thore und Mauerstrecken, so diirfen 
wir daraus, daB einerseits die Aufzihlung zu dem Schafthore, von dem 
sie ausgegangen, am Ende zuriikkehrt, andrerseits die einzelnen befestig- 
ten und gebauten Stiicke fast durchweg durch die Worte (272) ‘17° 52 oder 
“a8 an einander gereiht sind, mit gutem Grunde den SchluB ziehen, 
da8 uns in den 42 Abschnitten, welche mit Einrechnung der Thore in 
vy. 1—-32 aufgefiihrt sind, der Umfang der Festungsmauer rings um die 
ganze Stadt beschrieben ist, ohne irgend eine Liicke zu lassen. Zwar 
fehlt bei v. 7, wie die Vergleichung von 12, 29 lehrt, die Erwaihnung des 
Ephraimsthores, ferner bei v. 30 oder 31, nach 12, 39 zu urteilen, das 
Gefangnisthor; auBerdem ist zwischen v.14 u.15 die zwischen dem 
Mistthore und dem Quellthore gelegene Mauer nicht erwihnt; aber 
die Nichterwihnung jener’Thore und dieser Mauerstrecken erklirt sich 
einfach daraus, daB diese Teile der Befestigung einer Wiederherstellung 
nicht bedurft hatten, weil sie unzerstért geblieben waren. Zwar lesen 
wir 2 Kon. 25,10 u. 11, daB Nebusaradan, der Trabantenoberst Nebu- 
cadnezars, den Tempel, den Palast des Kénigs und alle groBen Hauser 
der Stadt verbrante und das Heer der Chaldier die Mauern Jerusalems 
ringsum niederri8 oder zerstérte (y™); aber diese Worte dirfen wir 
schwerlich so pressen, daB wir sie von einer vélligen Schleifung der 
Mauern ringsum verstehen. Man demolirte die Mauer nur soweit, daB sie 
der Stadt nicht mehr zur Befestigung dienen konte. Dieser Zweck war 
vollstandig erreicht, wenn die Mauer nur an den verschiedenen Seiten 
stellenweise niedergerissen war, weil dann die etwa stehen gebliebenen 
Mauerteile, und selbst Thore und Tiirme der Stadt keinen Schutz mehr 
gewéhren konten. Der Gefahr aber, da8 bei nicht vélliger Demolirung 
der Festungswerke die Stadt von den Juden leicht wieder befestigt wer- 
den méchte, hatten die Chaldier durch Wegfiihrung des gréBten Teils 
der Bevélkerung Juda’s in das Exil hinlinglich vorgebeugt. — So er- 
klart es sich, da8 in unserer Beschreibung yon der Ausbesserung und 
Betestigung der Tiirme Hananel und Hammeah (v.11) nichts gesagt ist, 
und daB einzelne Baugesellschaften sehr lange Mauerstrecken befestig- 
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ten, wie z. B. die 1000 Ellen zwischen dem Quell- und dem Mistthore 
y. 13, andere, namentlich die am Ostrande des Zion Bauenden durchweg 
nur kleine oder kurze Mauerabschnitte wiederherstelten, weil hier, wo 
der Kénig Sedekija aus der Stadt entflohen war, die Mauer grdBtenteils 
bis auf den Grund zerstért sein mochte. 

Ziehen wir noch den Lauf der Mauer in Betracht, so weit derselbe 
sich aus der vorliegenden Beschreibung mit ziemlicher Sicherheit erken- 
nen lat, so ergibt sich aus unserem Cap. und der Vergleichung der in 
den Hanptpunkten damit ibereinstimmenden Beschreibung des Umzugs 
der beiden Dankchére auf der wiederhergestelten Mauer c. 12, 31—40, 
da8 die Mauer der vorexilischen Stadt an der Nordseite im Wesentlichen 
mit dem Laufe der nérdlichen Mauer des gegenwirtigen Jerusalem zu- 
sammentrift, nur an der Nordost- und der Nordwestecke etwas verkirzt 
war, und da$ sie vom Thal- (oder Jaffa-) Thore tiber den Ofenturm, das 
Ephraimsthor, das alte Thor und das Fischthor bis hin zum Schafthore 
im Ganzen und Grofen dieselbe Richtung eingehalten hat, in welcher 
die zweite Mauer des Josephus (bell. jud. V, 4, 2) hin lief. An mehrern 
Stellen sind Reste von dieser Mauer, und zwar Reste, welche von ihrem 
Bestehen in der Zeit lange vor Josephus Zeugnis geben, in neuerer Zeit 
wieder aufgefunden worden. In einem Winkel der jetzigen Mauer nahe 
dem lateinischen Kloster finden sich ,,die Ueberreste einer aus grofen 
gehauenen fugenrandrigen Steinen gebauten Mauer, uad nahe dabei lie- 
gen Blécke von einer Gré8e, da8 wir sie znerst fir natiirliche Felsstiicke 
hielten, die sich jedoch bei genauerer Besichtigung als fugenrandrige 
aus ihrer Stelle geriikte Steine auswiesen. VerhaltnismaSig eine unge- 
wohnliche Anzahl yon Steinen in der gegenwirtigen Mauer zwischen der 
Nordwestecke der Stadt und dem Damaskusthore, so wie auch in den 
anliegenden Gebiuden sind aus dem Altertume und fugenrindrig zuge- 
hauen; und wir konten kaum dem Eindrucke widerstehen, daB dies un- 
gefahr der Lauf einer der alten Mauern gewesen sein miisse‘t. So Wol- 
cott u. Tipping bei Robins., N. bibl. Forsch. 8. 285. — Noch naher dem 
Thore, ungefahr 300 FuB westlich davon bemerkt Dr. Wilson (Lands 
of the Bible I p. 421), ,,daB die Mauer eine ganze Strecke lang ober- 
halb dem Fundamente in der Gré8e und Figentiimlichkeit ihrer Steine 
das Zeugnis eines hohen Altertums an sich triigt‘‘, und schreibt diesen 
Teil der alten zweiten Mauer zu (s. Rob. a.a O. S. 286). Auch ,,éstlich 
am Damaskusthore und zwar an dem Ostturme selbst finden sich sehr 
merkwiirdige Mauerreste aus dem jiidischen Altertume. — Die Aehnlich- 
keit dieser Mauerreste mit denen am Umfange des Tempelplatzes tber- 
rascht in hohem Grade‘ (Yobler dritte Wand. S. 339). — Aus diesen 
Ueberresten und den. Andeutungen des Josephus tiber die zweite Mauer 
zieht Rob. a. a. O. den ganz berechtigten Schlu8, daB die alte Mauer 
yom Damaskusthore nach einer Stelle in der Nahe des lateinischen Klo- 
sters gelaufen sein mu8, und da8$ von da der Lauf derselben beinahe 
ganz der Strabe folgte, die nordwirts von der Citadelle nach dem latei- 
nischen Kloster fiihrte, wihrend sie zwischen dem Kloster und dem Da- 
maskusthore beinah ganz wie die jetzige Stadtmauer lief. Fir die Strecke 
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vom Damaskusthore an bis zum Schafthore hat man bis jezt keine festen 
Haltpunkte gefunden; warscheinlich aber ging sie nach der Ansicht von 
Rob. 8. 287 u. 248 f. vom Damaskusthore an zunachst in der Richtung 
der jetzigen Mauer nach Osten weiter bis zum hichsten Punkte von Be- 
zetha, bog dann aber — wie Berth. vermutet — in stidéstlicher Rich- 
tung ab und lief nach einer nordéstlich von der Kirche der heiligen 
Anna in der jetzigen Stadtmauer liegenden Stelle, und von da aus in ge- 
rader stidlicher Linie nach der Nordostecke der Tempel- Area. — Da- 
gegen an der Siidseite gehérte der ganze Berg Zion zur alten Stadt und 
die Stadtmauer lief nicht wie die jetzige mitten iiber den Zion hiniiber, 
die stidliche Halfte dieses Hiigels von der Stadt ausschlieBend, sondern 
zog sich im Westen, Stiden und Siidosten um den Zion am Rande des- 
selben herum, so da& die Zionsstadt noch einmal so groB war, als der 
auf dem Zion liegende Teil des neueren Jerusalem und die Graber Da- 
vids und der Konige Juda’s mit umfaBte, die jezt auBerhalb der Stadt- 
mauer liegen. Eine Spur von dem Laufe der alten Stadtmauer glaubt 
Tobler (dritte Wand. S. 336f.) in dem zum Teile in neuerer Zeit erst 
abgedekten Felsenabschnitte auBerhalb der Stadt gefunden zu haben, 
wo man bei dem Baue des bischéfflichen Schulhauses der Anglikaner, 
welches 200 Schritt siidwestlich unter En-Nebi-Datd liegt, und bei dem 
Ebenen des Gartens und des Todtenfeldes auf zerstreut umherliegende 
gerdinderte Bausteine und ,,auf merkwiirdige kiinstliche Felswinde“ traf, 
,deren Lauf lehrt, daS sie die alteste oder erste Stadtmauer getragen 
haben miissen; denn sie sind von der Thalsohle gerade so weit entfernt, 
daB da die Stadtmauer stehen konte oder wol eher muBte. Und — so 
‘fihrt Tobl. fort — nicht nur dies, der Zug der Felswinde halt auch 
einen gewissen Parallelismus mit dem Thale ein, wie man bei einer Fels- 
unterlage fiir eine Stadtmauer voraussetzen mu“. An der West- und 
der Ostseite endlich war die Stadt von den Thilern Gihon in W. und 
Josaphat im O. begrenzt. 
V. 33—388. Der Spott des Sanballat und des Tobija tiber den Bau 
der Mauer. V.33f. Sobald Sanballat hérte, da8 wir baueten (822 par- 
. tic. drikt nicht blos den Entschlu8 zu bauen oder das Bauenwollen aus, 
sondern zugleich den Beginn des Bauens), ward er zornig und argerlich, 
und machte seinem Zorne und groBem Aerger Luft in dem Spotte tiber 
die Juden, indem er vor seinen Briidern d. h. den Obern seines Volks 
und der Kriegsmacht Samariens (57 wie Esth. 1,3. 2 Kén. 18,17) dh. 
6ffentlich vor seinen Genossen und seinen Untergebenen sprach: ,,was 
nehmen die ohnmiichtigen Juden vor? werden ‘sie’s sich tiberlassen? 
werden sie opfern? werden sie’s fertig machen heute? werden sie die 
Steine lebendig machen aus den Schutthaufen, die: doch verbrant sind?“ 
pws M2 nicht: was werden sie ausrichten? (Berth.), denn das Particip 
steht nicht fiir das Futur, sondern ist Priisens: was sind sie tuend d. h. 
was nehmen sie vor? Die Form >228 dahinwelkend, ohnmichtig, nur 
hier. In den folgenden 4 Fragesiitzen mu8 das Subject dasselbe sein. 
Dadurch schon wird die Erklirung des 63 523377 wird man ihnen iiber- 
lassen d.h. werden die Nachbarvélker oder die kéniglichen Priafecten 
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ihnen das Bauen gestatten? (bei ilteren Ausll.) als unstatthaft zuriick- 
gewiesen. Subject kénnen, wie bei den folgenden Verben, nur die Juden 
sein. Hwald will daher dem verb. 212 hier und in v. 8 die Bed. decken 
geben: ob sie fiir sich decken d. h. die Stadt befestigen werden? Ganz 
willkiirlich. Richtiger vergleicht Berth. die Stelle Ps. 10,14: >¥ ‘ary 
m°n>x wir tiberlassen es Gott, zieht aber daraus den unrichtigen SchluB, 
da8 auch hier orbs >> zu suippliren sei, und: ob sie tiberlassen werden 
fiir sich s. v.a. ob sie die Sache Gott auheimatsllen werden, bedeute. 
Diese Erginzung 14Bt sich auf keine Weise rechtfertigen, und die Vor- 
aussetzung Serth.s, daB die in Jerusalem sich versammelnoden Juden, 
ehe sie das Werk selbst angriffen, eine gottesdienstliche Feier veran- 
stalteten, woriiber Sanballat spotte, ist mit der richtigen Auffassung des 
Partic. 2°32 unvereinbar. 312 ¢. > bed. eine Sache jemandem iiberlas- 
sen, anheimgeben, wie Ps. 10, 14, und der Sinn ist: werden sie den Bau 
der Festungsmauern sich selber anheimgeben? d.h. meinen sie mit ihren 
schwacheu Kriiften dieses groBe Werk ausfiihren zu kénnen? Daran 
schlieBt sich passend die folgende Frage: oder werden sie opfern, Opfer 
darbringen? sc. um sich Gottes wunderbaren Beistand dazu zu erflehen. 


Der Spott liegt darin, da8 Sanballat weder der Kraft der Juden die Aus-. 


fiihrung des Werkes zutraut, noch an das Walten des lebendigen Gottes, 
den die Juden verehrten, glaubt, also mit 572377 den Glauben der Juden 
an ibren Gott und damit zugleich den lebendigen Gott selbst verhéhnt. 
Wie diese beiden Fragen in innerem Zusammenhange stehen, so auch 
die beiden folgenden, mit welchen Sanballat die Méglichkeit der Aus- 
fiihrung spéttisch in Zweifel zieht. Werden sie vollenden (das Werk) 
an diesem Tage d.h. heute, jezt sofort“. Der Sinn ist: lat sich die 
Sache iiberhaupt so rasch ausfiihren, als ware sie das Werk eines Ta- 
ges? Und die lezte Frage: haben sie dazu auch nur das erforderliche Mate- 
rial? Werden sie die Steine aus den Schutthaufen, die doch verbrant sind, 
lebendig machen? Die Steine, mit denen man in Jerusalem baute, wa- 
ren Kalksteine, die im Feuer miirbe wurden, ihre Haltbarkeit, gleich- 
sam ihre Lebenskraft verloren. Daraus erklairt sich der Gebrauch des 
verb. 427 lebendig machen, neue Lebenskraft geben. Verbrante Steine 
beleben heiBt s. v.a. den miirbe gewordenen, zerbréckelten Steinen 
Kraft und Haltbarkeit verleihen, nicht: Steine zu einem neuen Gebaude 
gestalten (Ges. im Lex.). Die Construction nip 72/3) erklirt sich so, 
daB 0°238, der Form nach mase. ist, der Bedeutung nach aber als F'6- 
minin gilt. mam also sich nach der Form p»aN gerichtet hat. — V. 36. 
In diesen Spott einstimmend fiigt der neben Sanballat stehende “Ammo- 
nite Tobija hinzu: ,,Auch was sie bauen, wenn ein Fuchs hinansteigt, 

so wird er ihre steinerne Mauer aus einander reiBen“. D.h. mégen sie 
immerhin die Mauer bauen, so wird das leise Auftreten des schleichen- 
den Fuchses hinreichen, sie zu zertreten und Risse in das Bauwerk zu 
bringen (Berth.). — V.36f. Nehemia, als er von diesen spéttischen Re- 
den hért, gibt die Sache Gotte anheim, der héren wolle, daB sie (die 
Juden) ein Spott d. h. Gegenstand der Verachtung geworden, und mége 
das Schmihen der Feinde auf ihr Haupt wenden und sie der Plin- 
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derung hingeben im Lande einer Gefangenschaft, d. h. in einem Lande, 
das von ihnen als Gefangenen bewohnt wird. Gott mége ihre Missetat 
nicht zudecken d. h. vergeben (Ps. 85, 3) und ihre Siinde mége vor sei- 
nem Angesichte nicht ausgeléscht, weggewischt werden d.h. nicht un- 
gestraft bleiben; ,,denn sie haben Zorn erregt vor den Bauenden‘ d. h. 
Gottes Zorn éffentlich herausgefordert, indem sie vor den Bauenden, so 
daB diese es hérten, Gott geschmaht haben. pwn ohne Object vom Er- 
regen des gittlichen Zornes durch schwere Siinden, vgl. 2. Kén. 21, 6 mit 
2 Chr. 33,6. — V. 388. Ohne auf die Spottereien der Feinde zu achten, 
bauten die Juden weiter, ,,und die ganze Mauer wurde verbunden (zu- 
sammengefiigt) bis zu ihrer Halfte“‘ d.h. die Mauer in ihrem ganzen Um- 
fange wurde so weit ausgebessert, daB bis zur halben Hohe kein Rib 
und keine Liicke tbrig blieb. ,,Und es war ein Herz dem Volke zu 
schaffen‘’ d.h. die Reparatur ging so rasch von statten, weil das Volk 
Lust und Mut zum Arbeiten hatte. 

Cap. 1V. Die Versuche der Feinde, den Bau mit Gewalt zu hin- 
dern, und die Vorsichtsmafregein Nehemia’s dagegen. — V.1—8. 
Als die Feinde erfuhren, daB die Reparatur der Mauer sichtbar yor- 
‘wirts ging, verschworen sie sich, wider Jerusalem zu streiten (v. 1 u. 2), 
Da beteten die Juden zu Gott und stelten Wachen aus (vy. 3). Und als 
- der Mut des Volkes zu sinken begann und die Feinde das Geriicht von 
einem plotzlichen Ueberfalle ausstreuten, lie’ Nehemia das Volk mit 
Waffen an der Mauer sich aufstellen und ermunterte die Edlen und Vor- 
nehmen zu furchtlosem Kampfe fiir ihre Briider, Kinder und Habe (vy. 4 
—8). — V.1. Neben Sanballat und Tobija (2,10. 19) sind hier noch 
die Araber, die“Ammoniter und die Aschdoditer als Feinde genant. Die 
Araber waren von Geschem (2, 19) und die ‘Ammoniter von 7obija zur 
Befehdung der Juden aufgestachelt, die Aschdoditer, Bewohner der 
Stadt und des Gebietes von Aschdod im philistiischen Kiistenstriche viel- 
leicht durch den Horoniter Sanballat ermuntert worden, ihren alten HaB 
gegen Juda yon neuem zu betiitigen. Als diese Feinde hérten, daB den 
Mauern Jerusalems ein Verband angelegt ward d. h. da die Risse und 
Schaden der Mauern gebessert und befestigt wurden, geriethen sie sehr 
in Zorn. Der bildliche Ausdruck: Verband an- oder auflegen, hier und 
2 Chr. 24,13. Jer. 8, 22. 30, 17. 33, 6 ist von Wunden hergenommen, 
die man durch Auflegung eines Verbandes heilt, und wird durch den 
folgenden Satz: da8 die Risse anfingen sich zu schlieBen oder verstopft 
zu werden, erklirt. Die Feinde verschworen sich alle zusammen, heran- 
zuziehen und wider Jerusalem zu kriegen und ihm Schaden zu tun. ‘> 
weil das Volk der Stadt gemeint ist. Mim nur noch Jes. 32, 6 vorkom- 
mend in der Bed. Verkehrtes, Irrsinniges, hier in der Bed. calamitas, 
denn — wie dben Esr. gut erklirt — qui in angustiis constitutus est, 
est velut errans, qui nescit quid agat quove se vertat. — V.3. Dage- 
gen riistete die Gemeinde sich durch Gebet und durch Aufstellung yon 
Wachposten (727 ygl. 7,3. 13, 30) bei Tag und Nacht. Wir beteten 
und stelten auf — nimlich Nehemia und die Vorsteher des Werkes. 
piney wider sie, um einen etwaigen Angriff abzuwehren; 5°22 aus 
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Furcht vor ihnen, ygl. v.10. — V. 4. Die Stellung von Wachen bei 
‘Tag und Nacht und die fortdauernde Arbeit muBte dem Volke sehr 
schwer fallen. Daher sprach Juda d.h. die versammelte Gemeinde durch 
ihre Vertreter zu Nehemia: ,,es wankt die Kraft des Lasttrigers, und 
des Schuttes ist viel; wir vermégen nicht zu bauen an der Mauer“. D.h. 
die Last der Arbeit ‘thersteigt unsere Kraft, wir kénnen sie nicht fort- 
setzen. — V.5. Zu dieser Bateaioune trugen die Reden der Wider- 
sacher bei, welche sprachen: sie (die Juden) sollen es nicht merken und 
nicht sehen, bis wir mitten unter sie gekommen sein und sie erwiirgen 
und das Werk stille stehen machen werden. — V.6f. Als daher die Ju- 
den, welche neben ihnen d.h. in der Nachbarschaft der Widersacher 
wohnten und ihre Reden gehért hatten, nach Jerusalem kamen ,,und 
uns sagten zehnmal (d.h. immer und immer wieder) von allen Orten, 
da8 ihr zuriikkehret zu uns, da stellete ich“ u.s. w. Von allen Orten 
kamen Juden nach Jerusalem mit der Aufforderung an die dort Bauenden, 
nach Hause zu kommen; denn die Widersacher umgaben die Gemeinde 
von allen Seiten: Sanballat mit den Samaritanern gegen Norden, die 
“Ammoniter gegen Osten, die Araber im Siiden und die Philister (Asohs 
doditer) von Westen her. "&8 vor 729%%m fihrt die Rede ein, statt "2, 
wie z. B. vor lingerer Rede Rede 1 Sam. 15; 20. 2 Sam. 1,4 ‘und wed 
iiberhaupt in spiteren Schriften pramaiairend éfter fiir "3 gebraucht. 
»Kehret zuriick zu uns‘ (>% = wie 2 Chr. 30, 9 fiir > 293) sprachen 
die von allen Orten nach Jerusalem Kommenden zu ihren Ortsgenossen, 
die von Jericho, Theko‘a, Gibeon u.s, w. (vgl. 3, 2.3.5.7) am Baue 
der Mauer arbeiteten. Diese Rede gab ihnen die Furcht ein, daB sie, 
die zu Hause Gebliebenen, besonders die wehrlosen Frauen, Kinder und 
Greise bei dem Hinfalle der Feinde ins Land ohne Schutz sein wirden, 
wenn ihre kriftigen Manner noch linger in Jerusalem blieben und an 
der Mauer bauten. Y. 7* ist schwer verstindlich. Wir tbersetzen: da 
stelte ich an untersten Stellen am Orte hinter der Mauer an kahlen 
Platzen, da stelte ich das Volk auf nach Geschlechtern, mit ihren 
Schwertern, SpieBen und Bogen. Dipa> nitmmm ist verstiirkte Aus- 
drucksweise fir nip? mina und ja bei der geographischen Lage die 
Richtung anzeigend, in dem Sinne: an die untersten Stellen hin hinter 
der Mauer. =°7782 gibt die Beschaffenheit dieser Plitze an, wo das 
Volk bewaffnet aufgestelt wurde. Ts und "Ns bezeichnet einen diir- 
ren, der Sonnenglut ausgesezten oder kahlen Ort, hier: kahle, unbedekte 
oder freie Platze, vielleicht kahle Hiigel, von wo man anriickende Feinde 
aus der Ferne sehen konte. Das zweite 17228) ist nur Wideraufnahme 
des Verbums, um das Object daran anzureihen, "weil das am Anfange des 
V. stehende 72> durch die umstindliche Beschreibung der Oertlich- 
keit weit von seinem Objecte getrent war'!. — V. 8. ,,Und ich schaute 


1) Berth. halt den Text fiir corrumpirt und will das W. mismmmia als Object 
zu 7228 fassen und in myavinia oder npawn Wurfmaschienen (2 Chr. 26, 15) 
oder in ein von ihm erfundenes Wort minima Werkzeuge zum Schleudern i indern, 
Allein fiir diese Conjectur fehlt nicht nur jede kritische ‘Berechtigung , sondern sie 
ergibt auch einen ganz unpassenden Sinn, Schon LXX haben unsern Text gelesen — 
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und trat auf und sprach“’. Diese Worte kénnen nur den Sinn haben: 
als ich das Volk so mit seinen Waffen aufgestelt sah, trat ich zu dem- 
selben hin und sprach zu den Edlen u.s. w.: ,,fiirchtet euch nicht vor 
ihnen (den Feinden); an den Herrn, den groSen und furchtbaren den- 
ket“, der fiir euch wider eure Feinde streiten wird (Deut. 3, 22. 20, 3f. 
31,6), ,,und kampfet fiir eure Briider, eure Séhne und Téchter, eure 
Weiber und eure Hiuser“, die unsere Widersacher vernichten wollen. 

V. 9—17. Hiedurch wurde der Plan der Feinde vereitelt und die 
Juden kehrten zur Arbeit an der Mauer zuriick, die sie verlassen hatten, 
um zu den Waffen zu greifen, und sezten den Bau fort in der Weise, 
da8 die eine Halfte die Waffen hielt, die andere bewaffnet am Baue der 
Mauer arbeitete. V. 9. Als unsere Feinde hérten, dab uns kundgewor- 
den (sc. ihr Vorhaben) und (da8) Gott ihren Rath vereitelt hatte (durch 
die MaBregeln, die wir dagegen getroffen), da kehrten wir alle zuriick, 
jeder an sein Werk. Der Nachsatz begint erst mit 21221, und ‘>8n 759) 
gehért noch zum Vordersatze, das >7%) "2 fortsetzend. — V. 10. Von 
diesem Tage an war die Halfte meiner Knappen schaffend am Werke, 
und die andere Hilfte haltend Spiebe und Schilde, Bogen und Panzer 
d. h. die Waffen fithrend. Die Knappen Nehemia’s sind sein persénliches 
Gefolge v.17. 5,10. 16, nimlich Juden, die ihm als Pecha zur Verfii- 
gung gestelt waren fiir polizeilichen Dienst. Das \ vor ="™275 ist war- 
scheinlich nur durch einen Schreibfehler yor dieses Wort gekommen 
statt vor das folgende 072387; denn staénde es auch vor diesem, so kénte 
man es in der Bed. von et — ef fassen. =°P "ha ist statt mit 2 mit dem 
Accus.construirt, wie in v. 11 und schon Jer. 6, 23. Jes. 41, 9.13. Un- 
notig und unpassend ist die Conjectur von Berth., da8 hinter o°p ma 
das Wort 517272 ausgefallen sei und mit =°7277" ein neuer Satz be- 
ginne: und die andere Hialfte hielten die Lanzen; und die Lanzen, die 
Schilde und die Bogen und die Panzer und die Fiirsten waren hinter 
dem ganzen Hause Juda’s — eine wunderliche Zusammenstellung der 
Waffen und der Fiirsten, hinter dem Hause liegend. Davon da8 die Waf- 
fen hinter den Bauenden niedergelegt waren, so daB sie dieselben jeden 
Augenblick ergreifen konten, steht nicht nur nichts im Texte, sondern 
in v. 11 u. 12 das Gegenteil, da8 namlich die Bauenden mit der einen 
Hand arbeiteten, mit der andern die Waffen hielten: ,,Die Fiirsten wa- 
ren hinter dem ganzen Hause Juda’s“ d.h. jeder hinter seinen mit der 
Arbeit beschiftigten Leuten, um sie zur Arbeit zu ermuntern und im Falle 
eines Angriffes gegen den Feind zu fiihren. — In vy. 11 ist Maina myian 
tiberschriftartig yoraufgestelt: ,,die an der Mauer Bauenden anlangend, 
so waren sowol die Lasttriger aufladend mit der einen Hand des am 


und blos B™"AMEA nach Vermutung durch éy tots oxemervots ausgedriikt. Ferner 
ist nicht abzusehen, wie aus mysmMM~a durch falsches Lesen miyatin entstehen konte 
und zu erwiigen, dab minvina die Bed. Wurfmaschienen nicht hat, mwamuna anes 
rein ersonnen ist. Dazu komt, daS man Wurfmaschienen wol auf die Festungs - 
mauern aufstelte, um Steine und Geschosse auf anstiirmende Feinde herabzuschleu- 
,dern, aber nicht hinter die Mauer, wo sie nur dazu hatten gebraucht werden kénnen 
die Mauer zu demoliren und den Feinden die Hinnahme der Stadt zu erleichtern. : 
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Werke Schaffenden, und die ren hs die Waffe haltend, als auch die Bau- 
enden waren jeder sein Schwert gegiirtet an seiner Hiifte und bauend.“ 


Das 5 vor S83 und 54235 bed. sowol — als auch. dada Ni Lasttri- 


ger, die den Schutt wegriiumten und als Handlanger arbeiteten. Diese 
konten die Arbeit allenfalls mit einer Hand verrichten, da zum Einschiit- 
ten des Schuttes in die Kérbe und zum Weg- und Zutragen des Mate- 
rials in Henkelkérben eine Hand ausreichte. i527 OmN3 wortlich: mit der 
einen, (nimlich) seiner, des am Werke Schaffenden, ‘Hand. Das Suffix 
an i> weist auf den Pieconan Genitiv hin. M581 "78 die eine und die 
andere Hand. 25 nicht das GeschoB, sondern die ausgestrekte, yor- 
gehaltene Waffe, gewdhnlich Schwert oder eine andere Verteidigungs- 
waffe, s. zu Jo. 2,8 u. 2 Chr. 32,5. Dagegen die Maurer brauchten zum 
Arbeiten beide Hinde; daher hatten sie das Schwert an dem Giirtel der 
Hiifte. — ,,Und der in die Trompete StoBende (der Trompeter) war an 
meiner Seite“. Nehemia stand nimlich als Aufseher bei der Arbeit an 
der Spitze seiner Knappen, bereit jeden Angriff sofort abzuwehren, und 
hatte daher den Trompeter zur Seite, um den mit der Arbeit Beschif- 
tigten das Signal zu schneller Vereinigung bei einem Angriffe geben zu 
kénnen.— V.13 f. Daher instruirte er die Edlen und die Vorsteher und 
das tibrige Volk d.h. alle die mit dem Baue beschaftigt waren: ,,das 
Werk ist viel (gro8) und weitlauftig und wir sind getrent auf der Mauer, 
einer weit yom andern entfer nt; an dem Orte wo (d. h. von wo her) ihr 
héren werdet den Schall der Trompete, dorthin versammelt euch zu mir; 
unser Gott wird fiir uns streiten'‘. — In vy. 15 wird das Ganze zusam- 
mengefaBt und zu diesem Behufe der Inhalt von v. 10 kurz wiederholt, 
um daran die weitere Angabe zu kniipfen, da8 sie so vom friihen Mor- 
gen bis zum spiiten Abende am Werke schafften. ,,Wir (Nehem. und 
seine Knappen) schafften am Werke und ihre Halfte (die Hilfte der 
Knappen) hielt die Speere vom Grauen der Morgenréthe bis zum Auf- 
gehen der Sterne‘. — V. 16. AuSerdem traf er noch eine weitere Vor- 
sichtsmaBregel. Er sprach zum Volke (d. h. zu den am Baue Arbeiten- 
den, nicht blos zu allen Kriegsleuten der Gemeinde, wie Berth. meint): 
Kin jeder und sein Knappe (Bursche) sollen tibernachten in der Mitte 
Jerusalems, also auch des Nachts zusammen bleiben, sich nicht in die 
Umgegend zerstrenen, ,,da8 sie uns wahrend der Nacht seien Bewachung 
und bei Tage Werkschaffung’. Die Abstracta: Bewachung und Werk- 
schaffung stehen statt der Concreta: Bewacher und Schaffner am Werke. 
Wie %2 wns auf die ganze am Baue beteiligte Gemeinde geht, so ist auch 
i721 Ws von allen Arbeitern, nicht blos von den Kriegsleuten zu ver- 
stehen. Aus dem "221 %°8 ergibt sich nur, da6 die Bauleute d.h. die 
Familienviter und Werkmeister Burschen als Handlanger bei sich hat- 
ten. — V.17. Nehemia selbst aber und seine Briider (Verwmmudte und 
Angehorige seines ‘Geschlechts) und seine Knappen und die Manner der 
Wache in seinem Gefolge waren bestindig in Kleidern (,,nicht ausziehend 
unsere Kleider‘‘, um zu ruhen), Die lezten Worte: 0720 ow Ux sind 
sehr dunkel und geben keinen ertriglichen Sinn, mag man 9747 vom 
Trinkwasser oder Waschwasser, oder gar mit Hw. u. Berth. yom Harn- 
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- -wasser (Wasser lassen f. seine Notdurft verrichten) erkliren wollen. 
- Luther wbersezt: ,,ein jeglicher lieB das Baden anstehen‘‘, aber diesen 
Sinn kénnen die Worte: eines jeglichen Waffe war das Wasser, nimmer- 
mehr haben. Roediger in Ges. thes. s.v. my will daher 0%0n in 173 dn- 
dern; aber dagegen hat Bdttcher (N.krit. Aehrenl. III S 8. 219) mit Recht 
eingewandt: ,,wie hatte aus 1972 ein 5% werden oder tiberhaupt Dyan 
in den Text kommen kénnen, wenn nicht etwas davon urspriinglich da 
stand? Was jenes i772 ausdriikt, gibt ja noch viel bezeichnender und 
mit ganz geringer Verbesserung des Schlu8-5 in ®%25 ein hergesteltes 
san == "van (vgl. 2 Sam. 14,19); also ein jeder hatte sein GeschoB 
rechts (zur rechten Hand) genommen, natiirlich um es fiir einen feind- 
lichen Ueberfall sofort abschieBen zu kénnen‘‘. Diese Conjectur halten 
wir fir eine sehr gliickliche Emendation des sinnlosen Textes, da *) 
leicht in © zusammenrinnen kann, und weichen nur darin von Bétt. ab, 
da8 wir 724 in der allein gesicherten Bed. Waffe nehmen und die Worte 
iibersetzen: und jeder hatte seine Waffe rechts gelegt, namlich wenn er 
sich des Nachts in Kleidern zum Ausruhen hinlegte, um beim ersten Sig- 
nale der Wachter kampfbereit zu sein. 


Cap. V. Abstellung des Wuchers. Nehemia’s Uneigen- 
nutzigkeit, 


Die in diesem und dem folgenden Cap. erzihlten Begebenheiten fal- 
len noch in die Zeit des Mauerbaues. So eifrig immerhin die Fiirsten 
und die reichen Glieder der Gemeinde, dem Beispiele Nehemia’s folgend, 
dieses groBe Werk mit allen ihnen zu Gebote stehenden Kriften und 
Mitteln betreiben mochten, so muBte doch die Arbeit schwer auf den 
Schultern der niedrigen Stande des Volks lasten, denen es schwer wurde, 
in theuerer Zeit den Unterhalt fiir ihre Familien zu beschaffen, zumal 
wenn sie von reichen Wucherern noch bedriikt wurden. Daher entstand 
groBe Unzufriedenheit, die sich in lauten Klagen Luft machte. Die Be- 
sitzlosen verlangten Getraide zur Erniherung ihrer zahlreichen Fami- 
lien (y. 2); andere hatten ihre Felder und Weinberge verpfinden miis- 
sen, um teils Getraide fir den Hunger anzuschaffen, teils die Steuern 
fir den Kénig zu entrichten, und klagten dariiber, da8 sie nun ihre 
Séhne und Téchter in die Knechtschaft geben miBten (v. 3—5). Als 
diese Klagen Nehemia zu Ohren kamen, ward er zornig tiber die Vor- 
steher. Er beriet eine Volksversammlung und hielt ihnen das schwere 
Unrecht des Wuchertreibens vor, forderte sie auf, dem Wucher zu ent- 
sagen und ihren Briidern die verpfiindeten Aecker zuriickzugeben und 
das Geliehene zu schenken (vy. 6—11). Diese Rede machte Eindruck. 
Die Vornehmen und Reichen beschlieB8en, dem Verlangten nachzukom- 
men, worauf Nehemia sie diese Erklirung ‘felerlich’ beschworen laBt und 
durch eine symbolische Handlung auf die schwere Strafe Gottes hindeu- 
tet, welche die Zawiderhandelnden treffen werde. Die Versammlung 
mi? speach ihr Amen dazu, und das Volk fithrte den Beschlu8 aus (vy. 12 u. 
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13). Hierauf erzihlt Nehemia, mit welcher Uneigenniitzigkeit er sein 


Amt als Landpfleger verwaltet habe, um dem Volke den schweren Dienst — 


zu erleichtern (v. 14— 19). 

V.1—5. Die Klage des Volks tiber Bedriickung. V.1. Es ent- 
stand ein groBes Geschrei des Volks und der Weiber tiber ihre Briider, 
die Juden, nimlich, wie aus dem Folgenden erhellt, tiber die Vorsteher 
(v. 7), also tiber die reichen Mitglieder der Gemeinde Dieses Geschrei 
wird vy. 2—5 naher angegeben, wobei die MiBvergniigten darch 8x vy. 2. 
3. 4 in drei Klassen geteilt sind. V.2. Es gab welche, die sagten: un- 
sere Sdhne und unsere Téchter, unser sind viele He wir wollen Ge- 
traide erhalten, daB wir zu essen haben und leben kénnen. So redeten 
die besitzlosen Arbeiter. SMP? (von MP2) nicht: nehmen mit Gewalt, son- 
dern nur verlangen, daB Getraide geschaft werde. — V. 3. Andere, die 
zwar Felder, Weinberge und Hiiuser besa8en, hatten dieselben verpfin- 
den miissen, und konten nun davon nichts ernten. 293 als Pfand hinge- 
ben, verpfinden. Das Particip bezeichnet die Fortdauer der Handlung ; 
ist aber deutsch nicht zu tibersetzen: unsere Felder — miissen wir ver- 
pfiinden, da8 wir Getraide schaffen fiir den Hunger, sondern: mufSten 
wir verpfanden, und wir wollen doch Getraide erhalten fir den Hunger. 
Denn a. durch den Zusammenhang wird die Handlung des Verpfaindens 
als bereits geschehen und nur noch andauernd gesezt (wir muBten sie 
verpfinden und sie sind noch verpfandet); b. AMP? darf hier nicht an- 
ders als in v.2 gefaBt werden, also: wir wollen da8 uns Getraide ge- 
schaft werde fiir den Hunger, zur Stillung desselben; d.h. aber nicht: 
damit wir unsere Grundstiicke nicht zu verpfinden brauchen (Berth.), 


denn sie waren ja schon verpfindet. Auch sezt 2272 nicht notwendig 


honor 


Theuerung infolge von MiBwachs oder anderen Umstinden yoraus, son- 


dern besagt nur, dab die welche ihre Aecker hatten verpfanden miissen, 
Hunger litten. — V. 4. Wieder andere klagten: wir haben Geld gelie- 
hen fiir die kénigliche Steuer auf unsere Felder und unsere Weinberge. 
mi> bed. verbunden, anhingig sein, nexum esse, und transitiv: anhingig, 
yerbunden machen, wie 82 voll sein und voll machen: Wir haben an- 
hingig gemacht anisere Felder und unsere Weinberge zu (um) Geld fiir die 
Steuer des Kénigs (Berth.), d.h. wir haben auf unsere Felder — Geld ge- 
liehen fiir... Dies konten sie nur mittelst Verpfiindung des Ertrags oder 
der Ernte derselben, wenigstens eines der gelichenen Summe entsprechen- 
den Teils der Ernte; vgl. das Gesetz Lev. 25, 14—17. — V.5. ,,Und nun, 
wie das Fleisch unserer Briider ist unser Fleisch, wie ihre Séhne sind un- 
sere Séhne, und siehe wir miissen unsere Séhne und unsere Téchter zu 
Knechten unterwerfen und es sind von unsern Téchtern schon einige unter- 
worfen, und wir haben nicht Macht es zu aindern, und unsere Felder und 
unsere Weinberge gehéren andern". ,,Unsere Briider“ sind die reichen 
Juden, welche Geld auf Pfinder gegeben hatten, und 07°22 sind deren 
Séhne. Der Sinn der ersten Vershilfte ist: wir sind ein Fleisch und Blut 
mit jenen Reichen, d. h. wie schon Ramb. es richtig erléutert hat: non 
sumus deterioris conditionis quam tribules nostri divites , nec tamen 
nostrae inopiae ex lege divina Deut. 15, 7. 8 subvenitur , nisi maximo 
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cum foenore. Das Gesetz gestattete nicht nur, dem Armen gegen ein 
Pfand zu leihen (Deut. 15,8), sondern auch ‘den Israeliten, wenn sie 
arm wurden, sich selbst zu verkaufen (Lev. 25, 39), also auch Sohne 
und Téchter zu verkaufen, um sich Geld zu verschaffen ; aber es. ver- 
langte, da& die so Verkauften nicht als Sklaven gehalten wirden, und 
entweder nach 7 Jahren oder im Jobeljahre unentgeldlich freigelassen 
werden solten (Lev. 25, 3941 und Ex. 22, 2 ff.). Als besonders hart 
wird nun in unserem V. noch hervorgehoben, daB einige von den Téch- 
tern zu Magden unterworfen seien. %277 58> 778 wortl. nicht ist unsere 
Hand zu Gott d.h. die Macht es zu dndern liegt nicht in unserer Hand; 
ygl. iiber diese bildliche Redeweise zu Gen. 31, 29. Der lezte Satz ist 
dem Sinne nach begriindend: da unsere Felder und Weinberge andern 
gehéren, also ihr Ertrag nicht uns zukomt, so sind wir nicht im Stande, 
der traurigen Notwendigkeit, unsere Téchter als Magde verkaufen zu 
miissen, ein Ende zu machen. 

V.6—13. Die Abstellung des Wuchers. Y.6. Ueber dieses Ge- 
schrei und iiber diese Dinge d.h. die vorgebrachten Ungerechtigkeiten 
gerieth Neh. sehr in een, — V.7. ,,Und mein Herz pfiegte dariiber 
Raths (422° nach chaldiischem Sprachgebrauche von 722 Dan. 4, 24) 
und ich haderte mit den Edlen und Vorstehern und sprach zu thnens 
Leihgeschaft treibet ihr, einer mit seinem Bruder“. 2 8&2 bed. leihen 
jemandem, und 8&2, auch ONv2 Deut. 24, 10. Prov. 22, 26 und Nea 
ist das Geliehene, das Darlehen, was einer vom andern lciht oder dem 
andern verleiht. 8a x2 demnach: ein Darlehen jemandem leihen, 
vel. Deut. 24,10. Dies scheint fiir unsern V. nicht zu passen. Denn 
das Leihen (Verleihen) kann Neh. den Edlen nicht zum Vorwurfe machen, 
da er und seine Knappen laut v. 10 dies auch taten. Das Unrecht der 
Sache, das Neh. hier riigt, kann also nur in dem mit Nachdruck vorauf- 
gestelten 8&2 liegen. Berth. will daher su nicht als Accus. des Ob- 
jects, sondern als frei untergeordneten Accusativ fassen, in dem Sinne: 
um Pfandforderung leihet ihr. Aber diese Auffassung laBt sich weder 
grammatisch noch lexicalisch begriinden. In erster Beziehung steht ent- 
gegen das MNva NLM Deut. 24,10, welches zeigt, daB 8“2 in Verbin- 
dung mit 8%2 Objectsaccusativ ist; in der andern Beziehung der durch 
alle Stellen, wo 8&2 yorkomt, gesicherte Sprachgebrauch: Darlehen, 
nicht: Pfandforderung. Aus Ex. 22,24 wo es heift: wenn du dem Be- 
draingten Geld leihest (m2>m), solst du ihm nicht "22 sein; nicht solt 
ihr Zins ihm auflegen, ersieht man, daB ¥: ein solcher ist, der Geld 
fir Zinsen ausleiht oder das Verleihen als Geschift betreibt. Diese 
tible Nebenbedeutung des Wortes wird hier durch das mit Nachdruck 
voraufgestelte Ne stark accentuirt, so daB Neh. solche meint, die 
Wucher treiben. ,,Und ich sezte ihretwegen eine grobe Versammlung 
an“, um durch 6ffentliche Verhandlung der Sache dem Wucher und 
Unrechte zu steuern. =">Y nicht: gegen sie (die Wucherer), sondern: 
ihretwegen. — V. 8. In dieser Versammlung hielt er ihnen das Unrecht 
ihres Verfahrens vor. ,,Wir haben (sprach er) unsere Briider, die Ju- 
den, welche an die Vélker verkauft waren, losgekauft so viel an uns 
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war, gleichwol wolt ihr eure Briider verkaufen und sie sollen sich an 
uns verkaufen‘. Ji haben gekauft, im Gegensatze zu dem: ihr ver- 
‘kauft, sind Nehemia und die ihm gleichgesinten, im Exile lebenden Ju- 
den. Diese haben jiidische Briider, welche an Heiden verkauft waren, 
frei gekauft. 2 "52 fiir 2 “WRX “ID d.h. nicht: gemiS der Vollstindig- 
keit derer die unter uns waren d.i. so oft ein Verkauf der Art vorkam 
(Berth.); denn “3 bed. nicht Vollstindigkeit, Menge, sondern nur Ge- 
niige, Bedarf, das Zureichende des Vermégens (Lev. 25, 26); 2 "72 
also: gem&B dem zureichenden Vermégen, das bei uns war; secundum 
sufficientiam vel facultatem, quae in nobis est (Ramb.) oder secundum 
possibilitatem nostram (Vulg.). Durch 63 vor 598 wird der Gegensatz 
stiirker hervorgehoben, so daf$ 53) die Bed. von gleichwol, dennoch er- 
halt (Zw. §. 354"). Das Verkaufen der Briider zu Knechten war im 
Gesetze verboten Ley. 25, 42. — Auf diesen Vorhalt vermochten die 
Wucherer nichts zu antworten. ,,Sie schwiegen und fanden kein Wort‘ 
sce. zur Rechtfertigung ihres Handelns. V.9. Nehemia aber fuhr fort (das 
Chet. Vox ist offenbar Schreibfehler fiir "283, denn das Niph. Vax" 
paBt nicht): ,,die Sache die ihr tut ist nicht gut. Soltet ibr nicht (=ihr 
soltet doch ja) in der Furcht unsers Gottes wandeln wegen der Schmihung 
der Heiden, unserer Feinde?“ d. h. den Feinden keinen Anla8 zu geben, 
uns wegen Lieblosigkeit und Harte gegen unsere Briider zu verlastern. 
— V.10. ,,Und auch ich, meine Briider und meine Knappen (vgl. 4, 17) 
haben ihnen geliehen Geld und Getraide; wollen wir doch dieses Dar- 
lehen erlassen (nicht zurtickfordern)! Das Partic. 5°: besagt: wir sind 
solche, die geliehen haben. Daran knipft er die Aufforderung v. 11: 
»Gebt ihnen doch heute noch (©1732 um diesen Tag, gleich heute 
1 Sam. 9, 13) zuriick ihre Felder, Weinberge, Oelgirten und ihre Hau- 
ser, und den Hundertsten vom Gelde und vom Getraide, Most und Oele, 
was ihr ihnen geliehen“. Neh. verlangt also 1. von denen, welche 
Grundstiicke armer Briider als Pfand genommen hatten, da8 sie die- 
selben ihren Eigentiimern ungesiumt zuriickgeben, 2. da8 sie die Zin- 
sen fiir gelichenes Geld, Getraide u. s. w. den Schuldnern erlassen 
mochten; nicht, wie die Worte vielfach gefa8t worden sind, daB sie die 
bereits empfangenen Zinsen den Schuldnern zuriickgeben sollen. DaB& 
die Worte in v. 11° nicht in diesem, sondern in jenem angegebenen 
Sinne gemeint sind, erhellt unzweifelhaft aus der Antwort der Angerede- 
ten in v.12: ,,wir wollen zuriickgeben sc. ihre Felder u. s. w. und von 
ihnen nicht fordern sc. den Hundertsten; so wollen wir tun, wie du 
sagst’. Demnach darf man 5/32 D°W2 DAN "Ux nicht iibersetzen: ,,den 
ihr von ihnen als Zins genommen“ (de Wette) — eine Uebersetzung, 
die sich auch sprachlich nicht rechtfertigen 1i8t, da 3 7% nicht bed.: 
Zins vou jem. nehmen, sondern jemandem auf Zins leihen. Das "8 be- 
zieht sich nicht auf M84, sondern auf "H3°) — 4295, und 2°84 zuriick- 
_geben, erstatten, ist von beiden Antriigen gebraucht, aber so, daB es 
im ersten Satze das Zuriickgeben der in Pfand genommenen Grundstitcke, 
im zweiten das Erlassen(Nichtverlangen) des Hundertsten bedeutet. Der 
hundertste Teil als Zins ist warscheinlich wie die centesima der Rémer 
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yon monatlichen Zinsen zu verstehen. Ein Procent im Monat war aber 
ein sehr driickender Zins, der fir die Armen unerschwinglich werden 
mochte. Das Gesetz verbietet iiberhaupt das Zinsnehmen von den 
Briidern, den armen Volksgenossen Ex. 22,24. Lev. 25, 36 f. — Als 
die Gliubiger diese Zusage gegeben hatten, rief Neh. die Priester und 
lieB sie (die Gliubiger) schwéren, nach diesem Worte zu tun d. h. ihre 
Zusage gewissenhaft zu halten. Die Priester zog Neh. hinzu, teils um 
den Schworenden den Eid feierlich abzunehmen, teils auch um die in 
Gegenwart der Priester abgegebene Erklirung rechtskriftig fir richter- 
liche Entscheidungen zu machen. — V.13. Um die eidliche Zusage 
noch bindender zu machen, bekraftigt Neh. die Sache mit einer symbo- 
lischen Handlung: ,,Auch schiittelte ich meinen Busen aus und sprach: 
also mége Gott ausschiitteln jeden Mann, der dieses Wort nicht auf- 
richtet (erfiilt), aus seinem Hause und seinem Erwerbe, und so sei er 
‘ausgeschiittelt und ausgeleert’‘. jm bed. den Busen des Kleides, in 
welchem man Sachen trigt (Jes. 49, 22), wo das Wort allein noch vor- 
komt. Die symbolische Handlung bestand also darin, daB Neh. sein Gewand 
mit den Hinden zusammenfa8te, wie man es zusammenfaBte, um darin 
etwas zu tragen, und dann die Bewegung des Ausschiittelns machte, mit 
- den angegebenen Worten, welche die Bedeutung der Handlung ansagten. 
_ Die ganze Versammlung sprach dazu Amen, so sei es, und lobete den 
Herrn se. fiir den gliicklichen Erfolg, mit welchem Gott sein Bestreben, 
den Armen zu helfen, gesegnet hatte. Und das Volk tat nach die- 
sem Worte d. h. die Gemeinde handelte dem abgegebenen Versprechen 
gemiib. 

V.14—19. Nehemia’s Uneigenniitzigkeit. Die eben erzahlte Ver- 
handlung bietet dem Neh. Veranlassung, in seiner Denkschrift von der 
Uneigenniitzigkeit zu reden, mit welcher er sein Amt als Landpfieger 
verwaltet, und welche persdnliche Opfer er zum Besten seiner Volksge- 
nossen gebracht habe. — V.14. Durch ©4 wird der folgende Bericht 
mit dem vorhergehenden besonderen Falle in Parallele gestelt. Wie er 
‘in jenem Falle sein Ansehen benuzte, um der Bedriickung des Volks 
durch reiche Wucherer zu steuern, so hat er wihrend seiner ganzen 
Amtsfiihrung sich uneigenniitzig gezeigt und kein Opfer gescheut, um 
seinen Volksgenossen die Lasten, die auf ihnen lagen, zu erleichtern. 
»,¥on dem Tage an, da man mir gebot, ihr Landpfleger zu sein im Lande 
Juda, vom 20. bis zum 32. Jahre des Kénigs Artaxerxes, habe ich mit 

. meinen Knappen das Brot des Landpflegers nicht gegessen‘‘. Das Sub- 
i wre ject zu 4% ist unbestimt gelassen, ergibt sich aber aus der Sache. Es 
ist der Kénig Artaxerxes. 073 ihr (der Juden) Landpfleger. Dies war 


er vom 20. Jahre des Art. (vgl. 2,1) bis zum 32sten, in welchem er 
laut 13, 6 sich wieder an den Hof des Kénigs begab, aber nach einiger 
Yu Zeit nochmals nach Jerusalem ging, um dort noch weiter zu wirken. 
oo Vas Brot des Pecha‘ ist nach v. 15 Speise und Wein, welche ihm die. 
Ri, Gemeinde zu liefern hatte. Sinn ist: wihrend dieser ganzen Zeit bezog 


ich keine Diiten von der Gemeinde. V. 15. Die friiheren Landpfleger, 
die vor mir in Jerusalem waren, Zertbabel und dessen Nachfolger, 
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hitien Diiten bezogen, Dn by "5°22 hatten das Volk belastet, und von 
ihnen (ihren Volksgenossen) genommen fiir Brot und Wein (d. h, fiir die 
Bedtrfnisse ihrer Tafel) ,nachher an Geld 40 Sekel‘. Schwierigkeit 
macht “8, welches LXX durch Zoyatoyv, Vulg. mit quotidie gegeben. 
Die Bedeutung wilira, praeter, auber (Hw. §.217') la8t sich fir "48 
eben so wenig erweisen als die Bedeutung dber, welche Berth. damit 
begriinden will, daB nach 40 Sekeln 41. 42 u.s. w. folgen. Auch die 
Deutung: nach Silber gerechnet (Bdttcher, de Inferis §.409° u.N. krit. 
Ahbrenl. II] S. 219) 1a8t sich aus den dafiir angezogenen Stellen nicht 
begriinden, da in keiner "58 de illo quod normae est vorkomt, sondern 
iiberall die locale Bed. mach zu Grunde liegt. Solte daher sny hier 
nicht adverbial gebraucht sein: nachher, und den Gedanken ausdriicken, 
daB das Geld fiir die Bediirfnisse der Tafel des Landpflegers hinterdrein 
von der Gemeinde eingefordert wurde? ,,Auch ibre Knappen haben 
tiber das Volk geschaltet‘‘. > bezeichnet willkirliche, driickende 
' Herschaft, MiBbrauch der Gewalt zu Erpressungen u. dgl. Nehemia da- 
gegen hat nicht also getan aus Furcht vor Gott. — V.16. ,,Und auch 
am Werke dieser Mauer griff ich mit an, und Feld haben wir nicht ge- 
kauft, und alle meine Knappen waren daselbst versammelt beim Werke‘, 
2p = 37 psn die Hand an etwas anlegen, hier an der Arbeit 
mit angreifen. Die Art, wie Neh. samt seinen Knappen am Mauerbau 
mit angriff, ersieht man aus 4, 10. 12.15 u.17. Feld haben wir (ich 
und meine Knappen) nicht gekantt d. h. uns nicht erworben dadurch 
da8 wir beim Leihen von Geld und Getraide uns Grundstiicke verpfan- 
den lieBen, vgl. v.10. — V.17. Und nicht dies allein, Neh. hat auch 
tiglich eine groBe Anzahl von Personen an seiner Tafel aus eigenem 
Vermégen gespeist. ,,Und die Juden, sowol die Vorsteher 150 Mann, 
als auch die, welche zu uns kamen yon den VOlkern rings um uns, waren 
~ an meinem Tische“ d:h. meine Tischgiste. Die 150 Vorsteher (vel. 
2,16) waren wol simtliche Haiupter der Vaterhiuser des Volks. Diese 
hatten immer freien Tisch bei Nehemia, eben so die fremden Juden, die 
unter den umwohnenden Vélkern lebten, wenn sie nach Jerusalem ka- 
men. — V.18. ,,Und was zugerichtet war fir einen (d.h. den einzelnen) 
Tag: 1 Stier, 6 ausgesuchte (also fette) Schafe und Gefliigel, sie wurden 
mir (d. h. auf meine Kosten) zugerichtet, und binnen 10 Tagen an aller- 
lei Wein die Menge’. Der Sinn des lezten Satzes scheint der zu sein, 
da8 der Wein fur je zehn Tage beschaft wurde; aber ein bestimtes 
Quantum oder Ma8 ist nicht genant, sondern nur im Allgemeinen als 
macn> sehr viel bezeichnet. Mt 52) und bei diesem d. h. ungeachtet die- 
ses groBen Aufwandes habe ich das Brot des Pecha (die Diaten fir den 
Landpfleger vgl. v.14) nicht verlangt, denn der Dienst lag schwer auf 
dem Volke. 7225 ist der Dienst beim Bau der Mauern Jerusalems. 
Neh. verzichtete also aus Mitleid mit dem so schwer belasteten Volke 
auf die Diiten, die er als Pecha hitte fordern kénnen. — V.19. Ge- 
denke meiner, mein Gott, zum Guten, alles was ich fiir dieses Volk ge- 
tan habe“. Vel. die Waedesbotuns dieses Wunsches 13, 14 u. 31. ty 
by in der Bed. von > mW», eig. wegen dieses Volkes d. h. fiir dasselbe. 
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Cap. VI. Nachstellungen gegen Nehemia, Vollendung 
des Mauerbaues. 


Da Sanballat und die mit ihm verbiindeten Feinde mit offener Ge- 
walt den Bau der Mauer Jerusalems nicht zu hindern vermochten 
(c. 4), so versuchten sie durch heimliche Nachstellungen dem Nehemia 
Verderben zu bereiten. Sie lieBen ihn zu einer Zusammenkunft mit sich 
in der Ebene von Ono auffordern (v. 1 u. 2); Nehemia aber, welcher 
merkte, da8 sie Schlimmes im Sinne hatten, lieB ihnen durch Boten 
erkliren, da8 er wegen des Baues nicht kommen kénne. Nachdem sie 
viermal diese abschligige Antwort erhalten hatten, schikte Sanballat 
seinen Knappen mit einem offenen Briefe an Nehemia, worin er ihn der 
Empérung gegen den persischen Kénig beschuldigte. Nehemia aber 
wies diese Anklage als von Sanballat ersonnen zuriick (v. 3—9). Auch 
einen falschen Propheten hatten Tobija und Sanballat gedungen, daB er 
Nehemia veranlassen solte, sich aus Furcht vor den ihm bereiteten Nach- 
stellungen in den Tempel zu fliichten, um ihm dann Schlimmes nach- 
sagen zu kénnen. Aber Nehemia durchschaute die List und lieB sich 
nicht einschiichtern (v.10—14), — Der Bau der Mauer wurde in 52 Ta- 
gen vollendet und den Feinden entfiel der Mut (v. 15—17), obwol in 
jener Zeit manche Edle Juda’s mit dem Tobija in brieflichen Verkehr 
getreten waren, um Nehemia in seiner Titigkeit zu hemmen (v. 18—19). 

V.1—-9. Die Versuche Sanballats und seiner Genossen, den Ne- 
hemia zu verderben. V.1—2. Als dem Sanballat, dem Tobija, dem 
Araber Geschem und den iibrigen Feinden zu Ohren kam, daB die 
Mauer gebaut sei und keine Liicken darin mehr iibrig, obwol damals 
die Thiiren noch nicht in die Thore eingesezt waren, da sandte er 
u. s. w. ‘i? 3vi2 es wurde ihm (von ihm) gehdrt, in der unbestimten 
Bed.: es kam ihm zu Ohren. Der Gebrauch des Passivums wird im 
spaiteren Hebraismus haufiger, vgl. 6. 7. 13, 27. Esth. 1, 20 u. a. Ueber 
Sanballat und die andern s. zu 2,19. Die ,,iibrigen unserer Feinde‘ 
sind nach 4, 1 Aschdoditer und wol noch andere feindliche Manner, 
Mit "95 33 53 Ds wird eine das Gesagte einschrankende Bemerkung ein- 
geschoben: doch hatte ich bis zu jener Zeit die Thitren nicht in die 
Thore eingesezt. Das Mauerwerk war zwar ganz fertig, aber an den 
Thoren fehlten noch die Thiiren, zur Vollendung der Festungsmauer. 
Die Feinde lieBen ihm sagen: ,,wolan wir wollen doch zusammenkom- 
men (zu einer Besprechung) in den Dérfern im Thale Ono‘. Fiir Maza2 
steht v. 7 48232 wir wollen uns berathen, in synonymer Bedeutung. Die 
Form 552 komt nur hier vor, sonst nur “2 1 Chr. 27, 25 oder “5D 
Dorf 1 Sam. 6,18. Da aber 7782 als nom. propr. Esr. 2, 25 und sonst 
sich findet, so scheint neben "52 auch die Form “"52 im Gebrauch ge- 
wesen Zu sein. 5°52 als nom. propr. einer bestimten Ortschaft zu fassen, 
dazu liegt kein triftiger Grund vor. Um ihren Vorschlag recht unbefan- 
gen erscheinen zu lassen, wollen sie die Bestimmung des Ortes im Thale 
Ono dem Nehemia tiberlassen. Ono scheint nach 1 Chr. 8,12 in der 
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Nahe von Zod (Lydda) gelegen zu sein, und wird daher von v.de Velde 
(Mem. p. 337) und Berth. mit Kefr Ana (le yt ) oder Kefr Auna 
1% Stunden nérdlich von Zudd identificirt. Allein aus 1 Chr. 8, 12 
1aBt sich tiber die Lage des Ortes nichts Sicheres entnehmen, und der - 
Orthographie wie der Sache nach richtiger vergleicht Roediger (in d. 
Hall. L. Z, 1842. Nr. 71 8. 665) Beit Unia (\4d9! era) nordwestlich 
von Jerusalem, nicht weit von Beitin (Bethel), vgl. Rob. Pal. II 8.351, 
woftir der Umstand spricht, da8 das Thal Ono nach unserem Verse 
zwischen Jerusalem und Samaria zu suchen ist, woftir Beit Unia, aber 
nicht Ae/r Ana paBt (vgl. Arnold in Herz.s Realenc. XII 8S. 759). 
» Aber sie gedachten mir Boéses zu tun‘. Warscheinlich wolten sie ihn 
gefangen nehmen, vielleicht gar heimlich umbringen. V. 3. Neh. lie8 
ihnen daher durch Boten mitteilen: ,,Ein groBes Werk schaffe ich und “A 
kann nicht dorthin hinabkommen. Warum solte das Werk ruhen, so wie 
ich es liegen lieBe und zu euch hinabzége‘‘? Er lieB ihnen also sagen, 
da8 er die Reise nicht machen kénne, weil seine Anwesenheit in Jeru- 
salem fiir die ununterbrochene Fortfiihrung des Baues der Mauern not- 
wendig wire. — V. 4. So sandten sie zu ihm auf dieselbe Weise (7272 
mi vgl. 2 Sam. 15, 6) viermal, aber Neh. gab immer dieselbe Antwort. 
— V.5. Da schikte Sanballat auf diese Weise zum fiinften Male sei- 
nen Knappen mit einem offenen Briefe. Darin stand geschrieben: ,,Un- 
ter den VOélkern verlautet (22%2 wird gehért) und Gaschmu sagt: du 
und die Juden, ihr gedenket euch zu empéren; deshalb bauest du die 
Mauer und du wilst ihnen Konig werden gleich diesen Reden“. Die 
Volker sind natiirlich die in der Nachbarschaft der jiidischen Gemeinde 
wohnenden Vélker des Landes. Ueber die Form Gaschmu s. zu 2,19. 
das Particip 535 yon dem was man zu tun vorhat oder sich anschickt: 
du wilst werden. 527>2 deshalb, aus keinem andern Grunde, als um 
euch zu empéren, baust du die Mauer. — V. 7. Weiter hieB es in dem 
Briefe: ,,Auch Propheten hast du bestelt auszurufen iiber dich in 
Jerusalem also: Konig tiber Juda; und nun werden dem KoOnige zu 
Ohren kommen dergleichen Reden (oder Dinge); und nun wolan, wir 
wollen uns gemeinschaftlich berathen‘‘, sc. um solche Geriichte als 
grundloses Gerede zu widerlegen. Durch diese in einem offenen Briefe, 
den jederman lesen konte, ausgesprochenen Anschuldigungen meinte 
Sanballat den Nehemia zu nétigen, da8 er komme und sich durch Unter- 
redung mit ihm von diesem Verdachte reinige. — V.9. Aber Neh. 
durchschante die List und lieB dem Sanballat durch einen Boten sagen: 
nicht ist geschehen dergleichen, was du redest, sondern aus deinem 
Herzen ersinnest du es‘. OX7'2 contrahirt aus D872 von 872, welches 
nur noch 1 Kén. 12, 33 vorkomt, sich erdenken, ersinnen, namentlich 
yon schlechten Dingen. — V.9. Denn — so fiigt Neh. beim Nieder- 
schreiben dieser Dinge hinzu — ,,sie alle wolten uns Furcht einjagen, 
denkend (78>), ablassen werden ihre Hinde von dem Werke, da es 
nicht vollbracht werde’. Die lezten Worte: und nun starke meine 
Hinde“ erklaren sich daraus, da8 Neh. sich lebhaft in seine damalige 
Stimmung versezt’, in der er Gott um Stirkung bat. Um diese Bitte in 
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~ den Gedankenzusammerhang einzufiigen, missen wir erginzen: ich 
aber dachte oder sprach: Starke, o Gott, meine Hinde. pin ist Impera- 
tiv. Die Uebersetzung der Worte in der ersten Person Imperfecti: ich 
starkte (LX.X, Vulg. Syr.) ist nur ein Versuch, die den Uebersetzern 
unverstindlich gebliebenen Worte in den Zusammenhang einzufiigen. 
V.10—14. Auch ein falscher Prophet, welchen Tobija und San- 
ballat gedungen hatten, suchte den Nehemia durch eine Weissagung, 
da8 die Feinde ihn in der Nacht tédten wolten, zu veranlassen, daB er 
- mit ihm in das Heilige des Tempels flichte und durch VerschlieBung 
der Tempelthiiren gegen die Nachstellungen der Feinde nach seinem 
Leben sich schiitze. Die Absicht ging, wie Neh. spater erfuhr, dahin, 
ibn zu einem gesetzwidrigen Schritte zu verleiten, daf man ihm Boses 
nachreden kénne. — V.10. Und ich kam in das Haus Schema‘ja’s, 
des Sohnes Delaja’s, des Sohnes Mehetabel/s und er war eingeschlossen“. 
Dieser Prophet Schema‘ja ist nicht weiter bekant. Aus dem hier von 
ihm Berichteten erfahren wir nur, da8 er zu den Liigenpropheten ge- 
hérte, die sich von Sanballat und Tobija brauchen lieBen, um Nehemia 
zu stiirzen. Was den Nehemia veranlaBte oder bewog, in das Haus die- 
ses Propheten zu gehen, ist uns nicht berichtet, denn Neb. erzahlt nur, 
was derselbe im Solde seiner Feinde gegen ihn unternahm. Aus dem 
-Umstandsatze: und er (Schema ja) war eingeschlossen, kann man viel- 
leicht schlieBen, da8 Schema ja den Nehemia irgendwie veranlaBt habe, 
in seinem Hause ihn zu besuchen, etwa durch die Meldung, daB er ihm 
etwas Wichtiges zu eréffaen habe. In dem 5E¥ 845) liegt jedoch nicht, 
was Berth, hineinlegt, daB nimlich Neh. ihn in seinem Hause aufsuchte, 
weil er als “A%2 nicht zu ihm kommen konte, sondern dieser Satz besagt 
nur, daB Neh. den Schema‘ja, als er in sein Haus kam, “*S> antraf. 
sy heiBt einfach: verschlossen, in seinem Hause eingeschlossen; nicht: 
gefangen, noch weniger: im Zustande gesetzlicher Unreinheit (Zm.) oder 
gar: von der Hand Jahve’s iiberwaltigt, von einer héheren Gewalt er- 
griffen (Berth.). Aus dem Vorschlage, den er dem Nehemia macht: wir 
wollen zusammen in das Haus Gottes gehen u. s. w., ersieht man, da8 
Schema‘ja in seinem Hause weder gefangen, noch durch irgend einen 
physischen Umstand behindert war, das Haus zu verlassen. Daraus folgt, 
daB er sich eingeschlossen hatte, um dem Nehemia anzudeuten, daB er 
vor den Nachstellungen der Feinde seines Lebens nicht sicher sei, und 
diese Lage nur simulirte, um Nehemia fiir seinen Vorschlag, durch ge- 
meinsame Flucht in das Heilige des Tempels den Nachstellungen der 
Feinde zu entrinnen, um so leichter zu gewinnen. Dabei kann unent- 
schieden bleiben, ob Schema‘ja sich eingeschlossen hatte, vorgebend, 
daB die Feinde Juda’s auch ihm dem Propheten Jahve’s nach dem Le- 
ben trachteten, oder ob er mit dem Hingeschlossensein symbolisch an- 
deuten wolte, was Gott ihm aufgetragen, dem Nehemia zu verkinden. 
Beide Annahmen sind méglich, und fiir die leztere méchte der Umstand 
sprechen, daB Neh. in y. 12 den Rath, in den Tempel zu fliéichten, eine 
M3) auf sich nent, da es ganz dem Charakter solcher Pseudopropheten 
entspricht, ihren Worten durch symbolische Zeichen Nachdruck zu yer- 


ce Acihen, vel. 1 Kon. 22, 11, Das Gehen in ihe Haus Gottes wird naher 
bestimt durch Eaintal ireby in das Innere des Heiligen, welches bekant- 


lich kein Laie betreten solte. Und die Thiren des Heiligen wollen wir 
Bet verschlieBen, denn sie (die Feinde) kommen dich umzubringen, und zwar — f 
. diese Nacht werden sie kommen, dich umzubringen“. Damit will er 


seine Warnung offenbar als eine specielle Gottesoffenbarung bekraftigen. 
Gott habe ihm nicht nur die Absicht der Feinde offenbart, sondern auch 
den Zeitpunkt, wenn sie ihren Anschlag ausfithren wollen. — VY. 11. 


Aber Neh. lieB sich dadurch nicht einschiichtern. Er erklarte ibm: ,,Ein~ 


Mann wie ich solte fliehen? und welcher Mann gleich mir solte in das 
Heiiige eintreten und am Leben bleiben? Ich werde nicht hineingehen‘. 
“) ist perf. mit \ consecut.: daB er lebe. Dieses Wort ist doppelsin- 
nig; es kann besagen: um sein Leben zu schiitzen, oder auch: da8 er 


am Leben bleibe (Deut. 5, 21), nicht fiir diese Uebertretung des Ge-— 


setzes mit dem Leben biiBe. Nehemia hat es warscheinlich in lezterem _ i 


Sinne gemeint und dabei das Gebot Num. 18, 7: da& der Fremde, der 
dem Heiligen nahet, getédtet werden solle, im Auge gehabt. — V. 12. 
,,Und ich erkante — namlich aus dem Verhalten des Schema ja bei der 


Weigerung Nehemia’s, seinem Worte zu folgen — und siehe, nicht — . a 


Gott hatte ihn gesandt (d. h. dieses Wort ihm nicht aufgetragen oder 
eingegeben — &> des Nachdrucks wegen vor D°M>8 gestelt: nicht Gott — 
sondern er selbst), sondern die Weissagung hatte er iber mich geredet, 
indem Tobija und Sanballat ihn gedungen hatten. Das Verbum ‘m>¥ 
(singul.) ist nur auf das lezte Nomen bezogen, obwol es sachlich auf 


beide Manner geht. — V.13. ,,Deshalb war er gedungen, damit ich mich — 


fiirchten und also tun solte; und hatte ich gestindigt (durch Eintreten 
in das Heilige), so ware es (mein Siindigen) ibnen zu einem bésen Ge- 
riichte geworden, damit sie mich verlastern konten.“‘ Eigentiimlich ist 
der Gebrauch des 32> vor zwei Saitzen, von welchen der zweite die Ab- 
sicht des ersten ausdriikt: deshalb, damit ich mich fiirchtete u.s. w., 
war er gedungen. Das Eingehen und sich Einschliefen in das Heilige 
_ des Tempels ware eine grobe Verletzung der Heiligkeit des Hauses 
Gottes gewesen, welche die Feinde ausbeuten konten, den Nehemia als 
einen Verichter der Gebote Gottes beim Volke zu verdachtigen und 
dadurch seine Autoritét zu untergraben. — In v. 14 schlieSt Neh. den 
Bericht iiber die Nachstellungen gegen sein Leben mit dem Wunsche, 
daB Gott den Feinden gedenken wolle gemiéi8 ihrem Tun. Dabei nent 
~ er auSer Tobija undSanballat nachtriglich noch eine Prophetin No adja 
und die iibrigen Propheten, die in ahnlicher Weise wie Schema ja ihn in 
Furcht zu setzen versucht haben. Daraus ersehen wir, 1. da8 der 
-y.10—13 erwahnte Fall nur als einer der hauptsichlichen Fille dieser 
Art mitgeteilt ist (O°N77 wie y. 9 u..19), und 2. daB in der neuen Ge- 
meinde wie in der vorexilischen Zeit die falsche Prophetie wieder ge- 
‘schaftig war, das Volk zu bethéren, daB es die Stimme der waren Pro- 
pheten Gottes, welche BuSe und Bekehrung als Bedingung des Heils 
‘predigten, nicht beachtete. 

V.15u.16. Die Vollendung des Mauerbaues und der Lindruth, 


Keil, nachexil, Geschichtsbicher. 85 


e. den dieses Werk auf die Feinde Juda’s machte. ¥: 15. Die Mauer 
wurde fertig am 25. Tage des Elul d. i. des sechsten Monats, in 52 Ta- 


ae gen. Hienach hatte der Bau am 3. Tage des finften Monats (Ab) be- 


gonnen. Das Jahr ist nicht angegeben, weil das friiher (2, 1) genante 
90, Jahr des Artaxerxes gemeint ist. Dies stimt mit den tibrigen chro- 
nologischen Angaben unsers Buches. Nach 2, 1 erbat sich Neh. im Ni- 
san (dem ersten Monate) des genanten Jahres vom Kénige die Erlaub- 
nis zur Reise nach Jerusalem, und aus 5, 14 u. 13, 6 ersehen wir, dab 
er vom 20. Jahre an Landpfleger in Jerusalem war, also gleich nach 
erhaltener kéniglicher Erlaubnis nach Jerusalem gereist sein mu8 und 
wol vor Ablauf des 4. Monats schon dort angelangt sein mochte. Hier 
aber besichtigte er alsbald die Beschaffenheit der Mauer, berief dann 
eine Volksversammlung, um der ganzen Gemeinde die Wiederherstel- 
lung derselben dringend ans Herz zu legen (2, 11—17). Dies alles 
kann im Laufe des vierten Monats geschehen sein, so daB das Werk im 


 fiinften Monate in Angriff genommen werden konte. Auch die Richtig- 


keit der Angabe, daB der Bau in 52 Tagen vollendet wurde, zu bezwei- 
feln und mit Hw. die 52 Tage in 2 Jahre und 4 Monate zu andern!, ist 
kein triftiger Grund vorhanden, wie schon Berth. recht gut gezeigt hat. 
Es komt namlich hiebei in Betracht: 1. ,,die Notwendigkeit der Be- 
schleunigung des Werkes, auf welche Neh. immer und immer wieder 
hinweist; 2. der Kifer und die verhaltnismafSig sehr groBe Anzahl der 
Bauenden; denn die ganze Gemeinde, sowol die Bewohner Jerusalems, 
als auch die Manner von Jericho, Theko‘a, Gib‘on, Mispa u. s. w. batten 
sich zu gemeinschaftlicher Tatigkeit vereinigt, vgl. c. 3; 3. die Art der 
Tatigkeit, denn eine so angestrengte Arbeit und so ununterbrochene 
Wachtdienste, wie sie c. 4 beschrieben werden, konten wol 52 Tage 
hindurch, schwerlich aber wihrend eines lingeren Zeitraumes fortgesezt 
werden‘; endlich die GréBe des Werkes, indem es sich nicht um den 
Neubau der ganzen Mauer handelte, sondern nur um Herstellung der 
zerstérten Teile der Mauer, um Ausbesserung der Risse (1, 3. 2, 13. 
6, 1) und der zerstérten Thore, und eine gré8ere Strecke der Mauer, 
auch wenigstens ein Thor unversehrt geblieben war (s. S. 517). Hiezu 
kam noch, daB das Material an Steinen in der Nahe lag, die Steine meist 
nur aus dem Schutte hervorgeholt zu werden brauchten, und wol auch 


1) Ewald, Gesch, IV 8.178 meint naémlich, da8 in der Angabe des Josephus, 
Antt. XI, 5, 7 f., daB die Mauer in 2 Jahren und 4 Monaten vollendet worden sei, 
noch eine Spur richtiger Lesart verborgen und in Neh. 6,15 vielleicht das Wort 
b'nzv; durch einen alten Schreibfehler ausgefallen sein michte, obwol er zuge- 
stehen muf, daS Josephus sonst keine glaubhafte Rechnung im Nehemia habe, in- 
dem er denselben im 25, Jahre des Xerxes nach Jerusalem kommen und im 28. Jahre 
die Mauer vollenden lasse, Aber dagegen hat schon Berth. bemerkt, daB mit der Er- 
ginzung des 0°M2tj noch immer keine Uebereinstimmung mit der Angabe des Jo- 
sephus hergestelt wiire, da es sich auch noch um die Frage handle, wie aus den 
52 Tagen 4 Monate’ oder umgekekrt aus den 4 Monaten 52 Tage werden konten, Ueber- 
all suche man vergeblich nach einer gemeinschaftlichen Grundlage, auf welche die 
zwei verschiedenen Angaben zuriickgebracht werden kinten. Demnach sei in den, 
: Jahren und 4 Monaten des Jos. schwerlich eine Spur einer anderen Lesart uns er- 

alten, 


ciety schon ek ariti Material hiefiir gesammelt tie vorbereitet. sein 


a mochte. Unrichtig ist es aber, wenn Berth. den Umfang der Festungs- 

-mauer nach dem Umfange der Mave des heutigen Jerusalem berechnen 
will. — V.16. Die Nachricht von der Vollendung des Mauerbaues ver- 
breitete Furcht uber die Feinde, nimlich tiber alle Vélker in den Um- 
gebungen Juda’s (vgl. 4, 1. 5. 9); sie wurden sehr niedergeschlagen und 


erkanten, ,,dab mit Hilfe unsers Gottes dieses Werk ausgerichtet worden 


war’. Der Ausdruck ="2532 582 komt nur hier vor und ist nach %>8* 
"28 das Gesicht fiel d.h. senkte sich vor Unmut (Gen. 4,5 f.) und 3 bps 
es entfiilt das Herz d. h. der Mut (1 Sam. 17, 32) zu erkiiren: sie senk- 
ten sich sehr in ihren Augen, d.h. sie fuhlten sich niedergeschlagen, 
entmutigt. . 

V.17—19. Hiezu fiigt Nehemia noch die nachtragliche Bemerkung 
hinzu, da$ in jenen Tagen auch Edle Juda’s in lebhaftem brieflichen 
Verkehre mit dem Tobija standen und ihm verbiindet waren, weil er 
mit einer angesehenen jiidischen Familie verschwigert war. V.17. ,,Anch 
schrieben in jenen Tagen die Edlen Jada’s viele Briefe OM*D43x Dray 


sie machten viel, mehrten ibre Briefe), abgehend an Tobija, und solche — 


von Tobija kamen an sie an“, V.18. Denn viele in Juda waren ihm 
Eidesgenossen; denn er war Eidam des Schecanja, des Sohnes Arahs, 
und sein Sohn hatte die Tochter Meschullams, des Sohnes Berecja’s ge- 
nommen (gefreit). Tobija war demnach mit zwei jiidischen Familien 
verwandtschaftlich verbunden. Diese Angabe dient zur Begriindung des 
Satzes, daB viele in Juda dem Tobija ms: "292 Genossen eines Eid- 
schwures, durch Eidschwur mit ihm verbunden waren, nicht: Bundes- 
genossen in Folge eines beschworenen Vertrags (Berth.). Aus dieser 
Motivirung 1a8t sich schlieBen, daB die Verschwaégerung durch einen 
Eidschwur befestigt wurde. Schecanja ben Arah war wol ein vor- 
nehmer Jude von dem Ges@hlechte Arah Esr. 2,5. Meschullam ben 
Berecja komt unter den Teilnehmern am Mauerbaue vor 3, 4 u. 30. 
Nach 13, 4 war auch der Priester Lijaschib mit dem Tobija ver- 
-wandt. Daraus, dab sowol Tobiza als sein Sohn Jehohanan echt jiidi- 
_ sche Namen haben, schlieBt Berth. wol mit Recht, daB sie von Israeliten, 
vermutlich des nérdlichen Reiches der zehn Stémme abstamten. Damit 
1aBt sich die Bezeichnung Tobija’s als ‘Ammoniter 2, 10 so vereinigen, 
da8® seine niheren oder ferneren Vorfahren sich in Ammonitis einge- 
birgert hatten. — V.-19. ,,Auch allerlei Gutes von ihm redeten sie 
~ mir vor und meine Worte tiberbrachten sie ihm. 7242 die guten 
Dinge an ihm, oder ,,seine guten Kigenschaften und Absichten* (Berth.). 
Subject des Satzes sind die Edlen Juda’s, “> p°N7249 (sie waren) ihm 
ausbringend. Zur Sache bemerkt Perth.: es liegt kein Grund vor, bei 
den Edlen Juda’s das Streben, durch Entstellung und falsche Auffas- 
sung der Worte des Nehemia den Ri8 zwischen ihm und Tobija noch zu 
erweitern, vorauszusetzen. Dies ist gewi8 richtig, nur JaBt sich daraus 
nicht weiter schlieBen, da sie zwischen beiden Mannern werden eine 
Verstiindigung anzabahnen gesucht haben, und dem Nehemia das Ge- 
fahrliche und Bedenkliche seiner Unternehmungen vorgehalten, eben 
35* 


Nehem. VI, 19. 


2 aiken ane dem Tobija in die Hinde genntieltee ree Denn. ein 


Verstandnis zwischen zwei einander feindlich gegentiber stehenden Miin- 
nern laSt sich dadurch nicht anbahnen, da8 man dem einen hinterbringt, 
was der andere iiber ihn urteilt. — SchlieBlich erwihnt Neh. noch, dab 
Tobija auch Briefe geschikt habe, um ihn in Furcht zu setzen aN 


infin. pi. wie 2 Chr. 32,18, vgl. das Partic. oben v. 9 u. 14). Die 


Briefe waren wol ahnlichen Tnhalts wie der y. 6 mitgeteilte Brief des 
Sanballat. 


II. Nehemia’s weitere Tatigkeit zur Forderung der 
Wolfahrt der Gemeinde. Cap. VII—XII, 43. 


- Nach Beendigung des Baues der Mauer Jerusalems traf Nehemia 
zunachst Anordnungen in Betreff der Sicherstellung der Stadt gegen 
feindliche Ueberfille (7, 1—3), sodann Vorkehrungen fiir die Vermeh- 
rung der Kinwohnerschaft Jerusalems (7, 4—73 u. 11,1 u. 2), endlich 
trachtete er darnach, das hausliche und biirgerliche Leben nach der Vor- 
schrift des Gesetzes zu gestalten (c.8—10), und bei Gelegenheit der 
feierlichen Einweihung der Stadtmauer die Dienste der Leviten zu 
ordnen (c. 12). 


Cap. VU. Bewachung der Stadt. Sorge ftir Vermehrung 
ihrer Bewohner. Verzeichnis der mit Zerubabel aus 
Babel zurukgekehrten Geschlechter. 


V.1—3. Sorge fiir die Bewachung Jerusalems. V.1. Als die 
Mauer gebaut war, lie} Neh. die Thiiren in die Thore einsetzen, um die 
Befestigung Jerusalems zu vollenden (vygl. 6, 1). Dann wurden die Thor- 
wirter, die Sanger und die Leviten mit der Aufsicht betraut (7755 
praefici, vgl. 12,44). Gemeint ist in diesem Zusammenhange die Auf- 
sicht ttber die Mauer und die Thore, die Bewachung derselben. Nach 
alter Einrichtung hatten die Thorwirter das Haus Gottes zu bewachen 


und die Thore des Tempelraumes zu schlieBen und zu éffnen, vgl. 1 Chr.. 


9, 17—27. 26, 12—19. Die Sénger und die zu Gelhilfen der Priester 
bestimten Leviten dagegen hatten in gewdhnlichen Zeiten mit dem Wacht- 
dienste nichts zu tun; aber unter den damaligen auBerordentlichen Ver- 
haltnissen tibertrug Neh. diesen geordneten Corporationen auch die Be- 
wachung der Mauer und der Thore der Stadt und stelte sie unter den 
Befehl seines Bruders Hanani und des Firsten der Burg Hananja. Dies 
besagen die Worte v.2: Ich beorderte den Hananit — und den Ha- 


nana — ber Jerusalem. “7737 ist die nérdlich yom Tempel liegende . 


— 
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Burg oder Citadelle der Stadt (s. zu 2, 8), in der warscheinlich die k6- 
nigliche Besatzung lag, deren Hauptmann im Dienste des persischen Ké- 
nigs stand. Die Wahl dieses Mannes fiir dieses wichtige Amt wird moti- 
virt durch den Zusatz: ,,denn er war ein Mann der Treue und Gott fiirch- 
tend vor vielen’. Das > yor 8 ist das sogen. Caf verit., welches eine 
Vergleichung mit der Idee der Sache ausdriikt: gleich einem Manne, den 
man wirklich treu nennen kann. ®°572 ist comparativisch: gottesfirch- 
tiger als viele. — V. 3. Das Chet. "28" ist hier wie 5, 9 wol Schreib- 
fehler fiir vas) (Keri), obgleich man hier allenfalls vax es wurde ihnen 
gesagt, lesen kénte. ,,Die Thore Jerusalems sollen nicht gedffnet wer- 


den, bis die Sonne hei8 scheint, und wahrend sie (die Wachen) noch auf 


dem Posten stehen, sollen sie die Thiiren zumachen und verschlieBt sie ; 
und aufstellen solt ihr Wachtposten der Bewohner Jerusalems, die einen 
auf ihren Wachtposten, die andern vor ihrem Hause‘. 5°" im Hebr. 
nur hier, 6fter im Talmude vom Zumachen der Thiren. %m8 festhalten 


d. h. verschlieBen, wie ofter im Syrischen. Der infin. abs. 17225 statt. 


des temp. fin. mit Nachdruck: und aufstellen solt ihr. Der Sinn ist die- 
ser: Die Thore sollen am Tage iiber von den zu ihrer Bewachung be- 
stimten Leviten (Sangern und iibrigen Leviten) besezt sein, und erst 
wenn die Sonne hei8 scheint und die Wachen schon auf ihren Posten 
sind, geéffnet werden, und am Abende vor Abzug der Wachen geschlos- 


sen werden. Nach dem Schlu8 der Thore aber d.i. wahrend der Nacht — 


sollen Bewohner Jerusalems zur Verteidigung der Stadt gegen etwaige 
Ueberfille wachen, ein Teil derselben die Wachtposten besetzen, ein 
anderer vor ihrem Hause (jeder vor dem seinigen) Wache halten, um 
sofort zur Verteidigung der Stadt bei der Hand zu sein. 

V. 4—73°. Die Mafregel Nehemia’s zur Vermehrung der Be- 
vilkerung Jerusalems. V.4. Die Stadt war geriumig und gro8, und 
wenig Volks darin, und Hauser waren nicht gebaut. 0°73 "27 weit nach 
beiden Seiten, nimlich yom Mittelpunkte aus nach der rechten und lin- 
ken Hand hin betrachtet. Der lezte Satz besagt nicht, da8B gar keine 
- Hauser vorhanden waren, denn die Stadt war ja seit 90 Jahren wieder 


~ Dbewohnt, sondern nur, daB dem Raume der Stadt entsprechend nicht 


Hauser gebaut waren, noch viel freier Platz zum Bauen von Hiusern 
brig war.-— V. 5. ,,Da gab mir mein Gott ins Herz‘, d. h. da gab mir 
Gott einen Entschlu8 ein, vgl. 2,12. Welchen? besagen die folgenden 
Satze, die die Ausfithrung des Entschlusses enthalten. Den Entschlub: 
die Edlen und die Vorsteher des Volks zu versammeln, um ihre Ange- 
horigen zu verzeichnen, und dadurch eine Unterlage fiir die beabsich- 
tigte MaBrege] der Vermehrung der Einwohner Jerusalems zu gewin- 
nen. 6230) punt wie 2,16 verbunden. Zu “205 vgl. 1 Chr. 5, 17. 
; Bei Erwigung dieses Entschlusses fand Nehemia “737 “bo das Ver- 

zeichnisbuch d.i. das genealogische Verzeichnis derer, die zuerst her- 
aufgezogen waren (aus Babel). mite na zu Anfang d.i. mit Zerubabel 
und Josua unter Cyrus (Hsr. c. 2), nicht erst spiiter mit ‘Ezra (Esr. 7). 

Und ich fand darin geschrieben‘. Mit diesen Worten wird die Mittei- 
lung des Verzeichnisses eingeleitet. — Das Verzeichnis v. 6—-73* ist 


erliutert worden. 


Gap, ViIL_X Vorlesung des Gesetzes. Laubhiittenfeier. 
Oeffentliche Bufze und Verpflichtung auf das Gesetz. 


Diese drei Capp. bilden ein zusammenhangendes Ganzes, eine Be- 


schreibung gottesdienstlicher Acte und Festfeiern, die von “Ezra und 


andern Priestern und Leviten geleitet wurden, wobei Nehemia als welt- 
licher Landpfleger nur zweimal (8,9 u. 10,2) erwahnt wird. Der Inhalt 
der 3 Capp. ist folgender: Bei dem Herannahen des siebenten Monats, 
der mit dem Posaunentage eréffnet wurde und in den sowol der gro8e. 
Verséhnungstag als das Laubhiittenfest fiel, kam das Volk nach Jerusa- 
lem zusammen und ‘Ezra las auf Beschlu8 der Gemeinde dem versam- 
melten Volke am ersten und zweiten Tage aus dem Gesetze vor. Da 
man hiebei im Gesetze geschrieben fand, da$ die Israeliten am Feste 
des siebenten Monats in Laubhiitten wohnen sollen, so beschlo8 man 
diesmal das Fest in solchen Laubhiitten zu feiern, und fiihrte diesen Be- 
schluB aus, indem man auf den Dachern und Hoéfen und auf éffentlichen 
Plitzen der Stadt Hiitten aus Laubwerk errichtete und das siebentigige 

Fest mit taiglicher Vorlesung des Gesetzes feierte (c.8). Am 24. Tage 
des nimlichen Monats versammelte sich die Gemeinde nochmals vor 
Gott in tiefer Trauer, ihre Siinden 6ffentlich zu bekennen und den Bund 
mit dem Herrn zu erneuern (c. 9 u. 10). 

Das zweite Hemistich von c.7,73 gehért zum 8. Cap. und bildet mit 
8,1 eine Periode. ,,Als der siebente Monat herankam und die Séhne 
Israels in ihren Stadten waren, da versammelte sich das ganze Volk wie 
ein Mann auf dem freien Platze, welcher vor dem Wasserthore u. s. w.“ 
Die Capitelteilung des masoret. Textes ist irrig und dieser Irrtum da- 
durch veranlaft, da8 die Worte: ,,und die Sdéhne Israels in ihren Stad- 
ten‘ bloBe Wiederholung des Satzes: ,,und ganz Israel war in seinen 
Stidten‘‘, zu sein schienen. — Die Zeitangabe: als der 7. Monat heran- 
kam, ohne Nennung des Jahres, weist zuriick auf das Datum 6, 15: der 
25. Elul im 20. Jahre des Artaxerxes, an welchem Tage der Bau der 
Mauer Jerusalems beendigt worden war. Auf Elul, den sechsten Monat 
folgte der siebente, der Tischri, und es steht der Annahme nichts im 
Wege, daB der 7. Monat des nimlichen Jahres gemeint sei, da die Kin- 
weihung der Mauer erst in c. 12 erzihlt wird, also erst spiter erfolgte, 
und alles was in c. 8 ~ 11 von Tatsachen berichtet ist, ohne Schwierig- 
keit in der Zwischenzeit zwischen der Vollendung des Mauerbaues und 
der Kinweihung der vollendeten Mauer geschehen sein kann. Denn au- 
Ser der Vorlesung des Gesetzes an den ersten zwei Tagen des 7. Mo- 
nats, der Laubhittenfeier und der 6ffentlichen Buffeier am 24. Tage 
des 7. Monats (c. 8—11) ist in c. 11, 1—2 nur die Ausfiihrung des von 
Nehemia gleich nach Vollendung des Mauerbaues gefaBten Beschlusses 


(7, 4) berichtet, namlich die Vermehrung der Einwohnerschaft Jerusa- 


Paty Cid das wir in Esr. c. 2 finden sere ist SiN zu jener Stelle 


a lems Aaderch: daB von dem in der Landschatt wohnenden Volke je einer 
yon zehn durchs Los bestimt wurde, nach Jerusalem zu zichen und dort 
zu wohnen, woran Verzeichnisse Wer Bewohner Jerusalems und der 


Stidte J nda’ s und Benjamins, sowie Priester- und Levitenlisten c. 11,3. 


—12, 26 angereiht sind. 


Cap. VIII. V.1—8. Die Vorlesung des Gesetzes. V.1—3. Der 
HKingang des Berichtes hieriiber (7, 73°—8, 1*) lautet tibereinstimmend 


mit Esr. 3,1. Dieselbe Sache: die Versammiung des Volkes beim Her- 
annahen des siebenten Monats, ist mit denselben Worten beschrieben. 
Aber der Zweck der diesmaligen Versammlung des Volks in Jerusalem 
beim Beginne des siebenten Monats war ein anderer als der in Esr. 3. 
Dort versammelte man sich, um den Brandopferaltar und den Opfercul- 
tus wiederherzustellen, hier dagegen zu einer wiirdigen Feier des sie- 
benten Monats, des Festmonats des Jahres. Zu diesem Zwecke kam das 
Volk aus den Stadten und Dérfern Juda’s nach Jerusalem und versam- 
melte sich dort ,,auf dem freien Platze vor dem Wasserthore“ d.i. im 
Siidosten des Tempelplatzes. Ueber die Lage des Wasserthores Soa. 
26.12, 37f. und Esr. 10,9. — ,,Und sie sprachen zu “Ezra dem Schrift. 
gelehrten (s. zu Esr. 7,11). Subject zu 1728" ist das versammelte Volk. 
Dieses sprach durch seine Oberen, da8 “Ezra das Gesetzbuch Mose’s 
_holen und vorlesen méchte. Die Vorlesung wurde also von der Ver- 
sammlung begehrt. Das Motiv zu diesem Verlangen ist ohne Zweifel zu 
suchen in dem Bediirfnisse der Gemeinde, den Neumondstag des sieben- 
ten Monats als ein Dankfest zu begehen fiir die gnidige Durchhilfe des 
Herrn, die es bei dem Mauerbau erfahren hatte, daB derselbe troz aller 
Versuche der Feinde, dieses Werk zu hindern, rasch und gliicklich voll- 
endet worden war. Dieses Gefiihl des Dankes trieb zum Vernehmen des 
Wortes Gottes, um das Gesetz zur Richtschnur des Lebens zu machen. 
Die Versammlung bestand aus Mannern and Frauen ohne Unterschied 
(HUN IV1 UN wie Jos. 6,21. 8, 25. 1Sam. 22,19. 1 Chr. 16, 3) und ~52 
iow y7272 jedem der es zu vernehmen verstand, das sind wol ‘iltere Kin- 


der. Der erste Tag des 7. Monats war als Posaunentag vor den iibrigen © 


Neumonden des Jahres ausgezeichnet und durch heilige Versammlung 
und Arbeitseinstellung zu einem hohen Festtage geheiligt, vgl. Lev. 23, 
23—25. Num. 29, 1—6. — V. 3. Und “Ezra las aus dem Gesetze vor 
vom Lichte (d. h. vom friihen Morgen) bis zur Mitte des Tages‘, also 
gegen 6 Stunden; jedoch, wie aus der genaueren Beschreibung v. 4—8 
zu ersehen, nicht ununterbrochen, sondern so, daf das Vorlesen mit be- 
lehrenden Vortrigen der Leviten tiber das Gesetz abwechselte. ,,Und 
die Ohren des ganzen Volks waren auf das Gesetz gerichtet‘ d. h. das 
Volk hérte aufmerksam zu; 0929237 ist nach. yaw snaa->> y. 2 zu ver- 
stehen. — In v. 4278 wird der Hergang bei dieser Vorlesung naher be- 
schrieben. V. 4. “Ezra stand dabei auf einer erhohten Bithne von Holz, 
die man hiefiir ("27> fiir die Sache) errichtet hatte. >33°2 gewéhnl. Turm, 
hier erhéhtes Geriist, Rednerbiihne. Neben ihm standen zur Rechten 6 
und zur Linken 7 Manner, warscheinlich Priester. In 3 Esr. sind auch 
zur rechten Seite 7 Namen genant, zwischen “Anaya und Urija noch 


sla 


ge Ns SMS a Ar wi lb pad 


A: anja, ¥ welcher Name im hebr. Texte onal ansgefallen ist, da es keine pm 
Warscheinlichkeit hat, daB auf der rechten Seite ein Mann weniger als 


auf der linken gestanden habe. ,, Viedleicht ist Urija der Vater jenes 


 Meremot 3, 4.21, Ma‘aseja der Vater jenes ‘Azarja 3,23, Pedaja der 
Oe20 genante, der nach 3 Esr. einzuschaltende wear der 3, 23f. ge- 
nante; ein Meschullam komt 3, 4.6; ein Malchija 3, 11. 14, 31 vor‘ 
(Berth.). — V.5. Auf der erlishten Bahne stehend iberragte’® Ezra das 
versammelte Volk (er war 037-52 5372). Als er das Buch dffnete, geschah 
es ,,vor Aller Augen‘‘, indem alle sein Tun sehen konten; und das ganze 
Volk erhob sich (172 stand auf). Da® das Aufstehen des Volks beim 
Vorlesen des Gesetzes von Mose’s Zeiten an Sitte in Israel gewesen, wie 
die Rabbinen behaupten, 148t sich aus dem A. Test. nicht erweisen; vel. 
 Vitringa, de Synag. vet. p. 167. — V.6. ‘Ezra begann mit einem Preise 
des Herrn, des groBen Gottes, etwa in der Weise wie David 1 Chr. 29, 
10 mit einem lobpreisenden Spruche, schwerlich mit den Worten eines 


cass ganzen Psalmes, wie 1 Chr. 16, 8 ff. Auf diesen Lobpreis antwortete die 


Gemeinde mit 4men, Amen (vgl. 1 Chr, 16, 36), indem sie die Hinde 
erhob (54737 5322 mit Erhebung ihrer Hande; die Form > nur hier 
-yvorkommend) und sich anbetend vor dem Herrn bis zur Erde beugte. 
Vid. Und Jeschu‘a, Bani u.s. w., die Leviten legten dem Volke das 
Gesetz aus (7725 verstchen machen, hier belehren durch Auslegung des 
- Gesetzes). Die Cop. 1 von 8'1>n ist wol nur durch einen Schreibfehler 
in den Text gekommen; denn die vorher genanten 13 (oder 14) Manner 
sind Leviten, von welchen Jeschu‘a, Bani, Scherebja und Hodija 9, 
4.5 wieder vorkommen. Die Namen Jeschu‘a, Scherebja, Schabtai 
und Jozabad treffen wir auch 12, 14 u. 11, 16, aber von andern Perso- 
nen, von Hiuptern levitischer Abteilungen. Dabei stand das Volk auf 
seiner Stelle zuhérend (2922 >2 wie 9, 3. 13, 11. 2 Chr. 30, 16 u. a.). — 
Y.8. ,,Und sie (die Leviten) lasen in (aus) dem Buche der Gesetze Got- 
tes verdeutlicht und gaben Verstindnis und sie (die versammelten Zu- 
hérer) merkten auf das Vorlesen‘*. “752 == dem chald. 619 verdeut- 
licht, verstehen die Rabbinen von einer Verdeutlichung des Gesetzes in 
der gewohnlichen Sprache, so daB fiir die des Althebriiischen nicht mehr 
Kundigen eine Paraphrase in der chaldaischen Sprache gegeben worden 
sei, Aber diese Bed. la8t sich fiir S75 nicht erweisen, da dieses Wort 
im Targumischen fiir das hebr. 322 (23P) z.B. Lev. 24,16 und fir 
"wa Deut. 1, 5 steht. Richtiger hat man an paraphrastische Auslegung 
und Anwendung des Gesetzes zu denken (Pfeiffer dubia vex. p. 480), 
nicht an ,,ein deutliches Recitiren nach bestimten Regeln (Gusset. und 
Berth.). 24 ist infin. abs. statt des temp. finit.: und gaben Verstindnis, 
machten das Gesetz den Zuhérern verstindlich. 2P22 273" nicht mit 
alten Aussl., Luther (,,da8 mans verstand, da mans ‘las“), de Wette: und 
sie (die Lerten) machten verstindlich ag Vorgelesene, wodurch nur 
eine Tautologie entstehen wiirde, sondern nach LXX, Pulg. u. A.: und 
sie (die Zuhérer) merkten auf das Vorlesen, oder: gewannen Einsicht 
in das Vorgelesene (2 }"25 wie v. 12. Dan. 9, 93. 10,11). Richtig schon 
Vitringa, de syn. vet. p.420: de doctoribus narratur, quod legerint 


( et dederint steliectiin, de audito aoe quod ES intellexerint.. 
— Der Hergang bei dieser Vorlesung wird nicht recht klar. Nach v.5 
—8 scheinen nur die Leviten dem Volke aus dem Gesetzbuche yorge- 
lesen und das Vorgelesene den Zuhérern deutlich gemacht zu haben, 
wahrend nach y. 3 “Esra dem versammelten Volke vorlas und aller Oh- 


ren auf das Gesetzbuch gerichtet waren, und nach y. 5 ‘Ezra das Ge- 
setzbuch vor den Augen des Volkes éffnete. Beachten wir aber, daB- 


vy. 4—8 nur eine ausfiihrlichere Beschreibung des y. 2 u. 3 Berichteten 
geben, so erhellt, daB sowol “Ezra als die v. 7 genanten 13 Leviten aus 
dem Gesetze vorgelesen haben. Hienach haben wir uns den Hergang wol 
so zu denken, da8 ‘Ezra zuerst einen Abschnitt des Gesetzes vorlas und 
dann die Leviten den vorgelesenen Abschnitt dem Volke erklarten, wo- 
bei nur zweifelhaft bleibt, ob die 13 (14) Leviten der Reihe nach dies 
taten, oder ob sie sich in das Geschiaft so teilten, daB sie gleichzeitig 
in abgesonderten Gruppen dem Volke den vorgelesenen Abschnitt er- 
lauterten. 

V.9—12. Die Feier des Neumondsfestes. V.9. Da sprachen Ne- 
hemia d.i. der Tirschata (s. zu Esr. 2,63) und der Priester “Ezra, der 
Schriftgelehrte, und die Leviten, welche das Volk unterwiesen, zum gan- 
zen Volke: ,,dieser Tag ist heilig dem Herrn unserm Gotte. Seid nicht 


traurig und weinet nicht; denn es weinte das ganze Volk, als sie die © 


Worte des Gesetzes hérten.“* oi" ist der Neumondstag des 7. Monats. 
-—— Die vorgeiesenen Abschnitte des Gesetzes hatten auf die versammelte 
Volksmenge einen machtigen Eindruck gemacht. Es wurden ohne Zwei- 
fel Abschnitte aus dem Deuteronomium und andere Stiicke der Thora 
vorgelesen, welche geeignet waren, dem Volke seine Siinde und Ueber- 
tretung der Gebote des Herrn und die Strafen fiir die Uebertretungen 
zum BewuStsein zu bringen. Dadurch wurde es so erschiittert, daB es 
trauerte und weinte. Dies bewog dann Nehemia, “Ezra und die Leviten, 


welche dem Volke das Gesetz ans Herz gelegt hatten, den Trauernden | 


a tate 


ia ‘a 


Mut zuzusprechen. — V.10. Und er sprach zu ihnen, nimlich Nehemia,, 


als Landpfleger und Haupt der Gemeinde, womit. jedoch nicht ausge- 
schlossen wird, daB “Ezra und die Leviten dasselbe taten. ,,Gehet, esset 
Fettes und trinket SiiBes und sendet Gaben denen, welchen nichts zuge- 
richtet ist, denn der Tag ist heilig unserm Herrn, und betriibet euch 
nicht, denn die Freude an Jahve ist eure Zuflucht’*. o":2ta Fettig-. 
keiten (Auncouate LXX), fette Fleischspeisen, nicht »fette Kuchen‘ 
(Berth.), vgl. M28 mmw Jes. 25,6. opnea siibgemachte Getrainke. 


Sinn: haltet frohe Mahlzeiten von guten Festtagsspeisen und Getranken — 


und sendet den Armen, die nichts bereitet haben, Portionen, da8 auch 
sie des Festtages sich freuen konnen, ni Gaben, sind Portionen von 
Speisen Esth. 9, 19. 22. 1 Sam. 1, 4. Hieraus ersehen wir, daf es Sitte 
in Israel geworden war, an Festtagen den Armen Portionen von Spei- 
sen und Getrainken ins Haus zu schicken, um ihnen auch eine Fester- 
quickung zu gewahren. 7122 78> fiir 7i>2 78 WN? (s. zu 1 Chr. 15, 12) 
dem, welchen nichts zugerichtet ist, dem die Mittel zur Bereitung eines 
Festmahles fehlen. Weil der Tag dem Herrn heilig ist, so sollen sie ihn 
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yee Dae Lae mit don Poe in dem eee daB man an 


or Jahye einen Gott hat langmiitig und gro8 an Gnade und Treue (Ex. 34, 


6), wurzelt. Diese Freude soll ihnen 11372 feste Burg oder Zuflucht sein, 
weil der allmachtige Gott ihr Gott ist, vgl. Jer. 16,19. — V.11. In 
gleicher Weise waren die Leviten Mery das Volk zu beruhigen, in- 
dem sie sprachen: ,,Schweiget d. h. héret anf zu weinen, denn der Tag 
ist heilig, und betriibet euch nicht’. — V.12. Dieser Zuspruch hatte Er- 
folg. Das Volk ging, teils nach Hause, teils in die Herberge, um fest- 
- liche Mahlzeiten zu halten und das Fest in Freude zu begehen; ,,denn 
sie hatten geachtet auf die Worte, die man ihnen kundgetan“, d. h. 
hatten den Zuspruch Nehemia’s, ‘Ezra’s und der Leviten zu Herzen 
genommen. 

: V.13—18. Die Laubhiitienfeier. V.13. Am zweiten Tage versam- 

- melten sich die Hiupter der Vaterhaiuser des ganzen Volks, der Priester 


-. und Leviten zu dem Schriftgelehrten “Ezra, und zwar um Acht zu geben 


auf die Worte des Gesetzes. Der infin. >*2%h> konte zwar als Fort- 
setzung des verbi fin. statt des infin. absol. gefabt werden (nach Lw. 
§. 352°) und wird von Berth. so gefaBbt; dies ist aber doch nur in sol- 
chen Fallen zulassig, wo das zweite Verbum entweder angibt, was getan 
werden mu8, oder den Zustand weiter schildert, wihrend hier m2wne 


den Zweck anit, wozu die Haupter des Volks u.s. w. sich zu ‘Ezra 


versammelten. Wir fassen daher >"2> in seiner gewéhnlichen Bedeu- 
tung, und das  davor explicative. > >"2th wie Ps. 41,2 von teilneh- 
mendem Achten auf etwas. Sie wolten sich durch ‘Ezra weiter und tie- 
fer in das Verstindnis des Gesetzes einfiihren lassen. — V.14f. Da 
fanden sie im Gesetze geschrieben, da8 der Herr durch Mose geboten 
habe, die Sdhne Israels solten in Hiitten wohnen an dem Feste im sie- 
benten Monate, und da8 sie verkiindigen und den Ruf ergehen lassen 
solten in ihren Stddten und in Jerusalem also: ,,Gehet aufs Gebirge und 
holet Laub (Blatter) vom Olivenbaum u.s. w., um Hiitten zu machen, 
wie geschrieben steht‘. Diese Aussage ist nicht so zu verstehen, daB 
die Hiupter des Volks 14 Tage vor dem Feste im Gesetze nachsuchten, 
was ihnen zu tun obliege, um an ihrem Teile fiir die gesetzmaBige Feier 
des Hiittenfestes zu sorgen (Berth.). Davon steht nichts im Texte, son- 
dern nur, da8 die Haupter sich am zweiten Tage wieder bei Ezra ein- 
fanden, um von ihm Unterweisung im Gesetze zu erlangen, und daB sie 
beim Lesen des Gesetzes die Vorschrift tiber die Feier des Festes in 
Hiitten fanden, d.h. beim Lesen des Gesetzes auf diese Vorschrift trafen 
und erst dadurch veranlaBt wurden, das bevorstehende Fest genau nach 
derselben zu feiern. Das Gesetz iiber diese Feier, welches hier seinem 
wesentlichen Inhalte nach mitgeteilt ist, findet sich Lev. 23, 39-43. 
In Deut. 16, 13 ist dann nur vorgeschrieben, das Fest in Freude zu be- 
gehen. Die Bestimmung des Wohnens in Hitten ist aus Lev. 23, 43 ge- 
nommen, die weiteren Bestimmungen in y. 15 sind eine Ausfiihrung der 
gesetzlichen Vorschrift: Nehmt euch Frucht (d.h. Zweige und Triebe) 
yon Zierbiumen, Palmzweige und Aeste yon dickbelawbton Baumen und 


Nehem, VIL, 15— 18. Ix, 555 


Bachweiden de 23,40). Geht auf das Gebirge, als bewaldete Gegend, 
wo man Baumzweige holen kann. %22 stat. constr. plur. yon 22 Blatt, 
Laubwerk, hier belaubte Aeste oder Zweige von Biumen. Genant sind 
ni der Olivenbaum, y28 y2 der wilde Oelbaum (Qleaster), die Myrte, 
Palmen und Zweige von dickbelaubten Baumen (die beiden lezteren sind 
auch im Levit. genant). 2°"2> bezieht sich nicht auf die Anfertigung 
der Hiitten, sondern auf die Vorschrift, das Fest in Hiitten zu feiern. — 
In v. 16 wird gleich die Ausfiihrung der Sache berichtet und dabei vor- 
ausgesezt, daB man die Aufforderung v. 15 durch die Stidte des Landes 
ergehen lieB, und zwar so zeitig, daB die Laubhiitten zum Feste fertig 
werden konten. Zu 58°37" ist das Object (das Laubwerk y. 15) aus dem 
Zusammenhange zu erginzen. Sie machten sich Hiitten, jeder auf sei- 
nem Dache und in ihren Héfen und in den Vorhéfen des Hauses Gottes 
und auf dem freien Platze am Wasserthore (s. zu v. 3) und dem freien 
Platze am Ephraimsthore. Ueber die Lage dieses Thores s. zu 3, 8 
8.517. Der freie Platz vor demselben ist innerhalb der Stadtmauer zu 
denken. Auf diesen beiden 6ffentlichen Plitzen machten sich wol die- 
jenigen Hiitten, die ohne in Jerusalem zu wohnen, dorthin gekommen 
waren, und in den Vorhéfen des Tempels wol auswartige Priester und 
Leviten. — V.17. ,,Und die ganze Gemeinde, die aus der Gefangen- 
schaft zuriickgekehrt war (vel. Esr.6,21), machte sich Hiitten und wohnte 
in Hiitten, denn nicht hatten seit den Tagen Josua’s, des Sohnes Nun, 
die Séhne Israels also getan bis auf diesen Tag‘‘. {3 also bezieht sich 
auf das Wohnen in Hiitten, und die Worte besagen nicht, da8 die Israe- 
liten seit den Tagen Josua’s d.h. seit der Zeit der Einnahme Canaans 
dieses Fest nicht gefeiert hatten — nach Esr. 3, 4 hatten die Zuriick- 
gekehrten schon im ersten Jahre ihrer Riikkehr aus Babel es gefeiert 
und auch nach der Einweihung des Salomonischen Tempels wird die 
Feier dieses Festes erwihnt 2 Chr. 7, 9. 1 Kén. 8,65. Die Worte be- 
sagen nur, daB seit Josua’s Tagen die ganze Gemeinde es nicht so ge- 
feiert hatte, daB sie in Laubhiitten wohnten. Auch das liegt nicht in 
den Worten, daS man von Josua’s Zeiten an bis damals an diesem Feste 
gar keine Laubhiitten errichtet hatte, sondern nur, daB dies von der 
ganzen Gemeinde nicht geschehen sei. Bei den friiheren Feiern moch- 
ten die zum Feste nach Jerusalem Kommenden sich damit begnitigt ha- 
ben das Fest durch heilige Versammlung und mit Opfern und Opfermahl- 
zeiten zu feiern, ohne sich Laubhiitten zu machen, in denen sie sieben 
Tage lang wohnten, weil man diese gesetzliche Bestimmung fiir minder 
wesentlich erachtete. — V.18. Und man las im Gesetzbuche Tag fiir 
Tag. SIp% mit unbestimten Subjecte, wihrend Ramb. u. A. ‘Ezra als 
Subject erginzen. Die Vorlesung des Gesetzes war nur fir die Laub- 
hiittenfeier des Sabbatjahres vorgeschrieben Deut. 31, 10f. Der lezte 
Tag ist der siebente; denn der achte gehdrte als M782 nicht mehr zum 
Hiittenfeste, s. zu Lev. 23, 36. vBwaD wie 2 Chr. 4, 20 u. 6. 

Cap. IX. Allgemeiner Buf - und Bettag. Am 24. Tage des Monats 
d. i. 2 Tage nach dem Schlusse des Laubhiittenfestes versammelten sich 
die Sdhne Israels wieder im Tempel fastend und in tiefer Trauer, um sich 
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! ‘ i yor Gott zu demiitigen und nach vorteunta aaa Gokates a and ihrer 


gum Preise des Herrn aufgefordert (v.4—5), wird ein Sitindenbekent- 
nis abgelegt, in welchem alle Beweise der Huld und Gnade, welche Gott 
der Herr von der Erwahlung Abrahams an bis auf die Gegenwart herab 
seinem Volke erzeigt hat, der Gemeinde ins Gedachtnis gerufen und alle 
Aufleinungen und Empérungen des Volkes gegen seinen Gott bekant 
werden, um zu zeigen, wie die Knechtschaft und Bedrangnis, in der 
Israel sich befinde, wolverdiente Strafe fiir seine Stinde sei (v. 6—37). 
— Dieses Siindenbekentnis hat in Anlage und Ausfihrung groBe Aehn- 


 lichkeit mit dem Bekentnisse der Treue Gottes und der Untreue Israels 


Ps. 106, unterscheidet sich aber von diesem ,,Hallelujapsalme“ dadurch, 
daB das Bekentnis sich nicht zum Lobe Gottes, zum Halleluja zu erhe- 
ben vermag, sondern bei dem Bekentnisse, da8 Gott in allem was er ge- 


fis): tan gerecht und treu sei, Israel aber gefrevelt habe, stehen bleibt, 


- ohne die Bitte um Heil und Errettung aus der Drangsal bestimt aus- 
zusprechen. 
~V.i—3. Am 22. Tischri war die‘ Azeret der Laubhiitten; am 24sten 


_ versammelte sich die Gemeinde wiederum im Tempel, und zwar ,,in 


Fasten und in Saicken (hirenen Bu8Sgewindern, s. zu Jo. 1,8), und Erde 


auf ihnen“ d.h. auf ihren Haiuptern gestreut (1 Sam. 4, 12. 2 Sam. 1,2. 


Hi. 2, 12) — den au8eren Zeichen tiefer Trauer und Herzensbetriibnis. 
— V. 2. ,,Und es sonderte sich der Same Israels ab von allen SGhnen 
der Fremde und traten hin und bekanten ihre Siinden und die Misseta- 
ten ihrer Vater‘’. Das sich Absondern von den Fremden bezieht sich 
_ nicht speciell auf Trennung der Ehen mit heidnischen Weibern, auch 
- nicht auf eine MaBregel, die getroffen war, da8 nur Israeliten zu dieser 
_ Versammlung zugelassen wurden (erth.), sondern war ein aus eigenem 
_ Antriebe hervorgegangenes Aufgeben der Verbindung mit Heiden und 
sich Lossagen von heidnischem Wesen. — V. 3. Und sie standen (d. h. 
_blieben stehen) auf ihrem Platze (vgl. 8,7) und lasen im Gesetzbuche 
des Herrn ihres Gottes d. h. sie hérten die Vorlesung des Gesetzes an 
den vierten Teil des Tages (gegen 8 Stunden) und den vierten Teil (die 
folgenden 3 Stunden) bekanten sie (legten sie ein Bekentnis der Siinden 
ab) und beteten Jahve ihren Gott an. —- Dieses Bekennen und Anbeten. 
wird v. 4—37 niher beschrieben. — V.4f. Es traten auf die Erhohung 
der Leviten d. h. auf die fiir die Leviten errichtete héhere Bihne (vgl. 
8,4) Jeschu‘a und sieben andere, namentlich bezeichnete Leviten und 
schrien mit lauter Stimme zu Gott, und sprachen zu der versammelten 
Gemeinde: ,,Auf, benedeiet Jahve euren Gott von Ewigkeit zu Ewigkeit! 
und benedeien soll man den Namen deiner Herrlichkeit und der erha- 
ben ist tber allen Preis und Lob“. — Die Wiederholung der Namen 
der Leviten in y. 5 zeigt, da8 die Aufforderung zum Preise Gottes zu 
unterscheiden ist von dem Schreien zu Gott mit lauter Stimme, und 
scheint dafiir zu sprechen, daB die Leviten zuerst zu Gott seirienit d. h. 
ein Gebet stindenbekennenden und flehenden Inhalts an Gott richteten 
und, nachdem dies geschehen war, die Gemeinde zur Anbetung Gottes auf- 


‘Viiter Siinden vor Gott zu bekennen (vy. 1—3). Nachdem die Leyiten — . 


iy Per ieeion. Da. nun in ren Versen 8 Namen von adhe genant und 
von diesen fiinf: Jeschu‘a, Bani, Kadmiel, Schebanja und Scherebja 
dieselben sind, so scheint die Verschiedenheit der 3 iibrigen in beiden 
Versen: Bunni, Bani und Cnani (v. 4) und Haschabneja, Hodija und 
Petahja (v.5) nur von Schreibfehlern herzuriihren, und dafiir besonders 
der Umstand zu sprechen, daB in y.4 Bani zweimal vorkomt. Von den 
andern fraglichen Namen treffen wir Hodija 10,14 und Petahja Esr. 
10, 23 als levitische Namen, dagegen 222 und 42287 nirgends weiter. 


Demnach scheinen in Bunni, Bani und Unani (vy. 4) und in Haschab- 


neja (v. 5) Schreibfehler zu stecken; aber zur Herstellung der richtigen 


Namen fehlen uns die Mittel. — Was die Sache betrift, so bemerkt — 


Ramb. zu v. 4: constitisse opinor omnes simul, ita tamen ut unus tan- 


tum eodem tempore fuerit precatus, ceteris ipsi adstantibus atque sua — 


etiam vice Deum orantibus, daB also die 8 Leviten der Reihe nach zu 
Gott gebetet hatten; wihrend Berth. meint, daB diese Leviten BuB- und 
Bittlieder singend Gott anflehten, sich der siindigen und seine Gnade 


suchenden Gemeinde wieder zu erbarmen. In diesem Falle mii8$ten wir — 


uns auch die Aufforderung an die Gemeinde v. 5 als liturgischen Gesang 
denken, auf welchen die Gemeinde im Chore Gott preisend geantwortet 
haben wiirde. Gegen diese Ansicht erhebt sich freilich das Bedenken, 
da8 in dem Berichte in keiner Weise auf ein Singen von BuB- und Bet- 
liedern hingedeutet wird. Hiezu komt, da8 in v. 6—37 ein Siindenbe- 
kentnis folgt, welches man passend ein Schreien zu Gott nennen kann, 


ohne daB angegeben ist, wer dasselbe gesprochen. ,,Diesen Abschnitt. 


— meint Berth. — kénnen wir sowol seiner Form als auch seines In- 
halts wegen weder als Gesang der Leviten noch als Gesang der Ge- 
meinde auffassen; wir erkennen darin die Rede eines Einzelnen und 
nehmen deshalb an, daB die Angabe der LXX (sie haben vor v. 6 die 
Worte: xat eizev "Eodoac): nach dem Gesange der Leviten v. 4 und 


nach dem Preise Gottes v.5 sei Ezra aufgetreten und habe das Folgende 


gesprochen, urspriinglich auch in unserm hebr. Texte gestanden hat*‘. 
Allein wenn Psalmen, wie Ps. 105. 106. 107 offenbar dazu bestimt wa- 
ren, von den Leviten oder von der Gemeinde zum Preise des Herrn ge- 
sungen zu werden, so sieht man keinen Grund ab, weshalb das Gebet 
vy. 6—37 sich nach Form und Inhalt nicht auch dazu eignen solte. Die- 
ses Gebet trigt durchweg nicht das Geprige der Rede eines Kinzelnen, 
sondern ist durch und durch Bekentnis der Gemeinde. Der Betende 
spricht von wnsern Vatern (v. 9. 16), von dem was tiber wns gekommen 
(vy. 33), redet Jahve als unsern Gott an und sagt: wir haben gefrevelt 
(v. 32f.) u.s. w. Dessen ungeachtet kénte es doch “Ezra im Namen der 
Gemeinde gesprochen haben. Aber der Zusatz der LXX: xat sinev 
"Eodoag v. 6 bat gar keinen kritischen Wert, ist nichts weiter als eine 
Conjectur dieser Uebersetzer, wie daraus unzweifelhatt erhellt , daB das 
Gebet nicht erst v. 6 mit Min" 855 Ons begint, sondern schon im lezten 
Satze v. 5: preisen soll man den Namen deiner Herrlichkeit in die Form 
der Anrede oder Anbetung Gottes tibergeht. Dadurch wird das folgende 
Gebet offenbar als ein Bekentnis derer hingestelt, welche den Namen 
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der Herrlichkeit des Herrn preisen sollen, und der Zusatz: ,und ‘Ezra — 


sprach, als ein ungeschiktes Kinschiebsel gekennzeichnet, Hienach ist 


~ auch die Aufforderung 4179 mx 1212 Yap v.5 dbnlich den Eingingen vie- 


ler Hodu- und Halleluja-Psalmen ‘a. B. Ps. 105, 1. 106, 1) nur als ein 


‘Aufruf an die Gemeinde, Gott zu preisen d. he in den nachfolgenden 
Preis Gottes einzustimmen, und das Siindenbekentnis von Herzen mit 


zu beten, zu betrachten. Fassen wir den Zusammenhang von v. 5 u. 6 


in der angegebenen Weise auf, so wird es erklirlich, warum weder in 


y. 5 noch am Schlusse des Gebetes v. 37 berichtet ist, daB die versam- 
melte Gemeinde der Aufforderung entsprechend Gott benedeite. — Sie 
hat dies eben dadurch getan, daB sie still im Herzen mit den das Bekent- 
nis laut vortragenden Leviten mit betete und dem Herrn Preis und Ehre 
gab. Zu 1292" hat schon #&. Sal. bemerkt: nunc incipiunt loqui Levitae 
versus Schechinam s. ad ipsum Deum. Die Aufforderung zum Preise 
geht unvermerkt in den Preis Gottes selbst iiber. — Verhalt sich aber 
y.6—87 in der angegebenen Weise zu v.5, dann ist es auch nicht war- 
scheinlich, da8 das Schreien mit Jauter Stimme zu Jahve (v. 4) verschie- 
den sein solte von dem v. 6—37 mitgeteilten Gebete. Die Wiederho- 
lung der Namen in v. 5 reicht zur Begriindung dieser Annahme nicht aus, 
sondern erklirt sich aus der Breite der Darstellung, und ist insofern 


nicht ganz tautologisch, als in v.4 die Personen nicht nach ihrem Amte 


bezeichnet waren, und dies erst durch nbn vy. 5 geschieht. Denn 5™>n 
v. 4 gehort als Genitiy zu M2372 und auf die Bihne der Leviten konten 
auch Priester und Laien treten. Aus diesem Grunde wird inv. 5 die 
Angabe, daB die Genanten: Jeschu‘a u.s.w. Leviten waren, nachgeholt, 
wobei die Namen nochmals aufgezaihlt werden. — In der Aufforderung: 
benedeiet (lobet, preiset) will Berth. das ,,von Ewigkeit zu Ewigkeit“ 


von dem imper. 1272 trennen und als weitere Bestimmung von D2"7>8 
fassen. Unnatiirlich und willkirlich; vgl. dagegen 1 Chr. 16, 36. Noch 


willkiirlicher ist die Erganzung zu "93" preisen sollen: »dereisiat alle 
Volker“ den Namen u.s. w. °3) D2ive) bringt ein zweites Pridicat zu 
bw nach: und der erhaben ist tiber allen Preis und Ruhm d. h. subdi- 
mius est quam ut pro dignitate laudari possit (R. Sal.). 

_ Mit v.6 hebt der Preis an mit dem Bekentnisse, da8 Jahve, der 
Schépfer und Erhalter Himmels und der Erde, Abram erwahlt und 


einen Bund mit ihm geschlossen hat, seinem Samen das Land Canaan zu 


geben, und dieses Wort erfilt hat (v.6-——8). Diese Verse bilden das 
Thema dieses Preises der Herrlichkeit Gottes, welcher dann in vier Stro- 
phen mit Tatsachen aus der Geschichte Israels erliutert wird. a. Als 
Gott das Elend seines Volkes in Aegypten sah, hat er es durch eroBe 
Zeichen und Wunder aus der Gewalt Pharao’s erlést, am Sinai ihm 
Rechte und Gesetze gegeben, in der Wiiste es wunderbar mit Brot und 
Wasser versorgt und ihm geboten, das verhei8ene Land einzunehmen 
(v.9—15). 6. Obgleich nun die Vater schon in der Wiiste sich gegen 
ihn empoérten, hat Gott dennoch seine Gnade ihnen nicht entzogen, son- 
dern sie 40 Jahre lang in der Wiiste mit aller Notdurft versorgt, Ké- 
nige vor ihnen geschlagen, daB sie das Land erobern und in Besitz neh- 


err! BAG 


_ men konten (v. 16—25). c. Auch nachher im Lande empérten sie sich im- 
mer wieder, daB Gott sie in die Hand ihrer Dringer dahin geben muBte; 
aber so oft sie wieder zu ihm schricen, half er ihnen auch wieder, bis a 
sie endlich wegen ihres beharrlichen Widerstrebetig in die Gewalt der 
Vélker der Linder dahin geben mu8te, jedoch ohne sie nach seiner 
Barmherzigkeit ganz zu verwerfen (v.26—31). d. Somégeer denn auch 
jezt das Elend seines Volkes ansehen als der Gott, der Bund und Gnade 
bewahrt, obschon sie die Drangsal, die sie leiden, durch ihre Stinden 
yerdient haben (v. 32—37). ‘ 
V.6—8. ,,Du bist Jahve allein, du hast gemacht den Himmel, der 
Himmel Himmel und all ihr Heer, ‘die Erde und alles was darauf ist, 


die Meere und alles was darinnen, und du gibst Leben ibnen allen und ‘S 


das Heer des Himmels betet digh an. (V.7) Du bist Jahve der Gott, 
welcher Abram erwihlet hat und ihn ausgefithrt aus Ur der Chaldier 
und ihm den Namen Abraham gegeben. (V.8) Und hast sein Herz 
treu erfunden vor dir und hast geschlossen mit ihm einen Bund, zu ge- 
ben das Land der Cananiter, Hethiter, Emoriter, Pheriziter, Jebusiter 
und Girgasiter, zu geben seinem Samen und hast dein Wort aufgerich- 
tet; denn du bist gerecht“‘. — Jahve allein ist Gott, der Schépfer Him- 
mels und der Erde und aller Creaturen im Himmel und auf Erden. Um 
die Allmacht Gottes recht hervorzuheben, wird der Begriff des Himmels 
gesteigert durch den Zusatz: Himmel der Himmel, wie Deut. 10, 14. 
1 KGn. 8, 27, und der der Erde durch den Zusatz: die Meere und alles 
was darinnen ist, vg]. Ps. 146, 6. oxa3->> Gen. 2,1 ist hier nur auf 
den Himmel bezogen. *172 leben machen = das Leben geben und er- | 
halten. 22 geht auf alle Wesen im Himmel und auf Erden. Das Heer 
des Himmels, das Gott anbetet, sind die Engel, wie Ps. 148, 2. 103, 21. 
Dieser alleinige Gott hat Abram erwahlt, vgl. Gen. 12, 1 mit 11, 31 u. 
15, 7. 17, 5, wo Gott dem Erzvater Abram den Namen Abraham erteilt. 
Die Worte: du hast sein Herz treu erfunden, beziehen sich auf das dort 
erwihnte Min"2 j72NF. Die BundschlieBung weist auf Gen. 17, 5 ff. zu- 
riick; die Aufzihlung von 6 cananitischen Vélkerschaften auf Deut. 7, 
1. Ex. 3, 8 vgl. mit Gen. 15, 20f. Dieses sein Wort hat Gott aufgerich- 
tet (erfiilt), denn er ist gerecht. px heiSt, Gott sofern bei ihm Wort 
und Tun sich entsprechen, vgl. Deut. 32, 4. 

V.9—15. Die Aufrichtung dieses Wortes durch die Erlésung Israels 
aus Aegypten und seine Fiihrung durch die Wiiste bis nach Canaan. 
V.9. ,,Und du sahest das Elend unserer Viiter in Aegypten und ihr 
Schreien hértest du am Schilfmeere; V. 10. und tatest Zeichen und Wun- 
der an Pharao und allen seinen Knechten und an allem Volke seines 
Landes, weil du erkantest, da8® sie vermessen gegen sie gehandelt, und - 
machtest dir einen Namen wie diesen Tag. V.11. Und das Meer spalte- 
test du vor ihnen und sie gingen mitten durch das Meer auf dem Trocke- 
nen; und ihre Verfolger hast du geworfen in Meerestiefen, wie einen 
Stein in miachtige Wasser“. In y. 9 sind 2 Momente zusammengefaBt, die 
in y. 10 u. 11 ausgefiihrt werden: 1. das Elend der Israeliten in Aegyp- 
ten, welches Gott sah (vgl. Ex. 3,7) und aus dem er sie durch Zeichen 


und Wunder an Pharao befreite (v.10); 2. das Schreien um Hilfe am 
:  Schilfmeere, als die Israeliten den ihnen nachjagenden Pharao mit sei- 
nen Rossen und Wagen erblikten (Ex. 14, 10) und die Hilfe, welche der 
Herr durch Spaltung des Meeres u.s. w. ihnen gewahrte (v.11). Die 
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Worte in v. 10? lehnen sich an Deut. 6, 22 an auf Grund des geschicht- 
lichen Berichtes Ex. c.7—10. om>2 sty "2 ist nach dem "7 "HN 
ped Ex. 18, 11 gebildet; >» 747 ‘komt Ex. 21, 14 in allgemeiner Be- 
deutung vor. Zu 1 Dw " vem vgl. Jer. 32, 20, Jes. 63, 12. 14. 1 Chr. 
17,22. HKinen Namen wie noch diesen Tag — sofern aia Wunder, die 


: Gott damals getan, noch jezt gepriesen werden, indem Gott fort und fort 


x 


seine Allmacht kundtut. Den Worten in v. 11 liegen Ex. 14, 21. 22. 
28 u. 15,19 zu Grunde. 42x io2 nibiv2a sind aus Ex. 15,5 und 2723 
DD aus "Ex. 15, 9 u. Jes. 43, 16. — V. 12. ,,Und in der Wolkensiule 


‘fihrtest du sie bei Tage und in einer Feuersiule bei Nacht, ihnen zu 


erleuchten den Weg, auf dem sie zogen. V.13. Und auf den Berg Sinai 
bist du herabgekommen und hast mit ihnen vom Himmel geredet und 
gabst ihnen gerade Rechte und warhafte Gesetze, gute Satzungen und 
Gebote. V.14. Und deinen heiligen Ruhetag hast du ihnen kundgetan, 
und Gebote, Satzungen und Gesetz ihnen geboten durch deinen Knecht 


7 Mose. V.15. Und Brot vom Himmel hast du ihnen gegeben fir ihren 
_ Hunger und Wasser lieBest du ihnen aus dem Felsen hervorgehen fir 


ihren Durst; und du befahlst ihnen hinzuziehen um das Land einzuneh- 
men, das du deine Hand erhoben ihnen zu geben‘’. Von der wunderba- 
ren Fiihrung Israels durch die Wiiste werden drei Momente herausge- 
hoben: @. die Leitung auf dem Wege durch sichtbare Zeichen der gétt- 
lichen Gnadengegenwart in der Wolken- und Feuersiule, v. 12 vgl. Ex. 
13, 21. Num. 14, 14; b. die Offenbarung des Herrn am Sinai und die 
Gesetzgebung v.13 u. 14; das Herabsteigen Gottes auf den Sinai und 
das Reden yom Himmel nach Ex. 19, 18. 20 u. 20, 1ff. vgl. mit Deut. 


4,36. Zu den verschiedenen Bezeichnungen des Gesetzes vgl. Ps. 19, 9. 


119, 43. 39.142. Von den Gesetzen wird v.14 das Sabbatgebot beson- 
ders genant, und zwar als eine von Gott den Israeliten erzeigte Woltat, 
als Kundmachung seines heiligen Sabbats, sofern sie am Sabbate an der 
Ruhe Gottes teilnehmen solten, s. zu Ex. 20, 9—11; c. die Versorgung 
Israels auf dem Wege durch die Wiiste nach Canaan mit Manna Ex. 16, 
4. 10 ff. und mit Wasser aus dem Felsen Ex. 17, 6 u. Num. 20, 8. Vel. 


Ps. 78, 24 u. 15 f. 105,40. rmeind xind wie Deut Qi tert: 11, 831 u.a. 


FJITMN NNW? ist nach Num. 14, 30 zu verstehen. 

¥, 16—25. Schon die Vater, denen der Herr solche Gnade erzeigt, 
haben sich wiederholt gegen ihn aufgelehnt und emport, aber Gott hat 
nach seiner groBen Barmherzigkeit seine Hand nicht von ihnen abgezo- 
gen, sondern sie in den Besitz des verheienen Landes eingefithrt. 
V.16. ,,Und sie, niimlich unsere Vater, haben vermessen gehandelt und 
ihren Nacken hart gemacht und nicht auf deine Gebote gehért. V.17. 
Sie weigerten sich zu gehorchen und gedachten nicht deiner Wunder, 
die du an ibnen getan, und machten hart ihren Nacken und sezten ein 
Oberhaupt, um zuriickzukehren in ihre Knechtschaft in Aegypten; du 
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aber hist ein Gott der Vergebung, gnidig und barmherzig, langmiitig 
und groB an Gnade, und hast sie nicht verlassen‘‘. In diesen Vv. wird 
das Verhalten der Israeliten gegen Gott gegeniibergestelt dem géttlichen 
Erbarmen mit dem halsstarrigen Volke, wofiir die geschichtlichen Be- 
lege dann von y.18 an folgen. oO} ist mit Nachdruck voraufgestelt, 
um den Contrast des Verhaltens der Isracliten gegen die géttlichen Wol- 
taten hervorzuheben. Der Contrast wird gesteigert durch das explica- 
tive 1 vor "3% ndmilich unsere Vater (welches J. D. Mich. aus Mibver- 
stand streichen wolte, Berth. aber mit gutem Grunde verteidigt). Zur 
Schilderung des hartniickigen Widerstrebens des Volkes sind die Worte 
gehiuft. 15%5 wie oben v.10. Sie machten ihren Nacken hart weist auf 
Ex. 32, 9. 33, 3. 34,9 und damit schon auf die v. 18 erwihnte Anbe- 
tung des goldenen Kalbes am Sinai hin, wihrend in v. 17 die zweite 
groBe Empérung des Volks, die Empérung zu Kadesch an der Grenze 
Canaans Num. 14 ins Auge gefaBt ist. Da8 nimlich in y. 17 von einer 
neuen schweren Versiindigung des Volkes die Rede ist, zeigt schon die 
Wiederholung des: sie machten hart ihren Nacken, und noch deutlicher 
der folgende Satz 141 BX" ans, der fast Wort fir Wort aus Num. 14, 4: 
es sprach einer zum andern: wir wollen ein Haupt setzen (W845 7373) und 
nach Aegypten zuriikkehren, genommen ist. Die Betenden haben den 
Gedanken nur verscharft durch den Zusatz DM732> in ihre (der Aegyp- 
ter) Knechtschaft. Die Vergleichung mit Num. 14,4 lehrt auch, daB 
mea ein Schreibfehler fiir 0°33 ist, wie LXX gelesen haben; denn 
me"22 in ihrer Widerspenstigkeit gibt hinter 2n722> keinen passenden 
Sinn. Aber troz dieser ihrer Halsstarrigkeit hat Gott nach seiner Barm- 
herzigkeit und Gnade sie nicht verlassen. mint>o Ay Gott des Ver- 
zeihens, vgl. Dan. 9,9. Ps. 130, 4. "9 DINM PEM ist Reminiscenz aus 
Ex. 34, 6. Das 1 vor 7074 ist durch einen Schreibfebler in den Text ge- 
kommen. — V. 18. ,,Ja sogar ein gegossenes Kalb haben sie sich ge- 
macht und gesprochen: dies ist dein Gott der dich aus Aegypten aus- 
gefiihrt hat, und tibten groBe Schmahungen. V, 19. Du aber in deiner 
groBen Barmherzigkeit hast sie nicht verlassen in der Wiiste. Die Wol- 
kensdule ist nicht von ihnen gewichen bei Tage sie zu leiten, und die 
Feuersiule in der Nacht, ihnen zu erleuchten den Weg auf dem sie zo- 
gen. V.20. Und deinén guten Geist hast du gegeben sie zu unterwei- 
sen, und dein Manna hast du ihrem Munde nicht vorenthalten, und hast 
Wasser ihnen gegeben fiir ihren Durst. V. 21. Und vierzig Jahre hast 
du sie versorgt in der Wiiste, nicht litten sie Mangel; ihre Kleider wur- 
den nicht alt und ihre Fie schwollen nicht‘. "2 58 auch (dies noch) 
da8 = ja sogar. Ueber die Anbetung des goldenen Kalbes s. Ex. 32, 4. 
Die Worte: sie taten (tibten) groBe Schmihungen, enthalten das Urteil 
iiber die Anbetung des gegossenen Kalbes. Dennoch hat Gott ihnen 
seine Gnadengegenwart nicht entzogen, sie fort und fort durch die Wol- 
ken- oder Feuersiule geleitet. Der Betende hat hiebei die Stelle Num. 
-14, 14 im Auge, wonach die Wolken- und Feuerséule auch nach dem 
Aufbruche yom Sinai, also nach der Versiindigung mit dem goldenen 
Kalbe, den Zug des Volks durch die Wiiste leitete, 3227 732 ist durch 
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mx rhetorisch hervorgehoben: und was die Wolkensiule betrift, nicht 
gewichen ist sie; eben so im zweiten Satze Xn Tash, vgl. Lv. §. TEX 
—-Die Worte v. 20: deinen guten Geist gabst du u.s. w., bezichen sich 
auf das Ereignis Num. 11, 17.25, wo Gott zur Starkung der Autoritat 
Mose’s siebenzig Aeltesten den Geist der Weissagung verlieh. Die Be- 
zeichnung: guter Geist erinnert an Ps..143, 10. Die Spendung des 
Manna geht auf Num. 11, 6—9 vgl. mit Jos. 5,12, und die Wasser- 
spendung auf Num. 20, 2—8. — In y. 21 wird alles, was der Herr fiir 
Israel auf dem Zuge durch die Wiiste getan hat, zusammengefaBt aut 
Grundlage der Stellen Deut. 2, 7 (90m N>) u. 8, 4; s. die Erkl. z. j. St. 
— V.22—25. Und auch sein Wort, ihnen das Land Canaan zu geben, 
hat der Herr troz der Widerspenstigkeit der Israeliten erfiilt. V. 22. 
,,Und du gabst ihnen Kénigreiche und Volker und yerteiltest sie grenz- 
weise, und sie nahmen in Besitz das Land des Sihon, sowol das Land 
des Kénigs von Hesbon als auch das Land ‘Ogs des Kénigs von Basan. 
V. 23. Und ihre Séhne hast du gemehrt wie die Sterne des Himmels 
und brachtest sie in das Land, welches du ihren Vatern verheiBen hat- 
test, da8B sie hinkommen solten, es in Besitz zu nehmen. V. 24. Und es 
kamen die Séhne und nahmen das Land ein und du beugtest vor ihnen 
die Bewohner des Landes, die Cananiter, und gabst sie in ihre Hand 
dahin, sowol ihre Kénige als die Volker des Landes, mit ihnen zu tun 
nach ihrem Gefallen. V.25. Und sie eroberten befestigte Stidte und 
ein fettes Land und nahmen Hiwuser ein gefiilt mit allerlei Gut, ausge- 
hauene Brunnen, Weinberge und Oelgirten und Fruchtbiume in Menge; 
und sie aBen und wurden satt und fett und ergézten sich an deiner gro- 
Ben Giite‘’. HXB> op>nm wird verschieden erklart. Aben Esr. u.A. be- 
ziehen das Suffix auf die Cananiter, die Gott in mu/los angulos oder 
varias mundi partes zerstreut habe. Andere auf die Israeliten. Hie- 
nach Ramb.: fecisti eos per omnes terrae Cananaeae angulos ha- 
bitare oder distribuisti eis terram usque ad angulum h.1. nulla vel 
minima regionum particula excepta (Gusset.). Aber P>n pi. bezeich- 
net in der Regel nur das Austeilen von Sachen, und yon Personen ge- 
braucht wie Gen. 49,7. Thren. 4, 16 zerteilen = zerstreuen, sensu 
malo, was hier nicht auf die Israeliten paBt. P2n bed. teilen, insbe- 
sondere durchs Los, und wird namentlich von der Austeilung des Lan- 
des Canaan gebraucht, in Aa/ Jos. 14, 5. 18,2 und in Pi. Jos. 13, 7. 
18,10. 19,51. Auch das Wort 588 komt im Josua hiufig vor in der 
Bed. Ecke oder Seite, die nach einer Himmelsgegend hin liegt, und 
Grenze, vgl. Jos.15, 5. 18, 12.14.15.20. Hienach hat Berth. die Worte 
richtig so gefaBt: du verteiltest sie (die Kénigreiche und die Volker d.h. 
das Gebiet der Vélker) nach Seite oder Grenze d.h. nach bestimten 
Grenzen, oder grenzweise. Sihon ist der Kénig yon Hesbon (Deut. 1, 4) 
und das" vor ‘M2 vy x"ny ist nicht als Glosse zu streichen, sondern ex- 
plicative zu fassen: und zwar sowol das Land des Kénigs yon Hesbon 
als auch das Land ‘Ogs. Die Eroberung dieser beiden Kinigreiche wird 
zuerst genant, weil sie der Einnahme Canaans voraufging Num. 21, 21 
—35. Hieraut erst wird y, 23 die Mehrung ihrer (der Israeliten) Séhne 
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erwahnt, da die Vater in der Wiiste fielen und nur ihre Sdhne in das 
Land Canaan kamen. Die Betenden haben dabei die Zihlung des Volks 
in den Gefilden Moabs Num. 26 im Sinne, wonach die neue Generation 
wieder so zahlreich war, wie das aus Aegypten ausgezogene Geschlecht, 
wihrend die Worte an Deut. 1, 10 anklingen. nes> sind wie v. 15. Th 
v. 24 f. ist von der Einnahme des Landes Canaan die Rede. 325m er- 
innert an Deut. 9,3. D2iz7> nach ihrem Gutdiinken, vgl. Dan. 8, 4. 
Befestigte Stadte, wie Jericho und ‘Ai. 

V. 26—31. Aber auch in dem késtlichen Lande wurden die Vater 
ibermiitig, verwarfen die Gebote Gottes, tédteten die Propheten, welche 
sie warnten, und lieSen sich auch durch die tiber sie verhangten Ziich- 
tigungen nicht zum Gehorsam gegen die Gebote Gottes zuriickfiihren, 
bis endlich Gott sie in die Gewalt der heidnischen Konige dahin gab, 
aber doch nach seiner gro8en Barmherzigkeit sie nicht ganz verstieB. — 
V.26. ,,Und sie wurden widerspenstig und empérten sich gegen dich 
und warfen dein Gesetz hinter ihren Riicken, und deine Propheten er- 
wiirgten sie, die wider sie zeugten um sie zu dir zuriickzufithren, und 
iibten groBe Schmihungen. — V. 27. Und du gabst sie hin in die Hand 
ihrer Dringer, da sie sie bedringten, und zur Zeit ihrer Bedringnis 
schrieen sie zu dir, da hértest du vom Himmel herab und gabst ihnen 
nach deiner gro8en Barmherzigkeit Retter, die sie aus der Hand ihrer 
Dringer erretteten. V.‘28. Und wenn ihnen Ruhe geworden, taten sie 
wieder Béses vor dir, da iiberlieBest du sie der Hand ibrer Feinde, daB 
dieselben tiber sie herschten; und sie schrieen wieder zu dir und du hér- 
test vom Himmel und rettetest sie nach deiner Barmherzigkeit zu vie- 
len Zeiten‘. V. 26 enthalt wieder wie v. 16 ein allgemeines Urteil iiber 
das Verhalten Israels zum Herrn seinem Gotte in den Zeiten von der 
Einnahme Canaans an bis zur Zeit des Exils, welches in den folgenden 
Vy. mit Tatsachen beleet wird. Als Beweis der Widerspenstigkeit ist 
genant das hinter den Riicken Werfen der Gebote Gottes (vgl. 1 Kén, 
14, 9. Ez. 23,35) und das Tédten der Propheten, z. B. des Zacarja 
2 Chr. 24, 21, der Propheten zur Zeit der Isabel (1 K6n. 18,13. 19,10) 
und anderer, die ihnen ihre Siinden vorhielten, um sie zu bekehren. 
a ‘313m zeugen gegen die Siinder, vgl. 2 Kén. 17, 13. 15. Der lezte 
Satz v.26 ist refrainartig aus v.18 wiederholt. Die Vv. 27 u. 28 be- 
ziehen sich auf die Zeiten der Richter, vgl. Jud. 2, 11—-23. m1» wi 
sind die Richter, welche Gott erwekte, um Israel aus der Gewalt seiner 
Dranger zu erretten, vgl. Richt. 3, 9f. mit 2, 16. moms mio Vielheiten 
von Zeiten ist accus. der Beiordnung: zu vielen Zeiten, oftmals; M27 
wie Lev. 25, 51. — V.29. ,,Und du zeugtest wider sie, um sie zu dei- 
nem Gesetze zuriickzufiihren, aber sie hérten nicht auf deine Gebote 
und gegen deine Rechte siindigten sie, welche der Mensch tun soll, daB 
er durch sie lebe, und sie machten widerspenstige Schulter und ihren 
Nacken machten sie steif und hérten nicht. V.30. Und du verzogst 
mit ihnen viele Jahre, und zeugtest wider sie mit deinem Geiste durch 
deine Propheten, aber sie hérten nicht; da gabst du sie hin in die Hand 
der Volker der Linder. V. 31. Aber in deiner groBen Barmherzigkeit 
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hast du ihnen nicht Garaus gemacht und sie nicht verlassen; denn gna- 
dig und barmherzig bist du.‘ V. 29 u. 30 handeln von den Zeiten der 
Konige. »q2 725) ist das Zeugnis der Propheten wider das abgéttische 
Volk, vgl. v.26. 7yEweAA ist mit Nachdruck voraufgestelt und durch 
pa wieder aufgenommen. Der Satz: die ein Mensch tun soll, daB er 
durch sie lebe, ist nach Ley. 18, 5 gebildet, vgl. Ez. 20, 11. Zu der 
bildlichen Rede: sie machten widerspenstige Schulter vgl. Zach. 7,11. Das 
Bild ist vom Rinde hergenommen, das sich gegen das Joch anfbaumt, es 
nicht tragen will, vgl. Hos. 4,16. Die folgenden Satze sind nach y. 16 
wiederholt. emby wan ist abgektirzter Ausdruck fir 797 382 Ps. 36, 
11; 109,12. Jer. 31,3 die Gnade hinziehen, lange dauern lassen iiber je- 
mand. Sinn: du hattest mit ihnen Geduld viele Jahre, nimlich die ganze 
Zeit der K6énigsherschaft von Salomo bis zur Periode der Assyrer. Die 
Hingabe in die Gewalt der Volker der Linder d. h. der Heiden (vgl. Ps. 
106, 40 f.) begann mit den Invasionen der Assyrer (vgl. v. 32), die das 
Zehnstimmereich zerstérten, und brach durch die Chaldier auch tiber Ju- 
da herein. V.31. Aber auch bei diesen Gerichten hat Gott sein Volk 
nicht ganz verlassen, ihm nicht das Garaus gemacht, gem&B seiner Ver- 
heiBung Jer. 4, 27. 5,10. 18. 30,11 u.a., indem er es im Exile nicht 
untergehen lief, sondern einen Rest gerettet und aus dem Exile erldst hat. 
V. 32—37. So mége denn auch jezt Gott, der Bund und Gnade be- 
wahrt, das Mithsal seines Volkes nicht gering achten, obwol Kénige, 
Obersten, Priester und Volk diese Strafe vollkommen verdient haben, 
da sie jezt Knechte sind im Lande der Vater und sich in groBer Be- 
draingnis befinden. — V. 32. ,,Und nun, unser Gott, du groBer, starker 
und furchtbarer Gott, der den Bund und die Gnade bewahrt, nicht 
moge es gering sein vor dir, das ganze Mihsal, das uns betroffen hat, 
unsere Kénige, unsere Fiirsten, unsere Priester, unsere Propheten und 
unsere Vater und dein ganzes Volk von den Tagen der Kénige Assyriens 
an bis diesen Tag. V. 33. Du bist gerecht in allem, was iiber uns ge- 
kommen; denn du hast Treue geiibt und wir haben gefrevelt. V. 34. 
Und unsere Konige, unsere Fiirsten, unsere Priester und unsere Vater 
haben nicht gehalten dein Gesetz und nicht geachtet auf deine Gebote 
und deine Zeugnisse, die du wider sie abgelegt hast. V.35. Und sie 
haben in ihrem K6nigreiche und in der Fiille deiner Giiter, die du ihnen 
gegeben, und in dem weiten und fetten Lande, das du ihnen tibergeben, 
dir nicht gedienet und sich von ihren bésen Taten nicht gekehret. V.36. 
Siehe, wir sind jezt Knechte und das Land, das du unsern Vatern ge- 
geben hast, um seine Hinkiinfte und seine Giiter zu genieBen, siche 
darinnen sind wir Knechte. V.37. Und seinen Ertrag mehret es den 
Konigen, die du tiber uns gesezt hast fiir unsere Sinden, und tiber unsere 
Leiber herschen sie und tiber unser Vieh nach ihrem Gefallen, und wir 
sind in groBer Bedringnis‘‘. Die Anrede Gottes vy. 32 lautet wie 1,5 
nach Deut. 10,17. 7538> wy" ND steht selbstindig, indem das nachfol- 
gende Subject durch mx hervorgehoben ist, wie z. B. v. 19: nicht mége 
gering sein vor dir, dir gering gelten was ‘anbetrift das ganze Mihsal ; 
ygl. die dhnliche Construction mit 04 Jos, 22,17. Was einem gering 
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erscheint, 148t man leicht unbeachtet. Die Bitte ist Litotes und der 
Sinn: mége unser Ungemach von dir als ein groBes und schweres be- 
achtet werden. Die Nomina nnb7a> u. s. w. sind Apposition zu dem 
Suffixe an =M822, indem das Object durch > fortgesezt ist. V. 33. Du 
bist gerecht, vgl. 'y. 8. Dent. 32,4. Esr. 9,15. >> >» iiber allem d. h. 
bei allem was uns betroffen hat, denn sie haben durch ihre Siinden die 
Strafe verdient, Gott vollzieht an ihnen nur sein Wort iiber die Siinder. 
In v. 34 dient 8 wieder zur nachdriicklichen Einfiihrung des Subjectes. 
In der Aufzihlung der verschiedenen Klassen des Volks “feblen hier die 
Propheten, weil sie als Zeugen Gottes nicht zu den Freylern gehoren, 
aber mit dem ganzen Volke mit leiden muB8ten (vy. 32). — V. 35. on 
sind die Vitter, die haben durch Gottes Giite sich nicht zur BuBe leiten 
lassen. pmisbes in ihrem selbstandigen Kénigreiche. 29% 3:2 dein 
vieles Gut d.i. die Fille deiner Giite, oder ,,unter deinem eroBen Se- 
gen“ (Berth.). Das Pradicat mann das weite, geriumige Land ist aus 
Ex. 3, 8 geflossen. In v. 38 f. wird die Bitte, daB Gott das Elend des 
Volkes nicht gering achten mége (v. 35), motivirt durch Darlegung 
der Not und Bedringnis, in der sie noch diesen Tag sich befinden. Sie 
sind Knechte in dem Lande, welches Gott den Vitern als einem freien 
Volke gegeben, Knechte der persischen Konige, und der Ertrag des 
Landes, den Gott seinem Volke bestimt hatte, gehért den K6énigen, die 
iiber sie herschen. Ueber ihre Leiber und tber ihr Vieh verfiigen die 
Herren des Landes, indem sie Menschen und Vieh fiir ihre Zwecke 
z. B. fir ihre Kriege, ausheben. =2'%73 wie y. 24. 

Cap. X. Bundschliefung (v. 1—32) und Verpflichtung zur 
Leistung des Erforderlichen fiir den Unterhalt des Heiligtumes und 
Cultus und seiner Diener (vy. 383—40). — V.1—28. Um dem BuB- 
und Bettage eine nachhaltige Wirkung fiir die Gemeinde zu geben, 
schlossen die Versammelten nach Ablegung des Stindenbekentnisses 
(c. 9) einen schriftlichen Vertrag, durch welchen sie sich zur Abson- 
derung von den Heiden und zur Befolgung der Gebote und Satzungen 
Gottes eidlich verpflichteten, und fertigten dariiber eine Schrift aus, die 
yon den Hauptern der Gemeinde untersiegelt wurde. — V. 1. Ob allem 
diesen schlossen und schrieben wir einen festen Vertrag, und unsere 
Fiirsten, Leviten und Priester unterschrieben das Versiegelte. MX17>23 
bed. nicht post omne hoc, nach allem was wir an diesem Tage vorge- 
nommen hatten (Schmid, Berth. u.A.), noch weniger in omni hoc malo, 
quod nobis obtigerat (Raschi, Aben Esr.), sondern auf alles dieses hin 
d. h. auf Grundlage des vorhergegangenen Bu8- und Betactes schlossen 
wir M728 d.i. Festsezung, fester Vertrag (auBer hier noch 11, 23 vor- 
kommend); daher ™2> wie bei nm 9,8. Zu p°an> kann man A728 wie- 
der als Object hinzu denken: wir schrieben, sezten ihn schriftlich auf, 
und Dann >3) es untersiegelter unsere Fiirsten, fassen, 54°77 ist das 
untersiegelte Document, vgl. Jer. 32, 11.14. minnn >y hei8t wortlich: 
auf dem untersiegelten Docainente waren unsere Firsten u.s w. D.h. 
unsere Fiirsten untersiegelten oder unterschrieben es, da die Unter- 
schrift so vollzogen wurde, daB man ein mit dem Namen versehenes 
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Siegel aufdrikte. Hieraus entwickelte sich der Sprachgebrauch, daB 
innit >y wx ,,der welcher auf dem untersiegelten Documente war‘ 
yon dem gesagt wurde, der das Document durch Siegeldruck Uetopicien- 
net hatte. Aus dieser abgeleiteten Bedeutung erklart sich der Plural: 
pram >» (vy. 2) die auf dem Untersiegelten waren fiir: die das Docu- 
ment untersiegelt oder unterzeichnet hatten. — V.2. An der Spitze 
der Untersiegelnden standen Vehemia, der Tirschata, als Landpfleger, 
und Sidkija, ein nicht weiter bekanter héherer Beamter, vielleicht der 
Secretar des Landpflegers (nach Analogie yon Esr. 4, 9.17). Dann fol- 
gen (in v. 3—9) 24 Namen, mit dem Zusatze: dies die Priester. Von 
diesen 21 Namen kommen 15 in c. 12, 2—7 als Héupter der Priester, 
die mit Zerubabel und Josua aus Babel heraufgezogen waren, und in 
c. 12, 11—20 als Haupter priesterlicher Vaterhiuser vor. Daraus er- 
sieht man, da8 simtliche 21 Namen hier Hiiupter von Priesterabteilun- 
gen bezeichnen, die im Namen ihrer Vaterhiuser und Familien den Ver- 
trag unterzeichneten. Seraja ist warscheinlich der 11,11 genante, in 
Jerusalem wohnende Fiirst des Hauses Gottes, welcher statt des Hohen- 
priesters unterschrieb. Niheres tiber die Priesterklassen und ihre Haup- 
ter s. zu c. 12, 1 ff. — V. 10—14. Von den Leviten unterschrieben 
Jeschua‘a der Sohn Azania, Binnui yon den Séhnen Henadad, Kadmiel 
und ihre Briider 14 Namen. Sdhne Jeschu‘as und Kadmiels waren mit 
Zerubabel und Josua zuriikgekehrt mit noch weitern 74 Leviten Esr. 2, 40. 
Neh. 7, 42. Jeschu'a, Binnui und Kadmiel sind daher auch 12, 8 als 
Namen levitischer Vaterhiuser aufgefiihrt, eben so Scherebja; die iibri- 
gen sind nicht weiter bekant, aber auch fiir Haupter levitischer Vater- 
hauser zu halten. — V.15-—-28. Die Haupter des Volks — 44 Namen, 
von welchen 13-aus dem Verzeichnisse der mit Zerubabel zuriickgekehr- 
ten Geschlechter Esr. 2 bekant sind, die andern Namen von Hauptern 
teils von Vaterhaéusern, in welche diese Geschlechter sich teilten, teils 
der Vorsteher der kleineren Stidte und Ortschaften Juda’s und Benja- 
mins sind. -Daraus erklirt es sich, daB statt der 33 in Esr.2 aufge- 
zablten Geschlechter und Ortschaften hier 44 Namen vorkommen, und 
daB doch Namen von Geschlechtern wie Schefatja, Arah, Zaccai u. a. in 
Esr. 2 genante hier fehlen, indem solche Geschlechter teils mehrere 
Vaterhiuser umfaBten, deren einzelne Haupter unterschrieben, teils 
auch im Laufe der Zeit durch neue Zuziige die Zahl der Vaterhiuser 
sich vermehrt haben mochte. 

V. 29—32. Dem von den Fiirsten des Volks und den Hiuptern der 
Priester und Leviten untersiegelten Vertrage traten alle Mitglieder 
der Gemeinde bei und verpflichteten sich durch Kidschwur zum Wandel 
in dem Gesetze des Herrn und zur Absonderung von den Heiden. V.29f. 
Und das tibrige Volk, die Priester, die Leviten, die Thorwiirter, die San- 
ger, die Nethinim und alle die sich yon den Vélkern der Linder abge- 
sondert hatten zum Gesetze Gottes, ihre Weiber, ihre Séhne und Téch- 
ter, alle die Erkentnis und Kinsicht hatten, hielten zu ihren angesehenen 
Briidern und traten in Kid und Schwur u.s. w. Mit 2p va folgt das 
Priadicat zu den Subjecten von 29: sie waren haltend-zu ihren Briidern 
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d.h. ihnen in dieser Sache sich anschlieBend. Das ,,iibrige Volk, die 
Priester u. s. w.‘‘ sind die Mitglieder der Gemeinde auBer den Farsten 
und Hiapterd der Priester- und Levitenklassen. Die Nethinim, zu 
welchen die Knechte Salomo’s gehérten (s. zu Esr. 2, 43 ff.), waren in 
der Gemeindeversammlung vermutlich auch durch die Vorsteher der 
Leviten vertreten. Dazu kommen noch alle die sich abgesondert hatten 
u. Ss. w. d. h. die Nachkommen der im Lande zuriickgebliebenen Israeli- 
ten, die sich der neuen Gemeinde angeschlossen hatten, s. zu Esr. 6, 21. 
Die Verbindung von aaa mit MTiM->N ist prignant: abgesondert von den 
Heiden zum Gesetze Gottes hin d. h. um nach demselben zu leben, vgl. 
Ksr. 6, 21. Doch nicht die Manner allein, sondern auch die Frauen 
und die Kinder reiferen Alters traten dem Biindnisse bei. }>272 S3~bD 
jeder Erkennende, Einsicht habende (7732 und 23%" sind zur Ver- 
stirkung asyndetos zusammengestelt) bezieht sich auf die Séhne und 
Téchter reiferen Alters, welche Verstindnis fiir die Sache hatten. DA "58 
ihre Herrlichen ist in Form einer Apposition mit 54°48 verbunden statt 
des Adjectivs O°""NT. Gemeint sind die Firsten und Vorsteher der 
Gemeinde und der Priesterschaft. mbxa via in Kid treten,vel. Ez. 17, 13. 
mx ist der Kid als Selbstverwiinschung, indem man fiir den Fall der 
Uebertretung schwere Strafe auf sich herabwiinscht; 42:24 das eidliche 
Geloben, dem Gesetze gemaB zu leben. — Hieraus ersehen wir, was der 
Vertrag enthielt, den die Fiirsten geschlossen und untersiegelt hatten. 
Non subscripsit quidem populus — bemerkt schon Cleric. treffend — 
sed ratum habuit, quidquid nomine totius populi a proceribus factum 
erat, Juravitque id a se observatum iri. — Neben der allgemeinen 
Verpflichtung, alle Gebote, Rechte und Satzungen Gottes zu halten, 
werden in v. 31 u. 32 noch zwei Punkte besonders erwahnt, die damals 
vielfach nicht gehalten wurden. Namlich v.31: da8 wir nicht geben 
wollen unsere Téchter den Vélkern des Landes u. s. w., 8. zu Esr. 9, 2, 
und y. 32: ,,Und die Vélker des Landes, welche Marktwaaren und aller: 
lei Getraide am Sabbattage zum Verkaufe bringen, nicht wollen wir es 
ihnen abnehmen am Sabbat oder einem (andern) heiligen Tage, und 
wollen liegen lassen das siebente Jahr und nachlassen das Darlehen 
jeglicher Hand.“ Die Worte 11 y785 ‘25 sind absolut voraufgestelt, 
und werden dann durch ema dem Pridicate des Satzes untergeordnet. 
ninp Waaren zum Verkaufe komt nur hier vor, von "2? nehmen im 
Sinne von kaufen. ®2 mp2 von ihnen nehmen d. h. kaufen. wp on 
neben Maw sind andere heilige Tage, die Festtage des Jahres, an welchem 
nach dem Gesetze Num. 28 u. 29 kein Arbeitsgeschift verrichtet werden 
solte. Zur Heilighaltung des Sabbats gehdrte auch die Feier des Sab- 
patjahres, die daher gleich daneben erwahnt wird. Die Worte v3 
‘gn mens das siebente Jahr liegen Jassen d.h. das Land (den Acker) 
im 7. Jahre liegen lassen, nicht bestellen und besiien, sind eine aus der 
Sprache des Gesetzes Ex. 23, 10 f. entnommene verkilvate Ausdrucks- 
weise. Von 22 hingt auch — xvi noch ab. Dieser Ausdruck (via 
wie nach den bessern Ausgg. zu lesen ist, nicht 8¥2) ist nach Deut. 15, 2 
zu erkliren, und bed. das Darlehen, das was die Hand dem andern ge- 
liehen hat, s. zu Deut. 15, 2 
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V. 33—40. Verpflichtung zur Leistung der Abgaben an das Hei- 
ligtum und seine Diener, Wolte die Gemeinde ernstlich nach der Richt- 
schnur des Gesetzes Gottes wandeln, so muBte sie dafiir sorgen, da der 
Tempeldienst als Gemeindecultus dem Gesetze gemi8 gepflegt wurde, 
um dem religidsen Leben die feste Basis und rechte Weihe zu geben. 
Hiezu war die Sicherstellung der vorgeschriebenen Leistungen fiir den 
Bedarf des Tempeldienstes und den Unterhalt seiner Diener eine uner- 
liBliche Bedingung. Daher benuzte man die SchlieBung des feierlichen 
Vertrages zur Haltung des Gesetzes als passende Veranlassung, um die 
im Gesetze vorgeschriebenen Leistungen an das Heiligtum und seine 
Diener zu regeln und sich gegenseitig dazu zu verpflichten. V.33. Wir 
stelten fest fiir uns (2722 tiber uns, sofern es sich um Leistungen handelt, 
die man auf sich nimt), ™=">2 ™M> uns aufzulegen das Dritteil eines Se- 
kels im Jahre fir den Dienst des Hauses unsers Gottes. Wer zur 
Leistung dieser Abgabe verpflichtet sein solte, wird nicht angegeben, 
sondern als aus dem Herkommen bekant vorausgesezt. Die festgesezte 
Zahlung ist offenbar nur eine Erneuerung der mos. Vorschrift Ex. 30, 
13 f., daB jeder Mann vom 20. Lebensjahre an einen halben Sekel als 
mainm dem Herrn entrichten solte — eine Steuer, die noch zu Christi 
Zeiten an den Tempel entrichtet wurde Mtth. 17,24. Diese Steuer 
wurde aber unter Beriicksichtigung der Armut des gréSeren Teils der 
Gemeinde auf 3 Sekel ermabigt. Die Annahme 4ben “sra’s, dab neben 
der mos. Abgabe des halben Sekels noch ein Drittel Sekel gezahlt wer- 
den solte, hat im Texte keinen Haltpunkt. mTs:— der Dienst des 
Hauses Gottes ist nicht Bau und Reparatur des Tempels, sondern der 
regelmaifige Cultus. Denn die Steuer solte nach v. 34 verwandt wer- 
den zur Bestreitung der Bediirfnisse fir den Cultus, zur Anschaffung 
der Schaubrote, des bestandigen Speis- und Brandopfers (Num. 28, 
3-—8), der Opfer fiir die Sabbate und Neumonde (Num. 28, 9-15), fir 
die Festzeiten (Num. 28, 16—29, 38), fiir die =°7— Weihegaben, 
worunter nach der Stellung zwischen den Brandopfern und den Siind- 
opfern wol hauptsichlich Dankopfer zu verstehen, die im Namen der 
Gemeinde gebracht wurden, wie z. B. die beiden Lammer am Pfingst- 
feste Ley. 23, 19 und die bei Kinweihungsfeiern gebrachten Opfer, ygl. 
Ex. 24,5, Esr. 6,17. — Siindopfer solten an jedem gréBeren Feste 
-gebracht werden —; endlich fiir jede Verrichtung im Hause Gottes d. h. 
fiir alles, was sonst noch fiir den Cultus erforderlich war (vor M2x>97>> 
ist das > aus dem Vorhergehenden zu erginzen). — Die Festsetzung 
einer solchen Steuer fiir die Bediirfnisse des Cultus berechtigt nicht zu 
der Annahme, daB die von Artaxerxes in seinem Edicte Esr. 7, 20 f. zu- 
gesagten Lieferungen fiir den Bedarf des Cultus damals aufgehért hatten 
und die Gemeinde die Kosten des Cultus ganz aus eigenen Mitteln be- 
streiten wolte. Denn es ist leicht denkbar, daB neben der von dem 
K6énige gewaihrten Unterstiitzung die Gemeinde noch fiir die vermehrten 
Bediirfnisse des Cultus einen Beitrag zu liefern fir ndtig erachtete, um 
das Kinkommen des Tempels zu vermehren, da die kénigliche Beisteuer 
nur bis zu einem gewissen Betrage zugesagt war (Esr. 7, 22). — 
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V.35. ,,UndLose warfen wir tiber die Darbringung des Holzes, die Prie- 
ster, die Leviten und das Volk, um es zu bringen in das Haus unsers 
Gottes, nach unsern Vaterhiusern zu bestimten Zeiten Jahr fir Jahr, 
zum Brennen auf dem Altare Jahve’s unsers Gottes, wie geschrieben 
steht im Gesetze“. Im Gesetze finden wir blos die Vorschrift, dab 
fortwibrend Feuer auf dem Altare brennen und da& der Priester an 
jedem Morgen auf ihm Holzstiicke anbrennen und darauf das Brand- 
opfer anziinden soll (Lev. 6,5 f.). Ueber die Herbeischaffung des hiezu 
erforderlichen Holzes gibt das Gesetz keine Vorschrift. Jederfalls aber 
haben yon altersher die Vorsteher der Gemeinde fiir regelmaibige Lie- 
ferung des nétigen Holzes Sorge getragen. Jezt ordnet Nehemia, wie 
er selbst 18, 31 sagt, diese Sache so da8 er sie zu einer Angelegenheit 
der Gemeinde macht, so daB die einzelnen Vaterhauser der Reihe nach 
die Lieferung zu besorgen haben, nach einer durch das Los festgestelten 
Ordnung. Die Worte: zu bestimten Zeiten Jahr fiir Jahr berechtigen 
zu dem Schlusse, da8 die Ordnung gleich fir mehrere Jahre festgestelt 
wurde, und nicht in jedem Jahre alle Vaterhauser daran kamen!. — 
V. 36 ff. AuBerdem wurde festgesezt, die gesetzlich vorgeschriebenen 
Erstlinge richtig abzuliefern. Der infin. 8°27? ist von ™7a3h v. 33 ab- 
hingig und dem nnm> y. 33 coordinirt. Die Erstlinge des Ackers vgl. 
Ex. 23, 19. 34, 26. Deut. 26, 2; die Erstlinge aller Baumfriichte 
Num. 18, 13 vgl. Ley. 19,23; die Erstgeburten unserer Séhne, die 
nach der Schatzung des Priesters losgekauft warden Num. 18, 16 ff.; und 
unsers Viehes d. i. des unreinen, behufs der Losung Ex. 13, 12 ff. Num. 
18, 15, und der Erstgebornen der Rinder und Kleinviehes (Schafe und 
Ziegen), von welchen das Fett auf dem Altare angeztindet wurde, das 
Fleisch den Priestern zufiel, Num. 18, 17 f. — In vy. 38 4ndert sich die 
Construction; fiir den Infinitiv tritt die erste Person des Imperfects ein: 
und das Erste — wollen wir bringen. mio7» warscheinlich Gries oder 
geschrotenes Mehl, s. zu Num. 15, 20 f.; miamm Heben, Abhub ist in die- 
sem Zusammenhange wol der Abhub yon Waizen und Gerste Kz. 45, 13, 
oder von den Feldfriichten, woran sich die Baumfriichte passend an- 
reihen. Zu dem ,,Ersten von Most und Oel‘ vgl. Num. 18,12. Diese 
Erstlingsgaben sollen in die Zellen des Hauses Gottes gebracht werden, 


1) Josephus (bell. jud. 17, 17, 6) redet von einer tav Evdoqogiwr éoory , die 
er auf den 14. Tag des Monats Awog sezt, d.i.des Ab, des 5. Monats des israel. Jahres, 
Hieraus schlicht Berth., daB der Plur. n53721 mp My hier und 13,31 den einen Ter- 
min oder einen Tag der Lieferung in jedem Jahre bezeichne. Allein wenn auch der 
Name jenes Festes aus unserm Verse stamt, wo LXX p°s21] jBIP 22 weed xdjoor 
§viogogias iibersezt haben, so ergibt sich doch schon aus dem, was Joseph. iiber 
dieses Fest bemerkt: év 7 m&éocy &90¢ tayny t@ Bau mooopégery, daB das Fest 
des Holztragens nicht den einen Tag im Jahre bezeichnet, an welchem das Holz 
fiir den Altar geliefert wurde. Nach Mischn. Taanit c.4 (in Lightf. horae hebr. 
in Matth.1,1) waren im Jahre 9 Zeiten fiir die Holzlieferung festgesezt: am 1. Ni- 
san, am 20, Tammuz, am 5. 7. und 10. Ab u.s, w. Mehr hieriiber s. in Lundius 
jiid. Heiligtiimer 8. 1067 f.—Das Fest des Holztragens laBt sich wol unserem Ernte- 
feste vergleichen, und der Schlu8 yon Berth. ist nicht biindiger als der, da3 das 
Erntefest den einen Tag im Jahre, an welchem geerntet wird, bezeichne. 
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wo sie aufbewahrt und an die Priester fiir ihren Unterhalt verteilt wur- 
den. ,,Und den Zehnten unsers Ackers (wollen wir bringen) fir die Le- 
yiten und sie, die Leviten, empfangen den Zehnten in allen unsern Acker- 
baustidten; (v. 39) und es soll ein Priester, ein Sohn Aharons bei den 
Leviten sein, wenn die Leviten den Zehnten empfangen, und die Le- 
viten sollen den Zehnten vom Zehnten hinaufbringen zum Hause unsers 
Gottes in die Zellen des Schatzhauses“’. Die Zwischensitze in diesen 
Vy. svivgan ob on] und prem nivea werden verschieden gefabt. Da 
nimlich "22 im pi. und hiph. sonst: den Zehnten geben, bedeutet, vel. 
Deut. 14, 22. 26, 12. Gen. 28, 22, so halten viele Ausll. diese Bedeu- 
tung auch fir unsere Stelle fest und iibersetzen v. 38: denn sie, die 
Leviten miissen den Zehnten wieder geben (den Priestern), und v. 39: 
wenn die Leviten den Zehnten geben; wihrend LAX, Vulg. Syr. Raschi, 
Aben Esra, Cler., Berth. u. A. “82 und “ws hier in der Bed. den 
Zehnten einsammeln fassen. Wir ziehen diese Auffassung vor, weil sie 
einen passenderen Sinn gibt. Denn die Bemerkung: da8 die Leviten 
wieder den Zehnten abgeben miissen (v. 38) enthalt kein so passendes 
Motiv fir die Aufforderung, den Zehnten zu entrichten, als die: daB der 
Zehnte den Leviten zukomt. Noch weniger pabt der Zusatz: in unsern 
Ackerbaustidten, zu dem Satze: die Leviten mtissen den Zehnten wieder 
an die Priester abgeben. Ferner ist davon, da8 die Leviten den Zehn- 
ten vom Zehnten den Priestern zu geben haben, erst in y.39° die Rede. 
Ein Priester soll zugegen sein, wenn die Leviten den Zehnten einneh- 
men, damit der Anteil der Priester an dem Zehnten nicht. verkiirzt 
werde. Ueber den Zehnten vom Zehnten vgl. Num. 18, 26. Fir die 
Aufbewahrung der Zehnten hatte Hizkija beim Tempel Zellen einrichten 
lassen 2 Chr. 31, 11. — VY. 40 dient zur Begriindung des lezten Satzes: 
In die Zellen des Tempels sollen die Leviten den Zehnten vom Zehnten 
fiir die Priester abliefern; denn dorthin sollen die Israeliten wie die Le- 
viten alle Hebe von Getraide, Most und Oel abliefern, denn dort sind 
die heiligen Geriithe fiir den Altardienst (vgl. Num. 4, 15), dort auch 
die diensttuenden Priester und die Thiirhiiter und die Singer, fiir deren 
Unterhalt alle diese Gaben dienen. ,,Und wir wollen das Haus unsers 
Gottes nicht verlassen“ d. h. dafiir sorgen, daB der Dienst am Hause 
Gottes wol versehen werde, vgl. 13, 11—14. 


ap. XI. Vermehrung der Bevilkerung Jerusalems. Ver- 
zeichnis der Bewohner Jerusalems und der tibrigen Stadte. 


V.1u.2 berichten die Ausfiihrung des von Nehemia c. 7, 4 ge- 
fabten Entschlusses, die Stadt Jerusalem mehr zu bevodlkern, und schlie- 
Ben sich im Inhalte an c.7,5, der Zeit nach aber an das Ende des 
. 10. Cap. an. Als nimlich Nehemia nach Beendigung des Mauerbaues 
von Jerusalem mit dem Gedanken umging, der im Verhialtnisse zu ihrem 
Umfange sehr schwach bevélkerten Hauptstadt eine gréBere Zahl yon 
Kinwohnern zuzufihren und zu diesem Zwecke eine Volksversammlung 
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berief, um eine Verzeichnung der gesamten Beyélkerung der neuen Ge- 
meinde Israels in Juda und Benjamin vornehmen zu lassen, fand er ein 
Verzeichnis der mit Zerubabel aus Babel zuriikgekehrten Geschlechter 
(7,4 f.), welches er in c. 7, 6-—73 mitteilt. Bevor nun die Verzeichnung 
des Volks ausgefithrt wurde, kam der siebente Monat des Jahres heran, 
an welchem das ganze Volk sich nach Jerusalem versammelte zu den 
in c.8—10"beschriebenen gottesdienstlichen Acten und Feiern, mit 
welchen der 7. Monat ausgefiilt wurde, so da8 erst nach Beendigung 
jener gottesdienstlichen Acte jene von Nehemia beschlossene MaBregel 
zur Ausfiihrung gelangte, die nun hier erzihlt wird. Denn da der In- 
halt von y. 1 u. 2 unsers Cap. die Ausfithrung jener MaBregel berichten 
soll, dariiber kann kein Zweifel bestehen. Die Angabe, daB von dem 
Volke durch das Los je einer yon zehn bestimt wurde, in Jerusalem zu 
wohnen und neun Teile in den tibrigen Stidten, und da8 das Volk die 
Manner segnete, welche sich willig zeigten, in Jerusalem za wohnen, 
kann keinen andern Sinn haben als den, durch diese MaBnahme die 
EKinwohnerschaft Jerusalems zu vermehren; wonach diese MaBregel eben 
das war, was Gott nach 7, 5 dem Nehemia ins Herz gegeben hatte. An 
und fir sich betrachtet ist freilich die Angabe sehr kurz gehalten und 
der Zusammenhang mit c.7,5 nicht deutlich angegeben. Aber die kurze, 
abrupte Form berechtigt doch nicht zu der Annahme von Berth., daB 
uns in den beiden Versen nicht der eigenhindige Bericht des Nehemia 
yorliege, sondera nur eine aus dem gréSerenZusammenhange,in welchem 
diese Angabe ihr volles Verstiindnis fand, herausgenommene Notiz. Denn 
Nehemia’s Schreibart hat mehrfach etwas Abruptes; man ygl. z. B. die 
Anfange von c.5 und 6 oder die Notiz 13, 6, die nicht weniger abrupt 
sind und bei denen noch niemand daran gedacht hat, sie fir bloBe Ex- 
cerpte aus der Denkschrift Nehemia’s zu halten. Ferner, wie der Zu- 
sammenhang von c.7,5 und c. 11,1 f. durch die Erzihlung von den 
Ereignissen des 7. Monats unterbrochen ist, eben so ist die Erzihlung 
von dem Mauerbaue c. 4,17; 6,15 f. und 7, 1 durch Hinschaltungen 
yon dem, was wihrend des Baues sich begeben hatte, unterbrochen. — 
Der erste Satz v.1: und es wohnten die Fiirsten des Volks in Jerusalem, 
14Bt sich mit dem folgenden: und das tibrige Volk warf Lose u. 5s. w., 
nicht so eng verbinden, da8 man die Firsten in unmittelbaren Gegen- 
gensatz zu dem tibrigen Volke stelt, sondern erhalt sein Versténdnis aus 
dem Riickblicke auf c. 7,4, woraus sich folgender Gegensatz ergibt: 
die Fiirsten des Volks wohnten in Jerusalem, aber wenig Volk wohnte 
dort; hieran schlie8t sich der folgende Satz: und das tibrige Volk warf 
Lose. Das,,iibrige Volk“ ist nicht das gesamte Volk auBer den Fiirsten, 
sondern das Volk au8er dem wenigen in Jerusalem wohnenden. Dieses 
warf Lose, um hineinzubringen (8°29?) einen von zehn, daB er wohne in 
Jerusalem. Das Pridicat: die heilige Stadt, komt hier und y. 18 zum 
ersten Male vor. Jerusalem wird so genant, weil das Heiligtum Gottes, 
der Tempel in ihr ist, auf Grund der Weissagungen Jo. 4, 17. Jes. 48, 2. 
mea heiBt: in den ‘abrigen Stadten Juda’s und Benjamins. mayan 
die sich willig zeigten in Jerusalem zu wohnen, wird von den meisten 
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Ausll. als Gegensatz gefaBt zu denen, welche infolge der Entscheidung 
durch das Los dazu gezwungen wurden, und dann weiter angenommen, 
da8 ein Teil aus freiem Antriebe nach Jerusalem zog und erst hinter- 
drein das Los fir die tbrigen in Anwendung gebracht wurde. Allein 
fir diese Erginzung fehlen zureichende Griinde, so wie auch dafiir, daB 
man die Entscheidung durch das Los als einen Zwang betrachtete. Der 
Ausfall des Loses galt als géttliche Endscheidung, dem man sich gerne 
oder ungerne zu figen hatte. Alle die sich dem Ausfalle des Loses 
gerne figten, konten als 5°272m2 bezeichnet werden, und diese zogen 
von Segenswiinschen des Volks begleitet nach Jerusalem. Gemeint sind 
aber nicht einzelne Manner, sondern hauptsichlich Familienvater, die 
mit Frauen und Kindern nach Jerusalem zogen. 

V. 3—36. Die Bewohner Jerusalems und der tibrigen Stddte. V.3. 
Die Ueberschrift lautet: ,,Dies sind die Haupter der Landschaft, welche 
wohnten in Jerusalem und in den Stiidten Juda’s wohnten, jeder in sei- 
nem Besitztume in ihren Stidten,. Israel, die Priester, die Leviten, die 
Nethinim und die Séhne der Knechte Salomo’s. 3°72 ist wie Esr. 2, 1 
die Landschaft Juda als Provinz des persischen Reichs. Die Wieder- 
holung des "3° hinter "372 "92a darf man nicht so verstehen, daB da- 
durch die in den Stadten Juda’s Wohnenden in Gegensatz zu den Be- 
wohnern Jerusalems gestelt wiirden, in dem Sinne: aber in den Stadten 
Juda’s wohnten, sondern ist nur eine pleonastische Ausdrucksweise. Schon 
die Aufzihlung der einzelnen Klassen der Bewohner: Israel, die Priester 
u.s. w., zeigt klar, daB cin solcher Gegensatz nicht stattfindet, denn 
Israel, Priester u.s. w. wohnten ja nicht blos in Jerusalem, sondern 
laut v. 20 auch in den iibrigen Stadten Juda’s. Und dies sezt der Inhalt 
des folgenden Verzeichnisses auSer Zweifel, indem v.4—24 die Bewoh- 
ner Jerusalems und v.25—36 die Bewohner der Stidte Juda’s und Ben- 
jamins aufgezihlt werden. Wenn aber diese Ueberschrift sich auf das 
ganze folgende Verzeichnis bezieht, so kann dasselbe nicht, wie Ramb. 
u. A. meinten, nur eine Aufzihlung derer enthalten, welche infolge der 
Losung ihren Wohnsitz in Jerusalem genommen hatten, sondern nur ein 
Verzeichnis der Bevélkerung der ganzen Landschaft Juda zur Zeit des 
‘Ezra und Nehemia geben wollen. — Auffallend erscheint, da8 die Ueber- 
schrift 52°74 "Ue7 ankiindigt, wihrend in der Aufzihlung bei den Be- 
wohnern Jerusalems auBer den Hiuptern auch die Zahlen ihrer Briider 
d.h. der unter den Haiuptern stehenden Miinner oder Hausviter ange- 
geben sind, und bei den Bewohnern der iibrigen Stidte nur von Be- 
wohnern Juda’s und Benjamins die Rede ist. Demnach ist jene Angabe 
a@ potiori gemeint yon den Hiuptern mit Einschlu8 der Geschlechter 
und Vaterhiuser derselben, und bei den tibrigen Stidten wird vorausge- 
sezt, daB die Kinwohner jeder Ortschaft unter einem Haupte standen, — 
Mit v. 4 begint die Aufzihlung der in Jerusalem wohnenden Hiupter 
mit ihren Geschlechtern, und das erste Hemistich enthalt hiezu die be- 
sondere Ueberschrift, welche besagt, da8 in Jerusalem von Israel d. h. 
von den Laien Judaer und Benjaminiten wohnten. — Ueber das parallele 
Verzeichnis der yorexilischen Einwohnerschaft Jerusalems 1 Chr. 9, 
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2—34 und sein Verhiiltnis zu dem unsrigen s. die Erérterung zu 1 Chr. 
958. 110-ff. 

V. 4°—6. Von den Séhnen Juda’s zwei Haupter: ‘Athaja von den 
Nachkommen des Peres und Ma‘aseya von den Nachkommen Schela’s 
(vgl. 1 Chr. 2, 4), da, wie schon zu 1 Chr. 9,5 bemerkt worden 7s>¥n 
falsch punktirt und "22% zu lesen ist. mth-b> ist nom. propr. wie 3,15. 
Die Haupter ‘Athaya und Ma‘ase/a sind nicht weiter bekant. Im Gan- 
zen 468 wackere Manner von den Séhnen des Peres d.h. 468 Familien- 
viter vom Geschlechte des Peres, unter welchen vermutlich die Haus- 
vater von Sche/a, dem jiingeren Bruder des Peres mit begriffen sind. — 
VY. 7—9. Von Benjaminiten zwei Geschlechtshiupter: Sad/u und nach 
ihm Gabbai-Sallai mit 928 Hausvitern. Deren Vorsteher war Joel, der 
Sohn Zicris, und Jehuda Sohn des Senujya tiber die Stadt als zweiter 
(Prafect). — V.10—14. Von Priestern: Jeda‘ja, Jojarib und Jachin, 
drei Haupter von Vaterhidusern, also drei Priesterklassen (denn 42 vor 
Jojarib ist warscheinlich durch einen Schreibfehler in den Text gekom- 
men, 8. zu 1 Chr. 9,10); Seraja, ein Nachkomme Ahitubs als Aufseher 
itiber das Haus Gottes, und ihre Briider d.h. die zu jenen 3 Klassen ge- 
hérenden diensttuenden Priester 822. AuBerdem ‘4daja von dem Va- 
terhause oder der Klasse Malchija und seine Briider, 242 Hausvater; 
endlich “Amaschsai von der Klasse Jmmer mit 128 Briidern d. h. Prie- 
stern. Vorsteher tiber dieselben war Zabdiel ben Haggedolim (LXX: 
OLOG TOY eyadoov). OY bezieht sich wol auf alle vorher aufge- 
zihlten Priester. Auffallend ist y. 13 Miax> 0°87 Haupter von Vatern 
d. h. von Vaterhausern, da die zu ‘Adaya gehérenden Briider (""8) an 
der Zahl 242 nicht Hiupter von Vaterhiusern, sondern nur Hausviater 
sein kénnen. Die Worte scheinen nur aus Vergleichung von 1 Chr.9,13 
in unsern Text gekommen zu sein. Falls sie echt waren, miiBte man 
riiaxb OoYx2 gegen den sonstigen Sprachgebrauch von Hausviitern ver- 
stehen. — V.15—18. Von Leviten Schema‘ja, ein Nachkomme Bunnis 
mit den Zugehérigen seines Vaterhauses, Schabtai und Jozabad ,,iiber 
die iuBeren Geschifte des Hauses Gottes von den Hauptern der Levi- 
ten‘ d.h. zwei Haupter von den Leviten, welche die iuBeren Geschiifte 
beim Tempel zu besorgen hatten, warscheinlich die Instandhaltung der 
Gebiude und Gerathe des Tempels und die Sorge fiir richtige Hinliefe- 
rung der Bediirfnisse fiir den Cultus. Die Namen Schabéai und Joza- 
bad sing schon 8,7 von zwei Leviten vorgekommen, und sind auch hier 
Personnamen von Hiuptern der Leviten, wie der Zusatz psn “uN 
lehrt. Wie von diesen beiden der Dienst angegeben ist, so auch von den 
folgenden in v.17. Daraus ergibt sich, daB Schem‘aja, bei dem sich 
keine solche Bestimmung findet, das Haupt der Leviten war, welchen 
die Dienstleistungen fiir die Priester beim Opfercultus (die Ma max 
pya>xn y. 22) oblag. Die in v.17 genanten drei: Mattanya ein Asaphit, 
Bakbukja und ‘Abda ein Jeduthunit sind die Vorsteher der drei leviti- 
schen Sangergeschlechter. Mattanja hei8t N>mm7 eX Haupt, der An- 
fang, was keinen Sinn gibt; vielmehr ist nach LXX u. Vulg, 72h US 
zu lesen: Haupt des Lobgesanges, er lobte f. welcher lobte d.h. das 
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Hodu anstimte zum Gebete, vgl. 1 Chr. 16,5, wo Asaph das Haupt des 
Sangerchores heift. Nach ihm folgte als zweiter d.h. als Vorsteher des 
zweiten Chores Bakbukja (rea nyo wie 730 1 Chr. 16, 5) und der 
Jeduthunit ‘Abda als Vorstand des dritten Chores. — Alle Leviten i in der 
heiligen Stadt d.h. die in Jerusalem wohnten, betrugen 284 Manner 
oder Hausviter. Die Zahl bezieht sich nur auf die v.15—17 genanten 
drei Klassen. Denn die Thorwirter werden in y. 19 besonders gezahlt: 
172 von den Vaterhiusern ‘4kkub und Talmon. 

Hieran sind v. 20—24 noch etliche specielle Bemerkungen ange- 
reiht. V.20, da8 die tibrigen Israeliten, Priester und Leviten in allen 
(iibrigen) Stidten Juda’s wohnten, jeder in seinem Erbteile. Diese Stadte 
werden y. 25 ff. aufgezihlt. — V.21. Die Wethinim wohnten auf dem 
“Ophel, dem siidlichen Abhange des Moriaberges, s. zu 3, 26. Ihre Vor- 
steher waren Siha und Gischpa. “772 komt Esr. 2,43 als Haupt einer 
Abteilung der Nethinim vor, daneben pat, mit dem Berth. daher den 
Namen 825 identificiren will — schwerlich mit Recht. Daraus, dab 
eine Abteilung der Nethinim von Hasufa abstamte, folgt niente da 
Gischpa, einer der zwei Vorgesezten der auf dem ‘Ophel wohnenden 
Nethinim, mit jenem Hasufa eine Person sei. — V. 22. Und der Auf- 
seher (Vorsteher) der Leviten in Jerusalem war ‘Uzzi, der Sohn Bani’s 
— von den Séhnen Asaphs, den Saingern bei dem Geschifte des Hauses 
Gottes. Die M2x>2 des Hauses Gottes war Sache der Leviten vom Hause 
Schem‘aja v. 15. Demnach liefert die Notiz unsers V. eine Erginzung 
zu v.15. Bei den beiden andern Abteilungen der Leviten, der mit dem 
diuBeren Dienste Betrauten und der Sanger, sind die Vorsteher in y. 16 
u. 17 genant, bei den mit dem Dienste des Hauses Gottes betrauten 
v.15 war dies dort nicht geschehen, warscheinlich nur aus dem Grunde, 
weil ihr Vorstand von den Sangern, den Asaphiten war, in v.15 aber 
die Sanger noch nicht erwahnt waren; deshalb wird dies noch nachtriég- 
lich vy. 22 getan. — max 41995 coram opere d.h. circa ea negotia, 
quae coram in templo exigenda erant (Burm. bei Ramb.) gehért nicht 
zu ot, sondern zu oh pe: “Uzzi war Aufseher der Leviten in 
Bezug auf ihre Geschifte beim Hause Gottes d. h. derjenigen Leviten, 
welche diese Geschiifte zu versehen hatten. Dies wird v.23 so motivirt: 
denn ein Befehl des Kénigs war tiber sie und eine Verpflichtung tiber 
die Sanger betreffend die Sache jedes Tags“. om52 geht auf die Levi- 
ten. Befehl des Kénigs war iiber ihnen heiSt: der Konig hatte ihnen 
betohlen. Dieser Befehl betraf vai>3a Hit “25 die Sache jedes Tages. Die 
Worte stehen am Ende des Verses, weil sie sich auf die beiden Subjecte 
7237 und MYAX beziehen. Max ist eine Festsetzung, die auf gegenseiti- 
gem Uebereinkommen beruht, Vertrag, vertragsmiBige Verpflichtung, 
vgl. 10, 1. Der Sinn des Y. ist: den Leviten war durch Befehl des K6- 
nigs, den Sangern durch vertragsméBige Festsetzung das Tagtigliche 
auferlegt. ‘vara pis 25 pensum quotidianum erklirt schon Schmid 
richtig de rebus necessariis in singulos dies. Da8 darunter nicht die 
Lieferung fiir jeden Tag, das Deputat an Speise (Ramb. Berth.) zu ver- 
stehen, sondern was ihnen zu tun oblag, das ergibt sich unzweifelhaft 
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aus dem Contexte, in welchem nicht vom Lebensunterhalte, sondern von 
den Geschiften der Leviten die Rede ist; und der Asaphit “Uzzi war 
den Leyiten zum Aufseher gesezt in Bezug auf ihre Geschifte beim 
Hause Gottes, nicht aber in Bezug auf ihr Essen und Trinken. Das Ge- 
schiift der Leviten beim Hause Gottes war durch Befehl des Kénigs be- 
stimt, dagegen das Geschiift der Singer, namentlich da8 einer von den 
Sangern die Aufsicht tiber die Geschiifte der Leviten beim Cultus fihrte, 
dies war Sache einer 4228, einer von den verschiedenen Abteilungen 
der Leviten unter sich getroffenen Abmachung. Der Kénig ist nicht Da- 
vid, welcher den Dienst der Leviten einst geregelt hatte (1 Chr. 23,4 f.), 
sondern der persische Kénig Artaxerxes, wie 7285 in y. 24, und mis 
22 bezicht sich ohne Zweifel auf die Vollmacht, welche Artaxerxes 
dem “Ezra erteilt hatte, um den Gottesdienst in Jerusalem zu ordnen, 
Esr. 7, 12 ff. — V.24. SchlieBSlich wird noch der Beamte genant, wel- 
cher die Angelegenheiten des Volks d.h. der ganzen jiidischen Gemeinde 
in Jerusalem und Juda bei dem Kénige zu vermitteln hatte. Petahja, 
ein Judier von den Nachkommen Zerahs war zur Hand des Kénigs in 
Bezug auf jede das Volk betreffende Sache. 7225 37> 14Bt sich schwer- 
lich von einem kdéniglichen Commissarius in Jerusalem verstehen, son- 
dern bezeichnet wol den dem K6nige an seinem Hoflager zur Hand 
gehenden Beamten fiir die Angelegenheiten der jiidischen Gemeinde. 

V. 25—36. Die Bewohner der Stadte Juda’s und Benjamins. Hier 
werden nicht mehr die Hiupter, welche mit ihren Geschlechtern die Land- 
gebiete bewohnten, aufgezahlt, sondern nur die Stadte mit ihren Bezir- 
ken genant, die von den Jud&ern und den Benjaminiten bewohnt wurden, 
und auch diese nur summarisch erwaihnt. — V. 25—30. Die von Soh- 
nen Juda’s bewohnten Gebiete. ,,Und anlangend die Ortschaften in ih- 
ren Feldmarken, so wobnten von den Séhnen Juda’s in Kirjat-Arba und 
ihren Téchtern u.s. w.“© Der Gebrauch des >8 zur EHinfiihrung oder 
nachdriicklichen Hervorhebung ist unserer Stelle eigentiimlich, da sonst 
in diesem Sinne nur > gebrauchlich, vgl. Hw. §. 310°. >& bezeichnet die 
Riiksicht auf etwas. on eig. Gehdfte bedeutet nach Lev. 25, 31: Ort- 
schaften, Stidte, Flecken, die keine Ringmauer haben. nv Felder, 
Feldmarken, m2 die zum Gebiete einer Stadt gehdrenden Dérfer 
und Vorwerke, wie haufig in den Sti&dteverzeichnissen des B. Josua. 
Kirjat-Arba‘ ist Hebron, Gen. 23, 2. Jekabseel gleich Kabseel Jos. 15, 
21. m73n ihre Gehéfte, zur Stadt gehorige Vorwerke, wie Jos. 15, 45 ff. 
Jeschua nur hier erwihnt und unbekant. Molada und Beth-Pelet Jos. 
15, 26.27. Hazar-Schu‘al d.i. Fuchshof, warsch. in der Ruinenstelle 
Thaly zu suchen, s. zu Jos. 15,28. Beerscheba jezt Bir es Seba s. zu 
Gen. 21,31. Siklag an der alten Ortslage As/udsch, 8. Jos. 15,31. Me- 
cona nur hier erwahnt und unbekant. ‘“Zn-Rimmon s. zu 1 Chr. 4, 32. 
Sor‘a, Jarmut, Zanoah und“ Adullam in der Niederung, s. Jos. 15, 33 
—35. Dort lagen auch Lachisch und ‘Azeka, s. zu 2 Chr. 11, 9. — In 
v. 30” ist das ganze Gebiet, in welchem damals Judder wohnten, in die 
Worte zusammengefa8t: und so lagerten (d. h. wohnten) die Séhnc Juda’s 
von Beerscheba (der Siidwestgrenze Canaans) bis zum Thale Hinnom (bei 
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Jerusalem , diets welches die Grenze der Stimme Juda und Benjamin 
lief (Jos. i 8). — V. 30—35. Die Wohnorte-der Benjaminiten. Vi30: 
Die Séhne Benjamins bewohnten von Geba‘ an Micmas , “Ajja u. s. w. 
Geba nach 2 Kon. 23, 8 u. Zach. 14, 10 Nordgrenze des Reiches Juda 
liegt 3 Stunden nérdlich yon Jerusalem und % Stunden nordéstlich von 
Rama (er Rém) in dem halb in Triimmern liegenden Dorfe Dschibia 
am Wady e/ Dschib, s. zu Jos. 18,24. Micmas (waz oder 027) jezt 
Mukhmas 63 Minuten nordéstlich von Geba: und 342 Wegstunden nord- 
lich von Jerusalem, s. zu 1Sam.13,2. “Ajya (x23 oder M2 Jes. 10, 28) 
warscheinlich eins mit "24 Jos. 7, 2. 8, 1ff., dessen Lage noch streitig 
ist, indem van de Veldeu. A. es in dem heutigen Zel/ el Hadschar, 
45 Minuten siidéstlich von Beitin vermuten, Schegg dagegen es an die 
Stelle des jetzigen Tayibeh, 6 Stunden noérdlich von Jerusalem sezt (s. 
Del. mu Jesaj. S. 181 f.) — eine Lage, die schwerlich zu Jes. 10, 28f. 
paBt, da der Weg von Tayibeh nach Micmas und Geba’ nicht bei dem 
unfern Beitin gelegenen Migron (Makhrun) vorbeifihrt. Wir verharren 
daher bei der von Krafft u. Strauf vertretenen Ansicht, daB die Ruinen 
von Medinet Chai oder Gai éstlich yon Geba‘ die Lage des alten “Ai 
oder ‘4 jya anzeigen, s. zu Jos. 7,2. Bethel das jetzige Beitin, s. Jos. 
7,2. ‘“Anathot jezt Andta, s. 20 ‘Tos. 18, 24. Nob ist auch noch nicht 
sicher nachgewiesen, da der Identificirung mit dem Dorfe e/ Jsanije 
zwischen Anata und Jerusalem gewichtige Bedenken entgegen stehen, 
vel. Valentiner in der Ztschr. d. deutsch. morgld. Gesllsch. XII S. 169, 
welcher WVob auf die nérdliche Anhéhe vor Jerusalem, von welcher der 
Weg ins Kidronthal fiihrt, aus beachtenswerten Griinden verlegt. “Anan- 
Ja (72229) als Ortschaft nur hier erwahnt, wird nach R&. Schwartz von 
v. de Velde Mem. p. 284 in dem jetzigen Beit-Hanina (Lint), Gstlich 
von Webi Samwil vermutet, wogegen aber schon der Wechsel an > und 
m Bedenken erregt, vgl. Tobler, Topogr. II 8.414. Hazor Benjamins 
von Rob. Pal. II S.370 in Tell‘ ‘Asir nordlich yon Tayibeh vermutet, ist 
viel eher mit Tobler Topogr. II 8. 400f. in Khirbet Arstr, vielleieht 
Assur yas lautend, 8 Minuten éstlich unter Bir Nebdla (zwischen 


Rama und Gibeon) zu suchen; vgl.v. de Velde Mem. p. 319. Rama 
jezt er Ram 2 Stunden nérdlich von Jerusalem, s. zu Jos.18,25. Githaim, 
wohin die Beerothiter geflohen waren 2 Sam. 4, 3, ist noch nicht aufge- 
funden. Es mit dem Dorfe Katanneh im Wady Mansur zusammen zu 
stellen, erachtet Tobler (dritte Wand. 8.175) fiir sehr kiihn. Hadid, 
48006 s. zu Esr. 2, 33 (S.418). Seb‘ojim in einem Thale gleiches Na- 
mens 1 Sam. 13, 18, noch nicht aufgefunden. Neballat, nur hier er- 
wiahnt, erhalten in Beith Nebala gegen 2 Stunden nordéstlich von Ludd 
(Liydda), vgl. fob. Pal. III 8. 239 u. v. de Velde Mem. p. 336. Wegen 
Lod und Ono s. zu 1 Chr. 8, 12, und iiber das Thal der Handwerker 
vel. 1°Chr. 4, 14.°— Auffallend ist die Nichterwahnung von Jericho, 
Gibeon und Mispa, da doch Manner dieser Stidte an dem Mauerbaue 
mit arbeiteten (3, 2.7), — V. 36. Die Aufzihlung schlieBt mit der No- 
tiz: ,von den Leviten kamen Abteilungen Juda’s zu Benjamin“, die wol 
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keinen andern Sinn haben kann als den, da8 Abteilungen von Leviten, 
die nach alter Kinrichtung zu Juda gehérten, nun zu Benjamin gekom- 
men waren, bei den Benjaminiten wohnten. 


Cap. XII, 1—438. Priester- und Levitenverzeichnisse. Ein- 
weihung der Mauer Jerusalems. 


An das Verzeichnis der Einwohner der Landschaft (c, 11) sind Ver- 
zeichnisse der Priester- und Levitenklassen angereiht (12, 1— 26). Diese 
verschiedenen Verzeichnisse hingen sachlich mit der durch Nehemia be- 
hufs der Vermehrung der Einwohnerschaft Jerusalems angeordneten ge- 
nealogischen Verzeichnung der israelitischen Bevélkerung der ganzen 
Landschaft (7, 5) zusammen, obwol die Verzeichnisse der Priester- und 
Levitenklassen in unserem Cap. teils aus friiherer und teilweise auch 
aus etwas spiterer Zeit stammen. Um dieses sachlichen Zusammenhan- 
ges willen sind sie in die Geschichte des Mauerbaues von Jerusalem ein- 
geschoben, welche erst mit dem in v. 27—43 folgenden Berichte von 
der feierlichen Einweihung der fertigen Mauer ihren AbschluB erhalt. 

V. 1—26. Verzeichnisse der Priester- und Levitenklassen. V. 1 
—9 enthalten eine Liste der Haiupter der Priester und Leviten, welche 
mit Zerubabel und Josua aus Babel zuriickgekehrt waren. Hierauf ist 
in v.10 u.11 das Geschlecht der Hohenpriester in fiinf Generationen. 
aufgefiihrt. Darauf folgen in v.12—-21 die Namen der Haupter der 
priesterlichen Vaterhauser in den Tagen des Hohenpriesters Jojakim, 
endlich in V.22—26 die Namen der Haupter der Leviten aus derselben 
Zeit mit Ueberschriften und Unterschriften. 

V.1—9. V. 1 enthilt die Ueberschrift zu dem ersten Verzeich- 
nisse v. 1—9. ,,Dies sind die Priester und Leviten, welche mit Zeruba- 
bel — und Josua heraufgezogen“. Vgl. Esr.2,1 u.2. Dann folgen 
vy. 1°—-. 7 die Namen der Priester, mit der Unterschrift: ,,das sind die 
Haupter der Priester und ihrer Briider in den Tagen Josua’s“, DA TN) 
hangt noch von "t83 ab. Die Briider der Priester sind die Leviten als 
ihre Stammgenossen und Gehilfen. Als solche Haupter sind 22 Namen 
aufgezaihit, die mit geringen, nur durch Abschreibefehler entstandenen 
Abweichungen in y. 12—21 wieder als Namen priesterlicher Vaterhau- 
ser vorkommen, mit Nennung der Priester, welche in den Tagen Joja- 
kims diese Vaterhauser reprisentirten oder als Haupter an der Spitze 
derselben standen. Von diesen Namen haben wir die gré8ere Zahl, ném- 
lich 15 schon in c. 10 genant gefunden, als Hiupter, welche mit Nehe- 
mia den Vertrag tiber die Verpflichtung zur Haltung des Gesetzes unter- 
siegelten. — Es erscheint hienach unser Cap. als der geeignete Ort, die 
verschiedenen Angaben der Biicher Esra und Nehemia tiber die Abtei- 
lungen oder Klassen der Priester in der nichsten Zeit nach der Rikkehr 
aus dem Exile mit einander zu vergleichen, und die Frage zu erértern, 
wie sich die in Neh. c. 10 u.12 aufgezihlten Hiupter und Vaterhauser 
der Priester einerseits zu dem Verzeichnisse der mit Zerubabel und 
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‘fzra aus Babel zuriickgekehrten Priestergeschlechter, andrerseits zu 
den von David eingerichteten 24 Priesterklassen der vorexilischen Zeit 
verbalten. — Um diese Fragen in klarer Weise zu beantworten, stellen 
wir zunichst die 3 Verzeichnisse in Neh. c.10 und 12 tibersichtlich 
neben einander. 
Neh. 10, 3—9. Neh. 12, 1—7. Neh. 12, 12—21. 
Den Vertrag unter- Priester-Haupter. Vaterhiuser u. deren Haupter. 
siegelnde Priester. 


1. Seraja 1. Seraja* Seragja  ,,  ,, Meraja 

2.“ Azarja 2. Jirmja* Jirmja ,, 5, Hananja 
3. Jirmja 3. ‘E£zra* “Ezra 3 9 Meschullam 
4. Paschhur 4. Amarja* Amarja  ,, 5, Jehohanan 
5. Amarja 5. Malluch* Meluchi ,, ,, Jonathan 
6. Malchija 6. Hattusch* apenas) Ely; — 

7. Hattusch 7. Schecanja* Schebanja,, ,, Joseph 

8. Schebanja 8. Rehum* Harim ,,_ ,, Adna 

9. Malluch 9. Meremot* Merajot ,, ,, Helkai 

10. Harim 10. ‘Iddo ‘dja spot 99 LCCOIO 
11. Meremot 11. Ginthon*  Ginthon ,,  ,, Meschullam 
12. ‘Obadja 12. Abija* Abija Gut. Liev 

13. Daniel 13. Mijamin* Minjamin ,,  ,, -- 

14. Ginthon 14. Ma‘adja* Moadja ,, ,, Pilti 

15. Baruch 15. Bilga* Bilga a 9s Schammu‘ a 
16. Meschullam 16. Schemaja* Schemaja ,,_ ,, Jehonathan 
17. Abija 17. Jojarib Jojarib 5 oe Mathvar 
18. Mijjamin 18. Jeda‘ja Sede js 3% ij est 

19. Ma‘azja 19. Sallu Sallai Jyh oe pelas 
20. Bilgai 20. ‘Amok “Amok so 9. aber: 

21. Schemaja 21. Hilkija Hilkja ,,  ,, Haschabja 


22. Jeda‘ja Jedaja ,,  ,, Nethanel. 

Vergleichen wir zuvérderst die beiden Reihen in c. 12, so ist wie 
der Name des Hauptes zu dem Vaterhause Minjamin, ebenso zwischen 
Meluchi und Schebanja der Name sowol des Vaterhauses Hattusch als 
auch des Hauptes desselben beim Abschreiben ausgefallen. Sonst stim- 
men die beiden Listen sowol in der Reihenfolge als in der Zahl der Na- 
men iiberein, bis auf unbedeutende Abweichungen in den Namen, wie 
"pe (Chet. v.14) fiir 932 (v. 2); 72M (v. 3) far MMI (v. 14 u. 10, 6); 
Bn (v. 3) verschrieben aus D5 a 15 Wiel OF G9) nina (v. 15) statt nian 
(v. 3 u.10, 6); N41 (Chet. v.16) statt Nin9 (v, 4); rave (v.5) far pot 
(y. PAs ya Ly. 17) fiir "77% (vy. 4) oder nach anderer Aussprache 
mrs (10, 9); "88 (v. 20) fair "sd (v. 7). — Vergleichen wir sodann die 
beiden Listen in c.12 mit der in c. 10, so finden wir yon den 22 Namen 
(c. 12) die 15 mit * bezeichneten in c. 10 wieder, indem m=» 10, 4 offen- 
bar Schreibfehler oder eine andere Namensform fiir RD 12, 2c houiste 
Von den in c. 10 aufgezihlten Namen fehlen in c. 12 ‘Paschhur, Mal- 
chija, Obadja, Daniel, Baruch und Meschullam , fir welche wir in 
c. 12 “Jddo und die 6 lezten: Jojarib, Jeda‘ja, Sallu, ‘ Amok, Hilkija 
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und Jeda‘ja antreffen. Diese Differenz will Berth., da auch der Hohe- 
priester LYjaschib nicht unter den Unterschreibenden genant werde, dar- 
aus erkliren, da8 ein Teil der Priester ihre Unterschrift verweigerten, 
weil sie mit den strengen MaBregeln des Nehemia und “Ezra nicht ein- 
verstanden waren. Diese Vermutung wire denkbar, wenn in c. 10 statt 
22 nur 13 Klassen oder Priesterhaupter unterschrieben hatten. Da je- 
doch statt jener 7 fehlenden 6 andere Haupter den Vertrag untersiegel- 
ten, so muB der Grund der Namenverschiedenheit in den beiden Urkun- 
den (c.10 u. c.12) ein anderer sein; er mu8 in der Verschiedenheit der 
Zeit, aus welcher die Verzeichnisse stammen, gesucht werden. Die Liste 
c. 12, 1—7 stamt aus der Zeit Zerubabels und Josua’s (dem J. 536), 
die andere c. 12 aus der Zeit des Hohenpriestes Jojakim, des Sohnes 
Josua’s, friihestens aus den lezten Regierungsjahren des Darius Hystas- 
pis, vielleicht auch erst aus der Zeit des Xerxes. 

Wie verhalten sich nun diese beiden in den Namen ibereinstim- 
menden Listen in c.12 und die in c.10, soweit sie mit jenen tiber- 
einstimt, zu dem Verzeichnisse der laut Esr. 2, 36—39 u. Neh. 7, 39 
—42 mit Zerubabel und Josua aus Babel zuriickgekehrten Priester? 
Nach der herkémmlichen auf talmudische Angaben gegriindeten An- 
sicht! sollen die in Ksr. 2 u. Neh. 7 aufgefiihrten vier Geschlechter: die 
Sohne Jeda‘jas, die S. Immers, die 8S. Paschhurs und Harims die Prie- 
ster der 4 (Davidischen) Klassen: Jeda‘ja, Immer, Malchija und Harim 
(der 2.16. 6 u. 3. Klasse 1 Chr. 24) gewesen sein. Aus diesen 4 Abtei- 
Jungen habe man, um der alten Kinrichtung gem eine gréfere Anzahl 
von Priesterklassen wieder herzustellen, die 22 in Neh. c. 12 aufgezihl- 
ten Klassen gebildet und die Zahl 24 nur deshalb nicht sogleich vollge- 
macht, weil nach Esr. 2, 6if. u. Neh. 7, 63f. auBer den bisher genanten 
noch Priester dreier Familien zurtickgekehrt waren, die ihre Geschlechts- 
register nicht aufweisen konten, um deren Hinreihung in die 24 Klassen 
offen zu lassen, da von diesen 3 Familien die erste Habaja warschein- 
lich mit der 8. Klasse Abija, die zweite Hakkoz warscheinlich mit der 
7. Klasse desselben Namens identisch war. 8. Oehlera.a.O. 8. 184f. 
Allein diese Annahme ist entschieden irrig, und der Irrtum liegt darin, 
da8 man die Esr. 2, 36f. genanten 4 Geschlechter wegen der Gleichheit 
der Namen Jedaja, Immer und Harim mit den Namen der 2. 16. u. 3. 
Klasse der Davidischen Einteilung identificirt, und die Priesterge- 


1) In Hieros. Taanith f.68*. Tosafta Taanith c.11, in Babyl. Erachin 
12>. Die leztere Angabe lautet nach Herzfeld Gesch. 1 8. 393 wie folgt: ,,Vier 
Priesterabteilungen kamen aus dem Exile zuriick, Jedaja, Charim, Paschehur und 
Immer; die Propheten unter den Zuriickgekehrten spalteten diese (wieder) in 24, 
worauf ihre Namen auf Zettel geschrieben und in eine Urne getan wurden, aus wel- 
cher Jedaja 5, und eben so viele jede der drei noch genanten Abteilungen zog; so- 
dann wurde von jenen Propheten festgestelt, dab wenn nun auch die Abteilung Jo- 
jarib (angeblich die erste vor dem Exile) zuriikkehren wiirde, gleichwol Jedaja sei- 
nen ersten Plata behalten und Jojarib 1> 55w (mit ihm verbunden, ihm angeh6rend) 
sein solte, Vgl. Bertheaw zu Nehem, 8.230 und Oehler in Herz.s Realenc. XII 
S. 185, welche beide dieser Ueberlieferung den Wert einer selbstindigen geschicht- 
lichen Ueberlieferung absprechen, aber doch gréfern Wert als ihr zukomt auf 
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schlechter wegen Namensgleichheit fir Priesterk/assen der Davidischen 
Ordnung halt, ohne zu bedenken, daB schon die Esr. 2, 36 ff. angege- 
bene Zahl 4487 mit dieser Annahme unvereinbar ist. Wenn namlich 
jene 4 Geschlechter nur 4 Priesterklassen gewesen wiren, so wiirde jede 
Klasse circa 1120 miannliche Personen gezihlt, und die 24 Klassen der 
vorexilischen Priesterschaft wiirden die kolossale Zahl yon 24000 bis 
26000 Priestern ergeben haben. Nun ist uns zwar aus der vorexilischen 
Zeit keine Angabe iiber den Bestand der Priesterschaft erhalten; aber 
wenn die Zihlung der Leviten unter David 38000 mannliche Kopfe er- 
gab, so kann die Priesterschaft jener Zeit héchstens 3800 Képfe betra- 
gen und jede der 24 Klassen nicht mehr als 150 Képfe und héchstens 
75 im dienstfihigen Alter stehende Priester gehabt haben. Falls diese 
Zahl sich nun auch in der Folgezeit bis zam Ende des Exils verdoppelt 
haben solte, so wiirden doch die 4487 mit Zerubabel zuriickgekelirten 
Priester mehr als die Halfte der gesamten damals lebenden Priesterschaft, 
und nicht blos den Bestand von 4 Priesterklassen gebildet haben. Wir 
miissen demnach dafiir halten, daB Jeda‘ja, Immer, Paschhur und Ha- 
rim, in Esr. 2, 36 ff. nicht Namen von Priesterklassen, sondern von den 
groBen Priestergeschlechtern sind, und das Vorkommen von dreien die- 
ser Namen als Namen einiger der von David gebildeten Priesterklassen 
daraus erklaren, daB die Davidischen Klassen nach den zu Davids Zeit 
lebenden Hiuptern von Priesterfamilien benant wurden, und mehrere 
von diesen Haiuptern nach der Sitte, den Sdéhnen, Enkeln u.s. w. die 
Namen alter beriihmter Vorfahren zu geben, die Namen von den alten 
Griindern und Hauptern der gréSeren Geschlechter und Vaterhiuser 
fiihrten. Die Einteilung der Priester in Esr. 2, 36 ff. ist genealogisch 
d.h. nicht nach der von David fiir den Dienst getroffenen Klasseneintei- 
lung sich richtend, sondern nach der genealogischen Verzweigung der 
Priesterschaft in Geschlechter und Vaterhduser. Die Sdhne Jeda ja, Im- 
mer u.s.w. sind nicht die zu den Amtsklassen Jeda‘ja, Immer u.s. w. 
gehérenden Priester, sondern die von Jedaja u.s. w. abstammenden 
Priestergeschlechter. Eine Bestatigung hiefiir liefert die Bezeichnung 
der mit*Ezra zuriikkehrenden Priester nach ihrer Abstammung von den 
Séhnen des Pinehas und Ithamar (Esr. 7, 5). — Die 4 (in Esr. 2, 36 ff. 
erwihnten) Geschlechter, von welchen jedes durchschnittlich 1000 Man- 
ner und dartiber zihlte, waren, wie aus Neh. 12, 1—7 u. v. 12 ff. zu er-. 
sehen, in 22 Vaterhiuser gegliedert. Aus dieser Zahl der Vaterhiuser 
konte man leicht die alte Einteilung in 24 Amtsklassen wiederherstel- 
len. Da man aber nicht darauf ausging, jene 24 Klassen sofort kiinst- 
lich zu erneuern, zeigt schon der Umstand, daB nicht blos unter Jojakim, 
also ein Menschenalter nach der Riikkehr Zerubabels (12, 12—21), nur 
22 Vaterhauser gezihlt wurden, sondern auch noch unter Nehemia, also 
nach Kzra’s Riikkehr (in Neh. c.10) nur 21 Haupter von priesterlichen 
Vaterhausern die Urkunde untersiegeln. Ob und wie man spiiter die 
Zahl 24 vollgemacht hat, 1a8t sich aus Mangel an Nachrichten nicht be- 
stimmen. Die Angabe des Joseph. Antt. VII, 14, 7, daB die von David 
getroffene Klasseneinteilung bis auf den heutigen Tag geblieben sei, lie- 
fert hiefiir kein ausreichendes Zeugnis, 
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‘Hienach ist auch die Differenz in den Namen der beiden Listen c.10 
und c.12 einfach daraus zu erkliren, daB die Namen der Untersiegeln- 
den c.10 Namen nicht von Klassen oder Vaterhiusern, sondern der da- 
mals (d. i. zur Zeit “Ezra’s und N ehemia’s) lebenden Haupter der Vater- 
hauser sind. Von diesen Namen stimt zwar cin Teil mit den Namen der 
Klassen oder Vaterhauser, wihrend die tibrigen verschieden sind; aber 
die Uebereinstimmung oder Gleichheit der Namen beweist nicht, daB 
die Personen auch dem Vaterhause angehérten, dessen Namen.sie hat- 
ten, sondern wie laut 12,13 u. 16 von den beiden Hauptern Meschul- 
dam der eine zum Vaterhause‘ Ezra, der andere zum Vaterhause Ginthon 
gehérte, so kann in c. 10 Amarja zam Vaterhause Malluch, Hattusch 
zum Vaterhause Schebanja, Malluch zum Vaterhause Meremot u.s.w. ge- 
hért haben. In dieser Weise erklirt sich einfach die Verschiedenheit 
wie die Uebereinstimmung der Namen in c.10 und ¢.12, und auffallend 
bleibt nur, da8 in c.10 nur 21 nicht 22 Haupter von Vaterhiusern un- 
tersiegeln. Diese Differenz scheint wol durch das Ausfallen eines Namens 
beim Abschreiben entstanden zu sein. Denn die andere mégliche Erkla- 
rung dieser Differenz durch die Annahme, da8 in der Zeit von Jojakim 
bis Nehemia dem Zeitgenossen Eljaschibs ein Vaterhaus ausgestorben 

ei, liegt sehr ferne. 

V.8u.9. Die Leviten-Hdupter zur Zeit des Hohenpriesters Jo- 
sua. Von den Namen treffen wir c.10, 10 ff. Jeschu'a, Binnui, Kad- 
miel und Scherebja als Haiupter, welche den Vertrag untersiegelten, und 
Scherebja und Jeschu‘a den Sohn (?) Kadmiels wieder in v. 24 als 
Haupter der Leviten d.h. levitischer Abteilungen aufgefiihrt. Der Name 
min? komt in den sonstigen Verzeichnissen der Leviten in den BB. Esra 
u. Neh. nicht vor, und ist vielleicht nur aus 7°75 (10, 11. 8, 7) ver- 
schrieben. Mattanja ist warscheinlich der Asaphit Watlayja, Sohn Mi- 
cha’s, des Sohnes Zabdi’s, Haupt des ersten Saingerchores (11, 17), denn 
er war’) nian 59 iiber das Lobpreisen. Die Form 1937 warsch. nach dem 
Keri any zu lesen, ist eine eigentiimliche Bildung eines abstracten No- 
men, vgl. En. &. 165°. -— V.9. Bakbukja und ‘Unni (122 Chet.) ihre 
Britder waren vor ihnen (ihnen gegentiber) Miv2t72> nach Dienstposten 
d.h. beim Dienste den jenen eegentiberstehenden Chor bildend. Von 
Wachtposten 148t sich mit wegen v. 24 nicht verstehen, obwol die 
Nichterwahnung der Thorwarter (vgl. Esr.2,42) auffallend bleibt. Bak- 
bukja komt v. 25 wieder vor, der Name ‘Unni aber nicht weiter, was 
jedoch nicht zu der unpassenden Conjectur Berth.s, daB 2) oder ™35 
zu lesen sei, Veranlassung gibt. 

V. 10 u. 11. Die Bemerkung iiber die Geschlechtsfolge der hohe- 
priesterlichen Linie yon Josua bis Jaddua ist zwischen die Levitenlisten 
sozusagen als Bindeglied eingeschoben, um die Angaben tiber die nach 
den Hohenpriestern bestimte Zeit der Anfertigung dieser Listen zu ver- 
deutlichen. Die v. 1—9 mitgeteilten Listen waren aus der Zeit Josua’s, 
die von v.12 ab folgenden sind aus den Zeiten Jojakims u. seiner Nach- 
folger. Der Name j=27" ist, wie aus v. 22 u. 23 erhellt, Schreibfebler fiir 
yn Johanan, griech. Todvyne, yon dem Josephus Ant? X17, 1 ers 
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zihlt, da8 er seinen Bruder Jesus ermordet und dadurch dem Bagoses, 
dem Feldherrn des Artaxerxes Mnemon zu harten MaBregeln gegen die 
jiidische Gemeinde AnlaB gegeben habe. 

V.12—21. Das Verzeichnis der priesterlichen Vaterhiuser und 
deren Hiupter zur Zeit des Hohenpriesters Jojakim haben wir schon 
zu vy. 1—7 mit erlautert. 

V. 22 —26. Das Verzeichnis der Hdupter der Leviten v. 24 u. 25 
stamt laut v.26 auch aus den Tagen Jojakims und aus den Tagen Nehe- 
mia’s und ‘Ezra’s. Hieraus folgt schon, daB es nicht blos fir die Zeit 
Jojakims Giiltigkeit hat. Denn “Ezra zwar mag noch in der lezten Zeit 
des Hohepriestertums Jojakims nach Jerusalem gekommen sein, aber 
Nehemia traf bei seiner Ankunft schon seinen Nachfolger Eljaschib im 
Amte. Hienach sind auch die tiberschriftlichen Angaben v. 22 u. 23 zu 
beurteilen. V.22. ,,Die Leviten anlangend, in den Tagen Eljaschibs, Jo- 
jada’s, Johanans und Jaddua’s sind aufgeschrieben die Haupter der Va- 
terhiuser und zwar die (der) Priester waihrend der Regierung Darius’ 
des Persers.‘‘ Nach dem an die Spitze gestelten pen zu urteilen soll 
dieser V. als Ueberschrift zu dem folgenden Levitenverzeichnisse gelten, 
aber seinem iibrigen Inhalte nach eignet er sich mehr zu einer Unter- 
schrift des vorhergegangenen Priesterverzeichnisses (v. 12—21). M2272 53 
unter der Regierung. Der Gebrauch des >2 von der Beziehung auf die 
Zeit erklirt sich daraus, da8 die Zeit, hier also die Regierung des Da- 
rius als der Grund und Boden fir das in oder unter ihr Geschehene be- 
trachtet wird, wie z.B. éal vuxti iiber Nacht = zur Nachtzeit. Darius 
ist der zweite ‘persische K6nig dieses Namens, Darius Nothus, s. 8.495, 
wo auch der Sinn dieses Verses bereits erértert worden ist. — In v. 23 
wird auf die Quelle hingewiesen, in welcher die Verzeichnisse der Le- 
viten urkundlich verzeichnet sind — in dem Buche der Tagebegeben- 
heiten oder der Zeitereignisse, d.h. 6ffentlichen Chronik, einer Fort- 
setzung der friiheren Reichsannalen. 2° 531 und zwar bis zu den Tagen 
Johanan’s, des Sohnes Eljaschibs. So weit reichten die officiellen Auf- 
zeichnungen in der Reichschronik. Da8’ Nehemia die Tage Johanans 
d.i. die Zeit seines Hohepriestertums noch erlebt haben konne, haben 
wir schon 8.496 nachgewiesen. -- Die Angaben in v. 22 u. 23 sind 
aphoristisch, dem Charakter von iiberschriftlichen und gelegentlichen 
Notizen entsprechend. — V.24. Die Namen Haschabja, Scherebja, Je- 
schu'a, Kadmiel bezeichnen Haupter von Levitenklassen, die 6fter vor- 
kommen; die beiden ersten 10,12 f. Esr.8, 18f.; die zwei lezten in v. 8. 
10, 10. Esr.2, 40, und die Vergleichung dieser Stellen notigt uns, das j3 
vor Kadmiel fir eine Glosse zu halten und zu streichen. Diesen vieren 
sind gegentibergestelt ihre Briider, deren Geschaft war ,,ZU preisen (und) 
zu lobsingen nach dem. Befehle Davids u. 8. W., vgl. 1 Chr. 16, 4. 23, 30. 
2 Chr. 5,13 und ‘3 mixaa 2 Chr. 29725. — sath ray2 svt Wache 
neben (gegeniiber) Wache — sonst von den Thorwiartern gebraucht 
1 Chr. 26,16, ist hier auf die Stellung der Sangerchére beim Gottes- 
dienste ibertragen. Die Namen der Briider d.i. der levit. Sanger folgen 
vy. 25, wo die drei ersten Namen von den folgenden zu trennen und zu 
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y. 24 zu ziehen sind. Dies erhellt daraus, daB Mattanja und Bakbukja 
in 11,17 als Vorsteher zweier Singerchére erwahnt sind und neben 
thnen der Jeduthunit‘ 4bda, so da8 die Vermutung sich aufdringt, mq 
sei nur eine andere Namensform fir 8322 11,17. — Hienach ist. die 
Versteilung zu andern, und v.25 erst mit dem Namen nbn za beginnen. 
Meschullam, Talmon und‘ Akkub sind Haupter der Thorwiirter; die bei- 
den lezteren Namen kommen als solche nicht nur 11, 19 sondern auch 
Esr. 2,42 und schon 1 Chr. 9,17 vor, woraus wir ersehén, da8 diese 
Namen alte Namen von Geschlechtern levitischer Thorwirter waren. In 
Esr, 2, 42 u. 1 Chr. 9, 17 ist neben ihnen noch 69> genant, der unse- 
rem pbein entspricht. — Die Zusammenstellung 222 OMSiy oy falt 
auf; man solte wenigstens vai Dae Ei erwarten, da sich o™3i¥ 
nicht mit 24 verbinden 1a8t, wol aber pon; wir miissen daher die 
Worte in der angegebenen Weise umstellen, ‘oder nach 11,19 Dae 
muswa lesen. Im lezteren Falle ist pnswa durch die Apposition "BONS 
pasen naher bestimt: in den Thoren, namlich bei den Vorrathskam- 
mern der Thore. Wegen D°®OX s. zu 1 ‘Chr. 26, 15.17. — V.26 bringt 
die abschlieBende Unterschrift zu den beiden Verzeichnissen y. 12—21 
u. v. 24—25. 

V.27—43. Die Einweihung der Mauer Jerusalems. Nach Erledi- 
gung der fiir die Vermehrung der Einwohnerschaft Jerusalems getrofte- 
nen MaBregeln (7,5 u. 11, 1 f.) wurde die wiederhergestelte Ringmauer 
Jerusalems feierlich eingeweiht. — V.27—-29 handeln von der Vorbe- 
reitung zu dieser Feier. V. 27. Bei der Einweihung der Mauer (d. h. zur 
Zeit derselben; 3 von der zeitlichen Nahe) suchte man die Leviten auf 
aus allen ihren Orten, um sie nach Jerusalem zu bringen, um die Ein- 
weihung zu begehen. In Jerusalem wohnte nur ein Teil der Leviten 
(11, 15—18); die tibrigen wohnten in den Ortschaften in der Umgegend 
von Jerusalem, wie v. 28 u. 29 niher angegeben ist. MMH) Hinweihung 
und Freude begehen, pa8t nicht, hauptsichlich wegen des folgenden 
mitinas und mit Lobliedern. Entweder mu8 man 722 lesen: Ein- 
weihung in Freuden (vgl. Esr.6,16), oder mit LXX u. Vuly. das 1 vor 
misting streichen. Vor D°n>x73 ist 23 aus den vorhergehenden Worten zu 
wiederholen. Zur Sache vgl. 1 Chr. 13,8. 15,16 u.a.— V.28f. Ks 
versammelten sich die Séhne der Sanger diahn die Mitglieder der 3 levi- 
tischen Sangerchore (vgl. v.25 u. 11, 17) sowol aus dem Jordanthale, 
den Umgebungen Jerusalems, als auch aus den Dérfern (oder Gehéften 
nxn vel. Lev. 25,31) des Netofatiten und aus Beth-Gilgal u.s.w. "231 
ist nicht der Umkreis ringsum Jerusalem, die allernichste Umgebung 
der Stadt (Berth.), sondern "229 bezeichnet nach festem Sprachgebrau- 

che die Jordanaue (s. zu 3, 22): so auch hier und p2>Wa™ nia730 ist hin- 
zugesezt zur Begrenzung des "22, indem Ixier nicht die Jordanaue nach 
ihrer ganzen Ausdehnung vom todten bis zum galildischen Meere hinauf 
gemeint ist, sondern nur der siidliche Teil derselben, welcher zu den 
Umgebungen Jerusalems gerechnet werden konte, die Umgegend yon Je- 
richo, wo sich das Jordanthal nach Westen hin sehr erweitert. Die 
Dorfer des Netofatiten (vgl. 1 Chr. 9,16) sind die Dorfer oder Gehéfte 
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in der Nahe von Wetofa, d. i. warscheinlich das jetzige Dorf Beit Netti/, 
2 deutsche Meilen siidwestlich von Jerusalem, vgl. Rob. Pal. II S.596 ff. 
Tobler, dritte Wand. 8. 117 f. u. v. de Velde Mem. p.336. Beth-Gilgal 
halt Berth. fiir das jetzige Dschildschilia, etwas westlich von der Strabe 
vou Jerusalem nach Nabulus (Sichem) gelegen, 3%, d. Meilen nérdlich 
von Jerusalem, welches sonst Gilga/ hei&t. IndeB diese Annahme bleibt 
fraglich; Dschildschilia scheint zu weit entfernt, um zu den niz30 Je- 
yusalems gezahit werden zu kénnen. ,,Und von den Feldmarken Geba‘s 
und Azmavets.* Wegen Geba’ s.zu 11,31. Die Lage von Azmavet ist 
unbekant, s. zu Esr. 2, 24 (S. 417). . Denn die Singer hatten sich Ge- 
hofte (Dérfer) gebaut in den Umgebungen von Jerusalem, wohnten also 
nicht in den genanten Stadten selber, sondern in D6rfern in ihrer Nahe. 
-— V.30. Die Weihe begann damit, da8 die Priester und Leviten, nach- 
dem sie sich gereinigt hatten (Esr. 6, 20), das Volk und die Thore und 
die Mauer reinigten. Dies geschah vermutlich, nach Analogie von 2 Chr. 
29, 20 ff. zu urteilen, durch Darbringung von Siind- und Brandopfern 
als Reinigungs- und Weiheopfern, nach einem eigentiimlichen Rituale, 
das uns freilich unbekant ist. Daran schloB sich v. 31— 42 als Mittel- 
punkt der Feierlichkeit ein Umzug zweier Dankchoére tiber die Mauer 
hin, V. 31 ff. Nehemia lie8 die Firsten Juda’s auf die Mauer steigen 
und stelte zwei groBe Dankchére und Ziige auf, welche nach den entge- 
. genstehenden Seiten tiber die Mauer hinzogen und am Hause Gottes 
- einander gegentiber stehen blieben. Die Firsten Juda’s sind die Fiirsten 
der ganzen Gemeinde; Juda in der Bed. von 5°N° 3, 34 gebraucht. 
ma'in2 bya oberwirts der Mauer, so daB sie oben auf der Mauer stan- 
den. 225 aufstellen d. h. Stellung nehmen lassen, so daB die Versam- 
melten zwei Chore und Ziige bildeten. tim Bekentnis, Lob, Dank, dann 
Lobopfer, bei dessen Darbringung Lob- und Danklieder gesungen wurden. 
Daraus ist die Bed. Dankchor in unsern Vy. 31.38. 40 abgeleitet. Zur 
naheren Bestimmung des Min ist M3901 et processiones, feierliche Ziige 
hinzugesezt. Die Dankchére bestanden in einer Anzahl levitischer San- 
ger, hinter welchen die Fiirsten des Volks, Priester und Leviten her- 
gingen. An der Spitze des einen Zuges cue der Schriftgelehrte ‘Ezra 
(v.36) mit der einen, an der Spitze des andern Nehemia mit der an- 
dern Hialfte der Worstehier (v. 88). Der eine Chor und der eine Zug 
ging rechts iiber die Mauer. Vor }"2*2 ist zu erginzen: der eine Chor 
zog (M2>%n MANN mimo), wie sich teils aus dem Zusammenhange unsers 
V. teils aus vy. 38 ergibt. Warscheinlich sind diese Worte durch einen 
durch die Aehnlichkeit des M225m mit "21h veranlaBten Schreibfehler 
ausgefallen. Der erste Zug ging also nach rechts dh. in siidlicher Rich- 
tung tiber die Mauer hin zum Mistthore (s. zu 3,14); der andere v. 38 
ging dem ersten gegentiber (>X2>) d.h. in der entgegengesezten Rich- 
tung, also nordwirts tiber den Ofenturm u.s.w. Der Ausgangspunkt der 
beiden Dankchére und Zige ist nicht ausdritcklich angegeben, 1i8t sich 
aber aus den anpegebenen Punkten leicht erkennen. Er kann nur das 
Thalthor, das jetzige Jaffathor (s. zu 2,13) gewesen sein. — Vor der 
weiteren Beschreibung des Weges des ersten Dankchores sind in y. 32 
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—36 die Manner aufgezahlt, welche den hinterdrein folgenden Zug bil- 
deten. Es gingen hinter ihnen d. h. hinter dem ersten Denkchore Ho- 
schaja und die Halfte der Firsten Juda’s. Hoscha‘ ja war vermutlich 
das Haupt der einen Hilfte dieser Fiirsten. Die 7 Namen in v.33 u. 34 
sind ohne Zweifel die Namen dieser Fiirsten, und das 1 vor M>"12. ist 
expiic. und zwar, oder nimlich. Unriehtig bemerkt Berth.: ,nach den 
Farsten kamen die rr iesterklassen ° Azarja u. s. w.“* Von den 7 Namen 
kommen zwar ‘Azarja 10,3, “Ezra 12,2, Meschullam 10,8, Sche- 
ma‘ja 10, 9 u. 12, 6 und Firma 12,2 als Prieaten und Priesterhaupter 
vor. Falls nun diese auch Haupter von Priesterklassen waren, so stehen 
doch ihre Namen hier nicht fiir die Priesterklassen. Noch woniges be- 
zeichnen Juda und Benjamin die Hilfte der Laien von Juda und Ben- 
jamin, woraus Zerth. tolgert, daB’ nach den Firsten zuerst zwei oder 
drei Priesterklassen, sodann die Halfte der Laien Juda’s und Benjamins 
und dann noch zwei Priesterklassen kamen. Aus v.38, woraus dies her- 
vorgehen soll, 1a8t sich diese Annahme nicht begriinden. Dort ist zwar 
neben Nehemia noch 5:5 "sn als dem Dankchore folgend angegeben; 
allein da8 537 in jenem Verse nicht das Volk im Allgemeinen bezeich- 
net, sondern nur ein allgemeiner Ausdruck fir die dem Dankchore fol- 
genden Manner ist, das wird durch v. 40 auSer Zweifel gesezt, wo 037 
durch 5°23977 "x wiedergegeben ist, und auBer der Halfte der Vorsteher 
mit Nehemia nur noch Priester mit Trompeten und Leviten mit Saiten- 
instrumenten (vy. 41) als die Personen avfgezihlt sind, welche den zwei- 
ten Zug bildeten. Da nun die Priester mit den Trompeten und die Le- 
viten mit den Gesangsinstrumenten bei dem ersten Zuge in vy. 35 u. 36 
‘angegeben sind, so kénnen die v. 33 u. 34 aufgezihlten Namen nur die 
eine Halfte der 5°29 des Volks d.h. die eine Halfte der Firsten Juda’s 
sein. Die Fiirsten Juda’s d.h. der jiidischen Gemeinde bestanden frei- 
lich nicht blos in Laien, sondern dazu gehérten auch die Fiirsten (Hiéup- 
ter) der Priester- und Levitenklassen; demnach werden unter den 7 Na- 
‘men (vy. 33 u. 84) auch Priester- und Leviten-Fiirsten mit begriffen sein. 
Aber eine genaue Scheidung zwischen den Priester- und den Laien- 
Firsten 148t sich aus den Namen allein nicht vornehmen, weil simtliche 
5 Namen, die Priesterhaupter bezeichnen kénten, an anderen Stellen 
auch Laien bezeichnen; nimlich “Azarja in 3,23, “Ezra als Judaer 
HOhr. 455175 Meschullam Neh 3747'10;.21.0. 6. ' Schema‘ ja Ksr. 6, 13. 
LOWds { Chr. 3, 22. 4, 37 (Judaer) a cA (Rubenite) u. a. St. (da dieser 
Name sehr hiafig von verschiedenen Personen yorkomt, vgl. Simonis 
Onomast. p. 546), Jirmja 1 Chr. 5, 24 (Manassit) 12, 4 (Benjaminit ) 
12, 10 (Gadit). Selbst den Namen /ehuda treffen wir unter den Prie- 
stern (v. 36) und unter den Leyiten y.8, vgl. noch 11,9, und den Na- 
men Benjamin 3, 23 u.Esr. 10,32. In unserm V. sind beide Namen 
nicht Stammes- sondern Personen-Namen, nomina dworum principum 
(R. Sai.). — V.35. An die Firsten der Gemeinde schlossen sich an ,,von 
den Séhnen der Priester‘ (eine Anzahl) mit Trompeten; nach y. 41 zu 
schlieBen, 7 Personen; ferner Zecarja der Sohn Jonathans, der wie aus 
dem folgenden "7781 erhellt, an der Spitze der levitischen Spiellente 
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stand, d. h. die diesem Zuge folgende Abteilung der levitischen Musiker 
anfiihrte. Seine Briider d. h. die Musiker seiner Abteilung werden v. 36 
namentlich aufgezihlt, 8 Namen, darunter ein Schema‘ja und ein Je- 
huda. ,,Mit den Gesangsinstrumenten Davids des Mannes Gottes", vgl. 
2 Chr. 29, 26. 1 Chr. 15, 16. 23,5. Esr.3, 10. ,,Und ‘Ezra der Schrift- 
gelehrte vor ihnen“, nimlich vor den von v. 32 an aufgezahlten Perso- 
nen, unmittelbar hinter dem Dankchore und yor den Fiirsten, wie Ne- 
hemia v.38. — V.37. Nach der Einschaltung der Personen, welche den 
Zug bildeten, wird nun die Beschreibung des Wegs, den der Zug nahm, 
weiter gegeben. Auf der Mauer nach dem Mistthore hin (vy. 31) ging 
derselbe weiter , nach dem Quellthore und ©7333 vor sich hin (d. h. gerad 
aus gehend, vgl. Jos. 6, 5. 20. Am. 4, 3) stiegen sie auf den Stufen der 
Dayidstadt den Aufstieg bei der Mauer hinan iiber das Haus Davids bis 
zum Wasserthore gegen Osten.‘ Diese Angaben sind fiir uns nicht ganz 
deutlich. Die Stufen der Davidstadt sind ohne Zweifel ,,die Stufen, 
welche aus der Davidstadt herabfiithrten‘‘ (3, 15). Diese lagen am Ost- 
rande des Zion oberhalb des Quellthores und des Siloahteiches. 222m 
rain? kénte sprachlich ibersezt werden: der Aufstieg zur Mauer hin; 
so Berth. welcher den Sinn so faBt: (der Zug) verfolgte den von diesen 
Stufen gebildeten Aufstieg hin zu der Mauer an dem ndérdlichen Teile 
der Ostseite des Zion. Hienach hatte der Zug bei den Stufen am 6st- 
lichen Abhange des Zion die Mauer verlassen, um oberhalb des Auf- 
stieges wieder zur Mauer hinzugehen. Aber fiir ein Verlassen der Mauer 
ist kein Grund abzusehen; und was Zer‘h. hiefiir beibringt, hangt mit 
der irrigen Verlegung des Quellthores an die Stelle des heutigen Diinger- 
thores zusammen. ‘21M? 42327 scheint die Stelle der Mauer zu sein, 
welche nach 3,19 gegeniiber dem Sixpan pun m>> lag, eine Stelle am 
Ostrande des Zion, wo die Mauer an einer Bodenerhebung hinaufgefiihrt 
war, also ein Aufstieg an der Mauer stattfand. Gewisses laBt sich frei- 
lich hieriiber nicht ausmachen, weil auch die weitere Angabe mma> >37 
311 dunkel ist, die Praposition > >y72 verschiedene Deutung zulaBt und 
die Lage des Hauses Davids unsicher bleibt. Zwar meint Berth., ,,dem 
D3 vor T3 mae entspricht in den folgenden Worten 733; von einer 
Mauer oberhalb des Hauses des David ist nicht die Rede; die Meinung 
ist vielmehr, da8, nachdem sie bis zu der Mauer gekommen waren, sie 
dann weiter tiber das Haus des David d.h. ttber den Haus des David 
genanten Platz bis zum Wasserthore hinzogen.“’ Allein die Trennung 
des 532 von "3 r*2> ist entschieden unrichtig, da > >¥2 im Vorher- 
gehenden und Nachfolgenden stets zusammen gehért und einen Begriff 
bildet, vgl. v.31 (2 mal) und v.38 u. 39; hier in v.37 also schwerlich 
in einem andern Sinne als in v.31 u. 38 f. genommen werden darf. Nicht 
weniger bedenklich ist die Annahme, da8 Haus des David fir Platz, der 
Haus des David genant wurde, stehe und der Platz sei, wo einst Davids 
Palast gestanden und wo vielleicht noch Reste eines alten kéniglichen 
Bauwerkes vorhanden sein mochten. Unter dem Hause Davids versteht 
man entweder den kéniglichen Palast, welchen (nach Thenius) Salomo 
an der Nordostecke des Zion gegeniiber dem Tempel erbaut hatte, oder 
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ein anderes Gebiiude Davids, welches siidlich von jenem Palaste an der 
Ostseite des Zion gelegen war. Die erstere Annahme hat gréBere War- 
scheinlichkeit als die zweite. Wir tibersetzen “7 mead by an dem Hause 
Davids voriiber. Denn obwol in? >32 ohne Zweifel so zu verstehen 
ist, daB der Zug oben auf der (ziemlich breit zu denkenden) Mauer ging, 
so laBt sich doch 5732> > vy. 38 schwerlich so verstehen, daB der Zug 
auch oben itber die an der Mauer befindlichen Tirme gestiegen sei. 
Selbst bei den Thoren diirfte > >32 nicht oben tiber bedeuten, da sich 
nicht fiiglich annehmen 148t, daB der feierliche Zug tiber das Dach der 
Thore hin geschritten sei, vielmehr angenommen werden muB, daB der- 
selbe bei den Thoren und Tiirmen an der Seite derselben voriiber ging. 
Welchen Weg aber die Procession von dem Hause Davids bis zum Was- 
serthore im Osten nahm, ob den geraden tiber den ‘Ophelriicken, der 
etwa vom Robthore aus zu dem Wasserthore sich hinziehen mochte, 
oder ob auf der Mauer um den ‘Ophel herum, 1a8t sich nicht bestim- 
men, weil die Beschreibung unvollstindig ist, nach dem Hause Davids 
nur noch den Endpunkt, bei welchem der Zug Halt machte, das Was- 
serthor im Osten, erwihnt. 

Ausfihrlicher ist der Umgang des zweiten Dankchores beschrieben. 
V. 38 f. ,,Und der zweite Dankchor, welcher gegeniiber ging und dem 
ich und die (andere) Halfte des Volks folgten, (zog) auf der Mauer tiber 
den Ofenturm bis zur breiten Mauer, und iiber das Ephraimsthor und 
iiber das Thor der alten (Mauer) und iiber das Fischthor und tiber den 
Turm Hananel und den Turm Hammeah bis zum Schafthore, und stelten 
sich auf am Gefiangnisthore“’. >xiad (in dieser Form mit & nur hier, 
sonst >a Deut.1,1 oder >v2) gegeniiber sc. dem ersten Zeuge, also nach 
der entgegengesezten Seite oder links, da der erste seinen Weg rechts 
genommen, d.i. vom Thalthore aus nordwarts tiber die nérdliche Mauer. 
‘4 T7IN NI ist Umstandsatz: und ich hinter ihm her, den wir deutsch 
als Relativsatz geben kénnen. Die Reihenfolge der Tiirme, Mauer- 
strecken und Thore entspricht ganz der Beschreibung in c. 3, 1—12, 
nur mit dem Unterschiede, da8 a. jene Beschreibung vom Schafthore 
im Osten ausgehend zu dem Thalthore im Westen hin fortschreitet, der 
Zug hier dagegen in der entgegengesezten Richtung vom Thalthore aus 
nach. dem Schafthore sich hin bewegte; b. in der Beschreibung des 
Mauerbaues c. 3 das Ephraimsthor tibergangen ist (s. zu 3,8 8.517), c. in 
jener Beschreibung auch das Gefingnisthor, wo der Zug Halt machte, 
nicht erwahnt ist, ohne Zweifel aus dem nimlichen Grunde, wie beim 
Ephraimsthore, weil dasselbe unversehrt erhalten war, nicht wieder her- 
gestelt zu werden brauchte, Mya "2 ibersezt man Thor des Gefing- 
nisses oder der Wache; die Lage desselben ist streitig, aber es kann 
kaum zweifelhaft sein, da® m1wan der 3, 25 erwihnte Gefingnishot 
(1272 “2) bei oder an dem Kénigshause ist. Von der Voraussetzung 
ausgehend, daB die beiden Dankchére cinander gegentiber Halt machten 
oder Stellung nahmen, verlegt Hup/. a.a. O. 8.231 den Gefaingnishof 
mit samt dem Kénigshause in den Norden der Tempel-Area, da wo sich 
spiter auch die Burg 72, Baorc findet. Aber ,,da dies — wie Arnold 
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a. a. O. §.628 entgegnet — die Reihenfolge in der Beschreibung des 
Mauerbaues 3,25, der uns unbedingt auf die Siidseite bringt, verbietet, 
so hat Berth. angenommen, da8 beide Ziige, welche gleichzeitig auf dem 
Tempelplatze, der eine von Nordosten, der andere von Siidosten her, 
angekommen sein werden, hier bei sinander voriibergegangen seien und 
sich dann einander gegeniiber aufgestelt haben, in der Weise, da8 der 
yon Siidwesten kommende Zug an der Nordseite, der von Nordwesten 
kommende an der Siidseite des Platzes stand. Aber diese Annahme hat 
nicht den mindesten Halt im Texte, und fir ein Voriibergehen des einen 
Zuges an dem andern 1a48t sich auch kein rechter Grund absehen; die 
Annahme ist ein blofer Notbehelf. In v. 40 ist blos gesagt: da standen 
die beiden Dankchére am Hause Gottes; nicht einmal, da8 sie einander 
gegentiber standen, der eine an der nérdlichen, der andere an der siid- 
lichen Seite des Tempels. Sie kénnen auch beide neben einander Stel- 
lung genommen und sich vereinigt haben, um gemeinschaftlich dem 
Herrn zu danken. Wir setzen daher das Gefingnisthor auch an die Siid- 
seite des Tempels, nicht weit von der Siidostecke der Tempel-Area, und 
erklaren den Namen daraus, da8 von diesem Thore eine Strafe iiber 
den ‘Ophel nach dem Gefingnishofe bei dem Kénigshause auf dem Zion 
hiniiberfiihrte, die mit dem Thore, zu welchem sie von der Stadt aus hin- 
fiihrte, von dem Gefiaingnishofe ihren Namen erhalten hatte. Nicht weit 
von dem Gefingnisthore lag dann das Wasserthor im Osten, vor wel- 
chem ein freier Platz in der Richtung nach dem Tempelplatze hin sich 
befand (8,1). An diesem freien Platze trafen die beiden Dankchére 
zusammen und stelten sich am Tempel auf, indem sie von jenem freien 
Platze aus die Tempel-Area betraten, um vor dem Brandopferaltare den 
Dankgottesdienst durch Opfer (v. 43) zu begehen. Die Bemerkung iiber 
die Aufstellung der beiden Chore (v. 40) greift iibrigens dem Verlaufe 
der Dinge vor, da erst in y.40°—42 der dem zweiten Dankchore fol- 
gende Zug naher beschrieben wird. Zu dem Ende ist die Angabe: ich 
und die Halfte des Volks hinterdrein v. 38 in den Worten y. 40: ,,und 
ich und die Halfte der Fiirsten mit mir‘ wieder aufgenommen. Die 07250 
sind wie y. 32 die Fiirsten der Gemeinde, die mit Nehemia an der Spitze 
den Zug hinter dem Dankchore eréffneten. Dann folgten (v. 41) die 
Priester mit den Trompeten, 7 namentlich aufgezihlte Personen, den 
Priestersodhnen mit den Trompeten (v.36*) im ersten Zuge entsprechend. 
Samtliche Namen kommen auch sonst vor, aber von anderen Personen. 
Darauf (v. 42) folgten 8 Leviten, wie v.36, nicht 8 Abteilungen (Berth.), 
sondern 8 Personen. ,,Und die Sanger lieBen erténen“ sc. Gesang und 
Spiel; ob wihrend des Umganges oder erst nachdem die beiden Dank- 
chére am Tempel sich aufgestelt hatten, bleibt zweifelhaft. Der Vor- 
steher der levitischen Singer war Jizrahja. — V.43. Die Feier schloB 
mit Darbringung grofer Schlachtopfer und einem allgemeinen Freuden- 

feste. Da bei den Opfern die Person Nehemia’s zuriicktrat, so berichtet 
er den Schlu8 der Feierlichkeit wieder objectiv, in der dritten Person 
erzihlend, wie er dies bei den Vorbereitungen dazu y. 27 ff. getan, so 
daB er bei dem von ihm persénlich Angeordneten und seine Stellung bei 
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der Sache Betreffenden vy. 31 u. 38 u. 40 die erste Person gebraucht. 
Die 5°73) waren wol hauptsichlich Dankopfer, die in Opfermahizeiten 
gipfelten, und diese Mahlzeiten, an welchen auch die Frauen und Kin- 
der teilnahmen, trugen viel zur Erhéhung der Festfreude bei, der Freude, 
die ihnen Gott durch das Gullngéntasse, des Werkes d.i. des Maver- 
baues bereitet hatte. Zu der Beschreibung der Freude ygl. 2 Chr. 20,27. 
Ksr6y 220, 3913: 


Il. Nehemia’s Wirken wahrend seiner zweiten An- 
wesenheit in Jerusalem. Cap. XH, 44—-XITI, 31. 


Den gemeinsamen Bemithungen Nehemia’s und ‘Ezra’s war es gelun- 
gen, sowol in der Verwaltung und der Unterhaltung des Cultus die ge- 
setzlichen Ordnungen herzustellen, als auch die Absonderung der Ge- 
meinde von den Fremden durchzufiihren, und insonderheit die gesetzwi- 
drigen Ehen aufzuheben (12,44—13, 3). Als aber Nehemia im 32. Jahre 
des Artaxerxes nach Babel zum Koénige zuriikkehrte und dort einige 
Zeit blieb, fanden die abgeschaften Mi8bréuche wieder Eingang in die 
Gemeinde, Der Priester Eljaschib hatte wahrend Nehemia’s Abwesen- 
heit dem ‘Ammoniter Tobija seinem Verwandten eine Zelle in den Tem- 
pelvorhéfen zur Wohnung eingeriumt. Die Hinlieferung der Gebiihren 
fiir die Leviten (der Erstlinge und Zelinten) wurde unterlassen, die Sab- 
batruhe durch Feldarbeit und Markthandel in Jerusalem am Sabbattage 
entweiht; Juden hatten aschdodische, ‘ammonitische und moabitische 
Frauen geheiratet und sogar einer von den Séhnen des Hohenpriesters 
Jojada hatte sich mit dem Horoniter Sanballat verschwagert. — Allen 
diesen Gesetzwidrigkeiten trat Nehemia bei seiner Rikkunft nach Jeru- 
salem energisch entgegen und suchte sowol die Gemeinde von allem 
Fremden zu reinigen, als auch die gesetzlichen Ordnungen in Betreff 
des Gottesdienstes wieder herzustellen (13, 4 — 31). 

Der Bericht von diesen Ereignissen und Unternehmungen Nehe- 
mia’s in dem lezten Abschnitte unsers Buches ist durch eine tibersicht- 
liche Zusammenstellung dessen, was fir die Ordnung des Cultus wie fiir 
die Absonderung Israels von den Fremden geschehen, in c.12,44--13,3 
eingeleitet, und diese Kinleitung ist nicht nur durch die Uebergangsfor- 
mel x57 DS (12, 44 u. 18, 1), sondern auch durch ihren Inhalt an das 
Vorhergehende so angefiigt, daB man sie fiir eine Zusammenfassung des 
Resultates der Titigkeit Nehemia’s wahrend seines ersten Avifonthaltes 
in Jerusalem halten kann, und erst aus dem iiberleitenden 772 "221 und 
vor diesem (13, 4), womit die Aufzihlung des wihrend Nehemia’s Ab- 
wesenheit von Jerusalem im 32. Jahre des Artaxerxes Vorgefallenen 
13, 5 anhebt, gewahr wird, da8 sich die Beschreibung der hergestelten 
gesetzlichen Zustinde (12, 44—13, 3) nicht blos anf die Zeit vor dem 
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32. Jahre des Artaxerxes bezieht, sondern zugleich fiir die Zeit der 
zweiten Anwesenheit Nehemia’s in Jerusalem gilt, und nur den Charak- 
ter einer Einleitung trigt, in welcher alles, was Nehemia durch sein 
Wirken vor und nach dem 32. Jahre des Artaxerxes erreicht hat, tiber- 
sichtlich zusammengefaBt ist. Eine Darstellungsform, die sich, wie schon 
8.499 bemerkt worden, daraus erklart, da8 Nehemia die Schrift iber 
sein Wirken erst am Abende seines Lebens aus der Erinnerung nieder- 
geschrieben hat. 

Cap. XII, 44—XIII, 3. Die durch Nehemia bewirkten Verbesserun- 
gen im Cultus und im Gemeindeleben. V.44—47. Die Cultuseinrich- 
tungen. V.44. ,,Und zur selbigen Zeit wurden Manner verordnet tiber 
die Zellen zu Schatzkammern fiir die Hebopfer, die Erstlinge und die 
Zehnten, um darin zu sammeln nach den Feldmarken der Stadte die ge- 
setzlichen Anteile fiir die Priester und die Leviten‘‘. — Die Zeitbestim- 
mung S75 62 correspondirt zwar dem 8775 D3 y. 43, ist aber doch 
in allgemeinerer Bedeutung gebraucht und bezieht sich nicht, wie jene 
in v.43 auf den Tag der Einweihung der Stadtmauer, sondern besagt 
nur, daB das Nachfolgende iiberhaupt in jene Zeit falt, von welcher 
bisher die Rede war. © bedeutet nicht blos den 12 oder 24stiindi- 
gen Tag, sondern sehr haufig nur tiberhaupt die Zeit, in der etwas ge- 
schieht, oder certum quoddam temporis spatium, so da8 nur aus dem 
jedesmaligen Contexte zu erkennen ist, ob 0%" in jener engeren oder 
dieser weiteren Bedeutung zu verstehen ist. Hienach wird S355 Di in 
den historischen und prophetischen Schriften sehr haufig gebraucht 
de die oder de tempore modo memorato, im Unterschiede und im Ge- 
gensatze von M7 Di dem heutigen Tage oder der Gegenwart des Er- 
zahlers, vgl. 1 Sam. 27,6. 30, 25 und die Erérterung in Gesen. thes. 
p. 369. DaB nun in unserm V. nicht ein bestimter Tag, sondern nur im 
Allgemeinen jene in Rede stehende Zeit gemeint ist, das ersieht man aus 
dem, was laut v.44—47 damals geschah. minzix> misv. sind nicht 
Zellen fiir die Schitze d. h. Schatzkammern, sondern mMmz'58 bed. hier 
und 13, 12 Réiume zur Aufbewahrung, Magazine, also: Zellen zu Auf- 
bewahrungsriumen fir die Hebopfer u.s. w. vgl. 10, 38—40. Wegen 
minv2 s. zu 3,30. n797 “w> nach den Feldern der Stidte, entsprechend 
der Kinlieferung der Zehnten von den Feldern der verschiedenen Stidte. 
— Diese Einlieferung machte die Anstellung von Mannern fiir die Ma- 
gazinzellen notig; ,,denn Juda hatte Freude an den Priestern und den 
Leviten, die im Amte standen“, lieferte also willig und reichlich ,,die 
Anteile des Gesetzes“ d.h. die im Gesetze vorgeschriebenen Anteile ein. 
Die Form mixz2 wechselt mit Minr2 v.47. 13, 10. oYvaen ist kurzer Aus- 
druck fiir mn" mpd nya Deut. 10, 8: stehend vor dem Herrn d. h. im 
amtlichen Dienste. — V.45. Und sie hiiteten die Hut ihres Gottes u.s. w. 
d.h. sie beobachteten was in Bezug auf Gott und in Bezug auf die Rei- 
nigung zu beobachten war, d.h. verwalteten piinktlich und treu ihr 
Amt. Wegen my2Q2 720 s, zu Gen. 26, 5 und Lev. 8, 35. ,,Und 
(ebenso) die Sanger und die Thorwirter“ se, beobachteten, was ihnen 
im Dienste warzunehmen oblag. Dies ist aus dem Anfange des Verses 
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in Gedanken zu erginzen. ,,Nach dem’ Befehle Dayids und seines Soh- 
nes Salomo‘‘; vgl. zur Sache 2 Chr. 8, 14 und 1 Chr. 24—26. Vor 
fiabY) ist mit LXX und Vulg. \ in den Text zu setzen, nach Analogie 
von 2 Chr. 33, 7 und 35,4. Ein Asyndeton wiirde hier sehr hart sein. 
Wie hier } ausgefallen ist, so scheint es vor }O8 v. 46 nur durch einen 
Schreibfehler in den Text gekommen zu sein. Der Vers lat sich nicht 
anders fassen als so: ,,denn in den Tagen Davids war Asaph yor Alters 
Haupt der Singer und des Lobgesanges und des Preisens Gottes*‘. 
Hiezu paBt 1 vor 568 nicht; denn es als den Nachsatz einfiihrend zu 
fassen: in den Tagen Davids da (so) war Asaph ... erscheint nicht na- 
tiirlich. Warscheinlich ist das } durch eine Reminiscenz an 2 Chr. 29, 
30 und 35,15 in den Text gekommen. Aber der Inhalt jener Stellen 
entspricht der Nennung Davids und Asaphs, wabhrend diese Coordini- 
rung fiir unsere Stelle nicht paBt. Die Masoreten haben freilich durch 
Aenderung des sing. “87 in den plur. X89 Sinn in die Worte zu brin- 
gen gesucht, aber das Keri “Ys ist nichts weiter als eine wertlose Con- 
jectur, erzeugt teils durch das unpassende ‘ vor 498, teils durch die Er- 
wigung, da8 au8er Asaph noch Heman und Ethan Haupter von Singer- 
chéren waren. Aber es kam dem Nehemia hier gar nicht auf Vollstin- 
digkeit der Angaben an. Fiir den Zweck der Bemerkung, da’ von 
Davids Zeiten her Ordnungen der Singer bestanden, gentigte die Erwah- 
nung des Asaph als Haupt der Sanger. —- In v. 47 wird dieser Gegen- 
stand mit der allgemeinen Angabe abgeschlossen, daS ganz Israel d. h. 
die ganze Gemeinde in den Tagen Zerubabels und Nehemia’s die im Ge- 
setze bestimten Anteile fiir die Diener des Heiligtums, Singer, Thor- 
wirter, Leviten und Priester, entrichtete. =°"3P2 sie waren heiligend 
d. i. consecrabant. "377 heiligen vom Darbringen der Gaben und Ge- 
bithren an die Diener des Heiligtums, vgl. 1 Chr. 26, 27. Lev. 27, 14. 
Zur Sache ygl. 10, 38 f. und Num. 18, 26—29. 

Cap. XIII, 1—3. Vorlesung des Gesetzes und Absonderung der 
Fremden. VY.1. Bei einer Vorlesung aus dem Gesetze vor dem Volke 
fand man darin geschrieben, da8 kein “Ammoniter und Moabiter in die 
Gemeinde Gottes kommen solte, weil dieselben den Israeliten auf dem 
Zuge durch die Wiiste nicht mit Brot und Wasser entgegen gekommen 
waren, sondern den Bileam gedungen hatten zu fluchen, Gott aber den 
Fluch in Segen verwandelt hatte. Diese Vorschrift findet sich in Deut. 
23,4—6, und ist ihrem Inhalte vollstindig, nur in etwas abgekiirzter 
Form wiedergegeben. Der Singul. ">> bezieht sich auf Balak, den 
Moabiter-Koénig Num. 22, 2 ff. und das Suffix in "2% auf Israel als Volk, 
s. die Erk]. zu Deut. 23, 4 ff. — V.3. Nachdem man dieses Gesetz 
vernommen hatte, sonderte man alles fremde Volk von Israel ab. 17% 
ist aus Ex. 12,38, wo es den Haufen gemischten Volks nichtisraeliti- 
scher Herkunft bezeichnet, welcher sich den Israeliten beim Auszuge aus 
Aegypten anschlo8. Hier ist das Wort auf die unter den Israeliten Jeben- 
den Fremden von verschiedener heidnischer Abstammung tibertragen. 
Die Zeit der hier erzihlten Begebenheit 148t sich aus dem S107 DHA 
nicht naher bestimmen. Oeffentliche Vorlesungen des Gesetzes fanden 
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damals Ofter statt, wie man aus c. 8 u. 9 ersieht, wo im siebenten Mo- 
nate nicht nur am ersten und zweiten Tage, sondern auch wahrend der 
Laubhiittenfeier taglich und dann wieder an dem Bu8- und Bettage am 
24sten des Monats im Gesetze gelesen wurde. Aus dem 172 a>) v.4 
vgl. mit v. 6 ergibt sich aber, daB die Vorlesung v. 1—3 in der Zeit 
zwischen der ersten und der zweiten Anwesenheit Nehemia’s in Jeru- 
salem stattfand. Dieser Annahme stehen auch die y. 4 ff. und v. 23 ff. 
erwabnten Tatsachen nicht entgegen. Das Absondern des 372 von Israel 
lieB sich nicht mit einem Male durchfiihren, daher konten troz der wie- 
derholt (9, 2. 10, 31) gefaBten Entschliisse, sich von den Heiden abzu- 
sondern, immer wieder Falle vom Gegenteil sich zeigen, und neue Ab- 
sonderungen nétig machen. 

V.4—31. Nehemia stelt die wihrend seiner Reise zum Konige 
nach Babel in Juda eingerissenen Gesetzmidrigkeiten nach seiner 
Rikkunft ab. — V.4--9. Wabrend Nehemia beim Kénige Artaxerxes 
war, hatte der Hohepriester Lijaschib dem ‘Ammoniter Tobija (2, 10. 
3, 35 u. a.), seinem Verwandten eine groBe Zelle im Tempel d. h. in den. 
Tempelvorhéfen (v. 7) eingeriéumt, warscheinlich zur Wohnung, wenn 
er nach Jerusalem kam (s. zuy. 8). Nach seiner Rikkebr lie8 Nehemia 
sofort alle Gerithe des Tobija aus dieser Zelle hinauswerfen und die 
Zelle reinigen und ihrer Bestimmang fiir Aufbewahrung der Tempel- 
vorrithe zurtickgeben. ‘37 "25> vormals vor diesem (vgl. Hm. §. 315°) 
bezieht sich auf die vorher berichtete Absonderung des 272 von Israel 
(v. 3).. Easchib der Priester ist warscheinlich der Hohepriester dieses 
Namens 3, 1. 12, 10. 22. Dies l4Bt sich aus dem Zusatze: gesezt (da er 
gesezt war) uber die Zellen des Hauses unsers Gottes, schlieBen, da man 
einem einfachen Priester wol nicht die Aufsicht tiber die Zellen des Tem- 
pels tibertragen haben wird, obwol dieser Zusatz andeutet, daB diese 
Aufsicht an und fir sich nicht zam Amte des Hohenpriesters gehérte. 
Fir }22 in der Bed. setzen, anstellen tiber vgl. 1 Kén. 2, 35; ungewohn- 
lich ist aber die Construction mit 2 statt mit >2, 14Bt sich aber aus der 
localen Bedeutung des 2 au/, iiber ableiten. Statt des singul. mDw> 
wollen Zw. und Berth. den plur. n3%> lesen, weil in v. 5 nicht nawen 
steht, sondern von einer groBen Zelle die Rede ist.. Man kann aber 
auch ™3¥2 collectiv fassen. Da Eijaschib ein Verwandter des Tobija 
war (27> wie Rut. 2, 20), so richtete er ihm eine Zelle em. Das Priidicat 
des Satzes y. 4 folgt in v.5 mit 22") in der Form eines Nachsatzes, sich 
an den Nebensatz des Subjectes anschlieBend. Wie Zobija mit Eija- 
schib verwandt war, ist nirgends angegeben. Berth. vermutet: viel- 
leicht nur dadurch, da Tobija’s Sohn Johanan eine Tochter des Me- 
chullam ben Berecja geheiratet hatte (6, 18), der nach 3, 80 ein Prie- 
ster oder Levit und mit dem Hohenpriester nahe verwandt sein mochte. 
ine groBe Zelle“ vielleicht durch Zusammenlegung mehrerer Zellen, 
wie schon altere Ausll. aus v. 9 geschlossen haben, welchem Verse zu- 
folge Nehemia nach Hinauswerfung der Gerithe Tobija’s Zellen (in der 
Mehrheit) reinigen lieB. Dafiir scheint auch die Angabe in v.5° zu 
sprechen, daB man yorher dort (in dieser grofen Zelle) nicht nur das 
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Speisopfer (d.h. das Material zu demselben, Mehl und Oel) und den 
Weihrauch und heilige Gefii®e, sondern auch den Zehnten von Getraide, 
Most und Oel und die Hebe der Priester niedergelegt hatte. Dieser 
Zehnte ist bezeichnet als 52% risa Gebot der Leviten d. hb. das den 
Leviten nach dem Gesetze Zukommende, die gesetzliche Gebiihr, wofiir 
sonst BY gebriauchlich ist, vgl. Deut. 18, 8. 1 Sam. 2,13. Die Hebe 
der Priester ist der Zehnte, welchen die Leviten von ihrem Zehnten ab- 
zugeben hatten, 10, 39. —- V. 6. Bei alle diesem d. h. wihrend dies ge- 
schah, war ich nicht in Jerusalem, denn im 32. Jahre des Artaxerxes 
war ich zum Kénige gereist und nach Verlauf von Tagen erbat ich’s mir 
vom Kénige (882 wie 1 Sam. 20, 6. 28). Was er sich erbat, ist nicht 
ausdriicklich gesagt, ergibt sich aber aus dem Folgenden: und ich kam 
nach Jerusalem; also die Erlaubnis zur Riikkebr nach Juda. Schon bei 
seiner ersten Reise nach Jerusalem hatte sich Nehemia von Artaxerxes 
nur die Erlaubnis zu einer zeitweiligen Reise dorthin erbeten, ohne sein 
Amt als kéniglicher Mundschenk aufzugeben, vgl. 2, 5 ff. Daher muBte 
er nach i2jihrigem Aufenthalte in Jerusalem wieder zum Kénige sich 
begeben und eine Zeitlang am Hofe bleiben und dann sich neuen Urlaub 
erbitten. Wie lange er dort geblieben, 148t sich nicht bestimmen, da 
nv" yp? ,,nach Verlauf von Tagen“ keine bestimte Zeitfrist bezeichnet, 
ygl. Gen. 4, 3. Die Annahme vieler Ausll., daB 00" Jahr bedeute, ist 
unerweislich. Der Aufenthalt Nehemia’s am kéniglichen Hofe muB8, wie 
wir schon §. 496 bemerkt haben, linger als ein Jahr gedauert haben, 
da in so kurzer Zeit nicht so viele Gesetzwidrigkeiten in der Gemeinde 
hatten vorfallen kénuen, wie Nehemia bei seiner Riikkunft vorfand. Ar- 
taxerxes hei8t hier Kénig von Babel, weil die persischen Konige das 
babylonische Reich erobert und durch diese Eroberung die Herschaft 
iiber die Juden erlangt hatten. Nehemia braucht diese Bezeichnung wol, 
um damit zugleich zu sagen, daf$ er nach Babel gereist war. — V. 7. 
Bei seiner Riikkunft richtete er seine Aufmerksainkeit auf das Bose, 
das Eljaschib fir Tobija getan hatte, ihm herzurichten eine Zelle in 
den Vorhéfen des Hauses Gottes (2 7°25 wie Esr. 8,15). V.8f. Dies 
miBfiel ihm so sehr, da er alle Gerathe des Hauses des Tobija aus der 
Zelle hinauswarf, dann die Zelle zu reinigen befahl und die Gerathe des 
Gotteshauses, das Speisopfer und den Weihrauch wieder dorthin brin- 
gen lie8; vermutlich auch den Zehnten und die Hebe (v..5), da der 
Ausdruck hier nur abgekiirzt sein mag. Aus den Worten: Geriithe des 
Hauses des Fobija ergibt sich, da8 Tobija die Zelle als Wohnung be- 
nuzte, wenn er namlich von Zeit zu Zeit nach Jerusalem kam. 

V. 10—14. Auch die Entrichtung der Gebiihren an die Leviten, die 
Finlieferung der Zehnten und Erstlinge war unterlassen worden. V.10. 
,,Und ich erfuhr, da8 die Anteile der Leviten nicht gegeben worden wa- 
ren, und die Leviten und Singer, die den Dienst zu verrichten hatten, 
jeder auf sein Feld entwichen waren.“ Die Leviten d. b. die Gehilfen 
der Priester, und die Singer (auch die hier nicht ausdriicklich genanten 
Thorwirter) erhielten, wihrend sie im Dienste waren, ihr tigliches De- 
putat von den Tempeleinkiinften an Zehnten und Erstlingen (12, 47). 
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Wenn nun diese Gaben nicht eingingen, so wurden sie gendtigt, sich auf 
ihren Feldern der Stidte und Dorfer, wo sie wohnten (12, 28f.) die 
Nahrungsmittel zu holen und den Dienst des Hauses Gottes zu verlas- 
sen. Dies ist der Sinn des m2 fliehen auf die Felder. — V.11. ,,Da 
haderte ich mit den Vorstehern und sprach: warum ist das Haus Gottes 
verlassen worden ?“‘ Die 5°219 Vorsteher der Gemeinde (vgl. 2, 16) hat- 
ten fiir die regelmiBige Einlieferung der Zehnten u.s. w. an das Haus 
Gottes zu sorgen. Daher macht ihnen Neh. Vorwiirfe, indem er fragt: 
warum das Haus Gottes verlassen d.h. durch Nichteinlieferung der Ge- 
bihren an dasselbe im Stiche gelassen worden sei. Vgl. zu 3132 10, 40. 
Dieser Vorwurf machte Eindruck. Nehemia sammelte die Leviten und 
stelte sie auf ihren Platz {vgl. 9,3. 2 Chr. 30, 16. 35, 10) d. h. er féhrte 
sie wieder zu ihrem Dienste zuriick, und (v.12) ganz Juda (die ganze 
Gemeinde) brachte die Zehnten an Getraide u. s. w. in die Vorrathskam- 
mern des Tempels, vgl. 10, 38f. 2 Chr. 11, 11. — V. 13. ,,Und ich be- 
stelte zu Verwaltern iiber die Vorrathe (oder Vorrathshauser d. h. Ma- 
gazine) den Priester Schelemja u.s. w. T7358> hiph. fir 177S5N ist de- 
nom. von “¥i8 jem. iiber den Schatz setzen. Ob Schelemya und Sadok 
die in 3, 30 u.29 genanten Minner dieser Namen sind, la8t sich nicht 
bestimmen. Sadok hei8t “Bi Schreiber, Secretir, nicht Schriftgelehr- 
ter. Ein Phedaja komt 8,4 vor. 57 > und ihnen zur Hand den Ha- 
nan, warscheinlich als Unteraufseher. Diese vier Manner wurden ange- 
stelt, weil sie fiir tren gehalten wurden. =h°>22 und ihnen lag ob (vgl. 
1 Chr. 9, 27. Esr. 10, 12) zu verteilen ihren Briidern“ d. h. den Prie- 
stern und Leviten die denselben zukommenden Anteile (vy. 10). — Diese 
Sache schlieBt Neh. v. 14 mit dem Wunsche, Gott mége deshalb seiner 
gedenken (vgl. 5, 19) und nicht erléschen lassen die Liebeserweise, die 
er dem Hause Gottes und seinen Wachen erzeigt habe. an verkiirzt 
aus oryan hiph. wegwischen lassen. 0°90 wie 2 Chr. 35, 26. Ey yavin 
(diese Form nur hier) eig. Wachen, Wachtposten, hier das ‘Abwarten ‘des 
Dienstes beim Tempel, wie mina Deco: 

V.15— 22. Abschaffung der Feldarbeit und des Markthandels am 
Sabbate. V.15. In jenen Tagen d.i. wihrend er mit der Ordnung des 
Cultus beschaftigt war, sah Neh. in Juda (der Landschaft) welche, die 
am Sabbate Keltern traten, Garben cinbrachten und auf Esel luden, und 
auch Wein, Trauben und Feigen und allerlei Last, und es nach Jerusa- 
lem am Sabbattage brachten. Das 8°87272 wird durch das zweite D°N7205 
wiederaufgenommen und durch den Zusatz: nach Jerusalem, niher be- 
stimt. Eine Weinpresse oder Kelter aus dem Altertume hat Robins. N. 
bibl. Forsch. 8. 178 beschrieben. - Zu Nwe->2 vgl. Jer. 17, 21 ff. 798) 
und ich zeugte (wider sie) d. h. warnte an dem Tage, da sie Lebensmit: 
tel verkauften d.h. auf dem Markte feil hielten. 7x Speise, Lebens- 
mittel Ps. 132,15. Jos. 9, 5.14. Er warnte sie, nicht mehr am Sabbate 
Lebensmittel zuverkanfen. Dagegen meint Berth., daB Neh. gesehen hatte, 
wie die Marktleute aus der Umgegend J erusalems schon am Sabbate auf. 
brachen, nicht um am Sabbate in Jerusalem Markt zu halten, sondern 
nur um am folgenden oder nachstfolgenden Tage rechtzeitig zu Markte 
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zu kommen. Aber fiir diese Annahme bietet der Text keinen Anhalts- 
punkt. In vy. 16 ist ausdriicklich gesagt, da8 am Sabbattage Markt. ge- 
halten wurde, und schon das Hineinschaffen yon Wein, Trauben u. s. w. 
nach Jerusalem am Sabbate sezt voraus, da8 diese Sachen auch am Sab- 
bate verhandelt wurden. — V. 16. Und Tyrier sa8en drinnen (in Jeru- 
salem) bringend Fische und allerlei Verkiufliches (722) und verkauf- 
ten’s am Sabbate den Séhnen Juda’s und zwar in Jerusalem. 3 tiber- 
setzen die meisten Aus}. durch wohnen; allein da8 Tyrier damals in Je- 
rusalem wohnten, ansiissig waren, ist nicht warscheinlich, daher bed. 
au" hier: sitzen d.h. ungestort dort verweilen, sich aufhalten. — V.17f. 
Wegen dieser Sabbats-Stérung und Entheiligung machte Neh. den Ed- 
len Juda’s Vorwiirfe und erinnerte daran, wie die Vater (Vorfahren) 
durch solches Tun (wie es %. B. Jeremia c. 17, 21 ff. geriigt hat) das groBe 
Ungliick d.i. das Elend des Exiles und der gegenwirtigen Dranesal 
iiber Volk und Stadt gebracht haben, indem er dazu bemerkt: ,,und ihr 
seid hinzuftigend Zorn iiber Israel entweihend den Sabbat“, d. h. ihr 
mehrt nur den schon auf Israel liegenden Zorn Gottes durch solche Ent- 
weihung des Sabbats. Vgl. zu dem lezten Gedanken KEsr. 10, 10. 14. 
AuBerdem traf er MaBregeln, diesem Unfuge zu steuern. V.19. Er be- 
fahl, sobald es dunkel werde vor dem Sabbate die Thore zu schlieBen 
und sie bis nach dem Sabbate nicht zu 6ffnen. In der Beschreibung 
dieser Mafregel ist der Befehl und seine Ausfithrung in einander ver- 
flochten oder vielmehr die Ausfithrung als die Hauptsache hingestelt 
und der Befeh] in dieselbe eingeschaltet. ,,Und es geschah, sowie die 
Thore Jerusalems dunkel wurden (d. h. sowie es in den Thoren dunkel 
wurde) vor dem Sabbate, da befahl ich und es wurden die Thiiren ge- 
schlossen, und ich befahl, daB8 man sie nicht éffne bis nach dem Sab- 
bate“ d.h. bis nach Sonnenuntergang ain Sabbattage. >2¥ in der Bed. 
dunkel werden komt im Hebr. nur hier vor und gehért dem aramaischen 
Sprachgebrauche an, Ferner stelte Neh. von seinen Knappen etliche an 
die Thore, da8 nicht hineinkime eine Last am Sabbattage, d.h. keine 
Waare, Lebensmittel u. dgl. hineingetragen wiirde. Vor xin5 > fehlt 
“vig; der Befchl ist direct angefiihrt, und yor xin7 8> zu ergdnzen: mit 
dem Befehle. Die Aufstellung von Wachen war notwendig, weil die 
Thore den Sabbat tiber nicht ganz geschlossen gehalten werden konten, 
den Einwohnern das Aus- und Eingehen nicht ganz abgeschnitten wer- 
den konte. — V.20. Da blieben die Kramer und Verkéufer von allerlei 
Waare tiber Nacht drauB8en vor Jerusalem, einmal und zweimal. Dadurch 
wurde, weil man den Kinwohnern das Hinausgchen aus der Stadt nicht 
verwehren konte, drauBen vor der Stadt doch die Sabbatruhe gestért. 
Daher machte Neh. auch diesem Unfuge ein Ende, V.21. Er warnte die 
Verkaufer, dies nicht mehr zu tun, mit der Drohung: wenn ihr wieder- 
holt (das Uebernachten vor der Mauer), so werd ich Hand anlegen an 
euch d.h. euch mit Gewalt forttreiben lassen. Die Form D*2 fiir °:? 
komt nur hier vor als ,,halbpassive'‘ Bildung, vg] Zw. §. 151. — Von 
der Zeit an kamen sie nicht mehr am Sabbate. — V. 22. Noch eine 
weitere MaBregel traf Neh. zur Aufrechthaltung der gesetzlichen Sab- 
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patheiligung; aber der Bericht iiber dieselbe ist so kurz, daB sich nicht 
deutlich erkennen lit, worin sie bestand. ,,Ich befahl den Leviten, dab 
sie scien sich reinigend und gehend, bewachend die Thore, zu heiligen 
den Sabbattag‘. Streitig ist die Auffassung der Worte oD boas 
mvnven. Die Masoreten haben S82 durch Sakef yon 6°73© getrent; 
de Wette, Berth. u. A. aber verbinden diese Worte: und kommen sol- 
ten zu den Wichtern der Thore (zur Thorwache). Diese Uebersetzung 
lift sich sprachlich nicht rechtfertigen; denn 812 c. accus. pers. con- 
struirt komt erweislich nur in der poetischen und prophetischen Diction 
vor (Hi. 20, 22. Prov. 10, 24. Jes. 41, 25 u. Ez. 32,11) und zwar in 
der Bed. tiber jem. kommen, ihn tberfallen, nirgends aber in der Bed. 
zu jem. kommen oder gehen. Auch ergibt diese sprachlich nicht gerecht- 
fertigte Uebersetzung nicht einmal einen passenden Sinn. Zu welchem 
Behufe solten die Leviten zu den Thorwiartern gehen, um den Sabbat 
zu heiligen? Berth. meint, um den Thorwichtern feierlich anzuktindi- 
gen, daB der heilige Tag begonnen habe oder durch eine Weiheformel 
den Beginn desselben anzuzeigen. Dies ware doch eine unniitze oder 
bedeutungslose Ceremonie gewesen. Diese Verbindung der Worte ist 
demnach aufzugeben und D“2eR Be entweder als Asyndeton mit 
m°N2 zu verbinden: kommend und die Thore bewachend, oder so: kom- 
men als Bewachende der Thore, wonach die Mafregel darin bestand, 
da8 fiir den Sabbat etliche Leviten an die Thore beordert wurden, um 
mit den gewohnlichen Thorwichtern die Wache zu halten und dadurch 
den Sabbat als heiligen Tag vor den Werkeltagen zu heiligen. — Auch 
den Bericht von der Abstellung dieser Gesetzwidrigkeit schliebt Neh. 
mit einem Segenswunsche fir seine Person; vgl. zu v.14. >2 nom wie 
Joel 2, 17. 

V.23—29. Abstellung der Ehen mit fremden Weibern. V.23 f. ,,In 
jenen Tagen auch sah d.h. besuchte ich die Juden, welche aschdodische, 
“ammonitische und moabitische Weiber heimgefiihrt hatten, und von ih- 
ren Kindern redete eine Halfte aschdodisch, indem sie nicht jiidisch zu 
reden verstanden, und gemi$ der Sprache des einen und des andern 
Volkes.“ Es heift nicht: ich sah Juden, sondern die Juden, welche... 
Daraus schlieBt Berth. richtig, daB Neh. damals Gelegenheit hatte sie 
zu sehen, etwa auf einer Reise durch die Landschaft. Ferner daraus, 
daB von den Kindern dieser Ehen ein Teil nicht jiidisch zu reden ver- 
stand, sondern aschdodisch redeten und die Sprache des und des Vol- 
kes, von dem die Mutter stamte, darf man mit ziemlicher Gewi8heit 
schlieBen, daB diese Leute weder in Jerusalem, noch mitten in oder un- 
ter der jiidischen Gemeinde wohnten, sondern an den Grenzen der Vél- 
ker, welchen die Frauen angehdrten. 2"8in wie Esr. 10,2. 224 steht 
absolut vorauf: und ihre Kinder betreffend, eine Hilfte (von ibnen) re- 
dete. mvt (vgl. 2 Kén. 18, 26. Jes. 36, 11. 2 Chr. 32, 18) ist die Spra- 
che der jiidischen Gemeinde, die hebriische Sprache jener Zeit. Der 
Satz "41 B28) ist ein erliuternder Zwischensatz und Dd) oY 4i8>>) hangt 
noch von 72772 ab: redete gemiB der Sprache d. h. redete die Sprache 
des und des Volkes (ihrer Miitter), Aschdodisch ist die Sprache der 


Nehem, XIII, 24—29.- ' 597 


Philister, die nach Hitzig (Urgeschichte u. Mythol. der Philistier) zu den 
indogermanischen Sprachen gehéren soll. Die Sprachen der‘ Ammoniter 
und Moabiter waren ohne Zweifel semitisch, aber dialektisch von der 
hebraischen Sprache so verschieden, da8 man sie fiir fremde Sprachen 
halten konte. — V. 25. Auch mit diesen Leuten haderte Nehemia (2°78 
wie v.11 u.17), fluchte ihnen, schlug von ihren Mannern einige und 
raufte sie (YY2 s. zu Esr. 9, 3) und beschwor sie bei Gott: warlich ihr 
solt nicht geben eure Téchter u. s. w., vgl. 10, 31. Ueber das Wieder- 
vorkommen solcher Ehen, nachdem ‘Ezra die Trennung der bei sei- 
ner Ankunft in Jerusalem bestehenden durchgesezt hatte, vgl. die Be- 
merkk. 8,485 f. Nehemia drang nicht auf sofortige Auflésung dieser 
Ehen, sondern beschwor nur die Manner, von solchen Verbindungen ab- 
zustehen, indem er ihnen v. 26 f. die schwere Siinde, die sie begingen, 
vorhielt. ,,Hat nicht wegen dieser (M8 >¥ wegen der fremden Weiber) 
Salomo der Kénig von Israel gésiindigt?‘‘ Und unter den vielen Vélkern 
war nicht ein Kénig seines gleichen (vgl. 1 Kon. 3, 12 f. 2 Chr. 1, 12), 
und ein Geliebter seines Gottes war er (auf 2 Sam. 12, 24 hindeutend) 
und er machte ihn zum Kénige iiber ganz Israel (1 Kon. 4, 1), und selbst 
diesen Mann haben die fremden Weiber zur Siinde verleitet (vgl. 1 Kon. 
11, 1—3). ,,Und fiir euch ist es erhért zu tun (daB ihr tuet) all dieses 
groBe Uebel, treulos euch zu vergehen gegen unsern Gott, fremde Wei- 
ber heimzufiihren?“‘ Den Sinn hat Berth. richtig so zusammengefaBt: 
, wenn der machtige Kénig Salomo nicht Macht hatte, dem Einflusse der 
fremden Weiber Widerstand zu leisten, und wenn er, der Liebling Got- 
tes in seinem Verhaltnisse zu Gott keine Schutzwehr hatte gegen die 
Stinde, zu welcher sie verleiteten, ist es da nicht fiir euch unerhort, ein 
so gro8es Unrecht zu tun?“ Richtig hat derselbe auch >2¥27pach Deut. 
4,32 erklirt, wihrend noch Gesen. im thes. es mit Ramb. als 1. pers. 
imperf. faBt: nobisne morem geramus faciendo oder: solten wir euch 
gehorchen, solch grofes Uebel zu tun (de Wette), wodurch der Gegen- 
satz zwischen Salomo und ©? wenn nicht ganz aufgehoben, doch sehr 
abgeschwicht wird; ganz abgesehen davon, da es sich hier nicht um 
Gehorchen, sondern nur um Dulden des gesetzwidrigen Tuns handelt. — 
V.28. Strenger verfuhr Neh. gegen einen von den Sdhnen des Hohen- 
priesters Jojada, welcher Eidam (Schwiegersohn) Sanballats war. . Die- 
sen jagte er von sich ("2372 daB er mir nicht zur Last war). Der Grund 
der Verjagung ist nicht ausdriicklich angegeben, liegt aber darin, dab 
er Eidam Sanballats war, d.h. eine Tochter des dem Nehemia und tiber- 
haupt der jiidischen Gemeinde so feindlichen Horoniters Sanballat (2, 10) 
geheiratet hatte, und sich der Forderung Nehemia’s, dieses Weib zu 
entlassen, nicht fiigen wolte. Hier muSte Neh. mit Gewalt einschreiten. 
Denn diese Heirat war eine Befleckung des Priestertums und des Bun- 
des des Priestertums und der Leviten. Daher schlieBt er den Bericht 
von diesem Falle mit dem Wunsche v. 29: Gott mége ihrer (04> derer, 
die solches Unrecht begangen haben) eingedenk sein wegen dieser Be- 
fleckung d. h. sie dafiir strafen oder ziichtigen. "Na stat. constr. pl. yon 
bk} Befleckung (plurale tant.). Kine Befleckung des Priestertums war 
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das Heiraten einer Heidin, weil es mit der Heiligkeit des priesterlichen 
Amtes in Widerspruch stand, welches der Priester auch bei der Wahl 
seiner Frau warnehmen solte, daher weder eine Hure, noch eine Ge- 
schwichte, noch eine Geschiedene, der Hohepriester aber nur eine Jung- 
frau aus seinem Volke heiraten durfte (Lev. 21,7.14). Der von den S6h- 
nen Jojada’s, welcher die Tochter Sanballats geheiratet hatte, war zwar 
nicht der prisumtive Nachfolger im Hohepriestertume (Johanan 12, 11), 
denn dieser wiirde mit seinem Namen aufgefiihrt sein, sondern ein jiin- 
gerer Sohn, also nur einfacher Priester; aber er stand doch dem Hohen- 
priester so nahe, daS durch das Heiraten einer Heidin die Heiligkeit 
des hohenpriesterlichen Hauses beflekt wurde, und damit auch ,,der 
Bund des Priestertumes‘ d.i. nicht ,,der Bund des ewigen Priestertu- 
mes‘‘, welchen Gott dem Pinehas fiir seinen Eifer gewahrte (Num, 25, 
13), sondern der Bund, welchen Maleachi c. 2, 8 den Bund Levi's nent, 
nimlich der Bund, welchen Gott mit dem Stamme Levi, der Priester- 
schaft und den Leviten, dadurch geschlossen hat, da8 er den Stamm 
Levi und ‘aus demselben Aharon mit semen Nachkommen erwahlt hat, 
ihm Priester zu sein (72 92> Ex. 28, 1). Dieser Bund heischte vonsei- 
ten der Priester ,,heilig sein dem Herrn“ (Ley. 21,6.8), der sie zu Die- 
nern seines Heiligtumes, zu Verwaltern seiner Gnaden fir Israel erko- 
ren hatte. 

Ein ganz ahnliches Factum erzahlt Josephus (Antt. XJ, 7, 2), da8 
ndmlich ein Bruder des Hohenpriesters Jaddua, Namens Wanasse, eine 
Tochter des Satrapen Sanballat, eines Cuthiers, Namens WVikaso, ge- 
heiratet habe, und daB derselbe, als die jiidischen Oberen ihn deshalb 
vom Priestertume ausschlossen, mit Hilfe seines Schwiegervaters den 
Tempel ung Cultus auf Garizim gegriindet habe (XI, 8, 2—4), und daB 
viele Priester mit ihm gemeinsame Sache machten. Obgleich nun /o- 
seph. diesen Manasse einen Bruder Jaddua’s nent, ihn also zu einem 
Enkel Jojada’s macht, und die Stiftung des Samaritanischen Cultus auf 
dem Garizim in die lezten Jahre des Darius Codomannus und in die 
ersten des Alexander von Macedonien verlegt, so 1a8t sich doch schwer- 
lich verkennen, da8 troz dieser Verschiedenheiten Josephus dasselbe 
Ereignis meint, welches Nehemia in unsern Vv. erwihnt. Die Annahme 
alterer Theologen, denen noch Petermann (Art. Samaria in Herz.s Re- 
alenc. XIII 8. 366 f.) beipflichtet, da& zwei Sanballat gelebt, der eine 
zur Zeit des Nehemia, der andere zur Zeit Alexanders d. Gr., und daB 
beide Schwiegerséhne aus der hohepriesterlichen Familie gehabt hatten, 
ist héchst unwarscheinlich; und die Verlegung des Factums in die Zeit 
des Darius Cod. und Alexanders hingt bei Joseph. mit seinen chrono- 
logischen Combinationen zusammen, die allgemein als unrichtig erkant 
sind. So la8t z. B. Josephus (XI, 5, 7) den Nehemia statt im 20: Jahre 
des Artaxerxes im 25, Jahre des Xerxes nach Jerusalem kommen, wah- 
rend Xerxes tiberhaupt nur 20 Jahre regiert hat. 

V. 30 u. 31, Nehentia schlieBt seine Schrift mit einer kurzen Zu- 
sammenfassung dessen, was er fiir die Gemeinde Juda’s gewirkt hat. 
Ich reinigte sie von allem Fremden‘, vgl.v. 23 ff. c. 9,2. 13,1 ff, ,,und 
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ich bestelte die Dienstleistungen fiir die Priester und die Leviten, fiir 
jeglichen in seinem Geschifte, und fiir die Darbringung des Holzes zu 
bestimten Zeiten (10, 35) und fiir die Erstlinge‘ (10, 36 ff). Das Suffix 
- an Dnsno1 geht auf die Juden, die in v. 27 angeredet waren, d. h. die 
Gemeinde in Jerusalem und Juda. "22 das Fremde ist das ansliindische, 
heidnische Wesen, hauptsichlich die Ehen mit Heidinnen ¥. 23 ff.29, 2: 
13,1. nieve sn eig. Wachen bestellen, hier in allgemeinerem 
Sinne: die Dienstposten feststellen fiir die Priester und Leviten, d.h. die 
Abwartung der Geschifte, die sie nach den gesetzlichen Ordnungen auf 
ihren Posten beim Tempel zu verrichten haben, festsetzen, vgl. 10, 37. 
AO. 12, 44—46. 13,13. janp>) und prsspabt v.31 hangt noch yon 
nina m298) ab: ich bestelte die Abwartung fir die Lieferung des 
Holzes fir den Altar zu festgesezten Zeiten (vgl. 10,35) und fir die 
Erstlinge d.h. fiir die geordnete Ablieferung der Hebopier an das Hei- 
ligtum. Die 5125 sind als pars pro toto d.h. statt aller im Gesetze 
vorgeschriebenen mvanm genant. — In der Ordnung dieser beiden Ver- 
hiltnisse: der Reinigung der Gemeinde von heidnischem Wesen und der 
Herstellung einer geregelten Verwaltung des Gemeindegottesdienstes, 
concentrirte sich die ganze Tatigkeit Nehemia’s nach Vollendung der 
Befestigung Jerusalems durch den Bau der Ringmauer der Stadt. Da- 
durch hat sich Neh. ein bleibendes Verdienst um die aus Babel zuriik- 
gekehrte Gemeinde seines Volkes erworben, so da er den Bericht von 
seinem Wirken mit der Bitte schlieBen kann, Gott wolle ihm desselben 
zum Guten gedenken. — Ueber diese mehrfach wiederholte Bitte (vgl. 
y. 14. 22 u. 5, 19) bemerkt zwar Rambach richtig: magnam Nehemiae 
pietatem spirat, aber diese Froémmigkeit ist doch — das ]aBt sich auch 
nicht verkennen — von dem gesetzlichen Geiste des nachexilischen Ju- 
dentums schon stark durchzogen. 
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EINLEITUNG. 


§.1. Name, Inhalt, Zweck und Einheit des Buches Esther,. 


Den Vamen “08 Fo970 oder “MOX">2va Buch Esther, bei den Rab- 
binen auch kurzweg 53%, fiihrt das Buch von der zur Konigin erhobe- 
nen Jiidin Hsther, welcher die Juden die in dem Buche erzihlte Rettung 
vor dem ihnen drohenden Untergange verdankten. 

Der /nhalt des Buches ist folgender: Ahaschverosch, Konig von 
Persien, gab im dritten Jahre seiner Regierung den GroBen seines Rei- 
ches zu Susa ein Gastmahl, und verlangte am siebenten Tage des Fest- 
gelages in fréhlicher Weinlaune, da8 die Kénigin Vaschti vor den Ga- 
sten erscheine und ihre Schénheit zeige. Als dieselbe sich weigerte, die- 
sem Befehle nachzukommen, wurde sie yon dem Kénige auf den Antrag 
seiner sieben Rathe verstoBen und diese VerstoBung durch ein Edict im 
ganzen Reiche bekant gemacht, damit nicht das Beispiel der Kénigin 
nachteilig auf den Gehorsam anderer Frauen gegen ihre Manner wirke 
(c. I). Als hernach der Konig, nachdem sein Zorn sich gelegt hatte, wie- 
der Sehnsucht nach der VerstoBenen empfand, wurden auf den Rath sei- 
ner Diener die schénsten Jungfrauen aus dem ganzen Reiche in das k6- 
nigliche Frauenhaus zu Susa gebracht, damit der Kénig sich aus den- 
selben eine Gemahlin nach seinem Gefallen wihle. Unter diesen Jung- 
frauen befand sich auch die Jiidin Esther, die Pflegetochter und nahe 
Verwandte des Mordochai, eines im Exile lebenden Benjaminiten, wel- 
che dem Konige, als sie ihm nach der iiblichen Vorbereitung zugefiihrt 
wurde, so gefiel, da8 er sie zur Kénigin wihlte. Mordochai aber blieb 
mit der Esther auch nach ihrer Aufnahme in das kénigliche Frauenhaus 
im Verkehre und erwarb sich dadurch, da8 er bei seinem tiglichen Be- 
suche in der Pforte des Palastes eine Verschwérung gegen das Leben 
des Kénigs entdekte, groBes Verdienst um denselben (c. II). Darnach 
erhob Ahaschverosch den Agagiten Haman zu seinem ersten Minister 
oder GroBvezir und gebot, da alle kéniglichen Diener demselben k6- 
nigliche Ehre erweisen, néimlich vor ihm niederfallen solten. Da nun 
Mordochai sich dessen weigerte, so ergrimte Haman dariiber dermaBen, 
daB er alle Juden im Reiche zu vertilgen beschlof. Hiefiir bestimte er 
durch das Los den Tag und Monat und erlangte vom Kénige die Er- 
laubnis zur Ausfertigung eines Edictes an alle Volker des Reichs, wel- 


604 Inhalt des B, Esther. 


ches die Ausrottung der Juden auf den 13. Tag des zwélften Monats 
festsezte (c. III). Von diesem grausamen Befehle sezte Mordochai die 
Konigin Esther in Kentnis und mahnte sie so dringend, sich bei dem K6- 
nige fir ihr Volk zu verwenden, daB sie sich entschloB, mit Gefahr ihres 
Lebens ungerufen zum Konige zu gehen. Von demselben so huldvoll auf- 
genommen, da8 er ihr im voraus die Gewahrung jeder Bitte bis zur 
Halfte des Kénigreiches zusagte, erbat sie zunichst nur, daB der Konig 
mit Haman an diesem Tage bei ihr speisen méchte. Als nun wahrend 
des Mahles der Kénig nach ihrem Begehren fragte, erklarte sie dasselbe 
am nichsten Tage aussprechen zu wollen, wenn der Konig wiederum mit 
Haman bei ihr speisen wolte (1V, 1—V, 8). Haman iiber diese Auszeich- 
nung hoch erfreut, hatte beim Weggange von der Konigin den Aerger, 
Mordochai in der Pforte des Palastes zu erblicken, ohne daB derselbe 
vor ihm aufstand, und faBte zu Hause auf den Rath seines Weibes und 
seiner Freunde den Entschlu$, am nachsten Tage schon Mordochai am 
Pfahle aufhangen zu lassen, wozu er sofort einen 50 Ellen hohen Baum 
aufrichten lie8 (V, 9—-14). Aber in der nachstfolgenden Nacht lieB sich 
der Kénig, weil er nicht schlafen konte, aus dem Reichsjahrbuche vor- 
lesen und wurde dadurch an das Verdienst Mordochai’s erinnert. Als 
er bei dieser Gelegenheit erfuhr, daB Mordochai noch keine Belohnung 
dafiir erhalten, lieB er Haman, der sich schon am friihen Morgen im 
Hofe des Palastes eingefunden hatte, um die kénigliche Genehmigung 
fiir die Hinrichtung Mordochai’s einzuholen, vor sich rufen und fragte 
ibn, was dem Manne zukomme, den der Kénig ehren wolle. Haman, in 
der Meinung daf diese Ehre ihm gelte, beantragt die héchsten Ehren und 
mu8 dieselben auf Befehl des Kénigs dem Mordochai erweisen zu seinem 
bitteren Verdru8; und sein Weib und seine Freunde deuten diesen Vor- 
fall als Vorzeichen seines baldigen Sturzes (VI). Als dann der Kénig 
mit Haman wieder bei der Esther speiste, bat die Kénigin um ihr und 
ihres Volkes Leben, und bezeichnete Haman als den bésen Feind, der 
die Juden vertilgen wolle. Ueber diese Anzeige sehr ergimt ging der 
K6énig in den Garten des Palastes, Haman aber blieb im Zimmer und 
fiel der Kénigin zu FiiBen, um sie fiir sein Leben anzuflehen. Als nun 
der Kénig in den Speisesal zuriikkehrend Haman am Polster der Koni- 
gin liegen sah, glaubte er, daB derselbe gar der Kénigin Gewalt antun 
wolle, und sprach das Todesurteil tiber Haman aus und lieB ihn an dem 
Baume, den Haman fiir Mordochai errichtet hatte, aufhingen (VII); gab 
an demselben Tage das Haus Hamans der Kénigin und erhob Mordo- 
chai zum ersten Minister an Hamans Stelle (VIII, 1.2). Hierauf bat 
Esther den Kénig flehentlich um Zuriicknahme des Hamanschen Edictes 
wider die Juden, und der Konig hie8, da nach medisch-persischem Rechte 
ein im Namen des Kénigs und unter seinem Siegel erlassenes Edict nicht 
widerrufen werden konte, den Mordochai ein Edict ausfertigen und 
im ganzen Reiche veréffentlichen, wodurch den Juden gestattet wurde, 
an dem bezeichneten Tage sich nicht nur gegen ihre Angreifer zu yer- 
teidigen, sondern auch sie zu tédten und ihre Habe zu pliindern, zu gro- 
Ber Freude der Juden und vieler andern Bewohner des Reichs (VIII, 
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3—17). Demzufolge versammelten sich die Juden an dem festgesezten 
Tage, um ihr Leben gegen ihre Widersacher zu verteidigen, und todte- 
ten, da sie von den kéniglichen Beamten aus Furcht vor Mordochai un- 
terstiizt wurden, in Susa 500 und im ganzen Reiche 75000 Menschen, 
auBerdem aber in Susa am folgenden Tage noch 300 Mann, rihrten aber 
die Habe der Getédteten nicht an, und feierten dann in Susa den funf- 
zehnten, im tibrigen Lande den vierzehnten Adar als Tage des Gast- 
mahls und der Freude (IX, 1—-19). Hierauf sandten Mordochai und 
die Kénigin Esther an alle Juden im Reiche Briefe, in welchen sie die 
jabrliche Feier dieser Tage unter dem Namen Purim d.h. Lose, weil 
Haman das Los tiber den Untergang der Juden geworfen hatte, anordne- 
ten (IX, 20—32). Zum Schlusse wird dann in c. X auf die Quellen 
verwiesen, worin die Taten des Ahaschverosch und die Gré8e Mordochai’s, 
der das Wol seines Volkes erstrebt hatte, beschrieben stehen. 

Aus dieser Inhaltsiibersicht ergibt sich als Zweck des Buches, die 
Ereignisse zu schildern, zu deren Andenken die Purimtage gefeiert wur- 
den, und den Ursprung dieses Freudenfestes den nachkommenden Ge- 
schlechtern zu iiberliefern. Auf die Einsetzung dieses Festes, mit wel- 
cher das Buch schlieBt, zielt der ganze Inhalt desselben ab, so da8 die 
kinheit der ganzen Erzihlung keinem begriindeten Zweifel unterliegt 
und auch allgemein anerkant wird. Nur Berth. hat nach dem Vorgange 
von J. D. Mich. die Abschnitte 9, 20—-28 u. v. 29—382 fiir spitere 
Nachtrige erklirt, die sich nicht in den geschlossenen Zusammenhang 
der Erzihlung in c. 1—9,19 u. c.10 hineinbringen lieBen, weil sie 
sprachlich und sachlich von derselben verschieden- wiren. Diese Ab- 
schnitte sollen sich nimlich durch verdnderte Schreibart yon dem ibri- 
gen Buche in augenfalliger Weise unterscheiden. Aber alles was zum Be- 
lege hiefiir angefiihrt wird, besteht darin, da8 die Worte 5p als Satzung 
feststellen (9, 21.27. 29. 31), HO ein Ende nebmen, aufhdren (9, 28), 
der Plural nvaix Fasten (9, 31) und die Anfihrung des Befehls in di- 
recter Rede (24% 9, 25) nur in diesen Abschnitten vorkommen. Da- 
bei ist aber gar nicht erwogen, daB zur Anwendung von ®*P, 0 und 
des Plur. mvaix in den tibrigen Capp. des Buches keine Veranlassung 
gegeben war, so daB nur die einmalige directe Kinfihrung des Befehls 
ubrig bleibt, die selbstverstindlich zum Erweise eines eigentiimlichen 
Sprachgebrauches zu schwach ist. Noch schwiicher ist der Nachweis der 
sachlichen Verschiedenheit, die zwischen 9, 20—32 und 9, 1—19 statt- 
finden soll, ausgefallen, indem Berth. diese Verschiedenheit nur dadurch 
erméglichen kann, da8 er dem W. =°? irriger Weise die Bed.: eine 
lingst bestehende Sitte bestatigen, beilegt. 


§.2. Der historische Charakter des B. Esther. 


Das Purimtest wird unter dem Namen Magdoyaixn ajuéocn 2 Makk. 
15, 36 als ein schon zu Nikanors Zeit (um 160 v. Chr.) bestehendes Fest 
erwahnt, und Josephus sagt Antt. XI, 6, 13, daB es von den Juden der 
ganzen Welt gefeiert werde. Die Hinsetzung dieses estes muB aber 
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auf ein geschichtliches Ereignis, ahnlich dem in unserm Buche erzihl- 
ten, sich griinden. Schon hieraus ergibt sich, daB die Behauptung von 
Semler, Oeder u. A., das Buch enthalte eine erdichtete Parabel (con- 
fictam esse universam parabolam) ein dem gesunden Menschenverstande 
-widersprechender Hinfall ist. Wenn nun dieses Fest von altersher von 
den Juden der ganzen Welt gefeiert worden, so muB es seine Entstehung 
einer Begebenheit verdanken, welche das ganze jiidische Volk betraf; 
und die Namen Purim und Mordochai's-Tag birgen dafiir, daB der we- 
sentliche Inhalt unsers Buches auf geschichtlichem Grunde ruht. Der 
aus dem Persischen stammende Name Purim (d. h. Lose) lé8t sich fiig- 

lich nicht anders erklaren, als in unserem Buche geschieht, naémlich dar- 
- aus, da8 von einem persischen Machthaber das Los iiber das Schicksal 
der Juden geworfen worden, um den fir die beabsichtigte Vertilgung 
derselben giinstigen Tag zu ermitteln, wahrend der Name Mordochai’s- 
Tag das Andenken an den Mann bewabhrt, welchem die Juden ihre Ret- 
tung verdanken. Alle neueren Kritiker erkennen daher wenigstens eine 
geschichtliche Grundlage der Erzihlung als verbiirgt an und nur ein- 
zelne ziehen den streng geschichtlichen Charakter der ganzen Darstel- 
lung in Zweifel, behauptend, das Purimfest sei zwar zur Hrinnerung an 
eine Rettung der Juden im persischen Reiche gefeiert worden, aber erst 
das bestehende Volksfest und die Erzihlungen der Festfeiernden ha- 
ben die schriftliche Beschreibung der Esther-Geschichte hervorgerufen 
(so Berth.). Dagegen ist der geschichtliche Charakter der ganzen Erzah- 
lung nicht nur von Haevernick (Einl.), M. Baumgarten (de fide libri 
Estherae. 1839) u.v. A., sondern auch von Staehelin (spez. Einl. in die 
kanon. BB. des A. T. §.51f.) verteidigt worden, und zwar mit triftigen 
Griinden. Die gegen die Glaubwirdigkeit der Erzihlung erhobenen Be- 
denken wurzeln darin, da8 man die geschichtliche Treue nach der sub- 
jectiven Warscheinlichkeit bemibt, und dabei teils die Sitten, Gebriuche 
und Verhiltnisse des persischen Reiches nicht hinreichend oder nicht 
vollstandig beachtet, teils auch den Sinn der Erzihlung mehrfach un- 
richtig aufgefaBt hat. Wenn z.B. Bertheau mit Bleek (Einleit. S. 286) 
sagt: ,,das Ganze ist der Art, da8 der unbefangene Beurteiler es nicht 
leicht fir reine Geschichtserzahlung wird halten kénnen, so hat schon 
Cleric. (dissert. de scriptoribus librr. hist. §.10) viel unbefangener und 
richtiger geurteilt: mirabilis sane est et xaoadokog (quis enim neget?) 
historia, sed multa mirabilia et a moribus nostris aliena olim apud 
orientales ut apud omnes alios populos contigerunt. — Das Factum, 
daB8 der Kénig Ahaschverosch seinem Grofyezir Haman die Erlaubnis 
gibt zur Krlassung eines Edictes, welches die Vertilgung aller Juden im 
ganzen Kénigreiche befiehlt, wird von &/. und Berth. nicht beanstandet; 
und in der Tat brauchen wir hiezu ahnliche Falle nicht in den despoti- 
schen Staaten des Orients zu suchen; die Pariser Bluthochzeit der Bar- 
tholomausnacht reicht schon hin fiir den Beweis, da® das unglaublich 
Scheinende tatsiichliche Wirklichkeit werden kann!. Auch alle tibrigen, 


1) Rosenmiiller (bibl. Altertumsk, I, 1 8. 379) erinnert an Mithridates, Konig 
von Pontus, welcher im Kriege mit den Rémern an alle Satrapen und Ortsobrigkei- 
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uns befremdlich vorkommenden Angaben unsers Buches werden begreif- 
lich, wenn wir den Charakter des Konigs Ahaschverosch d.i., wie jezt 
allgemein anerkant ist, Xerxes (s. zu 1, 1) ins Auge fassen, welchen die 
griechischen und rémischen Autoren einhellig als einen sehr schwelgeri- 
schen und wolliistigen und dabei diuBerst grausamen Tyrannen schildern. 
Kin Despot, welcher, nachdem der reiche Lydier Pythius das Heer des 
Xerxes auf seinem Zuge gegen Griechenland ansehnlich bewirtet und 
ihm eine ungeheure Summe als Beitrag zu den Kriegskosten angeboten 
hatte, iiber dessen Bitte, ihm von seinen fiinf im Heere dienenden Séh- 
nen den altesten zum Trost in seinem Alter loszugeben, so in Wut ge- 
rathen konte, da8 er den erbetenen Sohn in Stiicke zerhauen und diese 
Stiicke zu beiden Seiten des Wegs legen und das Heer zwischen densel- 
ben hindurch marschieren lieB (Herod. VIT c. 37—39. Seneca de ira 
VIT, 17); ein Tyrann, welcher den Erbauern der Schiffsbriicke tber den 
Hellespont die Képfe abschlagen lieB, weil ein Sturm die Briicke zer- 
triimmert hatte, und das Meer mit Peitschenhieben dafiir ziichtigen und 
durch ein paar versenkte Ketten in Fesseln schlagen lieB (Herod. VIZ, 
35), ein Wiistling, der nach seiner Riikkehr aus Griechenland seinen 
Verdru8 iiber die erlittene schmihliche Niederlage durch Wollust und 
Schwelgerei in sinnlichen Liisten zu verscheuchen suchte (Herod. LX, 
108 sqq.) — ein solcher wahnwitziger Tyrann war alles dessen fahig, 
was in unserm Buche von Ahaschverosch erzahlt ist. 

Die Einwiirfe Bleeks gegen die Glaubwiirdigkeit dieser Erzihlung 
bestehen in folgenden Punkten: a. Es lasse sich nicht denken, dab, 
wenn der persische Despot auch durch einen Giinstling gereizt, den 
Vorsatz gefaBt hitte, alle Juden in seinem Reiche auszurotten, er dieses 
wiirde 12 Monate vor der Ausfiihrung in allen Provinzen des Reichs 
durch kénigliche Ausschreiben haben bekant machen lassen. Dabei hat 
aber &/. nicht erwogen, daS8 Haman zur Bestimmung des fiir die Aus- 
fiihrung seines Vorsatzes giinstigen Tages das Los warf, indem die 
Perser nach Herod. I/J, 128. Cyrop. I, 6, 46 éfter das Los anwen- 
deten, und nicht nur zu Strabo’s Zeit p. 762, sondern auch noch in der 
Gegenwart alles bei ihnen durch die Ausspriiche der Warsager und 
Astrologen bestimt wird (S¢dh.). Hatte das Los den genanten Tag als 
den fiir die Sache gliicklichen bezeichnet, so wird der tibermiitige Ha- 
man nicht dariiber reflectirt haben, daB durch friihzeitige Verdffentlichung 


ten seines Reichs heimlich den Befehl ergehen lie&, an einem bestimten Tage alle 
Romer ohne Unterschied des Geschlechts und des Alters zu ermorden, wodurch an 
einem Tage iiber 80,000 Menschen das Leben verloren; ferner an den Pascha von 
Zaid Mehmed im 16. Jahrh., welcher die ganze Nation der Drusen tberfiel und alle 
die er antraf niedermachen lie8 (vgl. Arviewx merkw. Nachr.1 8.391), und fahrt 
dann so fort: ,,Fast noch unglaublicher ist es, daf ein Regent hunderttausende sei- 
ner fleifigsten und wolhabendsten Unterthanen aus blindem Religionseifer teils hin- 
richten lief, teils aus seinem Reiche verjagte; und doch bietet die neuere europii- 
sche Geschichte an Ferdinand dem Katholischen, der tiber dreimal hunderttausend 
Juden aus Spanien, und an Ludwig den vierzehnten, der ein paar mal hunderttau- 
send Protestanten aus Frankreich vertricb, nachdem er tausende derselben hatte mor- 
den lassen, Beispiele des Unglaublichen dar,“ 
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des Befehles ein Teil der Juden durch Flucht sich dem Untergange ent- 
ziehen méchte. Solche Reflexionen stimmen nicht mit dem unbedingten 
Vertrauen auf die Macht magischer Entscheidungen. Und wire auch 
jene Méglichkeit eingetreten, so hatte er doch seinen Hauptzweck, die 
Juden aus dem Reiche zu vertreiben und ihre Giiter einziehen zu kén- 
nen, erreicht. — >. Zu den persischen Provinzen gehérte zu der Zeit 
auch Juda, das damals fast ganz wieder von Juden bewohnt war; der 
Kénig hatte demnach durch sein Edict die Vertilgung fast aller Bewoh- 
ner dieses Landes angeordnet. Das sei schwer zu glauben und nicht 
minder unglaublich sei, daB, da das erste nicht zuriickgenommen war, 
das zweite Edict, welches den Juden die Erlaubnis erteilte, sich gegen 
ihre Feinde und Angreifer zu verteidigen, solte den Erfolg gehabt haben, 
daB Alles in allen Landen den Juden unterlag, da8 sie 75000 Mann — 
gleichfalls Untertanen des Kénigs — tédteten, wenn auch die Beamten 
des Kénigs aus Furcht vor dem jetzigen Giinstlinge Mordochai sie be- 
giinstigten. Dagegen Folgendes: Judiia war im Verhiltnis zum ganzen 
persischen Reiche eine sehr unbedeutende Provinz, und wie aus dem 
B. Esra erhellt, zur Zeit des Xerxes gar nicht ,,fast ganz“, sondern nur 
zu einem sehr kleinen Teile wieder von Juden-bewohnt, dabei aber von 
den umwohnenden Vélkerschaften so angefeindet, daS auch hier die 
Ausfithrung des Befehls nicht unméglich erscheinen konte. Was aber 
den Erfolg des zweiten Edictes, die Tédtung von 75000 Menschen, be- 
trift, so 1a8t sich auch dieser begreifen. Da nach medisch-persischem 
Rechte eine férmliche Widerrufung eines in aller Form Rechtens er- 
lassenen kéniglichen Edictes untunlich war, so werden die kéniglichen 
Beamten den Sinn und Zweck des zweiten Edictes verstanden und sich 
um die Ausfihrang des ersten nicht viel bekiimmert, vielmehr ihr Ver- 
halten nach dem zweiten gerichtet haben, welches der derzeitige héchste 
Wirdentrager Mordochai veréffentlicht hatte, um sich seiner Gunst zu 
versichern. Die Zahlen der Getédteten aber sind selbstverstiindlich 
runde, d. h. nur auf ohngefihrer Schitzung beruhende Angaben, und im 
Verhaltnis zu der GréBe und der Bevélkerung des Reichs nicht unglaub- 
lich groB. Das persische Reich in seiner Ausdehnung von Indien bis 


Aethiopien mu8 eine Bevélkerung von mindestens 100 Millionen Men- 


schen gehabt und die Zahl der Juden in diesem Reiche wird doch wol 
auch 2 bis 3 Millionen betragen haben. Ein Volk yon 2—3 Millionen 
Menschen zihlt aber mindestens 500,000 bis 750,000 waffen- und kampf- 
fahige Manner, die im Kampfe wider ihre Feinde 75000 Menschen er- 
schlagen kénnen. Susa, die Hauptstadt des Reichs wird nicht kleiner 
als Stambul in unserer Zeit gewesen sein und wenigstens eine halbe Mil- 
lion Einwohner gehabt haben. Da8 in einer solchen Stadt bei einem 
erbitterten Strabenkampfe an einem Tage 500 und am folgenden noch 
300 Menschen erschlagen werden, tibersteigt nicht die Grenzen der 
Warscheinlichkeit, so da8 wir die angegebenen Zahlen nicht fiir zu hoch 
gegriffen erachten kénnen. Unglaublich erscheinen die genanten Zahlen 
nur bei der Voraussetzung, da8 die Juden dabei gar keine Verluste an 
Menschenleben gehabt hatten, Aber zu dieser Voraussetzung berechtigt 
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der Umstand, daB von Verlusten der Juden nichts erwihnt ist, in keiner 
Weise. Es ist allgemeine Sitte der biblischen Geschichtschreiber, in 
den Berichten von Kimpfen und Kriegen nur die Zahl der erschlagenen 
Feinde anzugeben, ohne die Verluste der Sieger zu erwihnen. Einen 
mit gro$er Erbitterung gefiihrten Kampf anzunehmen, dazu berechtigt 
aber schon der Umstand, da8 der Kampf nicht blos nationalen, sondern 
zugieich religiésen Charakter trug. Hamans Grimm gegen Mordochai 
steigert sich erst durch die ihm gemachte Anzeige, da8 Mordochai ein 
Jude sei, zu solcher Erbitterung, daB er das Volk Mordochai’s, nimlich 
alle Juden im Reiche, zu vertilgen beschlieBt (8, 4—6). Um die Ein- 
willigung des Koénigs hiezu zu erlangen, verklagt er die Juden als ein 
zerstreutes und abgesondertes Volk, dessen Gesetze verschieden seien 
von den Gesetzen aller Vélker, und daB sie die Gesetze des Konigs nicht 
tun. Diese Anklage ,,war auf dem Standpunkte des Parsismus die drgste, 
welche gegen die Juden erhoben werden konte‘‘ (Haev. Einl. II, 1 
8. 348). Das Abgesondertsein der Juden von allen andern Vélkern — 
eine Folge der Erwihlung Israels zum Volke Gottes — hat zu allen 
Zeiten den Ha der Heiden und Weltkinder gegen die Juden entflamt 
und genihrt. Dieser Ha erhielt aber durch das Hamansche Edict neue 
Nahrung und konte durch das Gegenedict des Mordochai nicht erstikt 
den. Wenn dieses Edict anch den kéniglichen Beamten Furcht vor 
dem miachtigen Reichsminister einfléBte, daB sie nicht gegen, sondern 
fiir die Juden Partei nahmen, so wird doch die Masse des Volks, beson- 
ders der Pébel in den Stidten hierauf keine Riicksicht genommen haben, 
um seinen Haf gegen die Juden zu bezihmen. Das Mordochaische Edict 
hatte die Ausfithrung des Hamanschen nicht verboten, sondern den Ju- 
den nur gestattet, fiir ihr Leben zu stehen und die sie angreifenden 
Feinde zu tédten (8, 11). Dadurch lie8 sich das heidnische Volk nicht 
abhalten, den Kampf gegen die Juden zu unternehmen, in welchem es 
dann den Kiirzeren zog. Wenn aber #7. es c. ,,ganz und gar unnatiir- 
lich‘ findet, daB, nachdem die Juden an dem einen Tage in Susa 500 
ihrer Widersacher erschlagen hatten, der Kénig auf Bitten der in ihrer 
Rachsucht und ihrem Blutdurste noch nicht befriedigten Esther solte 
durch ein Edict gestattet haben, dieses Blutbad noch den folgenden 
Tag fortzusetzen, wo auf die Juden selbst kein Angriff mehr gestattet 
war“, so beruht dieser Kinwurf auf einem groben MiBverstindnisse der 
Sache. Die K6énigin bat nur: ,,daB auch morgen den Juden in Susa 
gestattet werde, zu tun gemiB dem Befehle des heutigen Tages‘ (9,13), 
d. h. fir ihr Leben zu stehen und alle die sie befeindeten umzubringen 
(8, 11). Diese Bitte sezt voraus, daB der heidnische Pébel zu Susa am 
nachsten Tage den Angriff auf die Juden erneuern méchte. Daraus er- 
hellt deutlich, da8 4/.s Behauptung, den Heiden sei fiir diesen Tag kein 
Angriff auf die Juden mehr gestattet gewesen, eine textwidrige und ir- 
rige Annahme ist. Mit dieser irrigen Voraussetzung wird auch der 
gegen die Esther erhobene Vorwurf von Rachsucht und Blutdurst hin- 
fallig. Die Vorsicht der Esther, das Leben ihres Volkes gegen wieder- 
holte Angriffe der Feinde sicher zu stellen, verrith weder Rachsucht 
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noch Blutdurst. Hitte der heidnische Pébel am zweiten Tage die Juden 
nicht yon neuem angegriffen, so hatten diese keinen Anla8 gehabt, ihre 
Feinde zu tédten. Wie wenig aber die Juden iiberhaupt hiebei von 
Rachgier getrieben wurden, das zeigt die wiederholt hervorgehobene 
Tatsache, daB sie ihre Hand nicht an die Habe der Erschlagenen legten 
(9, 9 u.15f.), obwol ihnen dies durch das kénigliche Edict gestattet war 
(8, 11). — d. Was Bi. weiter gegen die Glaubwiirdigkeit der Erzihlung 
vorgebracht hat, beruht teils auf Entstellung des Sachverhaltes, teils 
auf irrigen Vorstellungen von den morgenlandischen Verhialtnissen'. 
Wenn s0 alle Kinwiirfe gegen die Glaubwiirdigkeit der Erzihlung sich 
erledigen, so kénnen wir den geschichtlichen Charakter des ganzen 
Buches mit vollem Rechte festhalten, da selbst #7. nicht lengnen kann, 
daB8 ,,die Sitten und Einrichtungen am persischen Hofe wenigstens zum 
Teil treu und lebendig geschildert sind‘‘. Hiezu komt die namentliche 
Aufzihlung der in die Geschichte eingreifenden Personen, wie der Héf- 
linge 1,10, der sieben Fiirsten der Perser 1,14, der Vorsteher der 
Frauenhauser 2, 8 u. 14, der zehn Séhne Hamans 9, 7—9 u.a., und die 
Verweisung auf die Reichsjahrbiicher der Meder und Perser als die 
Quelle, worin nicht nur die Taten des Ahaschverosch, sondern auch die 
Gréfe Mordochai’s beschrieben seien (10,2). Wie die vielen, sonst 
ganz unbekanten Namen unméglich erdichtet sein kénnen, so kann auch 
die Verweisung auf die Reichsjahrbiicher keine blos schriftstellerische 
Fiction sein. Wenn daher Berth. meint, durch die Hervorhebung einer 
Menge von kleinen Ziigen, durch Aufzihlung von Namen sonst unbe- 
kanter Personen (1, 10.14. 9, 7 ff.), und ganz vorzugsweise durch den 
Reichtum an genauen Mitteilungen tiber persische Zustinde und Hin- 
richtungen, deren Richtigkeit durch die Angaben der Classiker und die 
fortschreitende Kentnis des Orients in unsern Tagen iiberall bestiatigt 
werden — dadurch werde allerdings bewiesen, da der Erzihler den 
Boden, auf welchem sich die Erzihlung bewegt, persische Namen und 


1) So die Bemerkung, daS ganz Susa wie tiber das erste(Hamansche) Edict in 
Schrecken, so tiber das zweite (Mordochaische) in gro8en Jubel gekommen: sei, wo 
Bl. das Wort ganz in den Text eingeschoben hat, um durch Uebertreibung die Sa- 
che unglaublich zu machen. Im Texte steht blos: die Stadt Susa war bestiirzt (3,15), 
die Stadt Susa jauchzte (8, 15), d.h. in der Stadt Susa war Bestiirzung, und war Ju- 
bel. — Ferner da8 der Konig in alle Landschaften des Reichs ein besonderes Edict 
erlassen habe mit dem Befehl, daB jeder Mann Herr in seinem Hause sein solle. 
Diese Annahme ist MiSdeutung der Stelle 1,22, s. die Erkl. d. St. Endlich die 
Schwierigkeit, da8 die Esther auch als kénigliche Gemahlin so lange ihre Abkunft 
habe verbergen kénnen, als in der Geschichte dargestelt wird, existirt nur fiir solche 
Kritiker, welche mit den Verhaltnissen des Harems der orientalischen Fiirsten unbe- 
kant sind, Die persischen Kénige, die fiir jeden Tag eine neue Beischlaferin hiel- 
- ten, kanten gewi8 nicht die Herkunft einer jeden, und wenn auch nach Herod. ITI, 
84 die Konigin gewohnlich aus dem Geschlechte der Achimeniden stammen solte, 
so erzihlt doch auch Herod. III, 31 von Kambyses, daf die kéniglichen dvxaoreé 
ihm in Bezug auf die Ehelichung einer Schwester erklirten: t@ BaacAsvorte ITeo- 
céwy eseivar noléery to av Bovdnrac. Die Fille aber, dab Beischlaferinnen 
zum Range der Konigin erhoben werden, sind auch bei den persischen Konigen 
nicht undenkbar, 
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Zustinde kante, nicht aber da8 ihm ein geschichtliches Wissen von dem 
wirklichen Verlaufe der Ereignisse zu Gebote stand, so kénnen wir in 
dieser lezteren Folgerung nur ein ganz unmotivirtes Urteil subjectivi- 
stischer Antipathie gegen den Inhalt unsers Buches erblicken. 


§.3. Verfasser und Zeitalter des Buches Esther. 


Ueber den Verfasser des Buches la8t sich nichts Sicheres ermitteln. 
Die talmudische Angabe in Baba bathr. 15, 1, da& die Manner der gro- 
Sen Synagoge unser Buch geschrieben haben, ist ohne geschichtlichen 
Wert, und die Meinung des Clemens Al., Aben Esra u. A., daB Mor- 
dochai der Verfasser sei, wie noch de Wette aus 9, 20 u. 32 folgern 
wolte, ist entschieden irrig, da der Verfasser sich hier von Mordochai, 
welcher Briefe wegen des Purimfestes an die Juden des persischen Rei- 
ches sandte, bestimt unterscheidet. Andere Vermutungen haben noch we- 
niger Grund. — Auch die Zeit der Abfassung 1a8t sich nur annahernd 
bestimmen. — Die Meinung, daf in 9,19 ein lingeres Bestehen des 
Purimfestes vorausgesezt werde, la6t sich nicht zur GewiBheit erheben. 
Eben so wenig sind aber in dem Buche Andeutungen enthalten, welche 
auf die Zeit des griechischen Weltreiches herabfiihren. Dies erkent auch 
Staeh.an, welcher 8.178 bemerkt: ,,Der am scheinbarsten daftir gel- 
tend gemachte Grund, unser Buch erliutere persische Sitten 1, 1.13 
(8, 8 gew6hnlich mit citirt, gehért gar nicht hieher, sondern ist Rede 
des Kénigs und enthalt die Antwort auf 8,5), 1éBt sich durch die Be- 
merkung beseitigen, unser Buch sei fiir Palistinenser geschrieben, und 
mit Recht weist Haevernick II, 1 8.361 auf einen Fall bei Bohaeddin 
hin, wo dieser Biograph Saladins pag. 70, obschon fiir Araber schrei- 
bend, doch eine arabische Sitte in Bezug auf Kriegsgefangene erlautert.“ 
Vielmehr weist die Anfithrung der Reichschronik der Meder und Perser 
(10, 2) sowie die genaue Bekantschaft mit Susa und den Verhialtnissen 
des persischen Reichs entschieden darauf hin, daB das Buch vor dem 
Untergange des persischen Reiches verfabt ist, vielleicht schon unter 
Artaxerxes I oder unter Darius Nothus, um das J. 400 vor Christo. 
Das Fehlen jeglicher Bezugnahme auf Juda und Jerusalem aber, sowie 
das Zuriicktreten nicht nur des theokratischen Verhiltnisses, sondern 
iiberhaupt der religidsen Betrachtung der Ereignisse spricht dafiir, daB 
der Verfasser nicht in Palistina, sondern in den oberen Lindern des 
persischen Reiches, warscheinlich in Susa selbst, gelebt hat. Denn wenn 
auch diese Beschaffenheit der Darstellung, nach welcher der Name Got- 
tes nicht ein einziges Mal erwabnt ist, nicht in Irreligiositét des Ver- 
fassers seinen Grund hat, sondern vielmehr daraus zu erklaren ist, daB 
derselbe weder die handelnden Personen gottesfiirchtiger darstellen wolte 
als sie waren, noch auch die ganze Begebenheit, in der sich zwar das 
Walten der gottlichen Vorsehung tiber dem jiidischen Volke, aber nicht 
das Walten Jahve’s in Israel kundgegeben hat, unter einen Gesichts- 
punkt stellen wolte, welcher den handelnden Personen und der Sache 
selbst fremd war, so wiirde doch ein mit den theokratischen Ordnungen 
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und den Verhiltnissen in Juda bekanter Geschichtschreiber kaum im 
Stande gewesen sein, hievon ganz abzusehen. 


§.4. Der kanonische Charakter des Buches Esther. 


Das Buch Esther bildete von jeher einen Bestandteil des hebrdischen 
Bibelkanons. Unter den 22 Biichern, welche nach Joseph. c. Ap. 1, § 
als dixaloog xercotevuéva vou den Juden anerkant waren, befand sich 
auch unser Buch. Denn Josephus, welcher wiederholt versichert, daB 
die Geschichte der Hebrier von Mose bis Artaxerxes glaubwirdig von 
Propheten geschrieben sei, erzihlt in seiner jiidischen Archéologie 
(1. XI c. 6) auch die Geschichte der Esther, des Mordochai und des Ha- 
man. Zwar haben einzelne Kritiker aus der Angabe im Talmude Je- 
rusch. Megill. 70,4: ,,unter den 80 Aeltesten, welche gegen die Satzung 
der Esther und des Mordochai iiber das Purimfest stritten, als wire sie 
eine Neuerung im Gesetze, waren mehr als 30 Propheten‘, schlieBen 
wollen, da8 die Juden friiher dem B. Esther nicht dieselbe Autoritat 
wie den iibrigen heiligen Schriften beigelegt hatten (Movers loci qui- 
dam historiae canonis V.T. p. 28. Bleek Hinl. 8. 404), aber schon 
Berth. zweifelt, ob diese Stelle sich auf das ganze Buch Esther beziehe. 
Sie handelt ja unzweideutig nur von der Vorschrift iiber das Fasten c.9, 
29—32, die recht eigentlich eine Satzung der Esther und des Mordo- 
chai genant wird; und dariiber mochten Differenzen unter den Rabbinen 
obwalten. Unrichtig ist auch die weitere Bemerkung von Mov. /. c., dab 
die altesten patristischen Zeugnisse, welche dieses Buch unter den kano- 
nischen auffiihren, aus dem 3. und 4. Jahrhundert nach Chr. so beschaf- 
fen seien, ut ex iis satis verisimiliter effici possil, eum tune recens ca- 
noni adjectum esse, weil es in der Ordnung der alttestamentlichen 
Schriften, welche Origenes, Epiphanius und Hieronymus nach jiidi- 

scher Observanz giben, die lezte Stelle einnehme, und weil die Kanones 
der griechischen Kirche, welche die von der Synagoge recipirten Schrif- 
ten genauer aufzihlten, das Buch Esther nicht enthalten. Denn 1. die 
Verzeichnisse der kanonischen Biicher des A. Testaments von Origenes 
in Luseb. hist. eccl. VI, 25 und von Lpiphanius geben diese Biicher nicht 
nach der Reihenfolge derselben im hebriischen Kanon, sondern nach 
der alexandrinischen Version geordnet; nur Hieronymus hat Esther hin- 
ter dem Buche Esra und Nehemia an lezter Stelle aufgefiihrt. 2. In den 
Verzeichnissen der griechischen Kirche fehlt unser Buch zwar in dem 
uns nur in Luseb. hist. eccl. JV, 26 iiberlieferten aus den eclogae des 
Bischofs Medito von Sardes und in dem des Gregor von Nazianz, wo- 
gegen Origenes und Cyrill von Jerusalem es haben, wodurch die Ver- 
mutung nahe gelegt wird, da8 es in jenen Verzeichnissen infolge von 
Abschreibeversehen ausgefallen sei. Nur Athanasius in seiner epist. fest., 
Amphilochius in den Jambi ad Seleuc. und der vermutlich erst im zehn- 
ten Jahrhunderte lebende Verfasser der Synopsis, Athanasius, zihlen 
es zu den Apokryphen, und auch Junilius (im 6. Jahrh.) bemerkt, da8 
zu seiner Zeit manche die Kanonicitaét des B. Esther bezweifelten. Hier- 
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aus erhellt zur Geniige, daB diese Zweifel sich nicht auf geschichtliche 
Ueberlieferung griinden, sondern aus subjectiven Griinden geflossen sind, 

indem man teils an der Nichterwaihnung des Namens Gottes in dem Bu- 
“che, und teils wol auch an den in der alexandrinischen Uebersetzung 
dem Buche beigemischten apokryphischen Zusitzen Ansto8 nahm. Uebri- 
gens sagt der Verf. der Synopsis Ath. ausdriicklich, daB die Hebriier 
das Buch fir kanonisch halten. Ganz subjectiv sind auch die bekanten 
harten Urteile Luthers in der Schrift de servo arbitrio: liber Esther, 
quamvis hunc habent in canone, dignior omnibus, me judice, qui extra 
canonem haberetur, und in den Tischreden!. Luther wuB8te sich in das 
Buch nicht zu finden, weil er in demselben die biblischen Heilswarheiten 
vermiBte. Dagegen haben die spiteren Juden das Buch sogar weit iiber 
die Thora und die Propheten erhoben?. 

Auch die spiteren protestantischen Theologen haben in dem Stre- 
ben, die Kanonicitaét des Buches zu rechtfertigen, den kanonischen Wert 
des Buches tiberschizt, und der in ihm erzihlten Geschichte messia- 
nische Beziehungen beigelegt, die ihr fremd sind (vgl. die Urteile in 
Carpzovs introd. in V.T.I p.369 sqq.). Gemabigt urteilt Brentius: 
hic liber utilis est ad docendam fidem et timorem Dei, ut pit non 
frangantur adversis, sed invocantes nomen Domini ex fide, accipiant 
spem salutis; impti vero alieno supplicio terreantur et ad pietatem 
convertantur. Dieses Urteil ist viel begriindeter als das abschitzige der 
neueren kritischen Theologen, daB das Buch den Geist der Rachsucht 
und des Stolzes athme (de Wette- Schrader), oder wie Berth. meint: 
»Hsther und Mordochai sind erfiilt von dem Geiste der Rache, der 
Feindschaft nicht gegen heidnisches Wesen, sondern gegen die Heiden, 
der Grausamkeit und des gottlosen Vertrauens auf den Sieg tiber die 
Welt durch weltliche Macht und Gebrauch weltlicher Mittel‘‘, und das 
Buch gehére nur insofern zu den Urkunden der Geschichte der Offen- 
barungen in Israel, als es in die Kluft hineintritt, die zwischen dem 
Israel der Propheten und dem jiidischen Volke zur Zeit des Herrn 
klafft.““ ,,Das Buch selbst und seine Stellung im Kanon bezeugen uns 
laut und vernehmlich, daB das Volk, welchem der Sieg tiber die Welt 
verheiBen war, sich weiter und weiter von der Gemeinschaft mit dem 
heiligen Gotte entfernte, auf seinen Arm und auf weltliche Macht ver- 
traute und deshalb im Kampfe mit der Weltmacht unterliegen muBte.“‘ 
Zu solchen Urteilen berechtigt weder der Umstand, da8 das Buch von 
den Juden, die das Heil in Christo verwerfen, fleischlich aufgefaBt und 
tiberschiizt wird, noch die Tatsache, da8 in demselben nicht einmal der 
Name Gottes vorkomt. Den ersten Punkt anlangend, so tragt das Buch 
keine Schuld an dem Mi8brauche, da8 die fiir das Heil in Christo un- 
empfainglichen Juden aus ihm fanatischen Hab gegen alle Gojim saugen. 


1) ,,Und da der Doctor das andere Buch der Makkabaer corrigirte , sprach er: 
Ich bin dem Buche und Esther so feind, da8 ich wollte, sie waren gar nicht. vor- 
handen; denn sie judenzen zu sehr und haben viel heidnische Unart.* 

2) Vgl. die Sammlung von rabbinischen Lobpreisungen des Buches in Aug. 
Pfeiffer, thes. herm. p. 597 ff. und in recite introd. I p. 366. 
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Waren auch Esther und Mordochai von dem Geiste der Rache und 


Feindschaft gegen die Heiden erfiilt gewesen, so wiirde dieser Vorwurf 
doch das Buch Esther nicht treffen, weil in demselben das Tun und 
Vornehmen der Esther und des Mordochai weder gutgeheiBen noch 
empfohlen, sondern nur was geschehen ist einfach ohne Billigung oder 
MiBbilligung erzihlt wird. Aber auch die gegen Esther und Mordochai 
erhobenen Anklagen sind nicht in der Warheit begriindet. Die Wege, 
die sie zur Rettung und Erhaltung ihres Volkes einschlagen, waren den 
gegebenen Verhiltnissen entsprechend. Konte das durch Haman erlas- 
sene Edict, welches die Vertilgung der Juden anordnete, nach dem gel- 
tenden medopersischen Staatsrechte nicht widerrufen werden, so blieb 
dem Mordochai kein anderes Mittel zur Rettung seines Volkes vor dem 
ihm drohenden Untergange iibrig, als die Erlassung eines Gegenedictes, 
welches den Juden das Kimpfen fir ihr Leben gegen die sie angreifen- 
den Feinde gestattete und ihnen dieselben Rechte gegen ihre Feinde 
einraumte, welche diesen durch das Hamansche Edict gegen die Juden 
geboten worden waren. Das Blutbad, welches hieraus entstehen konte 
und mu8te, hatte weder Mordochai noch die Konigin Esther, sondern 
allein Haman verschuldet. Und wenngleich Mordochai den stolzen Ha- 
man durch Verweigerung der Adoration erziirnt hatte, so konte doch 
ein dem Gesetze Gottes treu ergebener Jude einem Menschen nicht die 
Adoration oder die Khre, die allein Gotte dem Herrn zukomt, erwei- 
sen; und das Verbrechen, dessen sich Mordochai dadurch gegen Haman 
schuldig machte, konte diesen wol zur Bestrafung Morgochai’s, aber 
nicht zu einem Mordanschlage auf das gesamte jiidische Volk berech- 
tigen. — Was aber den andern Punkt betrift, nimlich die Nichterwah- 
nung des Namens Gottes in dem Buche, so haben wir schon in §. 3 be- 
merkt, da8 der Grund hievon nicht in Irreligiositét oder Mangel an 
Gottesfurcht zu suchen ist. Die Erzihlung enthalt deutliche Ziige, die 
auf das Gegenteil hindeuten. In der Antwort, welche Mordochai der 
Esther auf ihre Bedenken, ungerufen zum Kénige zu gehen, sagen laBt: 
»wenn du schweigen wirst in dieser Zeit, so wird Hilfe und Rettung er- 
stehen fiir die Juden von einem andern Orte her (4, 14), spricht sich 
der feste Glaube aus, da’ Gott das jiidische Volk nicht untergehen las- 
sen werde. Hiezu komt, daS sowol die Juden ihren tiefen Schmerz iiber 
das Hamansche Hdict in Fasten und Wehklagen auBern (4, 1—3), als 
auch die Kénigin Esther sich nicht nur selbst durch Fasten fir den 
schweren Gang zum Konige riistet, sondern auch um die Unterstiitzung 
aller Juden in Susa durch Fasten bittet (4,15 f.). Das Fasten war aber 
BuBiibung und fiir die unter den Heiden wohnenden Juden die einzige 
Form gemeinsamen Gottesdienstes, und diese BuBiibung war jeder Zeit 
mit Gebet verbunden, auch da wo das Beten und Schreien zu Gott um 
Hilfe nicht ausdriicklich erwihnt wird, selbst bei den Heiden, vel. Jon. 
3,5 ff. — Endlich ist der AnlaB zu dem Conflicte zwischen den Juden 
und den Heiden, den unser Buch beschreibt, ein religidser, die Verwei- 
gerung der Adoration eines Menschen aus Scheu vor der Uebertretung 
des ersten Gebotes Gottes. Nach dem Allen koénnen wir uns mit Staeh. 


as 
“teen 
———— 
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zu eigen machen, was Lutz in s. bibl. Hermeneutik S. 386 von unserm 
Buche sagt: ,,Kin richtiger Blick ist wol im Stande zu zeigen, daB im 
Buche Esther das religiése Princip waltet und die ganze Auffassung der 
Begebenheit religiése Grundlage hat. Denn sie erscheint als eine provi- 
dentielle; ohne dafS Gott genant wird ist sie dargestelt wie eine Bege- 
benheit, in der eine héhere, fir Israel stehende Macht waltet. Auch 
mag man bei genauer Forschung in einzelnen Ziigen das religidse Ge- 
fiihl sehr deutlich erkennen. Besonders durchdringt moralisch-religidser 
Ernst das Buch.‘ Diese religidse Grundlage hat dem Buche auch seine 
Stellung im Kanon der Offenbarungschriften des A. Testaments ver- 
schaft und gesichert. Das Buch ist ein Denkmal der durch besondere 
Fiigung der Weltverhaltnisse vermittelten Erhaltung des jiidischen Volks 
unter der Herschaft des Weltreiches und bildet in dieser Hinsicht eine 
Ergainzung zu den Biichern Esra und Nehemia, welche die Wiederher- 
stellung der jiidischen Gemeinde in dem Lande der Vater berichten. 

Ueber die Zusitze, welche das B. Esther in der alexandrinischen 
Version erhalten und die Luther nach dem Vorgange von Hieronymus 
aus dem Buche ausgeschieden und unter der Ueberschrift: Stiicke in 
Esther unter die Apokryphen verwiesen hat, vgl.m. Lehrb. der Finl. 
§. 237 u. O. F. Fritzsche kurzgef. exeget. Hdb. zu den Apokryphen des 
A. T. 1. Lief. 8. 68 ff. 

Die exegetische Literatur s. in Lehrb. der Einl. v.§.150. Dazu vgl. 
noch £. Ph. L. Calmberg, liber Esterae interpretatione latina brevique 
commentario illustr. Hamb. 1837. 4. u. Bertheaw’s schon 8. 405 ange- 
fiihrten Commentar. 


AUSLEGUNG. 


Cap.I. Gastmahl des Kénigs Ahaschverosch und Ver- 
stofung der Kénigin Vaschti. 


Ahaschverosch Kénig von Persien gab im dritten Jahre seiner Her- 
schaft den in Susa versammelten Magnaten des Reichs ein Gastmahl, um 
ihnen die GréBe und Herrlichkeit seines Kénigtumes zu zeigen, wih- 
rend die Kénigin gleichzeitig den Frauen ein Mahl im kéniglichen Pa- 
laste bereitet hatte (v.1—9). Am siebenten Tage des Festgelages lieB 
der Kénig in erhéhter Weinlaune durch seine obersten Hoflinge der K6- 
nigin gebieten, vor ihm zu erscheinen, um den Fiirsten und Vélkern 
ihre Schénheit zu zeigen; und die Kénigin weigerte sich zu kommen, 
woriiber der Konig in heftigen Zorn gerieth (v.10—12). Er befragte 
seine Astrologen und Fiirsten, was der Kénigin wegen dieses Ungehor- 
sams nach dem Rechte zu tun sei. Diese gaben den Rath, durch ein 
unwiderrufliches Edict die Vaschti zu verstoBen und ihre Wirde einer 
andern die besser sei zu geben, und dieses Edict im ganzen Kénigreiche 


* 
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bekant zu machen (v. 1320). Diese Rede gefiel dem Konige und die 
Sache wurde sofort ausgefiihrt (v. 21 u. 22). 

V.1—-8. Das Gastmahl. V. 1—3 bilden eine Periode; das zu “475 
gehérende nwa Hey folgt erst in v. 3 und auch da wird die Aussage 
iiber das Gastmahl wieder durch einen langen Zwischensatz unterbro- © 
chen und erst in v.5 mit einer neuen Wendung des Satzes wieder auf- 
genommen und yollstindig gegeben. Ueber den Gebrauch des "77 in 
historischen Berichten zu Anfang von Erzihlungen, die sich nicht an 
einen vorhergegangenen Bericht anschlieSen, wie hier u. Rut 1,1 s. die 
Bemerk. zu Jos. 1,1. Auch da wo keine ausdriickliche Beziehung auf 
Vorhergegangenes stattfindet, sezt der Geschichtschreiber doch das zu 
Erzihlende durch ein: ,,und es geschah“ mit andern geschichtlichen Be- 
gebenheiten in Zusammenhang. Ahaschverosch ist Xerxes, der Sohn 
des Darius Hystaspis, wie wir schon zu Esra 4 (S. 442) bemerkt haben. 
Nicht nur weist der Name Winns auf den altpersischen Namen Ks‘a- 
yars a (mit & prosth.) hin, sondern auch die Angaben unsers Buches 
iiber den Umfang des Reiches (1,1. 10,1), tiber die Sitten und Ge- 
briiuche des Reiches und das Hofleben, und iiber den launischen und 
tyrannischen Charakter des Ahaschverosch, und die geschichtlichen An- 
deutungen passen allein und yollkommen auf Xerxes, so dab nach den 
Erérterungen von Justi in Hichhorns Repert. XV, 8. 3—38 u. Baum- 
garten de fide etc. p. 122—151 hieriiber kein Zweifel mehr bestehen 
kann. — Um den geschichtlichen Hintergrund fiir die nachfolgenden Be- 
gebenheiten zu zeichnen, wird nach Nennung des Konigs die weite Aus- 
dehnung seiner Herschaft beschrieben: ,,Er ist der Ahaschverosch, wel- 
cher herschte von Indien bis Aethiopien titber 127 Landschaften.‘‘ 220 
— — 27a ist nicht ein von 92% abhangiger Accusativ: beherschte 127 
Provinzen, denn 422 Kénig sein wird mit >2 oder 3 construirt, sondern 
ist in Form einer losen Apposition an die Aussage: von Indien bis Cusch 
angefiigt: ebenso 8,9. 55 lautet in den altpersischen Keilinschriften 
Hidhu, im Zend Hendu, im Sanskrit Sindhu d.h. Indusanwohner; denn 
Sindhu bedeutet im Sanskr. den Flu8 Jndus; vgl. Roediger in Ges. thes. 
Append. p. 83 u. Lassen Indische Alterthumsk.I 8.2. t5> ist Aethio- — 
pien. Diesen Umfang hatte das persische Reich unter Xerxes. Mardo- 
nius nent bei Herod. VI/, 9 neben den Saken und Assyrern auch die 

-Indier und Aethiopier als der Herschaft des Xerxes unterworfene V6l- 
ker. Damit vgl. Herod. VII, 97. 98 u. VIL, 65. 69, wo die Aethiopier 
und Indier unter den Vélkerschaften aufgeziihlt sind, welche dem per- 
sischen Kénige Tribut zahlten und im Heere des Xerxes kampften. Die 
127 minva Landschaften sind Verwaltungsbezirke, denen nach 8, 9 Sa- 
trapen, Pecha’s und Fiirsten vorstanden. Diese Angabe erinnert an die 
in Dan,6,2, da8B Darius der Meder iiber sein Kénigreich 120 Satrapen — 
gesezt hatte. Schon zu Dan. 6,2 haben wir nachgewiesen, dab diese 
Ordnung der Reichsverwaltung mit der Angabe des Herod. LIZ, 89 ier 
da8 Darius Hyst. das Reich zum Behufe der Steuererhebung in 20 coxa, 
die man oeteanyice nenne, eingeteilt habe, nicht in Widerspruch stehe. 
Die Satrapien, in welche Darius Hyst. das Reich teilte, umfa8ten in der 
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Regel mehrere Landschaften oder Provinzen. Die zweite Satrapie z. B. 
umfaBte Mysien und Lydien samt dem siidlichen Teile Phrygiens, die 
vierte Syrien und Phénizien mit der Insel Kypros. Die jiidischen Schrift- 
steller dagegen bezeichnen einen kleinen Teil dieser vierten Satrapie, 
nimlich das Gebiet der jiidischen Gemeinde (Juda und Benjamin mit der 
Hauptstadt Jerusalem) als 72°72 Esr. 2,1. Neh. 1, 3. 7, 6. 11,3. Hie- 
nach sind die Satrapien des Darius bei Herod. von den Medinot Dan. 
6, 2 u. Esth. 1,1. 8, 9 verschieden. Die 127 Medinot sind eine Eintei- 
lung des Reichs in geographische Bezirke nach den Vélkerstimmen der 
verschiedenen Provinzen, das Herodotsche Satrapienverzeichnis dagegen 
ist eine Klassification der dem Reiche unterworfenen Vélker und Pro- 
vinzen nach der Bestimmung des ihuen auferlegten Tributes. — V. 2. 
Mit den Worten: in jenen Tagen wird die Zeitangabe des ersten V. wie- 
der aufgenommen und daran die neue Bestimmung angereiht: als der 
Konig Ab. auf dem Throne seines Koénigreiches in der Burg Susa saB. 
In 2¥ liegt nicht der Begriff des friedlichen, ruhigen Sitzens nach be- 
endigten Kriegen (Cler. Ramb.), sondern der Begriff des Thronens in 
k6niglicher Majestit. So sind die Kénige Persiens stets auf einem er- 
habenen Sessel sitzend oder thronend abgebildet. Selbst auf Reisen und 
im Kriege erscheinen sie immer sitzend. Nach Herod. V7I, 102 beobach- 
tete Xerxes die Schlacht bei Thermopyli auf seinem Throne sitzend. 
Dasselbe berichtet Plutarch (Themistocil. c. 13) von der Schlacht bei Sa- 
lamis. Mehr Belege gibt Baumg. /.c. p. 85 sqq. — Ueber die Burg 
Susa s. Neh.i,1 u. zu Dan. 8, 2.— V.3f. ,,Im dritten Jahre seines K6- 
nigtums gab er ein Gastmahl allen seinen Fiirsten und seinen Knechten, 
als die Kriegsmacht der Perser und Meder, die Vornehmen und die 
Firsten der Landschaften vor ihm waren.“ Onwa zy ein Gastmahl zu- 
richten, bereiten d.h. geben, vgl. Gen. 21,8. Die Fiirsten und die 
Knechte sind die Gesamtheit der zu Susa um ihn Versammelten. Diese 
werden in den folgenden Worten ‘D >"4 specialisirt. Vor 27 kénte man 
> aus dem Vorhergehenden suppliren: (nimlich) der Kriegsmacht u.s. w. 
Aber dazu paBt das 25> am Ende des Verses nicht. Dieses spricht da- 
fir, daB mit >" ein eigener Satz, ein Umstandssatz begint, welcher 
hinzugefiigt ist, um auf die groBe Anzahl der Firsten und. Knechte, 
welche zu Susa sich versammelt hatten, hinzuweisen (Berth.): die Kriegs- 
macht der Perser ... war vor ihm; deutsch: als sie vor ihm war. Bei 
bem Heer, Kriegsmacht der Perser und Meder denkt Berth. an die Leib- 
wache des Kénigs, dle nach Herod. VIL, 40/. aus 2000 auserlesenen 
Reitern, 2000 Lanzentrigern und 10,000 Mann Fufvolk bestand. 
Allein das W. >"n auf die Leibwache zu beschriinken, dazu liegt kein 
geniigender Grund vor. Zwar kann man nicht figlich annehmen, daB 
die ganze Kriegsmacht der Perser und Meder in Susa beim Kénige war, 
aber >"7 ohne >> kann auch nur eine Elite des Heeres bezeichnen, etwa 
die Hauptleute und Anfithrer der Armee als Reprisentanten der Kriegs- 
macht; sowie Volk hiufig nur von den Reprisentanten oder Vertretern 
des Volkes zu yerstehen ist. Perser und Meder sind als die beiden ver- 
wandten Stiimme des herschenden Volks immer zusammen genant, wie 
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schon Dan. 6, 9 u. 16, aber so, da8 bei Daniel unter der Regierung des 
Meders Darius die Meder die erste, die Perser die zweite Stelle ein- 
nehmen, hier umgekehrt, nachdem durch den Perser Cyrus die Her- 
schaft auf die Perser ibergegangen war. Wegen der Form 078 s. zu 
Esr. 1,1. Neben der Kriegsmacht sind als Vorsteher der Civilregie- 
rung genant die Partemim d.h. Vornehme, Magnaten (s. zu Dan. 1, 3) 
und die Fiirsten der Landschaften. — V. 4. ,,Indem er schauen lieB den 
herrlichen Reichtum seines Kénigreiches und die késtliche Pracht seiner 
Gré8e viele Tage lang, hundert und achtzig Tage.‘‘ Dieser Vers wird 
von den meisten Ausll. so verstanden, als habe der Konig alle in v. 3 
genanten GroBen ein volles halbes Jahr lang prachtig und glanzend be- 
wirthet, ihnen ein 180 Tage dauerndes Gastmahl gegeben, wobei Cler. 
sich den Hergang so denkt, da8 nicht die proceres omnium provincia- 
rum zu einer und derselben Zeit, sondern alii post alios festlich be- 
wirthet worden seien, weil nicht alle gleichzeitig per sex menses a suis 
provinciis abwesend sein konten; Berth. aber meint, dab der Geschicht- 
schreiber gar nicht beabsichtigt habe, eine genaue und anschauliche Be- 
schreibung des Herganges zu geben, sondern die Beschreibung des gro- 
Ben Mahles nur unser Staunen erregen, und der Staunende nicht fragen 
solle, wie das alles zugegangen sei. Aber zu solchen Annahmen bietet 
der Text gar keine Veranlassung, indem er nicht sagt, dab das Gast- 
mahl (nw) 180 Tage gedauert habe. Diese Ansicht griindet sich blos 
auf irrige Auffassung des 4. Verses, indem man 13) IP83 mit Hwa Hwy 
y. 3 verbindet, wihrend der ganze 4. V. nur eine weitere Erlauterung 
des Umstandssatzes: da die Kriegmacht u.s.w. vor ihm war, bildet und 
die Beschreibung des Gastmahles erst in v. 5 folgt, aber so daB sie an 
den Schlu8B des 4. V. angereiht ist: ,,als jene (180) Tage voll waren, 
‘gab der Konig allem Volke, das sich fand in der Burg Susa vom Gro- 
Ben bis zum Kleinen ein Gastmahl sieben Tage lang im Hofe des Gar- 
tens am Hause des Konigs.“‘ Diesen V. deutet Berth. so: ,,nachdem die 
Krieger, die Vornehmen und die Fiirsten der Bezirke ein halbes Jahr 
hindurch bewirthet waren, wurden alle mainnlichen Bewohner Susa’s in 
einem Gehege des Gartens des Palastes, die Frauen von der Kénigin 
Vaschti im Palaste des Kénigs (v. 2) ebenfalls bewirthet.‘‘ Die Unzu- 
lissigkeit dieser Auffassung des Berichts aber erhellt schon daraus, daf 
laut v. 11 am siebenten Tage dieses Gastmahles die Kénigin auf Befehl 
des Kénigs erscheinen soll, ,,um den Vélkern und Firsten ihre Schén- 
heit zu zeigen‘‘. Dieser Befehl sezt doch voraus, da8 die Vélker und 
Firsten beim Kénige zum Gastmahle versammelt waren, wahrend nach 
der Ansicht Berths und aller Ausll., welche zwei Gastmahler, ein 
180tagiges und ein darauf folgendes 7tagiges statuiren, das leztere nur 
den miannlichen Bewohnern der Burg Susa gegeben wurde. In der Burg 
Susa wohnten aber doch nicht die Vélker und Fiirsten des ganzen Rei- 
ches. Die Vélker und Fiirsten, welchen die Kénigin ihre Schénheit 
prasentiren soll, sind ohne allen Zweifel die in v. 3 aufgezihlten Fir- 
sten und Knechte des Kénigs, die Kriegsmacht der Perser und Meder 
und die Vornehmen und Fiirsten der Landschaften. Damit stimt auch 
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die Beschreibung der zu dem siebentigigen Gastmahle Geladenen. ~>> 
yewa ENB ON bezeichnet nicht ,,alle Bewohner von Susa‘, sondern 
alle Leute, die sich in der Burg Susa fanden, dort anwesend waren, 
d.h. alle dort Versammelten. 5°82225 von Personen gebraucht bezeich- 
net die, welche sich zu irgend einem Zwecke wo eingefunden haben oder — 
irgendwo anwesend sind, im Unterschiede von den Einwohnern des 
Ortes, vgl. 1 Chr. 29, 17. 2 Chr. 34, 32. Esr. 8, 25; und 525 bed. hier 
nicht Volk im Sinne von Bevélkerung, sondern Leute, die irgendwo zu- 
sammengekommen sind, und ist hier wie Neh. 12, 38 von der Versamm- 
lung der Gro8en und Fiirsten gebraucht. j2P 721 >i430> aber bezeichnet 
nicht Erwachsene und Junge, sondern Héhere und Niedere, vornehme 
und geringe Diener (="722) des Kénigs und besagt, daB von den in der 
Burg Susa Versammelten Fiirsten und Knechte ohne Ausnahme am Gast- 
mahle teilnahmen. — Diese Auffassung von v. 3—-5 wird bestitigt da- 
durch, daB, falls das 7tigige Gastmahl ein anderes als das in v. 3 er- 
wahnte war, kein Grund abzusehen ist, wozu jenes erste erwaihnt wire, 
da es mit der in dem Buche erzihlten Geschichte in gar keinem Zusam- 
menhange stiinde, und ein Zweck desselben tiberhaupt nicht angegeben 
wire, da ims ma nicht mit Vulg. durch ut ostendéret tibersezt werden 
darf, indem, wie auch ferth. richtig bemerkt, 2 nicht den Zweck an- 
geben kann. — Aus allen diesen Griinden erhellt zur GewiBheit, da8 
das in vy. 5—8 niaher beschriebene Gelage eben das "mWa ist, welches 
der Kénig laut v. 3 seinen OL und 5-732 gab, und daf der richtig 
verstandene Text nichts von zwei aufeinanderfolgenden Gastmihlern be- 
richtet. Der Sinn v. 3—5 ist demnach folgender: Der Konig Ah. gab 
allen seinen Fiirsten und Dienern, als er dieselben um sich versammelt 
hatte, indem er ihnen 180 Tage lang den herrlichen Reichtum seines 
Konigreiches und die Pracht seiner GréBe zeigte, nach Ablauf dieser 
180 Tage, allen in der Burg Susa um ihn Versammelten ein Gastmahl 
sieben Tage lang. Die Ankniipfung der néheren Beschreibung dieses 
Gastmahls mittélst der an den Nebensatz v.4 sich anschlieBenden Worte: 
als diese (die vorhergenanten 180) ‘I'age voll oder um waren, ist anako- 
luthisch und diese Anakoluthie hat das MiBverstindnis erzeugt, als ob 
in y. 5 ff. von einem zweiten von dem in y. 3 erwihnten nw verschie- 
denen Gastmahle die Rede wire. Der Zweck, zu welchem Ah. die Gro- 
Ben seines Reichs im dritten Jahre seiner Regierung ein halbes Jahr 
lang in Susa unr sich versammelt hatte, ist nicht angegeben, weil er 
mit der speciellen Geschichte unsers Buches in keinem Zusammenhange 
stand. Vergleichen wir aber die Erzihlung Herod. VIZ, 8, dab Xerxes 
nach der Wiederunterwerfung Aegyptens die GroBen seines Reichs nach 
Susa berufen hat, um mit ihnen den Feldzug gegen Griechenland zu be- 
rathen, so ergibt sich hicraus deutlich, daB die in unserm Buche er- 
wihnte, 180 Tage wihrende Versammlung der Reichsfiirsten in Susa 
diese Berathung zum Zwecke hatte, und vergleichen wir damit die An- 
gabe Herod. VII, 20, da& Xerxes 4 Jahre lang fir diesen Krieg ge- 
riistet habe, so erhalten wir dadurch zugleich eine Bestitigung fiir die 
Angabe in y. 3, daB er im 3. Jahre seiner Regierung seine Fiirsten und 
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Knechte um sich versammelt hatte. Der Satz v.4: indem er (sie) 
schauen lieS den herrlichen Reichtum seines Konigreiches u. s. w. laBt 
sich demnach nicht von der glinzenden und prachtigen Bewirthung der 
geladenen Giste verstehen, sondern weist hin auf den Reichtum und die 
GréBe des Reichs, welche Xerxes vor den versammelten Magnaten ent- 
faltete, um ihnen die Méglichkeit der Ausfiihrung des beabsichtigten 
Feldzugs gegen Griechenland zu zeigen. Das nach Ablauf der 180 Tage 
dauernden Berathung ihnen gegebene Gastmahl fand statt im Gehdfte 
des Gartens des kéniglichen Palastes. Die Form j"2 ist spatere Bil- 
dung yon 773, die nur hier u. 7,7.8 vorkomt. “%7 Gehoft ist der fiir 
das Gastmahl hergerichtete Raum des Parkes der kéniglichen Burg. Die 
Einrichtung dieses Locals wird in vy. 6 beschrieben. ,,Weibzeug, bunte 
und purpurblaue Stoffe befestigt mit Schniiren von Byssus und Purpur 
an silbernen Ringen und Marmorsiulen; Polster von Gold und Silber 
auf Pflaster von Malachit und Marmor, Perlmutter und Schildpatt.“ 
Die Beschreibung besteht in bloBen Andeutungen oder Ausrufen tiber 
die Pracht der Einrichtung. In der ersten Vershalfte ist die Umhegung 
des Raumes, in der zweiten die Beschaffenheit des Lagerplatzes fiir die 
Tischgiste beschrieben. “7 yon 737 bed. weiBe Stoffe von Baumwolle 
oder Linnen. Ueber die Majuskelform des M vermutet Berth., daB da- 
durch auf die neu anfangende Beschreibung auch durch die Schrift hin- 
gewiesen werden solle. 0292 im Sanskrit, Pers., Armen. und Arabischen 
vorkommend, griechisch xaexa6oc, bezeichnet ursprtinglioh Baumwolle, 
im Griech. nach spiteren Scholiasten eine Art feinen Flachs, hier un- 
streitig buntes Baumwollenzeug. "22m der dunkelblaue Purpur. Aus 
diesen Stoffen waren die Umhinge des abgegrenzten Raumes. Blau und 
Wei waren nach Curtius VI, 6,4 die kéniglichen Farben der Perser; 
vgl. MW. Duncker Gesch. des Alterth. II S.891 u. 951 der 3. Aufl., wo 
8. 952 auch die kénigliche Tafel geschildert ist. Die Umhinge waren 
festgehalten (78) oder befestigt mit Schniiren von weiSem Byssus und 
scharlachrothem Purpur an Reifen (Ringen) und Siulen yon weiSem 
Marmor. Fir die Giste beim Mahle waren hergerichtet mi2~a Polster 
(Diwane) von Gold und Silber d. h. mit aus Gold- und Silberfiiden durch- 
webten Stoffen tiberzogen. Diese Polster lagen auf dem mosaikartig ge- 
tifelten Boden; die Tafelung bestand aus verschiedenfarbigen Steinen. 
oma im Arab. ein unechter Stein, LXX: owaeeyditns unechter Sma- 
ragd d.i. cin dem Smaragde ahnlicher Stein von griiner one etwa 


Sa 


Malachit oder Serpentin. “8 ist der wei8e Marmor; "5 arab. )o 8) 


Perle, LXX: azivywog 2é90¢ ein perlenahnlicher Stein, etwa Perlmut- 
ter. mano eine Steinart von schwarzer Farbe (yon “m— —= "mn dunkel, 
schwarz sein, schwarzer Marmor mit schildartigen Flecken (alle 3 
Worte kommen nur hier vor). — V.7f. Die Bewirthung: ,,Und Ein- 
schenken der Getrinke in goldenen GeféBen! und GefiiBe von GefaSen 
verschieden, und kéniglicher Wein in Menge nach kéniglicher Hand. 
(V. 8) Und das Trinken war dem Gesetze gem&8: keiner nétigte; denn 
also hatte der Kénig geboten jedem sciner Hausbeamten, zu tun nach 
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dem Belieben jedermans.“ niptin inf. hiph. zu trinken geben, Getrink 
reichen, steht substantivisch. Die goldenen TrinkgefiBe waren sehr ver- 
schiedener Art, jedes anders geformt. Recht viele Trinkgefi®e gehér- 
ten zum Luxus der Perser , vgl. Xenoph. Cyrop. VIII, 8, 18. mi2>2 47> 
ist der aus kéniglichen Kellern gereichte, also kostbarer Wein. Viele 
Ausll. denken an den Chalybonischen Wein, welchen die persischen K6- 

nige zu trinken pflegten, s.zu Ezech. 27, 18. yan 722 gems der Hand 
des Kénigs d.h. der kéniglichen Macht entsprechend, vgl. 1 K6én. 10,13. 
Die W.: das Trinken war nach dem Gesetze, niemand nétigte, werden 
meist so verstanden, da® der Kénig die herschende Sitte, den Gasten 
zuzutrinken, fiir dieses Gastmahl aufgehoben habe. Nach den Berich- 
ten der Griechen (bei Baumg. p. 12 sq.) wurde bei den kéniglichen 
Gastgelagen der Perser im Trinken au8erordentlich viel geleistet. In- 
deB sicher ist diese Auffassung der Worte nicht. Die Argumentation 
Baumg.s: si hic mos vulgaris fuisset in epulis regiis, sine dubio haec 
omnia non commemorata essent, ist ebensowenig stringent als die wei- 
tere Bemerkung: formulam illam Di8 }°& TID non puto adhibitam 
fuisse, nisi jam aliera contraria 028732 solemnis esset facta. Der Er- 
zéhler kann auch dies nur bemerkt haben, weil es von der jiidischen 
Sitte abwich. Ganz richtig bemerkt auch schon Berth., in unserer Stelle 
liege nicht, ,,daB der Kénig einmal ausnahmsweise seinen Gisten, zumal 
seinen nach viaterlicher Sitte vielleicht noch an MaBigkeit gewdhnten 
Giisten, erlaubt habe maBig zu sein, wihrend sie sonst auf Befehl hat- 
ten unmiBig trinken miissen; denn die Worte am Ende des Verses, da8 
tue nach Belieben jederman, schlieSen freilich auch die Erlaubnis in sich, 
da8B jeder so wenig trinken konte wie er wolte, zielen aber doch vor- 
zugsweise darauf, daB es jedem gestattet war, recht viel zu trinken‘‘. 
by o* festsetzen tiber d. h. ein Gebot auflegen, vgl. 1 Chr. 9,22. 2° 
roa der Obere des Hauses d.i. der Hofbeamte. 

V. 9—12. Auch die Kénigin Vascht gab ein Gastmahl den Frauen 
in dem Kénigshause (Palaste), welches dem Kénige Ahaschverosch ge- 
hérte, warscheinlich in den k6niglichen Gemachern des Palastes, die 
ihr fiir das groBe Frauengelage zur Verfiigung gestelt waren. Der Name 
Vaschti \a8t sich mit dem altpers. vahista d. i. optimus zusammenstel- 
len. Im Persischen bed. is doth eine schéne Frau. Diese Angabe dient 


zur Vorbereitung auf die folgende Scene. V.10f. Am siebenten d.i. lez- 
tem Tage des Gelages befah] der Kénig in fréhlicher Weinlaune seinen 
sieben Kimmerern, die Kénigin Vaschti mit der Kénigskrone yor ihn 
zu fahren, um ihre Schénheit den Vélkern und Fiirsten zu zeigen. 2102 
sm) a> als das Herz des Kénigs fréhlich war durch Wein d.h. als der 
Wein ihn fréhlich gestimt hatte, vgl. 2 Sam. 13, 28. Richt. 16, 25. Die 
sieben Verschnittenen, die den Dienst haben vor dem Kénige Cry maw 

"9 wie 1 Sam. 2,18), hatten das Amt, den Verkehr des Kénigs mit den 
Frauen zu vermittéln, ihnen die kéniglichen Befehle zu tberbringen. 
Die Siebenzahl der Eunuchen hangt mit der Vorstellung von den 7 Am- 
schaspands zusammen, s. zu y. 14. Fir die Versuche, die einzelnen Na- 
men zu deuten, fehlen feste Grundlagen. Auch wird dadurch nichts ge- 
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wonnen, weil die Namen keine Bedeutung fiir die Sache haben. In der 
Uebersetzung der LXX lauten die Namen zum Teil anders. Die K6ni- 
gin solte erscheinen mit der Krone auf dem Haupte (19)2 xidagec oder 
xiteotg ein hoher, nach oben spitzzulaufender Turban), selbstverstand- 
lich iberhaupt in kéniglichem Schmucke. Bei gewéhnlichen Mahlzeiten 
speiste die Kénigin an der Tafel des Kénigs, vgl. Herod. 1X, 110. Dar 
fiir aber, daB sie bei grofen Gastgelagen zugegen war, fehlen geschicht- 
liche Belege. Die von Berth. angefiihrte Notiz des Lucian bei Lrisso- 
nius de regio Pers. princ. I c. 103 reicht hiefiir nicht hin. — V.12. 
Die Kénigin weigerte sich zu kommen auf das Wort des Kénigs, wel- 
ches durch die Verschnittenen sc. tiberbracht war, weil sie ihre Wirde 
als Koénigin und Frau vor trunkenen Gisten nicht aufs Spiel setzen 
wolte. Denn wie schamlos die Perser. in solchem Zustande waren, er- 


sieht man aus der von Herod. V, 18 erzihlten Geschichte. — Ueber 
diesen Ungehorsam gegen seinen Befehl gerieth der Kénig in hefti- 
gen Zorn. 


V.13—15. Er befragte seine Weisen, was nach dem Gesetze mit 
der Kénigin Vaschti zu tun sei. Die Weisen werden vy. 13 bezeichnet 
als die, welche die Zeiten kennen; das sind Astrologen und Magier, die 
nach den Erscheinungen am Himmel Rath erteilen, vgl. die Weisen Ba- 
bels: Dan. 2, 27. 5, 15. Jes. 44, 25. 47, 13. Jer. 50, 35. Diese fragt er, 
, denn also geschieht die Sache des Kénigs vor allen Gesetz- und Rechts- 
Kundigen‘. "25 bed. hier nicht Wort oder Rede, sondern Sache, Ange- 
legenheit, und der Sinn dieses Zwischensatzes ist der: bei jeder Sache 
wendet sich der Konig, bevor er sie entscheidet, an die Gesetz- und 
Rechts-Kundigen, um ihr Urteil dariiber zu héren. Hieran schlieBt sich 
v. 14 ein zweiter erlauternder Zwischensatz: ,,Und die ihm Nahestehen- 
den waren Carschena u.s. w., die sieben Fiirsten der Perser und Me- 
der, welche das Angesicht des Kénigs sehen, die den ersten Sitz im K6- 
nigreiche haben“. "28 279~5 steht in unbestimter Allgemeinheit und ist 
deutsch im Plural auszudriicken. Fraglich kann sein, wie dieser Satz 
logisch mit dem Vorhergehenden zu verbinden, ob mit 75 "3 7275p, 
vor allen Rechtskundigen und den ihm Nahestehenden, oder mit 0272 
v. 13: er sprach zu den Weisen ... und den ihm Nahestehenden. Der 
Sinn ist jedenfalls dieser, daB zu den Weisen, die sich auf die Zeiten 
verstehen oder zu den Rechtskundigen auch die sieben Fiirsten der Per- 
ser und Meder gehdrten. Diese sieben Firsten sind die sieben Rithe 
des Kénigs Esr. 7, 14 und in ihrer Siebenzahl ein Gegenbild der sieben 
Amschaspands. Die das Angesicht des Kénigs sehen d. h. unmittelbar 
mit ihm verkehren diirfen. Da nnn Herod. I/I, 84 von den sieben Fiir- 
sten, welche sich zum Sturze des falschen Smerdes verschworen, er- 
zahit, sie hatten den Beschlu8 gefaBt, daB es jedem von ihnen gestattet 
sein solle, ohne Anmeldung zu dem kiinftigen Kénige zu gehen, so ha- 
ben viele Ausll. diese sieben Fiirsten mit der Behdrde der sieben Rathe 
identificirt; aber ohne zureichenden Grund. Die Siebenzahl komt hau- 
figer vor, vgl. die sieben Eunuchen y. 5, die sieben Dirnen als Die- 
nerinnen der Esther 2, 9, und hangt in diesen Fallen mit der religidsen 
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Vorstellung yon den sieben Amschaspands, in andern Fallen mit dem 
Wochencyclus oder den 7 Planeten zusammen. MON Daw die zuerst 
d. h. zu oberst sitzen, d.h. die oberste Behérde im Kénigreiche bilde- 
ten. — In v, 15 folgt erst, was der Kénig (v. 13) redete: ,,dem Gesetze 
nach zu tun der Kénigin Vaschti, weil sie nicht getan hat das Wort des 
Kénigs“, d.h. seinem Befehle durch die Eunuchen (v.12) nicht gehorcht 
hat. "32> nach Gesetz, gesetzlich, ist voraufgestelt, weil der Nachdruck 
darauf liegt, indem gesagt werden soll, da8B es sich um ein dem Gesetze 
entsprechendes Verfahren handelte. “&» mit 2 einem etwas antun. 

V. 16—20. Der Rath der Weisen. V. 16. Als Sprecher der Sieben 
tritt Memuchan auf, der in V. 14 als der lezte aufgefiihrt ist, und er- 
klart vor dem Kénige und dem Firsten, also in feierlicher Versammlung 
und wie sich von selbst versteht, nur das Ergebnis der voraufgegange- 
nen gemeinsamen Berathung aussprechend: die Vaschti habe nicht allein 
gegen den Konig gefrevelt, sondern wider alle Fiirsten und Untertanen, 
da das Beispiel der Kénigin alle Frauen der Perser und Meder zur Ver- 
achtung ihrer Manner verleiten werde. Es sei daher ein unwiderruf- 
liches Gesetz zu erlassen, welches die VerstoBung der Koénigin Vaschti 
festsetze, und dieses Gesetz sei im ganzen Reiche bekant zu machen, da- 
mit alle Frauen ihren Mannern Ehre erweisen. Die Vaschti hat nicht 
gegen den K6nig allein, sondern gegen alle Fiirsten und alle Vélker in 
allen Landen des Kénigs Ahaschverosch gefrevelt (v.16). In wiefern 
das leztere? das wird in v. 17 u. 18 begriindet. ,,Denn hinauskommen 
wird die Sache der Kénigin zu (>2 fiir >8) allen Weibern, in Verachtung 
zu bringen ihre Manner in ihren Augen (der infin. nivan> den Erfolg 
angebend), indem sie sprechen werden u.s. w. (das Suffix in Saka geht 
auf die Frauen, die sich auf den Ungehorsam der Kénigin berufen wer- 
den). V.18. ,,Und diesen Tag (d. h. heute schon) werden die Firstin- 
nen der Perser und Meder, welche die Sache der Kénigin héren ("23 
nicht Wort, sondern Sache d.i. die Auflehnung der Konigin gegen das 
Gebot ihres Gemahls), es sagen zu allen Fiirsten des Kénigs, und genug 
Verachtung und Verbitterung (wirds geben)“. 5) ist Zornesausbruch, 
hier also: Verbitterung in Zorn und Hader. Die Worte ‘Pi ‘12 925 will 
Berth. als Object zum M27728m ziehen, welchés nach dem langen Zwi- 
schensatze durch das 1 der Copula angekniipft sei, und ,,Verachtung 
und Zorn reden“ soll stehen fiir: veraichtlich und in Zorn reden. Aber 
fiir diese Umdeutung fehlt die Berechtigung. Der Ausdruck: Zorn re- 
den ist freilich unerhért, aber deshalb steht 52? nicht fiir 43P3, die 
Annahme einer solchen Ellipse zeigt die Unstatthaftigkeit dieser Auf- 
fassung der Worte. Man mu8 die Worte fiir sich fassen, als selbstin- 
digen Satz, zu dem sich leicht M77" erginzen léBt: und nach Geniige 
wird sein Verachtung und Zorn. “72 ist Litotes fiir: tibergenug. Das 
Object zu H277kM ist aus dem Zusammenhange zu ergiénzen: es — das 
was die Kénigin zu ihrem Gemahle gesagt hat. Im vorigen Verse sprach 
Memuchan von allen Frauen, hier (v. 18) spricht er nur von den Fiir- 
stinnen der Perser und Meder, weil diese sich in der Nahe des Hotes 
aufhalten und die Sache sogleich héren und ,,nach Art der Hoffrauen 
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und Gesellschafterinnen einer Konigin sich beeilen werden, ihrem Beispiele 
zu folgen und sich darauf zu berufen“ (Berth.). — V. 19. Nach dieser | 
Begriindung des Vergehens der Kénigin folet der Antrag: ,ywenn es dem 
Konige gefalt (62 2% wie Neh. 2, 5), so gehe aus ein Wort des Kénig- 
reichs (d. bh. ein Reichsgesetz) von ihm, das geschrieben werde (einge- 
tragen) in die Gesetze der Perser und Meder und nicht. vergehe, dab 
die Vaschti nicht mehr komme vor den Kénig Ah., und ihr Kénigtum 
(ihre konigliche Wiirde) gebe der Konig einer andern, die besser ist als 
sie‘. Ein vom Kénige fiir das Reich erlassenes und in die Gesetze der 
Perser und Meder aufgenommenes, mit dem kéniglichen Insiegel ver- 
sehenes (8, 8) Gesetz vergeht nicht d. h. bleibt in Kraft; ist unwiderruf- 
lich (vgl. Dan. 6, 9). Auf die Erlassung eines solchen Gesetzes dringen 
die Rathgeber, um es dem Kénige unméglich zu machen, die Vaschti 
wieder zu Gnaden aufzunehmen, weil sie dann ihre Rache fiirchten mu8- 
ten, wenn sie wieder zu Macht gelangte. anis” ihre Freundin ist jede 
andere Frau, da Vaschti hiebei nur als Frau in Betracht komt. main 
umfast beides, kérperliche Schénheit und gutes Verhalten (Zerih.). Hie- 
durch — fiigen die Rathgeber v. 20 hinzu — wiirden alle schlimmen 
Folgen der Widerspenstigkeit der Vaschti abgeschnitten werden. ,,Und 
hért man den Befehl des Kénigs, den er erlassen wird in seinem ganzen 
K6nigreiche, denn es ist groB8, so werden alle Weiber EKhre erweisen 
ihren Eheminnern, vom Gro8en bis zum Kleinen‘‘, Dan® ist nach dem 
Keri als stat. constr: za punktiren: Dams. Die Ausdrucksweise Muy DAMS 
erklart sich daraus, da8 o3m5 nicht blos Erla8, Befehl bedeutet, son- 
dern auch Sache s: zu Dan. 3, 16): eine Sache tun. Auch in unserm 
Verse kénte man es so fassen: wenn die Sache gehért wird, die der K6- 
nig in seinem ganzen K6nigreiche tun wird. Der parenthetische Satz: 
denn groB ist es (das Reich) soll der Hitelkeit des Kénigs schmeicheln 
und Geneigtheit fiir die Annahme des Vorschlages hervorbringen. 
Yom GroBen bis zum Kleinen“ bezeichnet Hohe und Niedrige, Alte 
und Junge. 

V.21f. Dieses Wort gefiel dem Kénige und den Fiirsten und der 
Konig fihrte es aus. Er erlieB in alle Provinzen Schreiben, um seinen 
Befehl bekant zu machen’ und allen Mannern zu sagen, daB sie die Her- 
schaft in Hause fiihren sollen. ,,In jegliche Landschaft nach ihrer Schrift 
und an jegliches Volk nach seiner Sprache“ (vgl. 8, 9), um allen Unter- 
tanen in dem weiten Reiche, die verschiedene Sprachen redeten und ver- 
schiedene Schriftzeichen hatten, seinen Willen deutlich kundzutun. Der 
Inhalt dieser Schreiben folgt in 191 "> daB sein soll jeder Mann Her- 
scher (Herr) in seinem Hause. Damit ist nur der Hauptinhalt und der 
Zweck der Publication angegeben, welcher voraussezt, da8 das Factum, 
welches zu diesem Befehle Anla8® gab: die Auflehnung der Vaschsti ge- 
gegen den Kénig und ihre VerstoSung, mit erwihnt war. Dunkel sind 
die lezten Worte: ,,und (daB) er reden soll nach der Sprache seines Vol- 
kes“. Die alteren Ausll. verstehen sie so: daB der Mann im Hause nur 
seine Muttersprache reden soll, also falls er eine fremde Frau hatte oder 
mehrere, die andere Sprachen redeten, diese zwingen soll, seine Spra- 
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che zu lernen und nur in ihr zu reden. Dagegen wendet Berth. cin: 
ein solcher Sinn werde nur in die Worte hineingelegt und stimme in kei- 
ner Weise zu dem Zusammenhange. Aber beide Behauptungen sind 
unbegriindet. In den Worten: der Mann soll reden nach der Sprache 
seines Volkes d.h. er soll im Hause seine Muttersprache reden, liegt 
implicite, daB in seinem Hause keine andere Sprache als diese geredet 
werden soll, und die Anwendung dieses Gesetzes auf die fremden Frauen 
ergibt sich in diesem Zusammenhange von selbst. Die Herschaft des 
Mannes im Hause soll sich darin zeigen, da8 in der Familie nur die 
Muttersprache des Hansherrn geredet wird, also nicht etwa in der Fa- 


milie eines Juden aschdodisch oder eine andere Sprache der Heimat der’ 


Frau, wie es laut Neh. 13, 23 ff. in Juda vorgekommen ist. Alle andern 
Erklarungen sind unhaltbar, wie schon Baumg. p.20 gezeigt hat; und die 
Conjectur, welche Berth. nach Hitzigs Vorschlage aufstelt: statt 7122 
a3 zu lesen i> M}D~>3 jederman soll reden was ihm angemessen ist, gibt 
nicht nur einen trivialen, gar nicht hieher gehérenden Gedanken, son- 
dern scheitert auch schon daran, daB => m1 die Bed.: jemandem ange- 
messen sein, gar nicht hat, sondern nur > 13 vel. 3,8. Dieser Befehl 
mag uns wunderlich vorkommen; aber verwunderlich ist nicht so sehr 
der Zusatz,da8 der Mann in seinem Hause nur seine Muttersprache reden 
und zu reden gestatten solle, als iiberhaupt da® ein Edict die Herschaft 
des Mannes im Hause befiehit, zumal im heidnischen Oriente, wo die 
Frau nicht anders gewobnt ist, als den Mann als ihren Herrn und Ge- 
bieter zu achten; aber von Xerxes sind viele wunderliche Dinge aus- 
gegangen. 


Cap.I[. Erhebung der Esther zur Konigin. Mordochai’s 
Verdienst um den Konig. 


Als der Zorn des Ahaschverosch sich gelegt hatte und er des harten 
Verfahrens gegen die Vaschti gedachte, machten seine HOflinge ihm den 
Vorschlag, schéne Jungfrauen aus allen Gegenden des Reichs in das 
Frauenhaus zu Susa bringen zu lassen, damit er aus denselben sich die 
neue Koénigin wihle. Dieser Vorschlag wurde vom Kénige genebmigt 
(v. 1—4). In der Burg Susa lebte aber einer von den gefangen wegge- 
fihrten Juden, Namens Mordochai, welcher seines Vatersbrudertochter 
Esther, eine schéne Jungfrau, als Tochter angenommen hatte (v. 5—7). 
Als nun infolge des kéniglichen Gebotes viele Maidchen nach Susa zu- 


sammengebracht wurden, wurde auch Esther in das Haus des Kénigs ge- © 


nommen und fand Gunst vor dem Hiiter der kéniglichen Frauen, wah- 
rend sie der Ordnung gemi8 ihre Reinigung und Salbung durchzuma- 
chen hatte (v.8—14). Als dann die Reihe an sie kam, daB sie dem K6- 
nige zugefiihrt wurde, erlangte sie bei demselben Gunst vor allen andern 
Jungfrauen und wurde von ihm zur Kénigin an Stelle der Vaschti er- 
wahlt. Ihre Herkunft aber hatte sie dem Gebote Mordochai’s gemaB 
niemandem entdekt (vy. 15—20). — In selbiger Zeit hatten sich zwei 
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Héflinge gegen das Leben des Kénigs verschworen. Dies hatte Mordo- 
chai erfahren und der Esther angezeigt, welche es dem Kdnige sagte, 
worauf die Sache untersucht, und richtig befunden und nach Bestra- 
fung der Schuldigen in das Reichsjahrbuch eingetragen wurde (v. 21 f.). 

V.1—4. Als nach jenen Begebenheiten der Grimm des Ahaschve- 
rosch sich gelegt hatte (7 von 72 sich senken, vom Zorne sich legen) 
gedachte er an Vaschti und was sie getan und was iiber sie verhangt 
worden war ("ti entscheiden, unwiderruflich beschlieBen, vgl. 0773 Dan. 
4, 14), indem offenbar die Sehnsucht nach Wiedervereinigung mit ibr 
sich geltend machte, vielleicht auch der Gedanke, daB sie zu hart be- 
handelt worden, in seiner Seele auftauchen mochte. Um nun die Liebe. 
zu der VerstoBenen nicht aufkommen zu lassen, was fir alle, die zur 
VerstoBung mitgewirkt hatten, sehr gefihrlich hatte werden kénnen, 
sagten die Knappen des Kénigs d. h. die um ihn beschaftigten Hofbeam- 
ten: ,,man suche fir den Konig Dirnen, Jungfrauen, schén von Ansehen“. 
Zu mind? junge Madchen ist ni>sma Jungfrauen hinzugefiigt, da 732 nur 
mannbare Madchen bezeichnet. V. 3. ,,Und beordern mége man (775% 
ist Fortsetzung des 15p27) Verordnete in alle Lande seines Reichs, daB 
sie jede Jungfrau, die schén von Ansehen, zusammenbringen nach Susa 
der Burg in das Frauenhaus zur Hand Hega’s des Verschnittenen des 
Kénigs, des Hiiters der Frauen, und beschaffen ihre Reinigungsalbun- 
gen; und die Dirne, welche dem Kénige gefalle, mége Kénigin werden 
an Vaschti’s statt“.. Zur Hand Hega’s d.h. unter seine Aufsicht und 
Leitung, unter der nach vy. 12 jedes in das Frauenhaus aufgenommene 
Madchen ein Jahr zubringen muBte, ehe sie zum Kénige kommen konte. 
Hega (nm v. 8 u. 15 Hegai genant) war Eunuch, Hiiter der Frauen d. h. 
Oberaufseher des kéniglichen Harem. jiM2) ist infin. abs., statt des verb. 
jin. gesezt, um die Sache stark hervorzuheben: und setzen, beschaffen 
soll man. Opn von py reiben, poliren, bed. Reinigung und 
Schmiickung durch allerlei késtliche Salben, vgl. v.12. Diese Rede ge- 
fiel dem K6nige und er lieB die Sache ausfiihren. 

V.5—7. Bevor die Ausfiithrung erzihlt wird, macht der Geschicht- 
schreiber mit den beiden Personen bekant, die im Folgenden die Haupt- 
rolle spielen. V.5. In der Burg Susa war, hielt sich auf, ein jiidischer 
Mann Namens Wordochai ("23°72, in den genaueren Ausgg. "2'7772), Sohn 
Jairs, des Sohnes Schim‘i, des Sohnes Kisch, cin Benjaminit (7725 WAN 
wie 1 Sam. 9, 1). Jair, Schim‘i und Kisch sind schwerlich Vater, Gro8- 
vater und UrgroBvater Mordochai’s, sondern wenn Jair vielleicht auch 
der Vater, so doch Schim‘i und Kisch wol frithere namhafte Vorfahren; 
Schim‘i warscheinlich der aus der Geschichte Davids 2 Sam. 16, 5 ff. 
1 Kon. 2, 8. 36 ff. bekante Sohn Gera’s und Kisch der Vater des Saul 
1 Chr. 8, 33. 1 Sam. 9,1; denn in den genealogischen Reihen werden 
hiufig nur einige beriihmte Vorfahren aufgefiihrt, vgl. z.B. 1 Chr. 9,19. 
6, 24ff. Auf Grund dieser Erklirung der Namen laBt Josephus (Antt. 
XJ, 6) die Esther aus kéniglichem Geschlechte, nimlich von dem K6- 
nige Saul, abstammen, und das Targum halt Schim‘i fiir den Benjamini- 
ten, welcher David fluchte. Der Name Mordocai komt Esr. 2, 2. Neb. 
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4, 7 unter den mit Zerubabel aus dem Exile Zurtickgekehrten vor, von 
einem andern Manne, hingt aber schwerlich mit dem persischen _So 


Mannchen zusammen. Zwar meinten dben Esra, Lightf. u. A., da& der 
Mordochai unsers Buches schon mit Zetuabel aus dem Exile zuriickge- 
kehrt, spiter aber wieder nach Babel gegangen sei, aber die Gleichheit 
des Namens reicht fiir den Beweis der Identitit der Personen nicht aus. 
Die chronologische Angabe v.6: welcher weggefiihrt war aus Jerusalem 
mit den Weggefiihrten, welche weggefiihrt worden mit Jechonja, dem 
Konige Juda’s u.s. w., macht Schwierigkeit. Bezieht man namlich das 
“8x auf Mordochai, so wiirde, da yon jener Wegfihrung im J. 599 bis 
zum Regierungsanfange des Xerxes (im J. 486) 113 Jahre verflossen 
sind, Mordochai, wenn er auch als kleines Kind mit weggefiihrt worden 
wire, ein Alter von mebr als 120—130 Jahren erreicht haben, und da 
die Esther erst im 7. Jahre des Xerxes Kénigin wurde (2, 16), in dem 
Alter. yon circa 125 Jahren erster Minister des Konigs geworden sein. 
Dieses Alter findet zwar Ramb. nicht unglaublich; aber fiir warschein- 
lich kénnen wir es doch nicht halten, da8 Mordochai in so hohem Grei- 
senalter noch solte Minister geworden sein!. Daher beziehen Cler., 
Baumg. u. A. das relative WSs auf den lezterwihnten Aésch, daB dieser 
mit Jechonja ins Exil weggefiihrt worden war, sein Urenkel Mordochai 
also im Exile geboren war. In diesem Falle miSte man Aisch und 
Schimi fir den Urgro8vater und Gro8vater Mordochai’s halten. Die 
MOglichkeit dieser Auffassung ist zuzugeben, aber der hebraischen Er- 
zihlungsweise entsprechender ist die Beziehung des “YX auf die Haupt- 
person des vorhergehenden Satzes d.i. Mordochai, von dem auch in v.7 
weiter die Rede ist. Dieser Beziehung geben wir daher den Vorzug, ohne 
darum dem Mordochai ein mehr als 120jiahriges Alter beizulegen. Denn 
der Relativsatz: welcher weggefiihrt worden, braucht nicht so stricte ge- 
faBt zu werden, daB Mord. selber weggefiihrt worden sei, sondern ent- 
hilt da, wo blos die Herkunft und Abstammung Mordochai’s angegeben, 
nicht seine Lebensgeschichte erzihlt werden soll, nur den Gedanken, 
daB er zu den Juden gehorte, welche mit Jechonja von Nebucadnezar 
nach Babel weggefiihrt waren, oder da8 er, wenn auch erst im Exile ge- 
boren, in seinen Vaitern nach Babel weggefiihrt worden war. Eine An- 
schauung, die uns schon in dem Verzeichnisse der mit Jakob nach Aegyp- 
ten gezogenen Enkel und Urenkel Gen. 46, 8 ff. entgegentritt, s. die Erk. 
zu d. St.2. — V.7. Mordochai war j28 Warter, Erzieher d. h. Pflegeva- 


1) Treffend bemerkt Baumg. 1. c. p.125: Etsi concedendum est, non esse con- 
tra naturam, si. Mordechaeus ad illam aetatem pervencrit, et summa hac consti- 
tulus senectute gravissimis negotiis perficiendis par fuerit, tamen est hoc rarissi- 
num. et nisi accedit certum testimonium, difficile ad credendum. 

2) Diese Auffassung halt auch Baumg. p. 127 fiir zulissig, indem er richtig 
bemerkt: scriptoribus sacris admodum familiare est singulos homines non per se 
et sepositos spectare, sed familias et gentes ut corpora quasi individua complectt, 
ita ut posteri majorum personis quasi contenti et inclust, majores vero in posteris 
ipsi subsistere ct vivere existimentur, Ex hac ratione Mordechaeus captus esse dict 
potest, quamvis ipse_satis diu post Jechoniae tempora ex tis, qui a Nebucadnezaro 
abducts sunt, natus fuerit. 
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ter der Hadassa (ja8 als Particip mit 8 construirt). ™®23 bed. Myrte 
(oc im Semitischen) und vergleicht sich mit den griech. Namen Mvo- 
tla, Mud¢irn. ,,Sie ist Esther“, die unter dem Namen Esther bekaute 
Konigin. Der Name “M08 istgaltpersisch: stara mit 8 prosth., und ent- 
spricht dem griech. aot7o Stern, neupers. sitareh. Sie war 715-M3 
Tochter seines Vatersbruders, und nach dem Tode ihrer Eltern von Mor- 
dochai als Tochter angenommen; eine Jungfrau von schéner Gestalt und 
hibschem Ansehen. Ihr Vater hie8 laut v.15 Abihai/, war also Oheim 
des Mordochai und Esther seine Cousine. 

V. 8—11. Als nun des Kénigs Wort und Befehl vernommen d.h. im 
Reiche bekant wurde und viele Jungfrauen in Susa zusammengebracht 
wurden, wurde auch die schéne Esther in das unter Leitung des Hegai 
stehende kénigliche Frauenhaus aufgenommen. Die Junfrau gefiel ihm 
und gewann Gunst vor ihm (30m xt2 Liebe davon tragen d.h. Gunst ge- 
winnen; synonym mit J Xt v. 15.17 u. 5, 2). 15 52% und er beeilte 
ihre Reinigungsalbungen und ibre Speise ihr zu geben und die sieben 
ausersehenen Dirnen aus dem Konigshause ihr zu geben. Die Infinit. 
m> n> sind nach aramaischer Ausdrucksweise den Objecten nachgestelt 
und von =3" abbaingig. Wegen D°p72n s.zu v. 3. Miva Anteile sind 
hier Portionen Speisen, wie 9,19. 22 u.1Sam.1,4. Die sieben Dir- 
nen (Mi"z:7 mit dem Artikel) sind die vorschriftmaBig bestimten Jung- 
fern, welche einer fiir den Kénig auserwihlten Jungfrau als Dienerinnen 
zugewiesen wurden. Das Partic. P87 komt nur hier vor: ausersehen 
zu einem bestimten Zwecke; im Talmud. u. Rabbin. "> dignus, decens, 
conveniens. 13%" er veriinderte sie und ibre Dirnen in das Beste des 
Frauenhauses d.h. er versezte sie aus den gewohnlichen Gemichern in 
das beste Gemach des Frauenhauses, vermutlich in die Prachtzimmer, 
wo die welche dem Konige zugefiihrt werden solten zu wohnen pflegten. 
— V.10 enthalt eine nachtrégliche Bemerkung. So freundliche und 
auszeichnende Behandlung wurde der Esther zuteil, weil sie ibr Volk 
und ihre Geburt d.h. ihre jiidische Abkunft nicht kundtat, weil Mordo- 
chai ihr dies untersagt hatte; denn ein jiidisches Madchen hatte kaum 
auf so freundliche Behandlung rechnen kénnen. Auch v. 11 enthalt eine 
Nebenbemerkung, die fiir das rechte Verstindnis des Folgenden voraus- 
geschikt und in anderer Beziehung v. 19 und noch Ofter wiederholt wird: 
Jeden Tag wanderte Mordochai vor dem Gehéfte oder Gehege des 
Frauenhauses, um zu erfahren das Wolbefinden (p>) der Esther und 
was mit ihr geschah (M2 Hws> eig. ihr angetan wurde). Dadurch blieb 
Mord. in bestindigem Verkehre mit der Esther. Wie dieser Verkehr be- 
werkstelligt wurde, ist nicht niher angegeben; vermutlich durch Vermit- 
telung der ihr beigegebenen Dienerinnen. Jiidische Ausll. meinen, Mor- 
dochai sei hoher kéniglicher Beamter gewesen, der als solcher im ké- 
niglichen Palaste sich frei bewegen konte und dadurch die Gelegenheit 
mit seiner Verwandten zu verkehren sich zu verschaffen wuBte. 

V.12-—18. Bevor das Kommen der Esther zum Kénige berichtet 
wird, beschreibt der Erzihler in vy. 12—14 die Vorbereitungen hiezu 
naiher und wie sich die Ksther hiebei benahm. — V.12f. ,,Wenn heran- 
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kam die Reihe je eines Madchens (d. h. jedesmal, wenn die Reihe an ein 
Madchen kam), zum Kénige Ah. zu kommen, am Ende der Zeit da ihr 
geschah nach dem Gesetze der Frauen awolf Monate lang — denn also 
vollenden sich die Tage ihrer Reinigung: sechs Monate mit Myrrhendl 
und sechs Monate mit Balsam und Reinigungsalben der Frauen — und 
kam dann das Madchen zum Kénige, so wurde alles was sie sagte ihr 
gegeben mit ihr za kommen aus dem Frauenhause in das Kénigshaus“. 
aim Reihe in einem Umkreise, nur hier und v.15. Die Reihe zum K6- 
nige zu kommen kam an jedes Madchen erst ‘1 ni yp am Ende der 
Zeit, da ihr nach dem Gesetze ... geschehen war. Diese Zeit dauerte 
12 Monate von ihrer Aufnahme in das Frauenhaus an, und das Gesetz 
der Frauen nach welchem ihr geschah bestand darin, daB sie 6 Monate 
lang mit Myrrhené] und eben so lange mit D=wa wolriechenden Spe- 
cereien und andern Frauensalben gereinigt d. h. fiir die Umarmung des 
K6nigs vorbereitet wurde. Ma 93:5 M135 (v.13) bildet die Fortsetzang 
des mit 3372 anhebenden Vordersatzes oder, richtiger gesagt, einen 
zweiten Vordersatz, an welchen mit "%8">2 mx der Nachsatz sich an- 
reiht. m2 verstehen einige Ausll. mit der "LXX yon der Zeit: illo se. 
tempore, ‘andere vom Zustande: hoc modo ornata oder ea lege (Cler.), 
also sachlich gleich dem j2 4,16. Beide Auffassungen sind zulissig und 
fiir den Sinn passend, die leztere aber ist der Parallelstelle 4, 16 ent- 
sprechender, und deshalb vorzuziehen. Alles was ihr mitgegeben wird 
kann sich nur auf Schmuck und Kostbarkeiten beziehen, die ihr gege- 
ben wurden, ‘damit sie nach eigener Wahl geschmikt und gepuzt vor 
dem Ko6nige erscheinen konte. — V. 14. Am Abende kam sie (zum K6- 
nige) und am Morgen kehrte sie zuriick in das Frauenhaus, ein zweites 
zur Hand (unter der Leitung) des Scha‘aschgaz, des kéniglichen Kim- 
merers, des Hiiters der Kebsweiber; nicht kam sie nochmals zum Kénige, 
auBer wenn der K6énig an ihr Gefallen hatte und sie mit Namen d. h. 
namentlich gerufen wurde. 72% statt M28 wie Neh. 3, 30. — V.15. Als 
nun die Reihe zum Konige einzugehen an die Esther, die Tochter Abi- 
hails kam, forderte sie nichts (mitzunehmen, s. v.13), auBer was ihr der 
Oberkimmerer Hegai sagte (angab, ging also nicht darauf aus, durch 
besonderen Schmuck dem Ké6nige zu gefallen), und sie trug Gunst davon 
in den Augen aller die sie sahen, nimlich durch ihre Bescheidenheit und 
Demut. Wegen jt x2 s. zu v.9. — V.16. Sie wurde genommen in 
das Konigshaus (mi>>72 m2 statt 723 m2 der Palast des Kénigtums, das 
kénigliche Residenzschlo8), im zehnten Monate d.i. dem Monate Te- 
beth, im siebenten Jahre sciner Herschaft. V.17. Und der Konig ge- 
wann die Esther lieb vor allen Frauen und sie trug Gunst und Gnade 
davon vor allen Jungfrauen, und er sezte die Kénigskrone auf ihr Haupt 
und machte sie zur Kénigin an Stelle der Vaschti. Die Meinung ist of- 
fenbar die, daB der Konig gleich nach der ersten Zusammenkunft mit 
der Esther ihr seine Liebe vor allen Frauen und Jungfrauen zuwandte 
und sie zur Kénigin erwihlte. — V. 18. Zur Feier der Erhebung der 
Esther zur Kénigin gab der Kénig allen seinen Fiirsten und Dienern ein 
groBes Mahl, das Mahl der Esther genant, und gestattete Erla8 den 
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‘Landschaften. Das verbale hiph. nn2n tibersetzen LXX: ageosc, Vulg. 
requies, und wird entweder yon SteuererlaB oder von ArbeitserlaB, ei- 
nem freien Tage, verstanden. Obgleich schon der Chald. es von Steuer- 
erlaB versteht , so spricht doch das verb. "¥> mehr fir die leztere Be- 
deutung, fiir die Veranstaltung einer Feierlichkeit, bei der die Arbeit 
ruhte. Endlich gab er Geschenke mit kéniglicher Freigebigkeit. nxwa 
wie Am. 5, 11. Jer. 40,5. 245 722 wie 1, 7. — Auffallend erscheint, 
da8 zwischen der VerstoBung der Vaschti im 3. Jahre und der Erhebung 
der Esther zur Kénigin im 7. Jahre der Regierung des Ahaschverosch 
A volle Jahre liegen — ein Zeitraum, dessen Lange sich aus den Anga- 
ben unsers Buches nicht geniigend erkliren la8t. Zwischen der Ver- 
stoBung der Vaschti und der Zeit, wo der Konig ihrer gedenkt (2, 1), 
kénnen nur etliche Tage vergangen sein, da das Gedenken eintritt, als 
der Zorn des Konigs sich gelegt hat. Gleich darauf wurde dem Kénige 
der Vorschlag gemacht, Jungfrauen aus dem ganzen Reiche nach Susa 
zu bringen. Mag nun immerhin mit der Ausfiihrung dieses Vorschlags 
ein halbes Jahr verstrichen sein und die Vorbereitung der Jungfrauen 
mit Salben ein Jahr gedauert haben, so konte doch, selbst. wenn erst 
nach einem halben Jahre die Reihe zum Ké6nige einzugehen an die 
Esther gekommen wire, die Esther nach zwei Jahren seit Verstobung 
der Vaschti schon Kénigin werden. Da sie gleich nach ihrer Aufnahme 
in das Frauenhaus die Gunst des Hegai sich erwarb; da8 er ihre Reini- 
gungsalbungen beschleunigte (v. 9), so wird sie nicht unter den lezten, 
die dem Kénige zugefiihrt wurden, sondern vielmehr eine der ersten 
gewesen sein. Der lange Zeitraum, der zwischen der VerstoBung der 
Vaschti und der Erhebung der Esther zur Konigin liegt, erklart sich 
geniigend nur aus der Regierungsgeschichte des Xerxes, d. h. daraus da8 
in diese Zwischenzeit sein Feldzug gegen Griechenland fiel. 

V. 19—23. Ein fir die weitere Entwickelung der Geschichte wich- 
tiger Zwischenfall. Als zam zweiten Male Jungfrauen zusammengebracht 
wurden, ergrimten zwei Héflinge und trachteten Hand an den Kénig zu 
legen. Diese Sache wurde dem Mordochai, der in der Pforte des Pala- 
stes sa8 und mit der Esther, auch nachdem sie Kénigin geworden, in 
stetem Verkehre blieb, bekant; und er teilte es ihr mit, daB sie dem 
Konige Anzeige davon machte. Die Sache wurde untersucht und richtig 
befunden; und nachdem die Verbrecher ihre Strafe erhalten, in das 
Reichsjahrbuch eingetragen. Dunkel sind die Worte: ,,als Jungfrauen 
zum zweiten Male versammelt wurden“, welche zur Bestimmung der 
Zeit dienen, in welche die Verschworung der beiden Héflinge fiel, wie dar- 
aus klar erhellt, daB nam nvera y. 21 auf ‘ma yapna v. 19 zuriickweist. 
Die Dunkelheit liegt darin, da8 man keinen Grund fiir das Zusammen- 
bringen von Jungfrauen absieht, nachdem Ahaschverosch die Esther 
zur Konigin erwihlt hatte. Der Satz mm nipana Y2P755 entspricht un- 
verkenubar dem min32 yapn34 vy. 8. Dies hat schon Grot. richtig er- 
kant, aber daraus den falschen Schlu8 gezogen: est éavodog (retro- 
gressio), referendum enim hoc ad illa quae supra 2,2. Damit ist nicht 
nur das ™22 unyereinbar, sondern auch der Umstand, da® nach der 
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richtigen Auffassung der Sitze in y. 20 u.21 damals Esther bereits 
Konigin war, und Mordochai ,,in der Pforte des Kénigs saB“ und 
von dort aus mit der Esther Verkehr unterhielt, wahrend er, so lange 
Esther im Frauenhause unter der Leitung Hegai’s fiir die Aufnahme 
zum Konige vorbereitet wurde, Tag fiir Tag vor dem Hofe des Frauen- 
hauses wanderte (v.11). Noch weniger statthaft erscheint die von 
Berth. erneuerte Ansicht von Drusius: das Versammeltwerden der 
Jungfrauen zum zweiten Male sei davon zu verstehen, da8 die Frauen, 
nachdem sie beim Kénige gewesen waren, sich in das andere Frauen- 
haus unter die strengere Aufsicht des Scha‘asgaz begeben muBten (v. 14), 
Denn mit dem Koénige zusammengewesene Midchen waren nicht mehr 
Jungfrauen (mi>372) sondern Kebsweiber (oswigbep y. 14) geworden; und 
ihre Aufnahme in das Frauenhaus der Kebsweiber kann nicht ein zweites 
Versammeltwerden genant werden, weil sie vorher als Jungfrauen in ei- 
nem andern Frauenhause waren. Es bleibt, um das ™28 zu erkliren, 
nichts tibrig als anzunehmen, da’ auch nach Erwahlung der Esther zur 
Konigin noch eine zweite Zusammenbringung von Jungfrauen stattfand; 
denn dies sagen, wie schon C. a Lapide bemerkt hat, die Worte unzwei- 
deutig aus. Die Sache selbst aber ist aus der herschenden Sitte der Po- 
lygamie zu erkliren, in der es die Kénige soweit trieben, da8, worauf 
schon C.a Lap. hingewiesen, z. B. Salomo 700 Ké6niginnen und 300 
Concubinen 7. e. secundarias uxores hatte. Von "277725 v. 19 an folgen 
erliuternde Umstandsitze: ,,indem Mord. in der Pforte des Kénigs saB‘‘; 
daran schlieBt sich der neue Zwischensatz: ,, nicht war Esther kundtuend 
ihre Geburt und ihr Volk (vgl. v. 10), wie ihr Mord. geboten hatte, und 
das Wort Mordochai’s tat Esther eben so, wie da sie bei ihm in Pflege 
war’. D.h. Esther befolgte auch, nachdem sie Kénigin geworden, das 
Gebot Mord.s, ihre jiidische Abkunft nicht bekant zu machen, ganz so 
wie friiher, da sie noch seine Pflegetochter war. M728 ist ein von jas 
abgeleitetes Substantiv: Pflege, Erziehung. — V. 21. Mit den W.: in 
jenen Tagen wird die v. 19 genante Zeitbestimmung wieder aufgenom- 
men, aber sofort der erlauternde Umstandsatz v.20 wiederholt und dann 
erst angegeben, was in jener Zeit sich ereignet hat. In jenen Tagen also 
geriethen in Zorn (922) Bigtan und Theresch, zwei Horlinge des Ko- 
nigs von den Schwellenhiitern (Palastwachtern, LXX: coyomuatogu- 
Aaxéc) und trachteten darnach Hand anzulegen an den Konig Ahasch- 
verosch d. h. ihn zu tédten. V.22. Diese Sache wurde dem Mordochai 
bekant und von ihm der Esther angezeigt, die es im Namen Mordochai’s 
dem Kénige sagte. V.23. Die Sache wurde untersucht (sc. durch den 
Konig) und gefunden sc. so wie Mord. angezeigt hatte. Die beiden Ver- 
brecher wurden an einem Holze aufgehingt d. h. an einem Holzpfahle 
aufgespiebt — eine Art Kreuzigung, s. zu Esr. 6, 11, und die Sache in 
das Buch der Zeitbegebenheiten d.i. die Reichschronik verzeichnet. 28> 
72251 vor dem Kénige d. h. in seiner Gegenwart, gleich nachdem unter 
dem Vorsitze des Kénigs das Urteil gesprochen worden war. 
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Cap. II. Hamans Erhebung und Anschlag wider die 
Juden. 


Der Kénig Ahaschverosch erhob den Agagiten Haman tiber alle Fiir- 
sten seiner Umgebung und gebot allen seinen Dienern, sich yor Haman 
niederzuwerfen. Diese Ehrenbezeigung verweigerte ihm aber Mordochai, 
als mit dem religidsen Glauben der Juden unvereinbar. Als dies dem 
Haman hinterbracht wurde, trachtete er danach, alle Juden im ganzen 
Reiche zu vertilgen (v.1—6). Durch Werfen des Loses wurde hiezu der. 
zwolfte Monat des Jahres bestimt, und Haman erwirkte bei dem K6- 
nige durch Verdichtigung der Juden als eines abgesonderten und den 
Gesetzen widerstrebenden Volkes den Befehl hiezu (v. 7--11), und 
sandte denselben in mit dem kéniglichen Siegel versehenen Schriften 
schon im ersten Monate durch Eilboten in alle Provinzen, damit sie 
sich zur Vollstreckung desselben im zwélften Monate bereit machten, 
wortiber die Stadt Susa in groBe. Bestiirzung gerieth (v. 12—15). 

V.1—6. Durch die Formel: ,,nach jenen Begebenheiten‘ wird die 
Erhebung Hamans iiber alle Fiirsten des Reichs nur im Allgemeinen 
in die Zeit nach dem c. 2 Erzihlten gesezt. 53: gro8 machen, zu einem 
groBen Manne machen; 822 erheben wird niher bestimt durch den folgen- 
den Satz: er sezte seinen Stuhl iiber alle Fiirsten bei ihm d.h. tiber die 
Stiihle aller Fiirsten in der Umgebung des Kénigs; der Sache nach: er 
gab ihm die héchste Stelle im Reiche, machte ihn zu seinem GroBvezir. 
Haman hei&t der Sohn Hamedata’s "3385 der Agagite oder des Agagi- 
ten. "238 erinnert an den Konig der Amalekiter 338, der von Saul be- 
siegt und gefangen genommen und von Samuel in Stiicke zerhauen wurde 
1 Sam. 15, 8.33. Jiidische und christliche Ausll. halten daher Haman 
fiir einen Abkémmling von jenem Amalekiterkénige. Das wire méglich, 
1a8t sich aber nicht begriinden. Der Name 4gag reicht hiefiir nicht aus; 
es kOnnen zu verschiedenen Zeiten Manner den Namen 338 d.i. der feu- 
rige gefiihrt haben, und auch in 1Sam.15 ist Agag nicht einmal nomen 
propr. des von Saul besiegten Kénigs, sondern nomen dignitatis der 
amalekitischen Kénige tiberhaupt, wie Pharao und Abimelech Wirde- 
namen der Kénige von Aegypten und Gerar waren, s. zu Num. 24, 7. 
Wir wissen tiber Haman und seinen Vater und seine Herkunft nichts 
weiter als was in unserem Buche steht. Alle Versuche die Namen zu 
deuten sind unsicher und fiihren nicht zum Ziele. — V.2. Alle Knechte 
d.h. Diener des Kénigs, die im Thore des Kénigs waren d. hb. alle Hof- 
beamten solten vor Haman niederknien und sich zur Erde beugen. So 
hatte es der Kénig in Bezug auf ihn befohlen.. Diese Ehrenbezeigung 
verweigerte ihm Mordochai. — V. 3f. Als die anderen kéniglichen Be- 
amten ibn wiederholt, Tag fir Tag fragten, warum er des Konigs Befehl 
ubertrete, und Mordochai nicht auf sie hérte d. h. ihre Rede nicht be- 
achtete, zeigten sie es Haman an, ,,um zu sehen, ob Mordochai’s Worte 
bestehen (d. h. Bestand haben) wiirden; denn er hatte ihnen angezeigt, 
daB er ein Jude sei. Hieraus erhellt klar, da8 Mord. denen, welche 
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ihn fragten, weshalb er vor Haman nicht niederfalle, erklarte: er kénne 
dies nicht tun, weil er ein Jude sei; als Jude kénne er keinem Menschen 
eine Verehrung bezeigen, die Gotte gebiihre. Die Sitte, sich vor einem 
Hoéheren namentlich vor dem Konige bis zur Erde niederzuwerfen, fin- 
den wir auch bei den Israeliten, vgl. 2 Sam. 14, 4. 18, 28. 1 Kén. 1,16. 
Wenn also Mord. sich weigerte, diese Ehre dem Haman zu erzeigen, so 
miissen wir den Grund hievon in den Vorstellungen suchen, welche die 
Perser mit dieser Sitte verbanden, d. h. darin, daB sie dieselbe als eine 
Huldigung ansahen, die dem Kénige als einem géttlichen Wesen, einer 
Incarnation des Auramazda, erwiesen werde. Dies bezeugen auch die Clas- 
siker, vgl. Plutarch, Themist. 27. Curtius VII, 5,5 sqq., wo lezterer er- 
zahlt, wie Alexander der Gr. auf seinem Zuge nach Indien diese Sitte 
nachahmte und in §.11 bemerkt: Persas quidem non pie solum, sed 
etiam prudenter reges suos inter Deos colere; majestatem enim im- 
perii salutis esse tutelam. Daher weigerten sich auch, wie Herod. VII, 
136 erziblt, die Spartiaten, sich vor dem Kénige Xerxes niederzuwer- 
fen, weil es bei den Griechen nicht Brauch war, Menschen auf diese 
Weise zu ehren. Diese Huldigung, welche fiir Anbetung und Verehrung 
eines Gottes galt, solte nach dem Befehle des Kénigs auch dem Haman 
als seinem Stellvertreter von den Hofbeamten erwiesen werden. Dies 
konte Mord. nicht, ohne seinen religidsen Glauben zu verleugnen. — 
Vy. 5. Als nun Haman, darauf aufmerksam gemacht, dies wol bei seinem 
nichsten Gange zum Kénige sah, da8 Mord. nicht vor ihm niederfiel, 
wurde er voll Grimnies, (v.6) und verachtete in seinen Augen d. h. hielt 
es in seinem Stolze fiir zu verachtlich, die Hand an Mordochai allein zu 
legen d. h. ihn allein fiir diese Widersetzlichkeit gegen den kéniglichen 
Befehl hinrichten zu lassen; denn man hatte ihm das Volk Mordochai’s 
angezeigt d. h. ihm gesagt, da8 Mord. als Jude die Anbetung verweigere 
und das ganze Volk der Juden so denke und handele. Da trachtete er 
darnach alle Juden zu vertilgen, die im ganzen Konigreiche des Ah. wa- 
ren, das Volk des Mordochai. Nach ¥p2™ ist das Subject Haman wie- 
derholt der Deutlichkeit halber, da es bei 72°53 nicht ausdriicklich genant 
war. “2772 D2 ist Apposition zu HN 5D: alle Juden als Volk Mor- 
dochai’s, weil sie Mord.s Volk waren, dessen Gesinnung teilten. 

V. 7—11. Um fir dieses gewaltige Unternehmen, alle Juden im 
persischen Reiche zu vernichten, gliicklichen Erfolg sich zu sichern, nahm 
Haman das Los zu Hilfe, um durch dasselbe den giinstigen Tag fir die 
Ausfiihrung seines Anschlages sich bestimmen zu lassen. Die Astrolo- 
gie spielt bei allen Vélkern des Altertumes eine groBe Rolle, so daB 
man nichts Wichtiges unternahm, ohne zuvor durch Zeichendeuter sich 
iiber die giinstige Zeit und Gelegenheit fir jedes Unternehmen Raths 
erholt zu haben, vgl. zu Ezech. 21,26. — V.7. ,,Im ersten Monate d.1. 
dem Nisan, im 12. Jahre des Kénigs Ah. warf man Pur d.i. das Los vor 
Haman, von Tag zu Tag und von Monat bis zum 12. Monat d.i. dem 
Monat Adar“. Das Subject zu >"DD ist unbestimt gelassen, weil es sich 
von selbst verstand, daB dies der in diesen Dingen bewanderte Astrolog 
oder Magier tat. Unnatiirlich will Berth. Haman als Subject annchmen 
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und das folgende 727 "28> mit >7'9 verbinden: ,,Haman warf Pur d. i. 
das Los vor Haman, wonach Pur die Bed. das Los vor Haman haben 
solte. 2 25> heiBt: in Gegenwart des Haman, so daB er den Ausfall 
des Loses mit ansehen konte. “"2 ist ein altpersisches Wort und bed. 
Los (sors); im Neupers. bedeutet he) bara Mal, Fall (fois, cas) und 


al para oder pare Stick (morceau, piece) und ,gs behr, behre und 
; behre Los, Anteil, Schicksal, vgl. Zenker Tiirkisch- arab. pers. 


Handwérterb. p. 162 u. 229. Die Worte: ,,von Tag zu Tag, von Monat 
bis zum zw6lften Monat‘ sind nicht so zu verstehen, daB man von Tag 
zu Tag und von Monat zu Monat bis zum zwélften das Losen vorgenom- 
men habe, bis das Los den giinstigen Tag anzeigte, sondern so, daB man 
im ersten Monate auf einmal hinter einander das Los fir alle Tage und 
Monate des Jahres warf, um den giinstigen Tag zu ermitteln. Auf wel- 
che Weise dies geschah, wissen wir nicht ,,da uns das Verfahren beim 
Losen unbekant ist. Die Worte: ,,von Monat bis zum 12. Monate“ sind 
auffallend; man erwartet: von Monat zu Monat, bis zum 12. Monate. 
Berth. vermutet daher, da8B hinter 7h25 die Worte bo doin bps: wsh> 
“wy mebw oi ausgefallen seien, dadurch da8 der Blick eines Abschrei- 
bers von dem ersten wan? auf das zweite tibersprang. So lautet nimlich 
der Text der LXX, und die Moglichkeit eines solchen Abschreibever- 
sehens ist im Allgemeinen zuzugestehen. Nur liefert dafiir die Ueber- 
setzung der LXX gerade beim B. Esther keine zureichende kritische 
Instanz. Es ist eben so gut méglich, daB sich der Verf. des hebr. Bu- 
ches hier kurz und ungenau ausgedriikt hat, da es zunachst nur darauf 
ankam, den Monat anzugeben, der durch das Los fiir die Ausfiihrung 
ermittelt worden, und er den Tag erst spiter nennen wolte. — V. 8f. 
Sobald Haman den giinstigen Tag fir die Ausfiihrung seines Mordan- 
schlages durch das Los ermittelt hatte, begab er sich zum Kénige, um 
den koéniglichen Befehl hiefiir auszuwirken. Er stelte dem Kénige vor: 
»es ist ein Volk zerstreut und abgesondert unter den V6lkern in allen 
Landen deines Kénigreiches, und seine Gesetze sind verschieden von 
jedem andern Volke (d. h. von den Gesetzen jedes andern Volkes), und 
die Gesetze des Kénigs tun sie nicht; und fiir den Konig ist es nicht an- 
gemessen sie ruhig gewadhren zu lassen. V.9. Wenn es dem Kénige 
gutdiinkt, so werde geschrieben (d. h. ein schriftlicher Befehl erlassen), 
sie zu vertilgen, und zehntausend Talente will ich darwigen fiir die Ge- 
schiftsleute, daB sie sie hineinbringen zu den Schatzen des Kénigs“ 
d.h. in die kénigliche Schatzkammer einliefern. Dieser Antrag war ganz 
schlau berechnet. Zuerst verdichtigt Haman die Juden als ein im ganzen 
Reiche zerstreut und abgesondert wohnendes, also unvertragliches, und 
als ein widerspenstiges, also staatsgefiihrliches Volk; dann verspricht er 
dem Kénige aus ihrer Vertilgung eine sehr bedeutende Summe Geldes ~ 
der k6éniglichen Schatzkammer zuzufiihren, nimlich durch Einziehung 
des Vermégens der Getédteten. Zehntausend Talente Silber sind nach 
dem mos. Sekel berechnet 25 Millionen Thaler, nach dem biirgerlichen 
Sekel berechnet 12% Millionen, s. zu 1 Chr. 22,14 8.181 f. moxban vite 
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die ein Werk Ausfiihrenden, Bauleute 2 Kén. 12,12 bezeichnet hier und 
9, 3 die Geschiftsleute des Kénigs, die das Geschaft des Kénigs in Be- 
zug auf Kinnahmen und Ausgaben betreiben, die kéniglichen Finanz- 
beamten. — V.10. Der Konig genehmigte diesen Antrag. Er zog den 
Siegelring von seiner Hand und wbergab ihn dem Haman, damit er die 
Schreiben im Namen des Kénigs ausfertige und durch Aufdriickung des 
k6niglichen Siegels ihnen die Geltung unwiderruflicher Befehle verleihe, 
s.zu 8,8. ,,Dem Widersacher der Juden‘‘, wie mit Nachdruck hinzu- 
gesezt ist. — V.11. Damit es aber nicht den Schein gewinne, als habe 
der Kénig sich durch die in Aussicht gestelte Summe Geldes dazu be- 
stimmen lassen, tberwies der Konig das einkommende Geld dem Ha- 
man. ,,Das Geld sei dir gegeben und das Volk ihm ist zu tun (ihm 
werde getan) was dir gutdiinkt.‘‘ 52M ist absolut voraufgestelt: das Volk 
der Juden anlangend. 

V.12—15. Ohne Verzug lieB nun Haman die erforderlichen Schrei- 
ben ausfertigen und in alle Provinzen des Reichs versenden. V. 12. ,,Es 
wurden die kéniglichen Schreiber gerufen im ersten Monate am 13. Tage 
desselben (12 in ihm, dem genanten Monate), und wurde geschrieben 
ganz so wie es Haman befohlen, an die Satrapen des Konigs und an die 
Landpfieger, die tiber jede Landschaft ( gesezt waren) und an die Fir- 
sten jeglichen Volks — an jede einzelne Landschaft nach ihrer Schrift 
und an jedes einzelne Volk nach seiner Sprache (vgl. zu 1, 22); im Na- 
men des Konigs Ah. ward geschrieben und mit dem kéniglichen Siegel- 
ring besiegelt.‘4 S2E77UN8 und mins, zusammengestelt wie Esr. 8, 36, 
sind die kéniglichen Reichsbeamten. Neben ihnen sind noch genant die 
mon jeglichen Volks, als die eingeborenen Firsten der verschiedenen 
Volkerschaften. Ausgefertigt wurden die Schreiben am 13. Tage des 
Monats, weil dieser Monatstag durch das Los als der giinstige ermittelt 
war. — V.13. Und gesandt wurden (mi>w2 in/fin. abs. niph. statt des 
verb. fin.) die Schreiben durch die Laufer. t°¥75 sind die Postreiter, 
die Aggaren oder Astanden, welche auf den Hauptstrafen des Reiches 
in der Regel in der Entfernung von 4 zu 4 Parasangen aufgestelt wa- 
ren und die kéniglichen Briefe und Botschaften ausnehmend rasch be- 
forderten. Herod. V, 14. VIIT, 98 (Berth.) vgl. dazu Brisson. de reg. 
Pers. princ. I c. 238 sq... 131 77907 da8 man vertilge, morde und um- 
bringe alle Juden, vom Jiinglinge bis zum Greise, Kinder und Frauen, 
an einem Tage, am dreizehnten des zw6liten Monats — und ihre Beute 
raube. Die 3 Verba sind zusammengestelt zur Verstirkung des Gedan- 
kens. ®>>vi ist ihre Habe, die weil sie der Pliinderung preisgegeben, 
gleich Beute genant wird. Da Haman dem Kénige eine groBe Summe 
als Gewinn von der Vertilgung der Juden in Aussicht gestelt, der Konig 
aber dieses Geld dem Haman geschenkt hatte, so ist das simtlichen Be- 
wohnern des Reichs, welche die Juden umbringen wiirden, gestattete 
oder befohlene Pliindern der Habe der Juden wol so zu verstehen, daS 
sie von der gemachten Beute einen Teil an Haman einzuliefern hatten. 
— Y. 14. Die Abschrift des Schreibens ward, damit das Gesetz in jeder 
Proving gegeben wiirde, erdéffuet allen Vélkern, daB sie bereit waren 
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auf diesen Tag. Dieser Vers enthalt nicht die Ankiindigung einer Ab- 
schrift von dem ausgefertigten und durch die Laufer versandten kénig- 
lichen Befehle, die dann doch nur durch eine andeutende Inhaltsangabe 
ersezt wire (Berth.). Die Worte enthalten keine Spur von Anktindigung, 
wie wir solche Esr. 4,11. 7, 11 lesen, sondern die geschichtliche Notiz, 
da8 die Copie des Schreibens, welches als Gesetz in die Provinzen ver- 
sandt wurde, "">3 gedffnet war d. h. unverschlossen oder unversiegelt an 
alle Vélker versandt wurde. “b> ist das Pradicat zu dem Subjecte 
nal jZUM_ (vgl. tiber dieses Wort die Bem. zu Esr. 4,11), und zwischen 
Subject und Priadicat ist der Infinitivsatz 19) "3 jr2F mb eingeschoben, um 
den Inhalt und die Bestimmung des 33 nochmals kurz zu erwihnen: 
da8 ein Gesetz gegeben wiirde in jeglicher Landschaft. Um diesen 
Zweck sicherer zu erreichen, war die Abschrift des Befehles, die jeder 
Landschaft durch die Laufer iitberbracht wurde, offen oder unversiegelt, 
damit alle Vélker ibren Inhalt lesen und sich zur Ausfithrung des Be- 
fohlenen an dem festgesezten Tage bereit halten solten. mtn 5i®> ist der 
in dem Schreiben genante 13. Tag des 12. Monats. — V. 15. Die Liu- 
fer (Eilboten) gingen aus eilend (513 wie 2 Chr. 26, 20) auf das Wort 
des Koénigs, und das Gesetz war in der Burg Susa gegeben (erlassen) — 
ein erliauternder Umstandsatz; der Kénig und Haman aber saBen, wih- 
rend die Boten mit den Befehlen ausgingen, beim Trinken; die Stadt 
Susa aber, in welcher der Befehl zuerst verdffentlicht und bekant wurde, 
war in Bestiirzung (zu M295? vgl. Ex. 14, 3. Joel 1, 18). Die grausame 
MaBregel mufte jeden friediiebenden Biirger in Angst und Schrecken 
setzen. — Hiebei driangt sich die Frage auf, warum der Befehl so friih- 
zeitig publicirt wurde. Am 13ten des 1. Monats wurden die Schreiber 
gerufen, den Befehl anzufertigen. Hiezu wird, wenn derselbe auch in 
vielen Exemplaren in den verschiedenen Sprachen zu schreiben war, 
doch bei der woleingerichteten Hofcanzlei nicht lange Zeit erforderlich 
gewesen sein. Sobald die Schreiben fertig waren, wurden sie eilig durch 
die Postreiter in alle Teile des Reichs ausgesandt und konten in einigen 
Wochen auch bis in die entferntesten Provinzen gelangen. Demnach 
liegen zwischen der Bekantmachung des Befehls und dem fiir die Aus- 
fihrung festgesezten Tage fast 11 und selbst in den entfernteren Pro- 
vinzen gegen 10 Monate. Wozu dieser lange Zeitraum? Bedurfte es 
etwa fiir die Ausfithrung so Janger Vorbereitung? Gewi8 nicht. Der 
Text deutet nicht darauf hin, wie Berth. meint. Eben so wenig konte 
die Absicht die sein, die Juden recht lange in Angst schweben zu las- 
sen, sondern vielmehr nur die schon von Cleric. u. A. angedeutete, viele 
Juden zu veranlassen, mit Zuriicklassung ihres Vermégens in andere 
Lander zu entfliehen, um ihr Leben zu retten. Damit hatte Haman ja 
seinen Zweck erreicht. Die Juden waren fort aus seinem Angesichte 
und er konte durch Einziehung ihrer Giiter sich bereichern (vgl. S. 607). 
Andrerseits aber 1a8t sich darin, da8 Haman mit der Sache so eilte, um 
seine Rache zu stillen, und das Los auf einen ziemlich fernen Termin 
fiel, das Walten der géttlichen Vorsehung tiber dem jiidischen Volke 
nicht verkennen. Nur dadurch, da8 ein so langer Zeitraum zwischen 
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der Publication des Befehles und dem durch das Los ermittelten Tage 
der Ausfithrung lag, wurde es den Juden erméglicht, Fiirsorge und An- 
stalten zur Abwendung des ihnen gedrohten Unterganges zu treffen. 
Dies zeigt die weitere Entwickelung der Sache. 


Cap.1V. Mordochai’s Trauer tiber den Mordbefehl und 
Aufforderung an die Kénigin Esther, sich fiir ihr Volk 
zu verwenden. 


Als Mordochai das Geschehene erfuhr, ging er trauernd und kla- 
gend in der Stadt umher und bis an die Pforte des Kénigs, wihrend der 
Befehl Hamans in allen Provinzen unter den Juden groBes Wehklagen 
erwekte (v.1—3). Als die Kénigin durch ibre Dirnen und Héflinge von 
Mordochai’s Trauer hérte, schikte sie ihm Kleider, damit er sein Trauer- 
gewand ablege, was er aber nicht tun wolte. Da schikte die Kénigin 
einen Verschnittenen zu ibm, um niheres iiber das Vorgefallene zu er- 
fahren. Diesem berichtete Mordochai alles Geschehene, gab ihm auch 
eine Abschrift des durch Haman erlassenen Gesetzes und lie8 die Esther 
auffordern, die Gnade des Konigs fiir ihr Volk anzuflehen (v..4—8). 
Die Kénigin auberte aber Bedenken ungerufen zum Kénige zu geben, 
und entschlo8 sich erst auf wiederholte Mahnung Mordochai’s, mit Dar- 
ansetzung ibres Lebens den gewiinschten Versuch zu machen (v. 9—17). 

V.1—3. Mordochai erfuhr alles was geschehen war, nicht nur was 
éffentlich bekant gemacht worden war, sondern nach v.7 hatte er auch 
Kentnis von der Verhandlung zwischen Haman und dem Kévige erhal- 
ten. Da zerri® er seine Kleider, legte Trauergewand und Asche an und 
ging hinaus mitten in die Stadt, laut und bitterlich wehklagend. Vgl. zu 
den lezten Worten Gen. 27, 34. Die Verbindung des “£8 mit pw v2>> 
ist Breviloquenz fiir: zog ein hirenes Gewand an und streute Asche auf 
sein Haupt, als Zeichen schmerzlicher Trauer, vg]. Dan. 9, 3. Hi. 2, 12 
u. a. — V. 2. Und kam bis vor das Thor des Kénigs d.i. nach v. 6 auf 
den freien Platz vor dem Eingang des kéniglichen Palastes; denn hinein- 
gehen durfte niemand in Trauercostiim. rind 7x es ist nicht hineinzu- 
kommen d. h. man darf nicht hineinkommen, vgl. Zw. §.321°.— V. 3. 
Auch in jeder Landschaft, wo das Gesetz des Kénigs hinlangte, ent- 
stand groBe Trauer bei den Juden. “UX Bip? ist als adverbialer accusat. 
loci Apposition zu 43"727>23: an jedem Orte, wohin das Wort des K6- 
nigs und sein Gesetz reichte d.h. gelangte. ,,Sack und Asche wurde 
ausgebreitet vielen‘ d. h. viele saBen auf dem mit Asche bestreuten Bo- 
den in hirenem Gewande, vgl. Jes. 58, 5. Sinn: in Trauer, Weinen und 
Klagen brachen alle Juden aus und bei vielen iuBerte sich die Trauer 
in der zulezt beschriebenen Weise. 

vV.4—8. Auch der Kénigin Esther wurde durch ihre Dirnen und Ver- 
scbhnittenen d. h. durch ihre Bedienung die Sache angezeigt. Das Chet. 
mo-xian komt sonst nicht nach » consec. vor, daher im Keri mwian sub- 
stituirt. Das Object zu 17733: was sie ihr anzeigten, ergibt sich aus dem 
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- Folgenden, nimlich das Erscheinen Mordochai’s in tiefster Trauer auf 
dem Platze vor dem koniglichen Palaste. Ueber diese Meldung gerieth 
die Kénigin in krampfhaften Schmerz (27>nnM Steigerungsform von >5n, 
von wehenartigen Schmerzen ergriffen werden) und schikte dem Mord. 
Kleider zum Anlegen statt des hirenen Sackes, offenbar zu dem Zwecke, 
damit er in den Palast eintreten und ihr naihere Mitteilung tiber das 
Vorgefallene machen kiénne. Aber Mord.nahm die Kleider nicht an. — 
V.5 ff. Da sandte die Esther den Hatach, einen von den Verschnitte- 
nen, den der Kénig vor sie gestelt d. h. zu ihrem Dienste bestelt hatte, 
zu Mordochai, um zu erfahren: ,,was dieses und warum dieses“, d. h. 
was das Kinhergehen in tiefer Trauer bedeute und welche Ursache es 
habe. Als Hatach zu ihm auf den freien Platz der Stadt vor dem Thore 
des Kénigs hinauskam, berichtete ihm Mord. alles was ihm begegnet 
war, und den Betrag des Silbers, welchen Haman versprochen hatte 
darzuwiagen zu den Schitzen des Konigs (in die kénigliche Schatzkam- 
mer einzuzahlen) fiir die Juden sie umzubringen d. h. dafiir da8 ihm die 
Juden umzubringen gestattet wiirde. M875 eig. bestimte, genaue An- 
gabe, von 2728 in der Bed. deutlich bestimmen (s. zu Ley. 24, 12), hier 
der Sache nach: Betrag, Summe. Dieses Versprechen Hamans wird hier 
als Hauptsache ausdriicklich erwahnt, nicht sowol deshalb, weil gerade 
durch diese Nachricht der Unwille und der Zorn der Esther im héch- 
sten Grade erregt werden muBten (Berth.), sondern weil daraus zu er- 
sehen war, mit welchem Hifer und Ingrimme Haman die Vertilgung der 
Juden betrieben hat. Das Chet. o 7:77 ist die seltenere Form fir 
posit, die sich 8,1. 7. 13. 9,15. 18 wiederholt. — V.8. Auch eine Ab- 
schrift von dem in Susa erlassenen Gesetze (jW%02 jm? wie 3, 15) gab 
Mord. dem Hatach, damit er dieselbe der Kénigin zeige. Das folgende 
m2 MHT>4 ist mit Berth. richtiger zu dem folgenden Mis¥>5 zu ziehen, als 
nach den Accenten mit dem Vorhergehenden zu verbinden. Vor diesen 
Infinitiven ist aus dem Zusammenhange, namentlich aus y.7 zu er- 
ginzen: und Mord. beauftragte ihn oder sagte ihm (dem Hatach): ihr 
(der Esther) anzuzeigen und ihr zu gebieten, zum Kénige zu gehen, 
um Gnade bei ihm zu erflehen und vor ihm zu bitten fir ihr Volk. 
>’ pa bitten um etw., wie Esr. 8,23; eben so 7,7. mad >2 wegen 
ibres Volks d.h. in diesem Zusammenhange: fiir dasselbe. 

V.9--17. Als Hatach diese Nachrichten der Esther tiberbrachte, 
lieB sie durch denselben dem Mordochai antworten, da sie ungerufen 
nicht zum Kénige gehen diirfe. ‘ >x "718m sie beorderte oder beauf- 
tragte ihn an Mordochai, nimlich ihm zu sagen was v. 11 folgt: ,,Alle 
Diener des Kénigs und das Volk der Landschaften des Konigs (d. h. alle - 
Beamten und Untertanen des Kénigs) wissen, daB jeden Mann oder 
Frau betreffend, welcher zum Kénige eingeht in den innern Vorhof, der 
nicht gerufen ist — ein (gleiches) Gesetz fir ihn: (ihn) zu tédten, aus- 
genommen den, gegen welchen der Konig das goldene Scepter ausstrekt, 
daB er lebe.“ MEX, Bx-5D sind als nominativi absol. voraufgestelt; 
daran reihen sich zwei Relativsitze, worauf erst das Pridicat anakolu- 
thisch folgt mit M3 MN: ein und dasselbe Gesetz ist fiir ihn (ma das 
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ihn, den ungerufen Eintretenden betreffende Gesetz, dessen Inhalt dann 
mit M22 kurz angegeben wird). In dem innern Vorhofe residirt der: 
Kénig, auf seinem Throne sitzend (vgl. 5, 1). Das Gesetz: jeden unge- 
rufen Kintretenden zu tédten, erleidet nur eine Ausnahme: 1” sua 325 
ausgenommen den, welchem der Konig entgegenstrekt u.s. w. wwin 
von 08> nur in unserm Buche vorkommend (5, 2. 8,4), im Chald. u. 
Syr. aber nicht selten, bed. darreichen, ausstrecken, mit %> nach oder 
gegen ihn hin. 6°298 aramais. Form fiir »2% Scepter. Der Zutritt zum 
Konige war schon durch ein von dem Meder Dejokes erlassenes Gesetz 
Herod. I, 9 erschwert, und bei den Persern durfte, wenige Personen 
ausgenommen (Herod. [/T, 118), niemand unangemeldet zum Kénige 
kommen ( Herod. IIT, 140. Corn. Nepos Conon 3). Wer unangemeldet 
eintrat, wurde mit dem Tode bestraft, wenn der Kénig nicht, laut un- 
serer Stelle, durch Ausstreckung des Scepters zu erkennen gab, daB er 
ungestraft bleiben solte. Dabei war es aber, wie sich von selbst ver- 
steht und durch Herod. [//, 140 bestitigt wird, jedem erlaubt sich an- 
melden zu lassen. Diesen Weg hitte, scheint es, auch die Esther ver- 
suchen kénnen. Warum machte sie nicht diesen Versuch? Die Antwort 
auf diese Frage liegt in dem, was sie weiter dem Mord. sagen laBt: 
und ich bin nicht gerufen zum Kénige zu kommen nun dreibig Tage.“ 
Aus diesen Worten ergibt sich, da8 sie friiher dfter zum Kénige ge- 
rufen wurde. Jezt aber war seit einem Monate keine Kinladung erfolgt. 
Daraus schloB sie, da8 der Kénig sie nicht zu sehen verlange, und 
wagte es deshalb nicht, ungerufen zu ihm zu gehen. Sich aber anmel- 
den lassen wolte sie offenbar aus dem Grunde nicht, weil sie dann ihr 
Anliegen dem Kénige hitte sofort vortragen miissen. Dies wagte sie 
nicht aus Besorgnis, sie méchte bei der groben Gunst, welche Haman 
bei dem Kénige geno, wenn nicht durch ihre Fiirbitte fir ihr Volk 
den Unwillen des Kénigs sich zuziehen, so doch eine abschlagige Ant- 
wort erhalten. Einen mit dem kéniglichen Siegel versehenen Befehl, 
der nicht widerrufen werden konte, riickgingig zu machen, muBte der 
Esther unausfiihrbar erscheinen. Dies von dem Kénige zu erbitten war 
ein gewaltiges Wagnis. — V.12ff. Als diese Rede der Esther dem Mor- 
dochai tiberbracht wurde, lieB er ihr zuriicksagen (3°87): ,,denke nicht 
in deiner Seele (bei dir) gerettet zu werden im Hause des K6nigs vor 
allen Juden; denn wenn du schweigen wirst in dieser Zeit, so wird Auf- 
athmen und Errettung entstehen von einem andern Orte her; du aber 
und deines Vaters Haus, ihr werdet umkommen. Und wer wei’, wenn 
du zu einer Zeit wie diese zum Kénigtume gelangt wiarest!‘‘ Mit den 
Worten: denke nicht, da8 du im kéniglichen Hause vor allen Juden 
d. h. unter allen Juden allein gerettet werden wirst, will Mord. der K6- 
nigin Esther nicht den Vorwurf machen, dab ihr das Geschick ihrer 
Volksgenossen gleichgiltig sei; er will sie vielmehr darauf aufmerksam 
machen, da8 ihr eigenes Leben in Gefahr schwebe. Dies ergibt sich 
aus dem Begriindungsatze v. 14: wenn du schweigen, nicht fir dein 
Volk beim Konige fiirbitten wirst, so’ wird Hilfe von anderswoher kom- 
men. MY = nm Ex. 8,11 avawvérc Befreiung von beklemmendem 
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Drucke. ‘7i22" erstehen, entstehen, wie 1 Chr. 20, 4, nach spaiterem 
Sprachgebrauche fiir tsp. Der Gedanke ist dieser: das Volk der Juden 
kann nicht untergehen, sein Fortbestehen ist durch géttliche Verhei- 
Bung verbiirgt. Wagst du nichts fiir seine Rettung zu tun, so wird Gott 
_ Rettung schaffen, aber dich und dein Vaterhaus wird Verderben treffen. 
Obgleich Mord. weder von Gott redet, noch direct auf géttliche Hilfe 
hinweist, so griindet er doch die Hoffnung der Rettung seines Volkes 
auf Gottes Wort und VerheiSung, so daB Brentius hiezu tretfend be- 
merkt: habes hic excellentem ac plane heroicam Mardochaei fidem, 
qua in praesentissino ac periculosissimo discrimine videt futuram 
liberationem. Der lezte Satz v. 14 wird von den meisten Ausll. so ge- 
faBt: und wer weiB, ob du nicht zu einer Zeit wie diese zum Kénig- 
tume gelangt bist? Diese Auffassung ist dem Sinne nach richtig, lit 
sich aber sprachlich nicht rechtfertigen, da 0% nicht ob nicht bedeutet. 
Der Satz enthalt eine Aposiopese. Zu dem conditionalen DX fehlt der 
Nachsatz, der verschwiegen ist. Ferner ist zu beachten, daB das perf 
mzin steht, nicht das imperf.; man kann nur iibersetzen: wer weiB, 
wenn du zu einer solchen Zeit oder fiir eine solche zum Kénigtum ge- 
langt wirest; dazu solte der Nachsatz Jauten: was du dann zu tun hiat- 
test. S717 V2 hat ofter die Bed. wied/eicht, und Mord. sagt: vielleicht bist 
du fiir eine Zeit wie diese zum Kénigtum (zur Wiirde der K6nigin) ge- - 
langt sc. um deine Stellung zur Rettung deines Volks zu benutzen. In 
dieser Wendung lag die dringendste Mahnung, ihre hohe Stellung fiir 
- die Rettung ibres Volkes zu benutzen. — V.15 ff. Diese dringende 
Mahnung hatte Erfolg. Esther lie& dem Mord. erwidern: ,,Gehe, ver- 
sammle alle Juden, die in Susa sich finden, und fastet meinetwegen — 
auch ich mit meinen Dirnen werde eben so fasten, und also werde ich 
zum Konige gehen wider das Gesetz, und sowie ich umkomme, komme 
ich um.‘ Esther entschlieBt sich ungerufen zum Kénige zu gehen, bittet 
aber Mordochai, alle Judeu zu einem dreitigigen Fasten zu vereinigen, 
wihrend sie selbst mit ihren Dirnen gleicherweise fasten will, um durch 
ernste Demiitigung vor Gott seinen gnadigen Beistand zu suchen fir 
den beabsichtigten Schritt, den ihrem ganzen Volke drohenden Unter- 
gang abzuwenden. ,,Wenn hicr auch yon Gott und dem Gebete nicht 
die Rede ist, so ist es doch eine sich von selbst verstehende Voraus- 
setzung, da$ die Juden durch das Fasten sich demiitigen vor Gott, 
seine Hilfe suchen und ihn geneigt machen sie zu gewihren 1 Kon. 21, 
27-—29. Jo.1,14. Jon. 3, 5 ff.“ (Berth.). Um das Fasten als ein strenges 
zu bezeichnen, ist hinzugesezt: nicht essen und nicht trinken. Die ,,drei 
Tage, Nacht und Tag“ sind nicht als 3 mal 24 Stunden zu’ berechnen, 
sondern ein Fasten, das von dem Tage, an welchem es begint, bis in 
den dritten Tag hineinreicht: denn nach 5,1 begibt Esther am dritten 
Tage sich schon zum Konige. Vgl. die ahnliche Zeitbestimmung Jon. 
2,1. Der Zusatz: ,,Tag und Nacht“ besagt, da8 das Fasten so lange 
ununterbrochen dauern soll. 4235 und in dem also d.h. in diesem Zu- 
stande des Fastens. m2 8> “Ux: was nicht dem Gesetze gema8 ist. 
Ne swe steht aramaisirend fiir xb % in der Bed. ohne (vgl. Lw.§.322°): 
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~ ohne gem&8 dem Gesetze — wider das Gesetz. Die lezten Worte: so- 
wie ich umkomme u.s. w. sind. Ausdruck nicht der Verzweiflung, son- 
dern der Resignation oder. vélligen Ergebung in die unvermeidliche 
Schickung Gottes, vgl. Gen.43,14. — V. 17. Und Mordochai ging wei- 
ter d. h. von dem Platze vor dem Hofe des Kénigs weg, um zu tun, was 
die Kénigin ihm zu tun befohlen hatte. 


Cap. V. Gnadige Aufnahme der Esther vonseiten des 
onigs. Hamans Grimm wider Mordochai. 
Konigs. Hamans G ler Mordoch 


Am dritten Tage begab sich Esther in kéniglichem Schmucke in 
den innern Vorhof des Palastes und wurde von dem Kénige so gnadig 
empfangen, daB er ihr Gewihrung jeder Bitte zusagte, worauf sie den 
K6nig bat, an diesem Tage mit Haman bei ihr zu speisen (v. 1—8). 
Bei der Riickkehr von diesem Gastmahle sah Haman den Mordochai in 
der Pforte des Kénigs, ohne daB derselbe vor ihm sich beugte, und ge- 
rieth dariiber dermaBen in Zorn, da® er auf den Rath seiner Freunde 
und seines Weibes die Hinrichtung Mordochai’s am nichsten Tage beim 
K6nige zu beantragen beschlof (v. 9—14),. 

V.1—8. Am dritten Tage kleidete sich Esther kéniglich und trat 
in den innern Vorhof des Kénigshauses, gegentiber dem Wohnhause des 
K6nigs, wo derselbe auf seinem Throne vor der Thiir sa$ (v.1). Der 
dritte Tag ist von dem Tage der Verhandlung Mordochai’s mit der K6- 
nigin (4, 14 ff.) an zu ziblen. Der erste Tag ist der, an welchem Esther 
mit Mord. verhandelte. Das Fasten wird also erst am Nachmittage be- 
gonnen haben; am dritten Tage ging Esther zum Kénige, um ibn ein- 
zuladen bei ihr an diesem Tage zu speisen, also sicher am Vormittage. 
Demnach dauerte das dreitigige Fasten vom Nachmittage des ersten bis 
zum Vormittage des dritten Tages, etwa 40—45 Stunden. miz29 vabm 
sie zog Konigtum, Kénigswiirde an, d.h. legte das kdnigliche Gewand 
an. Berth. meint, da8 vor m>>2 das Wort 13> durch ein Versehen aus- 
gefallen sei; ohne zureichenden Grund, da die Stellen 6, 8 u. 8, 15 an- 
derer Art sind. Die Ausdrucksweise ist elliptisch, wobei aus dem Verbo 
sich zu ms>2 leicht der Begriff 12> erginzt. 72m nicht: sie stand da 
(Berth.), sondern: sie stelte sich hin, trat hin. — V.2. Sowie der K6- 
nig die Kénigin Esther im Vorhofe stehen sah, trug sie Gnade in sei- 
nen Augen davon (s. zu 2,9). Er strekte das goldene Scepter in seiner 
Hand aus gegen sie, und Esther beriihrte die Spitze des Scepters, viel- 
leicht es kiissend, wie Vulg. das Wort deutet. — V.3. Der Konig, wel- 
cher daraus, daB sie ungerufen kam, schlo8, daB sie ein wichtiges An- 
liegen an ihn haben méchte, sprach zu ihr: ,,was ist dir, Kénigin Esther? 
und was ist dein Begehren? Bis zur Hilfte des Kénigreiches, es ‘soll 
dir gewahrt werden.“ Kurzer Ausdruck fir: wenn dein Begehren sich 
bis auf das halbe Konigreich bezége, so soll es dir gewahrt werden. 
y. 4. Esther aber verlangte zunidchst nichts weiter, als dab diesen Tag 
(heute) der Konig und Haman zu dem Gastmahile, das sie bereitet habe, 
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kommen mochteu. >Y 3iv BX wie 1,19.— V.5. Der Konig befahl, 
schleunig Haman herbei zu schaffen, um das Wort der Konigin auszu- 
fiihren. 73 beschleunigt den Haman d. h. holt ihn eilig herbei. “2 
wie 2 Chr. 18, 8. 1 Kén, 22,9. ni¢2> damit getan, ausgefiihrt werde 
das Wort der Konigin. — V. 6. Beim Mahle und zwar ,,beim Gelage des 
Weins“, wo die frdhlichste Stimmung herschen mochte, wiederholte der 
Konig seine Frage, was die Kénigin wiinsche, mit demselben Verspre- 
chen, wie v.38. *2n} abgekirzte Form des imper/. 123m ist Optativ oder 
Jussiv: und es soll getan werden. — V.7 f. Esther antwortete: ,,meine 
Bitte und mein Begehren — wenn ich Gnade gefunden habe in den 
Angen des Kénigs und wenn es dem Konige gefalt, meine Bitte zu ge- 
‘ wibren und mein Begehren zu tun, so mégen der Kénig und Haman 
kommen zu dem Mahle, das ich ihnen zurichten will, und morgen will 
ich tun nach dem Worte des Kénigs‘‘ d.h. ihm mein Begehren kundtun. 
Obgleich der K6nig in fréhlicher Stimmung nach dem Begehren der 
Esther gefragt hatte, so hielt sie doch den Moment noch nicht fir ge- 
eignet, dasselbe auszusprechen. Sie begint: meine Bitte und mein Be- 
gebren — halt dann aber inne und sagt nur, der Kénig mége ihr die 
Gnade erzeigen, am nichsten Tage wieder mit Haman bei ibr zu spei- 
sen, dann wolle sie ihr Begehren vorbringen. Den Haman lud Esther 
beide Male mit dem K6énige zu sich zu Tische, damit sie, wie schon 
Calov. treffend bemerkt, eum apud regem praesentem accusaret de- 
creti surrepti contra suos populares nomine, et in os omnes cavillandi 
vias et praecluderet. 

V.9—14. Haman ging vergniigt und fréhlichen Herzens aus dem 
Palaste. Als er aber in der Pforte des Kénigs Mordochai erblikte, der 
weder anfstand noch vor ihm zitterte, wurde er voll Grimmes tber ihn, 
na) DD NOY sind Umstandsitze, ohne Copnla an den Hanptsatz angerciht. 
pp und 33 sind Perfecta, und X>) — N> in der Bed. neque — neque 
gebraucht. 39% ¢, 72 vor jemand zittern, in Unruhe gerathen. — V. 10. 
Aber Haman bielt an sich; ohne seinen Grimm sofort an Mord. anszu- 
lassen, ging er nach Hause, lieB seine Freunde und sein Weib Zeresch 
kommen, um ihnen gegeniiber seinem Zorne Luft zu machen und mit 
ihnen tber die Vertilgung Mordochai’s zu berathen. — V. 11. Zuerst 
erzihlte er ihnen yon der Herrlichkeit seines Familiengliickes, von der 
»Uerrlichkeit seines Reichtumes" und ,,der Menge seiner Séhne“. Nach 
9, 7—10 hatte Haman zehn Sohne, und viele Séhne wurden nicht blos 
von den Israeliten als ein groBer Segen Gottes angesehen, sondern gal- 
ten auch bei den Persern als ein groes Glick, so daB der Kénig dem, 
welcher die meisten Sébne hatte, jihrlich Geschenke schikte.! Sodann 
erzililte Haman yon den hoben Ehren, die er erlangt habe; *BA-b2 ON 
alles wie der Konig ihn gro8 gemacht und wie er ihn iiber die Fiirsten 
und Knechte des Kénigs erhoben hatte, vgl. 3,1. “v8 ist zweiter Acca- 


1) Herod. sagt I, 136: Avdeayadin & atitn anodédextat, uete to ucye- 
ome elyce Kyabov, og av norhors enodéin neidas: tH J& TOUS AE GtOvS 
anoditxvivte, duo tenure 0 Bagtrevs ava may étog. Vgl, Strabo XV, 3, 17. 
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sativ des Mittels, womit etwas ausgefiihrt wird. Zulezt v.12: welch 
hohe Auszeichnung ihm so eben zuteil geworden, indem die Konigin ihn 
allein mit dem Kénige zu sich zu Tische geladen. ,,Ja die Kénigin 
Esther hat keinen mit dem Kénige zu dem Mahle, welches sie zuge- 
richtet, kommen lassen als nur mich, und auch auf morgen bin ich von 
ihr geladen mit dem Kénige.“‘ 5s ist steigernd: sogar diese Ehre ist 
mir zuteil geworden. 2-N™P "28 ich bin ein Eingeladener ihr =ieh 
bin von ibr und zu ihr eingeladen, vgl. Lw.§.295°. — V.13. Und doch 
wird ihm dieses gro$e Gliick verbittert, so oft er den verha8ten Juden 
Mordochai sieht. ,,Und alles dieses ist mir nicht angemessen zu jeder 
Zeit, wenn ich sehe den Juden Mordochai in der Pforte des Kénigs 
sitzen.‘‘ *> M2 gleich seiend mir s. v. a. mir entsprechend, Geniige lei- 
stend. “8x me->2a zu jeder Zeit da — so oft als. Das Glick und die 
Ehbre, die er genieBt, geniigen seinen Anspriichen nicht, wenn er den 
Juden Mord. sieht, der ihm die Khre, auf welche er Anspruch hat, zu 
bezeigen verweigert.-— V.14. Seine Frau und alle seine Freunde ge- 
ben den Rath: ,,Man mache (richte auf) einen Baum 50 Ellen hoch und 
am Morgen sprich zum Kénige, daB man den Mordochai daran auf- 
hinge d. h. aufspieBe (s. wegen > zu 2,23) und geh dann mit dem 
Kénige zum Mahle fréhlich.““ Die Rathgeber setzen voraus, da8 der 
Kénig Hamans Antrag, Mordochai zu henkén, ohne weiteres geneh- 
migen werde, und rathen daher, daB er die Vorbereitangen zur Hinrich- 
tung desselben sofort treffen lasse, damit der verhabte Jude am nich- 
sten Tage noch vor dem Gastmahle gehingt werde und Haman dann 
ohne irgend einen Verdru8 zu dem von der Konigin bereiteten Mahle 
gehen kénne, ‘33 73 M22 einen hohen Baum machen d. h. aufrichten. 
Die Héhe des Baums solte die Schmach der Kreuzigung erhéhen. Je 
héher der Gepfaihlte hing, desto weiter konte er von allen gesehen wer- 
den. Die 3. pers. plur. 222 steht statt des Passivums: man mache = 
es werde gemacht. Eben so an fiir: es werde gehenkt. Diese Rede 
gefiel dem Haman, und er lieB den Baum autrichten. 


Cap. VI. Erhéhung Mordochai’s und Demiitigung Hamans, 


In der folgenden Nacht lieB der Kénig wegen Schlaflosigkeit sich 
aus der Reichschronik vorlesen. Als ihm hiebei auch der Bericht tiber 
die durch Mordochai entdekte Verschwérung vorgelesen wurde, fragte 
er seine Diener, ob dieser Mann dafiir auch belohnt worden sei (y. 1— 
3%). Nach Verneinung dieser Frage vonseiten der Diener lieB der Ké- 
nig fragen, wer im Vorhofe sei, und da Haman sich schon am frihen 
Morgen dort eingefanden hatte, so lieB der Kénig ihn vor sich kommen 
und fragte ihn: was dem Manne zu erweisen sei, den der Kénig zu 
ebren beliebt habe. Haman in der Meinung, da$ der Kénig niemandem 
anders als ibm Ebrenbezeigung zugedacht habe, stimte fiir die hochste 
éffentliche Ehrenerweisung (v.3°—9) und muB dann die beantragte Ebre 
auf Befehl des Kénigs dem Mordochai erweisen (v. 10-11). In dieser 
Demiitigung ahnen Frau und Freunde seinen baldigen Sturz (v. 12—14). 
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V.1—11. Unerwartete Wendung der Dinge. V. 1. In jener Nacht 
zwischen dem ersten und zweiten Gastmahle der Esther, floh den Kénig 
der Schlaf. Da lieB er das Buch der Denkwiirdigkeiten der Zeitge- 
schichte bringen und sich daraus vorlesen. Zu M3733 “ED vgl. Esr. 4, 
15. Der Titel ist hier genauer angegeben als 2,23, wo das Buch kurz- 
weg: Buch der Tagebegebenheiten heiBt. O-87P2 472 und sie (die 
Tagesbegebenheiten) wurden gelesen vor dem Konige. Das Particip 
bezeichnet die langere Dauer des Vorlesens. — V.2. Da fand man 
darin unter anderem geschrieben, dafS Mordochai tiber die beiden Hof- 
beamten, die nach dem Leben des Kénigs trachteten, Anzeige gemacht 
habe. Dies ist die c. 2,21 —23 berichtete Verschworung. Der Name 
Bigtana lautet 2,21 Bigtan. — V.3. Bei dieser Gelegenheit fragte der 
Konig: ,,was fir Ehre und Gréfe ist dem Mordochai dafiir geschehen?“ 
mi-by wegen dieser Anzeige. Die Diener antworteten: ,nichts ist ihm 
erwiesen.“ 0» vy einem etwas erweisen z. B. Huld, vgl. 2 Sam. 2, 6. 
3,8 u.a, M23 GroBe d. i. Erhebung zu Ebren. — V. 4. Um das Ver- 
siumte nachzuholen und den Mann, der sich um den Konig verdient 
gemacht hatte, zu ehren — wie die Kénige Persiens zu tun pflegten, 
vel. Brisson. de reg. Pers. prince. I c. 135 —- fragt der Konig, ,,wer im 
ajuBern Vorhofe sei‘‘ d.h. ob nicht ein Minister oder anderer Staatsbe- 
amter da sei, mit welchem er die Ehrenerweisung fir Mord. besprechen 
wolte. Im duBeren Vorhofe pflegten diejenigen, welche Audienz beim 
K6nige nachsuchten, zu erscheinen und zu warten, bis sie in den inne- 
ren Vof vor den Konig gerufen wiirden. Aus dieser Frage des Kénigs 
ersieht man, daB es bereits Morgen geworden war. Und Haman — so 
wird parenthetisch bemerkt —- war in den auSern Vorhof gekommen 
dem Kénige zu sagen, daB man den Mordochai hingen solte an den 
Baum, den er fiir ihn bereitet hatte. — V.5. Die Knappen melden also 
dem Kénige, daB Haman im Vorhofe stehe, worauf der Kénig befiehlt: 
nia" er soll kommen. — V.6. Sobald er gekommen fragt ihn der Kénig: 
was ist dem Manne zu erweisen, an dessen Ehre der Kénig Gefallen 
hat? d.h. den er gerne ehren will. Und Haman in der Meinung (x 
i252 in seinem Herzen sprechen d. h. denken), wem wird der Konig be- 
lieben Ehre zu erweisen mehr als mir ("22°2 "mv" hervorragend vor mir, 
hinausgehend tiber mich, daher adverb.: auBer z. B. Koh. 12, 12 val: 
2,15. 7, 11.16), stimt sofort fiir die gré8tmodglichste Ehrenbezeigung 
und sagt v. 7 ff.: ,den Mann, an dessen Ebre der Kénig Gefallen hat, 
betreffend — man soll bringen ein kénigliches Gewand, mit dem der 
Konig bekleidet gewesen, und ein RoB, auf welchem der Konig geritten 
und auf dessen Kopf eine Kénigskrone gesezt ist, und man soll tiber- 
geben das Gewand und das Ro8 einem von den vornehmen Fiirsten des 
K6énigs — und bekleiden soll man den Mann, an dessen Ehre der K6- 
nig Gefallen hat (sc. mit dem kéniglichen Gewande) und ihn reiten las- 
sen auf dem Rosse in den Strafen der Stadt und soll vor ihm her aus- 
rufen: also wird getan dem Manne, an dessen Ehre der Konig Gefallen 
hat.“ 13) TON tN v. 7 ist als Subject absolut voraufgestelt, wozu das 
Pridicat erst vy, 9 mit nra2m folet, wobei das voraufgegangene Subject 
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anakoluthisch im Accusative (C*84-m8) wieder aufgenommen ist. Da- 
zwischen sind mehrere Sitze eingeschoben, um vorweg gleich alles auf- 
zuzihlen, was fir eine solche Ehrenbezeigung erforderlich ist — ein 
kOnigliches Kleid, ein kénigliches Ro8 mit einer Krone auf dem Kopfe 
und einer der vornehmsten Fiirsten fiir die Ausfihrung der zuerkanten 
Ehre. Das kdnigliche Gewand ist nach der richtigen Bemerkung yon 
Berth. nicht blos ein solches, wie es der Konig zu tragen pflegt, son- 
dern wie das perf. 82> lehrt, ein Kleid, welches der K6nig selbst ange- 
legt oder getragen hat, also nicht ein gewdhnliches Ehrenkleid, das 
sogen. medische Gewand, welches der Kénig selbst und die obersten 
Fiirsten der Perser und die, welchen der Kénig ein solches Ehrenkleid 
verlieh, zu tragen pflegten (Herod. III, 84. VII, 116. Xenoph. Cyrop. 
PIII, 3,7 vgl. mit der Anmerk. von Baehr zu Her. III, 84), sondern 
ein eigenes, kostbares Gewand des Kénigs. Dies war die héchste Ehre, 
die einem Untertanen erzeigt werden konte. Eben so das Reiten auf 
einem Rosse, auf dem der Kénig geritten hatte und welches mit einer 
kéniglichen Krone auf dem Kopfe geschmiickt war. 4"2 ist perf. niph., 
nicht 7. pers. pl. imperf. kal, wie Maurer will, und *#8"72 728 bezieht 
sich aut den Kopf des Pferdes, nicht auf das Haupt des zu Ehrenden, 
wie Cler. Ramb. u. die meisten Altern Ausll. die Worte gedeutet haben, 
gegen den natiirlichen Sinn des #892 — jh) “Uy. Zwar finden sich bei 
den Classikern keine Zeugnisse tiber einen solchen Schmuck des kénig- 
lichen Reitpferdes; aber die Sache selbst ist gar nicht unwarscheinlich 
und scheint durch die Monumente bestitigt zu werden, indem man auf 
assyrischen und altpersischen Bildwerken Pferde des Kénigs und wie 
es scheint auch der Firsten sieht, auf deren Kopfe sich ein in drei 
Spitzen auslaufender Schmuck befindet, den man wol fir eine Art 
Krone halten kann. Der infin. absol. jim24 ist Fortsetzung des vorautge- 
gangenen Jussivs 5872": und geben soll man das Gewand — zur Hand 
eines Mannes d.h. ihm einhindigen, ibergeben. Kinem der vornehm- 
sten Fiirsten sollen Gewand und RoB tibergeben werden, damit derselbe 
sie dem zu Ehrenden brivge, ihn mit dem Gewande bekleide, auf das 
RoB setze und beim Reiten durch die Stadt vor ihm ausrufe u.s. w. Zu 
pranten vgl. 1,4 und zur Sache Gen. 41,43. .5n> entw. der weite 
Platz, der Ort der Volksversammlung, das Forum der Stadt, oder col- 
lectiv die breiten StraBen der Stadt. Mz22 N22 wie Deut. 25, 9 u. a, — 
V. 10 f. Diese Ebre mu8 nun der stolze Haman dem ihm verhaSten Ju- 
den Mordochai erweisen. Der Koénig befahl ihm: ,,eilends nimm das 
Kleid und das RoB, wie du geredet hast‘ d.h. beides in der von dir 
proponirten Weise, ,,und tue also dem Mordochai dem Juden — nicht 
laB fallen irgend etwas von dem, was du geredet hast‘ d. h. fihre alles 
deinem Vorschlage entsprechend ptinktlich aus. Woher der Kénig wuBte, 
da8 Mordochai ein Jude sei und daB er in der Pforte des K6nigs sitze, 
ist zwar im Vorhergehenden nicht ausdriicklich angegeben, libt sich 
aber unschwer aus dem Gesprache des Kénigs mit seinen Dienern tiber 
Mordochai’s Anzeige der Verschworung v. 1—3 ergiinzen. Bei diesem 
Anlasse werden die Diener dem Kénige Naheres ttber Mordochai’s Per- 
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son mitgeteilt haben, da derselbe durch sein tigliches Kommen in die 
Pforte des Konigs 2, 19. 5, 9 sicherlich die Aufmerksamkeit der Diener- 
schaft des Kénigs auf sich gezogen hatte. Auch durch die Frage: ob der 
Kénig vergessen habe, daB alle Juden dem Untergange bestimt seien und 
da8 er sie dazu an Haman geschenkt habe u.s. w. (J. D. Mich.), 1a8t 
sich die geschichtliche Warheit des in unserm Verse berichteten Fac- 
tums nicht zweifelhaft machen. Bei einem Kénige wie Xerxes kann ein 
solches Vergessen gar nicht befremden. 


V.12—14. Nach dieser ihm erwiesenen Ehre kehrte Mordochai in 
die Pforte des Kénigs zuriick, Haman aber begab sich eilends nach 
Hause ,,traurig und mit verhiiltem Haupte‘, um seinem Weibe und sei- 
nen Freunden zu erziihlen alles was ihm begegnet war. Hine tiefere Be- 
schimung hatte ihm nicht widerfahren kénnen, als die daB er dem 
Manne, dessen Hinrichtung er beim Kénige beantragen wolte, auf Be- 
fehl des Kénigs die héchsten Ehren 6ffentlich erweisen muBte. Das Ver- 
hiillen des Hauptes ist Zeichen tiefer Beschimung und Trauer, vgl. Jer. 
14, 4, 2 Sam. 15,30. Da sprachen zu ibm seine Weisen und sein Weib 
Zeresch: ,,wenn Mordochai, vor welchem zu fallen du angefangen hast, 
vom Samen der Juden ist, so wirst du nichts gegen ihn vermégen, son- 
dern ganz vor ihm fallen’. %> 521m &> non praevalebis ei, vgl. Gen. 32, 
26. >ipm >ib) mit verstarkendem én/in. absol.: ginzlich fallen. Statt der 
wank sind hier 22m genant, oder richtiger gesagt, die Freande Hamans 
als seine Weisen (Magier) bezeichnet. Schon in 5, 14 erscheinen Ha- 
mans Freunde als solche, mit welchen er die Sache wegen Mordochai 
berieth, d. h. als Rathsfreunde und Rathgeber; es ist daher sehr war- 
scheinlich, da8 unter ihnen Magier waren, die ,nun als genus sapien- 
tum et doctorum (Cicero divin. 1, 23) auftreten‘: (Berth.) und ihm im 
Kampfe mit Mordochai das Unterliegen vorhersagen. Diese Voraus- 
sage griinden sie darauf: ,,wenn Mord. vom Samen der Juden d. h. jii- 
discher Abkunft ist‘‘, so sei nach dem eingetretenen Anfange des Fal- 
lens das giinzliche Fallen Hamans nicht abzuwenden. Friiher (5,14) hat- 
ten sie ihm ohne Bedenken den Rath gegeben, Mordochai den unbedeu- 
tenden Juden henken zu lassen; jezt aber, als der unbedeutende Jude 
wie durch ein Wunder ein vom Kénige hochgeehrter Mann geworden, 
da dringt sich ihnen die Warheit auf, da® die Juden unter besonderem 
gottlichen Schutze stehen. Lx fato populorum — bemerkt Grotius 
treffend — de singulorum fatis judicabant. Judaei gravissime op- 
presst a Cyri temporibus contra spem omnem resurgere coeperant. 
Nur die weitere Bemerkung: de Amalecitis audierant oraculum esse, 
eos Judaeorum manu perituros, die Grot. mit den meisten dlteren Ausll. 
aus den amalekitischen Ursprunge des Haman (3, 1) herleitet, kénnen 
wir nicht fiir begriindet erachten. Die Wiederherstellung des jiidischen 
Volkes seit Cyrus reichte hin, um den auf die Zeichen der Zeiten ach- 
tenden Heiden die Ueberzeugung von dem géttlichen Schutze, dessen 
dieses Volk sich erfreue, nahe zu legen. — V.14. Wiahrend dieser Un- 
terredung langten schon kénigliche Héflinge an, die Haman eiligst zu 
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dem Gastmahle der Kénigin Esther fihrten, zu dem er gewi8 nicht so 
freudig wie Tags zuvor (5, 14) gegangen sein wird. 


Cap. VI. Hamans Sturz und Untergane. 


Bei dem Mahle des zweiten Tages fragte der Kénig wiederum die 
K6nigin, was sie zu erbitten habe, und sie bittet fir ihr und ihres Vol- 
kes Leben, da sie und ihr Volk zur Vertilgung verkauft seien (v. 1—4). 
Als nun der Konig, tiber diese Bitte sichtbar betroffen, nach dem Ur- 
heber dieser bésen Tat fragt, nent sie den bésen Haman als den Feind 
und Widersacher der Juden (v.5—6). Voll Grimmes tiber solchen Fre- 
vel stand der Koénig vom Mahle auf und ging in den Garten am Hause, 
Haman aber fiel vor der Konigin nieder, sein Leben zu erbitten. Als 
nun der Kénig bei der Rikkehr in das Haus Haman an dem Polster, 
auf dem die K6énigin sa®, liegen sah und meinte, da’ derselbe gar der 
K6nigin Gewalt antun wolle, sprach er das Todesurteil iiber ihn aus und 
lieB ihn an dem Baume, den Haman fiir Mordochai aufgerichtet hatte, 
authangen (v. 7—10). 

V.1—6. Der Kénig und Haman kamen um zu trinken (mimt>) d.h. 
das ML einzunehmen bei der Kénigin. V. 2. Beim Weintrinken fragte © 
der Konig auch am zweiten Tage wiederum: was ist deine Bitte, K6ni- 
gin Esther u.s. w.? wie am ersten 5,6. Da fa®te Esther den Mut, ihre 
Bitte auszusprechen. Nach den iiblichen einleitenden Worten (v. 3 wie 
5, 8) antwortete sie: ,,es mége mir mein Leben geschenkt werden um 
meine Bitte und mein Volk um mein Begehren“. Denn — sezt sie zur 
Rechtfertigung und Begriindung dieser Bitte hinzu — ,,wir sind ver- 
kauft, ich und mein Volk zum Vertilgen, zum Erwiirgen und zum Um- 
bringen. Und weun wir nur zu Knechten und Magden verkauft waren, 
so hatte ich geschwiegen; denn nicht ist der Feind wert der Schadigung 
des Kénigs‘‘. In der Bitte ist "22 kurzer Ausdruck fiir: das Leben mei- 
nes Volks, und die Praéposition 3 das sogen. 3 pretii. Die Bitte ist als 
der Preis gedacht, welchen sie fiir ihr und ibres Volkes Leben bietet 
oder darbringt. Den Ausdruck "27272 wir sind verkauft gebraucht Esther 
in Bezug auf das Erbieten Hamaus, dem Kénige fiir die Vertilgung der 
Juden eine groBe Summe Geldes in den Schatz zu liefern 3, 9. 4,7. 8 
aramadisch aus 3> 5X contrahirt, auch Koh. 6, 6 vorkommend, sezt einen 
Fall, dessen Verwirklichung gewiinscht wird, aber nicht zu erwarten 
steht, wobei durch das Perfect die Sache als bereits entschieden hinge- 
stelt wird. Der lezte Satz 41 "27 5°x "2 wird von den meisten Ausll. 
so verstanden, da Esther auf einen finanziellen Schaden hinweise, wel- 
cher dem Kénige aus der Vertilgung der Juden entstehen werde. So 
fuBt z. B. Ramb. nach R. Sal. ben Melech den Sinn also: hoslis nullo 
modo aequare, compensare, resarcire potest pecunia sua damnum, 
quod rex ex nostro excidio patitur. Aebniich Cler.u. A. Der Be- 
griindungsatz wirde sich in diesem Falle nicht auf ""e2N7 bezielien, 
sondern auf einen zu erginzenden negativen Gedanken: aber ich darf 
nicht schweigen. Diese Ergiuzung ist schon nicht unbedenklich. Dazu 
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komt, daB mii im Hal mit 3 constr. nicht compensare, gleich machen, 
ausgleichen bedeutet, sondern nur gleich sein, hier also das pie/ stehen 
solte. Im Aa/ mit 2 constr. bedeutet 718 gleich sein an Wert mit etwas, 
einer Sache an Wert gleichkommen. Gesen. tibersezt daher: der Feind 
komt nicht gleich dem Schaden des Koénigs d.h. ist nicht im Stande, 
den Schaden zu ersetzen. Aber auch bei dieser Auffassung bringt der 
Satz keinen Grund fir die Aussage, daB Esther geschwiegen haben 
wiirde, wenn die Juden als Sklaven verkauft worden waren. Wir miis- 
sen also mit Berth. die Worte anders fassen, die Beziehung auf finan- 
ziellen Schaden fallen lassen. Pi? bed. im Targum. nicht blos finanzielle 
Schidigung, sondern auch kérperliche, persénliche Verletzung z. B. Ps. 
91, 7. Gen. 26, 11 Leid antun 1 Chr. 16,22. Hienach sind die Worte 
so zu fassen: denn der Feind komt nicht gleich, ist nicht wert der Be- 
schidigung des Konigs d.h. nicht wert, daB ich dem Kénige durch meine 
Anklage ein Leid zufiige. Esther sagt also in v.4: der Feind hat es auf 
die yollstindige Vernichtung meines Volks abgesehen; wire nur eine 
schwere Bedrangung, selbst die schwerste, die Sklaverei beabsichtigt, so 
wiirde ich geschwiegen haben; denn der Feind ist nicht wert, daB ich 
durch meine Anklage den Konig verletze oder betriibe. — V.5. Der 
Kénig tiber diese Sache sehr entriistet, fragt in groBer Aufregung, auf die 
die Wiederholung des “”28") hindeutet: ,,wer ist der und wo ist der, des- 
sen Herz ihn erfiillet hat (den sein Herz erfiilt hat) also zu tun?‘ Die 
bésen Gedanken kommen aus dem Herzen und erfillen den Menschen und 
treiben ihn zu bdsen Taten, Jes. 44, 20. Koh. 8, 11. Mtth. 15,19. — 
VY. 6. Die Esther antwortet: ,,Widersacher und Feind ist dieser bése 
Haman‘’. Da erschrak Haman vor dem Konige und der Kénigin. m233 
wie 1 Chr. 21, 30. Dan. 8, 17. : 
Vy. 7—10. Der Kénig stand in seinem Grimme auf vom Weinmahle 
und ging in den Garten des Hauses (OF ist prignant zugleich mit M227>s 
verbunden); Haman aber blieb stehen, um sein Leben zu erbitten von 
der Konigin Esther (>2 wpa wie 4, 8); ,,denn er sah, daB fest beschlos- 
sen war gegen ihn das Unheil vonseiten des Kénigs‘‘ ("> vollendet d. h. 
fest beschlossen sein, vgl. 1 Sam. 20, 7.9. 25,17 u.a.), daB er also vom 
K6nige keine Gnade zu erwarten hiitte, falls nicht die Kénigin sich fir 
ihn verwendete. — V. 8. Da kehrte der Kénig zuriick ins Haus, indem 
Haman an oder auf dem Polster, worauf Esther (saB), lag (>) wie Jos. 
7, 10. Deut. 21, 1 u. 6.) d.i. als Bittender ihr zur Fi8en gefallen, und 
sprach, in der Hitze des Zornes dem Haman das Schlimmste zutrauend: 
Dart sogar Gewalt der Kénigin bei mir im Hause angetan werden?“ 
Der Infin. “33> nach der Fragpartikel hat den Sinn: ist Gewalt zu tun 
d. h. darf Gewalt getan werden, wie 1 Chr. 15, 2 u. 6. vgl. Ew. §. 287°. 
22 unter die FiiBe treten, unterjochen, hier in allgemeinerer Bed. Ge- 
walt antun. — Ohne eine Erklirung abzuwarten spricht der hieriber 
noch mehr aufgebrachte Konig das Todesurteil tiber den bosen Haman. 
Dies erwibnt der Erzahler nicht ausdriicklich, sondern berichtet so- 
gleich weiter: ,,das Wort war ausgegangen aus dem Munde des Konigs, 
da verhiillten sie das Gesicht Hamans‘‘. “255 ist nicht das vorher mit- 
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geteilte Wort des Kénigs, sondern der Richterspruch, das Todesurteil 
oder das Wort, den Haman mit dem Tode zu bestrafen. Dies zeigt un- 
verkennbar die weitere Angabe: sie verhiillten das Gesicht Hamans. 
Das Subject ist unbestimt: die anwesenden Diener. Die Verhiillung des 
Gesichts war wol der Anfang der Vollziehung des Todesurteils. In Be- 
treff dieser Sitte erinnern die Ausll. an Curtius VI, 8, 22: Philetam — 
capite velato in regiam adducunt und Cicero pro C. Rabirio 4, 13: 
L lictor, colliga manus, caput obnubito, arbori infelici suspendito. — 
V. 9. Da sprach einer von den Eunuchen vor dem Kénige d. h. die den 
Dienst vor dem Kénige hatten, (der schon 1, 10 genante) Harbona: 
, auch siehe der Baum, den Haman gemacht hat (vgl. 5,14) — steht im 
Hause Hamans“. ©: deutet darauf hin, da8 die andern Eunuchen schon 
verschiedenes tiber Hamans Verbrechen vorgebracht hatten. Mordochai, 
welcher Gutes geredet fiir den Kénig, nimlich damals, als er die Ver- 
schworung anzeigte 2, 22. 6,2. An diesen Baum befahl der Konig den 
Haman aufzuhingen, was auch ohne Verzug geschah. — ,,Und der 
Grimm des Kénigs legte sich‘. Mit dieser Bemerkung wird diese Be- 
gebenheit abgeschlossen und zum Folgenden tibergeleitet. 


Cap. VIII. Mordochai’s Erhebung an Hamans Stelle. Ge- 
genbefehl fur die Rettung der Juden. 


Der Konig schenkte das Haus Hamans der Konigin Esther und er- 
hob Mordochai an Hamans Stelle zu seinem ersten Minister (v. 1 u. 2). 
Darauf bat Esther den Konig flehentlich um Aufhebung des von Haman 
wider die Juden erlassenen Befehls, und der Konig gestattete, daB sie 
und Mordochai im Namen des Kénigs Schreiben an alle Juden im Rei- 
che erlieBen, in welchen denselben befohlen wiirde, an dem fir ihre Ver- 
tilgung festgesezten Tage fiir ihr Leben zu stehen und ihre Feinde um- 
zubringen (v.3—14). Diese MaSregeln verbreiteten groBe Freude im 
ganzen Reiche (v. 15—17). 

V.1u.2. Mit der Hinrichtung Hamans wurde sein Vermégen ein- 
gezogen, und der Kénig verfiigte, daB das Haus des Widersachers der 
Juden der Kénigin Esther zufalle. Das ,,Haus des Haman“ ist ohne 
Zweifel das Haus mit seiner ganzen Habe. ,,Und Mordochai kam vor 
den Konig, denn die Esther hatte ihm angezeigt was er ibr sei‘, néim- 
lich ihr Verwandter und Pflegevater 2,7. Diese Anzeige bewirkte das 
Kommen Mordochai’s vor den Konig d.h. daB® der Konig ihn in die Zahl 
der héchsten Beamten aufnahm, welche das Angesicht des Kénigs sehen 
durften, persdnlichen Zutritt zu ihm hatten, vgl. 1, 10.14. 7,9. — 
V. 2. Und der Konig nahm seinen Siegelring, welchen er dem Haman 
abgenommen hatte (vg). 3, 10) und gab ihn dem Mordochai. 72 235 
weggehen machen yon jem. d. h. wegnehmen. Damit wurde Mord. zum 
ersten Minister des Kénigs erhoben, vgl. Gen. 41, 42. 1 Makk. 6, 15. 
Mit dem Siegelringe des Kénigs wurden die kéniglichen Erlasse unter- 
siegelt, um Gesetzeskratt zu erlangen, indem das Siegel die Stelle der 
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~ Unterschrift vertrat, s. zu v. 8 u. 3,10. — Und die Esther sezte Mor- 
dochai tiber das Haus Hamans d. h. tbertrug ihm die Verwaltung 
desselben — eine eben so ehrenvolle als gewi8 auch sehr eintragli- 
che Stelle. 

V.3—14. Der Hauptfeind der Juden war vernichtet; aber das im 
Namen des Konigs erlassene, mit dem kéniglichen Siegel bekraftigte 
und in allen Provinzen des Reichs publicirte Edict, alle Juden im Rei- 
che am 13. Tage des 12. Monats umzubringen, bestand noch in Kraft, 
und konte, weil in aller Form Rechtens gegeben, nach dem Rechte der 
Perser und Meder nicht widerrufen werden. Die Kénigin Esther flehte 

daher den Kénig an, die Anschlage Hamans wider die Juden aufzuheben. 
 Y.3f. ,,Esther redete wiederum vor dem Kénige und fiel ihm za FuBen, 
weinte und flehte ihn an, zu vernichtigen ("32 vergehen lassen) die 
bése Sache Hamans, des Agagiten , und seinen Anschlag, den er wider 
die Juden erdacht hatte; und der Kénig neigte sein goldenes Scepter 
gegen die Esther und Esther stand auf und trat vor den Konig.‘‘ Die- 
ser Vers gibt eine summarische Uebersicht des Inhalts der Rede der 
Esther, die im Folgenden v. 5 u. 6 ausfiihrlich dem Wortlaute nach mit- 
geteilt wird, so da8 wir die imperff. 32701 42N7->BN1 gut deutsch so 
ausdriicken miissen: sie redete vor dem Kénige, ihm zu FiiBen fallend 
und weinend ilin anzuflehen, da8 er vernichtige. j25 m7 das Bose, das 
Haman getan, und seinen Anschlag wider die Juden. Der Konig strekte 
sein Scepter aus (vgl. 4, 11) zum Zeichen, daB er ibre Bitte gnidig auf- 
nehmen wolle, worauf sie aufstand, vor den Kénig hintrat und ihre Bitte 
vorbrachte. V.5. Die Einleitungsformeln sind zum Teil dieselben wie 
1,19. 5, 4.8. 7, 3, aber, da die Bitte etwas sehr Grofes betraf, durch 
zwei neue Formeln verstirkt: ,,wenn die Sache gerathen ist ("> taug- 
lich, geschikt, vorteilhaft; ein spiteres, nur noch Koh. 11, 6. 10, 10 ne- 
ben je 2, 21. 4, 4. 5, 10 vorkommendes Wort) vor dem Kénige und 
wenn ich gut bin in seinen Augen (d. h. ihm wolgefallig erscheine) , so 
werde geschrieben (ein Schreiben erlassen, wie 3, 9), riickgaingig zu ma- 
chen (a"7> d.h. auger Kraft zusetzen) die Schreiben, die Ausdenkung 
Hamans -—, die er geschrieben hat, um die Juden, die in allen Landen 
des Kénigs Gnd umzubringen‘. 72 mata Ausdenkung, Anschlag Ha- 
mans ist zu O50 hinzugefiigt, um den Inhalt der Schreiben kurz zu 
charakterisiren. Zur Sache vgl. 3,8 f.u.12f. ,,Denn wie vermag ich an- 
zusehen das Unheil, welches mein Volk treffen wird, und wie vermag 
ich anzusehen den Untergang meines Geschlechts?* Die Verba >=5% 
“871 sind so verbunden, daB das zweite dem ersten unterzuordnen 
ist, "7°87 statt- des isaanias steht, vgl. Lm. §. 285°. AN c. 2 bezeich- 
net das teilnehmende, freudige wie schmerzliche Sehen aut etwas, also: 
ansehen; vgl. zur Sache Gen. 44,34. >i im Parallelismus mit DS 
bezeichnet die, welche gleicher Abkunft sind, die Familie, Geschlechts- 
genossen. — V.7f. Das von Haman in aller Form Rechiens erlassene 
Gesetz:konte der Kénig nicht einfach zuriicknehmen, aber bereit die 
Bitte der Kénigin zu erfiillen, versichert er sie zuerst seines Wolwollens, 
indem er Esther und Mordochai daran erinnert, dab er das Haus Ha- 
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mans der Esther gegeben und den Haman, dafiir daB er Hand an die 
Juden gelegt, habe hingen lassen (7m im& ihn hat man gehenkt); sodann 
erteilt er ihnen, wie friiher dem Haman (3, 11) die Vollmacht, in seinem 
Namen mit seinem Siegel versehene Schreiben an die Juden zu erlassen 
und zu schreiben ©3°3"23 3122 ,,wie euch gutdiinkt d. h. in den Schrei- 
ben Befehle zu geben, die nach dem Ermessen der Esther und des Mor- 
dochai jenes Hamansche Edict unschidlich machen kénten. Denn — 
sezt er hinzu — ,,was geschrieben ist im Namen des Kénigs und besie- 
gelt mit dem Siegelringe des Kénigs, ist nicht riickgingig zu machen.“ 
Diesen bgriindenden Satz hat noch der Kénig gesprochen, in der ein all- 
gemeines Gesetz betreffenden Sache statt von sich, objectiv vom ,,K6- 
nige redend, ="ti7> 7° weist auf die Bitte der Esther: swind ans" 
(v. 5) zuritck. birnn infin. abs. statt des perf. gebraucht. — V0 
14. Diese Schreiben wurden in derselben Weise wie die Hamanschen 
(3, 12—15) ausgefertigt, und zwar am 23. Tage des dritten Monats, 
des Sivan, und in alle Provinzen versandt. Darin war geschrieben ,,ge- 
maB allem was Mordochai befahl.‘‘ Gesandt wurden sie an die Juden 
und die Satrapen u.s. w. des ganzen weiten Reiches von Indien bis 
Aethiopien (wie 1,1), waihrend die Hamanschen nur an die Satrapen 

u. S. w. erlassen waren. Das tibrige stimt mit 3,12. am‘ und er (Mor- 
dochai) schrieb. Um die Eile anzudeuten, mit welcher die Versendung 
betrieben wurde, ist zu D°235 73 hinzugesezt: (Eilboten) ,,auf Rossen, 
reitend auf Rensiera, den herschaftlichen, den Séhnen der Gestiite’. 
2" ist coll. schnelle Piente: Renner, vel. 1 Kén. 5, 8. Damme (v. 11 
u. 14) entspricht dem alspers. kschatrana, von kschatra Herschaft, 
Kénig, und bed. herschaftliche, kénigliche, also Hofpferde. So Haug 
in £m.s bibl. Jahrb. V S 154, wogegen die altere Erklirung: Maulthier 
auf das neupersische estar sich griindet, welches nach dem sanskrit. 
acvatara zu schlieBen altpers. a¢patara gelautet haben mu$. ©5729 


ax. Aey. von 722, dem syr. Ls%e3 Herde, besonders Herde yon Pferden, 
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und dem abrab. SoS) Stute entsprechend, erklirt Berth. als Steigerungs- 
form von dem Thieze, welches in der Herde, dem Gestiite durch seine 
Tatigkeit hervortritt, etwa dem Zuchthengste: Andere von der Stute. — 
In v. 11 u. 12 folgt der Inhalt des Schreibens: ,,daB der K6énig gestat- 
tet habe den Juden in jeglicher Stadt sich zu versammeln und zu stehen 
fiir ihr Leben (d. h. fiir ihr Leben zu kampfen, vgl. Dan. 12, 1), zu ver- 
tilgen, zu morden und umzubringen alle Macht (>"% Kriegsmacht) des 
Volks und der Landschaft, die sie befeindeten, Kinder und Weiber, und 
ihre Habe zu plindern, auf einen Tag u. s. w.“ Die Zeitbestimmung wie 
8,13. Damit wurde den Juden die Befugnis erteilt, an dem zu ibrer 
Vertilgung bestimten Tage die sie angreifenden Feinde zu bek&émpfen 
und zu yernichten. V.13 lautet wie 3, 14°, nur mit dem Unterschiede, 
da8 die Juden bereit sein solten an diesem Tage, sich zu rachen an ih- 
ren Feinden. Auch v.14 wie 3,15, nur im Ausdrucke gesteigert durch 
einen Zusatz zu &°%75, wie bei v.10 und durch Hinzufiigung des DB, 
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beeilt zu 5°>27 eilend, um die méglichst schnelle Beférderung anzudeuten, 
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V.15—17. Die Freude tiber diese MaBregel im ganzen Reiche. 
V.15. Nach dieser fiir die Juden so giinstigen Verhandlung mit dem 
Kénige ging Mordochai vom Kénige hinweg in einem Gewande von pur- 
purblauen und weiBem Stoffe (vgl. 1, 6) und mit einer groBen goldenen 
Krone und einem Mantel von Byssus und Purpur. 33" az. dey. im 
Aramiischen 82°72" weiter Mantel, Umhiillung. Die Meinung ist — 
so bemerkt Berth. — wol nicht, daB er den Konig in jenem nach 6, 8 ff. 
ibm geschenkten Kleide verlieS, auch wol nicht, "daB er ihn mit neuen 
Zeichen seiner Gunst verlie8, mit einem eben erst geschenkten Kleide, 
Krone und Mantel angetan, sondern er verlieB ihn in einem prachtigen 
bunten Staatskleide und tiberhaupt festlich geschmiikt, um dadurch auch 
8uBerlich seine freudige Stimmung zu erkennen zu geben. Von diesen 
Bemerkungen sind die erste und die lezte ganz richtig, die mittlere aber 
kann schon deshalb nicht richtig sein, weil sie keine Antwort auf die 
Frage, wie Mordochai wahrend seines Aufenthalts beim Kénige und im 
kéniglichen Palaste Kleidung und Krone erhielt, an die Hand gibt. Die 
Kleidung, in welcher Mord. den Konig verlie8 , war offenbar die Staats- 
kleidung des ersten Ministers, welche Mord. bei der Bestallung zu sei- 
nem Amte erhielt, und als solche kein neues Zeichen kéniglicher Gunst, 
sondern nur die tatsichliche Bestaétigung in der neuen Wiirde, und fir 
alle, die ihn so geschmiikt aus dem Palaste kommen sahen, das Zeichen 
dieser Bestétigung. ,,Die Stadt Susa jauchzte auf und freute sich d. h. 
jauchte vor Freude auf. Die Stadt d.i. die Einwohnerschaft im Gro- 
Ben und Ganzen. — V.16. ,,Den Juden (in Susa; denn von den aus- 
wartigen ist erst in v.17 die Rede) ward Licht und Freude und Wonne 
und Ehre‘‘. 758 (diese Form nur noch Ps. 139, 12) Licht ist Bild des 
Glickes. ">" Ehre — dadurch daB die tibrige Bevélkerung Susa’s sich 
tiber diese gliickliche Abwendung des drohenden Verderbens freute. — 
V.17. Und in jeder Landschaft und Stadt — war Freude und fréhli- 
cher Tag, Festtag, vg]. 9,19. 22, wiahrend das Hamansche Edict Trauer 
und Wehklage verbreitet hatte 4,3. ,,Und viele von den Vélkern des 
Landes (d.h. von den heidnischen Bewohnern des persischen Reiches) 
wurden Juden, denn die Furcht vor den Juden war auf sie gefallen‘’. 
ain a) komt: nur hier vor, ein von "757" gebildetes Denominativum: 
sich als Jude bekennen, Jude werden. Zu dem Begriindungssatze vel. 
Ex. 15, 16. Deut. 11, 25. Den Uebertritt vieler Heiden zum Judentume 
darf man nicht mit Grot. u. Cleric. daraus allein erkléren wollen, daB 
die Heiden tibertraten, wt sibi hoc modo securitatem et reginae favo- 
rem pararent, metuentes potentiam. Mardechaei. Dieses Motiv mag 
viele einzelne Bewohner Susa’s dazu bestimt haben. Bei der Mehrzahl 
aber waren es gewi® edlere Griinde, namlich die aus der unerwarteten 
gtinstigen Wendung der Dinge fiir die Juden sich ibnen aufdrangende 
Erkentnis von der Warheit der jiidischen Religion; die Macht des Glau- 
bens und Gottvertrauens der Juden, die sich in dem Sturze Hamans und 
der Erhebung Mordochai’s so augenscheinlich bewahrt hatte, gegentiber 
der Kitelkeit und Trostlosigkeit des heidnischen Gotterglaubens, welche 
die Heiden selbst sich nicht verhehlen konten. Dieselben Motive, welche 
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in spiteren Zeiten, wo die Juden als Volk tief gedemtitigt waren, dic 
ernsteren Gemither der Heiden zur jiidischen Religion hinzogen, da8 
sie Proselyten wurden. —- Beachten wir dies, so wird uns auch die hier 
berichtete Tatsache nicht befremdlich erscheinen. 


Cap.IX. Die Rache der Juden an ihren Feinden. Ein- 
setzung des Purimfestes. 


An dem durch beide Edicte bestimten Tage versammelten sich die 
Juden in den Stédten und Landschaften des Reiches, um die, welche nach 
ihrem Unheile trachteten, zu schlagen und brachten, da sie von dem Be- 
amten des Kénigs unterstiizt wurden, ihren Feinden eine groBe Nieder- 
lage bei (v. 1—10). Auf den Wunsch der Konigin gestattete der Kénig 
den Juden in Susa, auch noch am folgenden Tage gegen ihre Feinde zu 
kimpfen (v. 11—-15), wihrend sie in den tibrigen Stadten und Ortschaf- 
ten des Reiches nur am 13. Adar fiir ihr Leben stritten, so da8 in die- 
sen Stidten schon am 14ten, in Susa hingegen erst am 15. Adar Ruhe 
eintrat, und dort jener, hier dieser Tag festlich begangen wurde (v. 16 
—-19). Diese Ruhetage wurden sodann durch Briefe Mordochai’s und 
der Esther an alle Juden im persischen Reiche zu Festtagen unter dem 
Namen Purim erhoben (v. 20 — 32). 

V.1—10. Die Rache der Juden an ihren Feinden. V.1. Im 
zwo6lften Monate, am dreizehnten Tage desselben — versammelten sich 
die Juden in ihren Stidten u.s. w. An diese Zeitbestimmung sind meh- 
rere Zwischensitze angereiit, so daB die Aussage dessen, was damals 
geschah, erst mit "42 v. 2 folgt. In den Zwischensitzen wird nicht 
blos die Bedeutung des genanten Tages, sondern auch schon das Er- 
gebnis des Kampfes zwischen den Juden und ihren Feinden im Allge- 
meinen angegeben. Der erste Zwischensatz lautet: ,,da herangekommen 
war das Wort des Kénigs und sein Befehl getan zu werden‘ d. h. da 
die Ausfiihrung des kéniglichen Befehls herbeigekommen war. Der 
zweite Zwischensatz lautet: ,,an dem Tage, da die Feinde der Juden 
hoften, iber sie Herr zu werden, und es ward umgewandelt (d.h. es trat 
das Umgekehrte ein), daB die Juden selber tber ihre Hasser Herr wur- 
den“. 3 5¥} Herr werden tiber. 71572 ist infin. abs. statt des imperf. 
gebraucht. N15 bezieht Berth. auf Di": der Tag wird umgewandelt aus 
einem Ungliickstage zu einem Gliickstage fiir die Juden, mit Verweisung 


. auf v. 22; allein von einer Umwandlung des Tages ist hier nicht die 


Rede, sondern von der Umwandlung der Hoffnung der Feinde in das Ge- 
genteil; wir miissen also 87 als neutrwm fassen: es wurde umgewandelt 
d. h. es trat das Gegenteil ein. Das Pronomen 47 dient zur nachdriick- 
lichen Betonung des Subjectes, vgl. Zw. §. 314", welcher in diesem und 
ibolichen Fallen 897, 725 in der Bed. ¢pse, tpst fabt. V. 2. 4°23 in 
ihren Stadten d.h. in ihren Wohnorten in allen Landen des Kéuigs. 
33 mbui> um Hand auszustrecken (wie 2, 21. 3,6 um zu tédten) wider 
die, welche ihr Unheil suchten d.h. sie verderben wolten. ,,Und nie- 


\ 
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mand bestand vor ihnen ("283 22 wie Jos. 10,8. 21,42u.a.), weil 
Furcht vor ihnen auf alle Volker gefallen war (s. zu 8,17), und alle Fir- 
sten der Landschaften, und die Satrapen und Landpfleger (vgl. 8,9) und 
die Geschiftsleute des Kénigs (M2x>a5 "> s. zu 3, 9) die Juden unter- 
stiizten (Nw2 wie Esr. 1, 4), weil die Furcht vor Mordochai sie tiberfal- 
len hatte. — V. 4. Denn gro’ war Mordochai im Hause des Kénigs (er 
galt viel beim Kénige) und sein Ruf ging durch alle Lande (128 wie 
Jos. 6, 27. 9, 9. Jer. 6,24), denn der Mano Mord. wurde immer gréBer; 
vgl. 2 Chr. 17, 12, wo nur statt des infin. abs. 173 das Partic. 575 steht. 
— V.5. So unterstiizt brachten die Juden allen ihren Feinden Nieder- 
lagen bei mit dem Schwerte und mit Morden und Umbringen. "25 mit 
3 einen Schlag auf oder gegen jem. fiihren, eine Niederlage dem Feinde 
beibringen oder unter ihm anrichten, vgl. z. B. 2 Sam. 23, 10. 24, 17. 
Nom. 22,6. Der Begriff ist verstirkt durch "35 39757N22 wortl. schlagen 
ein Schlagen des Schwertes und des Mordens und des Umbringens, dem 


‘Befehle 8,11 entsprechend. ,,Und taten an ihren Hassern nach ihrem 


Wolgefallen‘‘ d. h. vergalten ihren Haussern nach Herzenslust. — V.6. 
In der Burg Susa brachten sie um 500 Mann (in runder Zahl). — V.7 
—10. Auch die zehn Séhne Hamans, die v.7—9 namentlich aufgefiihrt 
sind, ermordeten sie!; aber an die Beute legten sie ihre Hand nicht an, 
obwol ihnen dies gestattet war 8,11, wie das Hamansche Edict es ihren 
Feinden befohlen hatte 3,13, ut ostenderent, se non aliud quam vitae 
suae incolumitatem quaerere; hance enim perdere volebant ii qui oc- 
cidebantur. C. a. Lapide. | 

V.11—19. Als noch an demselben Tage dem Konige Bericht itiber 
das Resultat des Kampfes erstattet und die Zahl der in Susa Erschla- 
genen gemeldet wurde, zeigte er der Kénigin Esther an, da8 in der Burg 
Susa die Juden 500 Mann und die 10 Séhne Hamans umgebracht hat- 
ten, ,,in den tibrigen Landen des Kénigs aber was haben sie getan ?* 
d. h. wenn in Susa 500 Mann, wie viele mégen sie in den tibrigen Pro- 
vinzen des Reiches getédtet haben? und fragte sie, was sie noch weiter 
wiinsche und verlange? Hinsichtlich des Wortlautes vgl. 5, 6 u. 7, 2. — 
V. 13. Esther bat: ,,es werde gestattet auch morgen den Juden in Susa 
zu tun nach dem Gesetze dieses Tages (d. h. gerade so wie heute) und 
die 10 Séhne Hamans mége man an das Holz hingen d. h. die Koérper 
der Getédteten ans Kreuz schlagen — majoris infamiae causa, nach 
hebraischer und persischer Sitte vgl. Deut. 21, 22 u. die Erki. zu Esr. 
6,11. Ueber das Motiv dieser Bitte s. oben 8.609 f. — V.14. Der K6- 


1) Die eigentiimliche, auf alte Schreibweise sich griindende Stellung der zehn 
Namen in den Bibelausgaben solte wol urspriinelich nur dazu dienen, die Namen 
recht hervorzuheben und die Aufzaéhlung zu erleichtern. Die spateren Rabbinen aber 
suchten darin ticfere sachliche Beziehungen. Diese Schreibweise soll sein signum 
voli, ut a ruina sua nunquam amplius resurgant, oder auch ein Zeichen, quod sicut 
hi decem filit in linea perpendiculari, unus supra alterum, suspensi fuerint. Vel. 
Buxtorf, Synagoga jud p.167—59 der Ausg. Basel 1580. — Was die Minuskel- 
buchstaben m, & und + im ersten, siebenten und zehnten Namen bedeuten sollen, 
ist unbekant; die Majuskel } im zchnten soll vielleicht diesen Namen als den lezten 
graphisch hervorheben. 
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nig sprach, ,,da8 also getan werden solte“. ,,Da ward ein Gesetz in 
Susa gegeben, und die 10 Séhne Hamans hingen sie.“ Das in Susa ge- 
gebene Gesetz bezieht sich nicht auf das Hangen der Séhne Hamans, 
sondern darauf, da8 die Juden auch am folgenden Tage noch an ibren 
Feinden sich richen kénten. Dies fordert nicht nur die Vergleichung 
von 8,13, sondern auch der Zusammenhang unsers Verses; denn infolge 
dieses Gesetzes versammelten sich die Juden am 14. Adar (vgl. 2np%) 
da versammelten sich y. 15), wogegen das Hingen der Séhne Hamans in 
einem Nebensatze berichtet wird (5>m einfaches Perfect). — V.15. An 
diesem zweiten Tage erschlugen die Juden in Susa noch 300 Mann; 
vgl. v. 10. — V.16. Die iibrigen Juden in den Landschaften d. h. die 
Juden in den tibrigen Teilen des Reichs versammelten sich und standen 
fiir ihr Leben und erhielten Ruhe von ihren Feinden, und mordeten un- 
ter ihren Hassern 75000; aber an die Beute legten sie nicht Hand an. 
bz 723 wie 8,11. Auffallend ist das zwischen dem ‘2 >2 az) und dem 
ain) eigeschobene OF72"N2 Mn, da man das Ruhen oder Ruheerhalten 
von den Feinden erst hinter dcim Tédten derselben erwartet, wie in v.17 
u. 18 auch deutlich angegeben ist, da% die Ruhe erst am Tage nach dem 
Morden eintrat. Die Stellung dieser Worte erklirt sich nur daraus, 
da8 der Erziihler sofort das Endergebnis mit andeuten wolte. Statt den 
Satz dem yorhergehenden unterzuordnen durch den Infinitiv constr.: 
und standen fiir ihr Leben, um Ruhe zu erlangen von ihren Feinden, 
wird die Erzihlung im infin. absol. fortgesezt. Da — wie Lm. §. 351° 
bemerkt — ,,alle méglichen Farben des Satzes sich in dieses gestaltlose 
graue Ende (des Gebrauchs des infin. abs. statt des verbi fin.) verlie- 
ren‘, Zur Annahme einer spiteren Kinschaltung oder zu Textanderung 
berechtigt diese Ungenauigkeit der Redeweise nicht. Die Angabe des 
Tages wird in v.17 nachgeholt und dann das weitere wiederum in infin. 
absoll. angefiigt: ,und sie rubten am 14. Tage in ibm (im Adar) und 
machten ihn zu einem Tage des Gelages und der Freude. — V.18. Die 
Juden in Susa hingegen, die am 13. u. 14. Adar noch gegen ihre Feinde 
gekimpft hatten und erst am J5ten rnhten, machten diesen Tag dazu. 
— In v. 19 ist nochmals angegeben, daf die Juden in den Landstidten 
und Dorfern den vierzehnten zu einem Freudentage machten, und diese 
Angabe ist durch 27> angefiigt, um diese Sache als das Ergebnis aus 
dem Vorhergehenden hinzustellen. Das Chet, 5°77757 ist vielleicht ara- 
maisirende Aussprache fir 5%78 Deut. 3,5 u. 1 Sam. 6,18. Wi7P bed. 
Bewobner der offenen d. h. unbefestigten Stidte und Dérfer des platten 
Landes im Gegensatze zu der befestigten Hauptstadt, s. zu Deut. 3, 5. 
Zu mime vgl. Ez. 38, 11. Zach. 2,8. 9 mia mi>v2 und zu gegensei- 
tiger Sendung von Gaben d. bh. Portionen von Speisen, vgl. Neh. 
6.40.12: 

V. 20— 32. ° Festsetzung der Purimfeier durch Briefe Mordo- 
chai’s und der Esther, V.20. Mordochai schrieb diese Dinge auf und 
entsandte Schreiben an alle Juden u.s. w. MEN 2°9270 sind nicht der 
Inhalt unsers Buches v. c. 1,1—9,19, sondern die Ereignisse der lezten 
Tage, namentlich da& die Juden nach Ueberwaltigung ibrer Feinde zu 


SS | 


5 : = RN on : Sweet ea Bas . 


656 Esther IX, 20—26. 


Susa am 15ten, in den tbrigen Provinzen am 14. Adar Ruhe erhalten 
und diese Tage als Freudentage gefeiert haben. Dies ergibt sich aus 
dem Zwecke dieser Schreiben v. 21: 15) DA 0°P> um ihnen als Oblie- 
genheit festzustellen, ,,da8 sie begehen solten den 14, Tag des Monats 
Adar und den 15. Tag in ihm, alljahrlich als die Tage, an welchen die 
Juden Ruhe erlangten von ihren Feinden, und als den Monat, der ihnen 
gewandt wurde von Kummer zu Freude und von Trauer zum frohlichen 
Tage, da8 sie dieselben begehen solten als Tage des Gastmahls und der 
Freude und der gegenseitigen Sendung von Gaben und von Geschenken 
an die Armen‘. bi Hy einen Tag halten, begehen, feiern. Das nin? 
nrtiy y. 21 wird nach den langen Zwischensdtzen in Enix MivS> wieder 
aufgenommen. ©°P eine Sache feststellen, daB sie Giiltigkeit erlange, 
vgl. Rut.4,7. Beide Tage, der 14. und 15. Adar werden zu Feiertagen 
erhoben, weil die Juden damals an beiden Tagen, ein Teil am 14., der 
andere am 15. Adar, Ruhe erlangt und diese Ruhe durch Gastmahle ge- 
feiert hatten. — V. 23. Und die Juden nahmen an, was sie angefangen 
hatten zu tun und was ihnen Mordochai geschrieben hatte. Angefangen 
hatten sie laut v.22 die beiden Tage festlich zu begehen, und Mord. 
schrieb ihnen, da8 sie dies Jahr fiir Jahr zur stehenden Sitte machen 
solten. Dies nahmen sie infolge der Zuschrift Mordochai’s an. Dies 
wird in v. 24 u. 25 begriindet durch kurze Recapitulation der Ereignisse, 
welche die Feier veranla$t haben, und daraus wird vy. 26 der Name die- 
ses Festes erklart. Hierauf wird v. 26° u. 27 nochmals in wortreicher 
Darlegung bemerkt, daB sie auf Grund dieses Briefes und dessen was 
sie so gesehen d. h. erlebt hatten, die jihrliche Feier dieser Tage fest- 
sezten, damit dieselben fiir alle Zeiten und bei allen Juden in unver- 
ginglichem. Andenken bleiben solten (v. 28 u. 29). — V. 24. Denn Ha- 
man der Feind aller Juden hatte einen Anschlag ersonnen wider die Ju- 
den, sie umzubringen (vgl. 3, 1. 6 ff.) und hatte Pur d.i. das Los gewor- 
fen (s. zu 3, 7), sie zu verstéren und umzubringen. D2 meist von Ver- 
wirrung, wodurch Gott die Feinde vernichtet, Ex. 14,24. Deut. 2,15 
u. 6. — V.25. ™N255 und als es (die Sache) vor den Kénig kam (nicht: 
als sie, die Esther kam, denn die Esther ist in diesem Zusammenhange 
nicht erwahnt), befahl er mit dem (aus 8, 8 ff. bekanten) Schreiben d. h. 
gab er den schriftlichen Befehl: zuriikkommen soll der bése Anschlag, 
den er wider die Juden ersonnen, auf sein Haupt; und sie hingen ihn 
und seine Séhne an das Holz. — V. 26. Deshalb nent man diese Tage 
Purim nach dem Namen Pur, Dieses erste }27>2 gehdrt zum Vorher- 
gehenden, und gibt den aus dem Vorhergehenden resultirenden Grund 
an, wohér diese Festtage den Namen Purim erbalten haben. Mit dem 
zweiten j2->2 begint ein neuer Satz, der sich bis v. 28 erstrekt und er- 
lautert, wie es gekommen, da8 diese’Festtage zu einer allgemeinen Feier 
aller Juden geworden sind. Deshalb (némlich) wegen aller Worte die- 
ses Briefes (des Mordochai, vy. 20) und wegen dessen was sie gesehen 
iiber die Sache ("22-2 iiber das so und so) und was sie betroffen hatte 
(aus zwei Griinden also: 1. wegen des ‘brieflichen Antrags des Mordo- 
chai; 2. weil sie die Sache erlebt hatten) stelten die Juden fest und nah- 
“ 
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men an fiir sich und fir ihre Nachkommen und fir alle die sich ihnen 
anschlossen (die Proselyten) und es soll nicht vergehen (d. h. als unver- 
briichlich), da8 sie diese beiden Tage begehen (feiern) gemi8 der 
Schrift tiber sie und ibrer Zeitbestimmung, Jahr fiir Jahr. — V. 28, 
Und diese Tage solten im Gedachtnis behalten und begangen werden in 
jeglichem Geschlechte, jeglicher Familie, jeglicher Landschaft und jeg- 
licher Stadt; und diese Purimtage solten nicht untergehen unter den 
Juden und ihr Andenken nicht aufhéren bei ihren Nachkommen. Die 
Participia S"232) o"212 hangen noch von Mi"? v. 27 ab. Erst im lezten 
Satze geht mit 332 %> die Construction ins ¢emp. finit. tiber. “ia 8d} 
ist Umschreibung des Adverbs unvergiinglich, unverbriichlich. pans 
secundum scriptum eorum d.h. wie Mordochai dariiber (v.23) geschrie- 


ben. ®:2;> wie er ihre Zeit bestimt hat. 72 50 ein Ende nehmen yon — 


weg, d.h. unter ihren Nachkommen aufhéren. 

_ V.29—32. Ein zweiter Brief der Ké6nigin Esther und des Mordo- 
chai, welcher das Fasten und Wehklagen in den Purimtagen festsezt, 
'V.29. Und es schrieben die Koénigin Esther und der Jude Mordochai 
mit aller Kraft d.h. recht nachdriicklich, festzustellen diesen zweiten 
Brief iitber die Purim d.h. den Inhalt des folgenden zweiten Briefs als 
Satzung festzustellen. “N15 weist auf das Folgende hin, wo der Inhalt 
des Briefs kurz angedeutet wird. m2 heift der nachfolgende Brief 


im Verhaltnis zu dem ersten, v.20 ff. mitgeteilten Briefe Mordochai’s. — ~ 


V. 30. Und er (Mordochai) sandte Briefe d. h. Abschriften des v. 29 er- 
wibnten Schreibens an alle Juden in die 127 Landschaften (welche) das 
Reich des Ahaschverosch (bilden), Worte des Friedens und der War- 
heit d. h. Briefe welche Worte des Fr. und der W. enthielten, (v. 31) 
festzustellen diese Purimtage in ihren Zeitabschnitten, sowie festgestelt 
hatten tiber sie der Jude Mordochai und die Kénigin Esther und wie 
sie (die Juden) fiir sich selbst und fiir ihre Nachkommen festgestelt hat- 
ten die Sachen (oder Worte — Vorschriften) der Fasten und ihrer 
Klage. 2212 in ihren bestimten Zeiten; da das Suffix sich auf die 
Purimtage bezieht, so kénnen die 5:23 nur Zeitabschnitte in diesen Ta- 
gen sein. Der Sinn von v. 29—31 ist der: Die Juden hatten fir sich 
und ihre Nachkommen nach Mafgabe der Anordnung der Esther und 
des Mordochai fiir die Purimtage auch Zeiten der Fasten und des Weh- 
klagens festgestelt. Um diese Feststellung zu einer festen Satzung fir 
alle Juden in allen Provinzen des persischen Reichs zu machen, er- 
lie8en Esther und Mordochai ein zweites Schreiben, welches Mord. an 
alle Juden im ganzen Kénigreiche des Ahaschverosch sandte. Dazu 
wird in v.32 noch bemerkt: der Befehl der Esther stelte fest die Sachen 
dieser Purim d. h. die in v.29—31 erwihnte Vorschrift, in den Purim- 
tagen auch zu fasten und zu klagen, und es ist in einem Buche aufge- 
schrieben. “2825 das Buch, in welchem dieser Befehl verzeichnet ist, 
kann nicht das v. 29 erwihnte Schreiben der Esther sein, sondern nur 
eine Schrift tiber die Purim, die nicht aufvuns gekommen, aber von 
dem Verfasser unsers Buches als Quelle benuzt worden ist. Die Zeit, 
wann das Fasten und Wehklagen an den Purimtagen stattfinden solte, 
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st in unsern. ener nicht Le ei es konte eee nur. an dem Tage 
tat tfinden, welchen Haman fiir die Vertilgung der Juden durch das Los 
festgestelt hatte, d.i. am 13. Adar. Dieser Tag wird auch von den Ju- 
den als "OY 72Sn Esther-Fasten begangen. i 


Gap: X. Mordochai’s Macht und Grésse. 


V.1. ,,Und es legte der age Ahaschverosch eine Frohn auf das 
Land und die Inseln des Meeres. V. 2. Und alles Tun seiner Macht und 
Gewalt und die Darlegung der GréBe Mordochai’s, zu der ihn der K6- 
nig erhoben, ist es nicht geschrieben in dem Buche der Zeitereignisse 
der Konige der Meder und Perser?‘ Das Chet. S"nx ist Schreibfehler 
fir wens. Das W. 02 Frohn bedeutet der Sache nach Tribut. Da die 
- Provinzen des Reichs die Abgaben zum grd8ten Teile in Naturalliefe- 
ets rungen leisteten, die sie durch ihrer Hinde Arbeit erzeugt und gewon- 
“nen hatten, so war ihre Arbeit (Ackerbau, Viehzucht und sonstige Pro- 
~ dnetion) gewissermaBen eine Frohn fiir den Kénig. Der Inhalt von y. 1 © 
 befremdet in unserm Buche, welches bisher aber Ahaschverosch nur so 
viel mitgeteilt hat, als fiir das volle Verstindnis der Purimfeier erfor- 
 derlich schien. ES ist — bemerkt daher Berth, — als ob der Ge- 
oe - schichtschreiber sich vorgesezt hatte, noch weiteres tiber den michtigen 
pa Konig Ahaschverosch zu berichten, um bei dieser Gelegenheit seinen 
“Lesern genauere Angaben iiber die einfluBreiche Stellung und die Ta- 
_tigkeit des Helden unsers Buches, des Mordochai, der nach 9, 4 gréBer 
und gro8er ward, mitzuteilen. Aber er gab seinen Vorsatz wieder auf 
und begniigte sich, auf das Buch der Tagesgeschichten der Koénige von 
- Medien und Persien zu verweisen, in welchem Nachrichten sowol iiber 
_ die Gewalt und Macht des Ahaschverosch als auch iiber die Gré8e des 
~ Mordochai,zu finden seien.“ Aber diese Vermutung hat nicht die ge- 
- ringste Warscheinlichkeit. Die Sache erklart sich einfach daraus, daB 
der Verfasser unsers Buches das in y,2 citirte Buch der Reichsge- 
 gchichte als Quelle benuzt hat, und ist ganz analog dem in den Biichern 
_ der Kénige und der Chronik beobachteten Verfahren der exilischen und 
nachexilischen Geschichtscheiber, welche aus den benuzten Quellen nur 
die Ereignisse excerpiren, welche ihnen fiir den Plan ihrer Geschichts- 
werke wichtig erschienen, und am Schlusse jeder Kénigsregierung auf 
‘Quellen verweisen, in welchen mehr tber die Taten der Koénige zu fin- 
den sei, dabei aber nicht selten noch einzelne Notizen aus diesen Quel- 


1) Nach 2 Makk. 15, 36 solte zwar der Sieg iiber Nikanor am 13, Adar ge- 
oi) feiert werden; aber nach einer Notiz von Dr. Cassel bei Grimm im kurzgef, exeget. 
Bees _ Hdb, zu den Apokryphen, zu 2 Makk. 15,36 wird das Nikanorfest in jiidischen 
 - Sehriften als Megillat Taanit e. 12, im babyl, Talmude tr. Taanit f.18, in Mas- 

at ae sechet Sofrim 17,4 erwahnt, aber. mindestens seit einem Jabrtausend in keiner 
Weise mehr begangen. Das Bach Scheiltot des R. Acha (im 9. Jabrh,) erwahnt des 
13 Adar als eines Fasttages zum Andenken an das Fasten der Esther, wibrend 
noch zur Zeit des Talmud von dem ,,Fasten Esther“ als dreitagigem Fasten, aber 
erst nach dem Purim begangen, die Rede ist. Hieraus erhellt, ‘da. tiber die Zeit 
des Estherfastens verschiedene Meinungen unter den Rabbinen hersohten: 


a 


se an dachtrsiliah aitteien, ‘vel. 2B. 1 1 K6n. 5 
i 47-50. 2 Kon, 15, ai. 2 Chr. 12,15, nur mit dem U 


—unserm ‘Buche die Notiz dem Citate vorautgeht, Da ised 
- Schilderung der Macht und Herrlichkeit des Kénigs Ahaschver 
gonnen, la yon es iiber 127 Landschaften gebiitontea 


die Quellen noch die v. 1 ce eae Notiz aus den ee 
aufgenommen , in welchen sie mit der austithrlichen Schiie 


woher dieser Ronis die Mittel zu der im tidende des Buches seein 
derten glinzenden Hofhaltung erhielt. Die Reichsjahrbiicher enthielten — 
aber nicht blos Nachrichten tiber das gewaltige Tun des Ahaschverosch, 
sondern auch M&75 eine deutliche Angabe oder genaue Darlegung von 
der GréBe Mordochai’s, mit welcher der Kénig ihn groB gemacht: 3 
zu der er ihn erhoben hatte, also des Mannes, dem die Juden ihre Ret- 
tung verdankten. Deshalb wird auf sie verwiesen. Denn Mordochai war 
Zweiter dem Konige d. h. erster Minister des Kénigs (ny vgl. 2 Chr. 
28,7) und ein GroBer den Juden und wolgefillig der Menge sein 
Brider d, h. er stand auch als ein GroBer da unter den Juden und w: 
yon allen seinen Volksgenossen geliebt und geschizt (zu "37 vgl. D 
33, 24), der Gutes fiir sein Volk erstrebte und Frieden redete fiir sein 
ganzes Geschlecht. Diese Beschreibung der Stellung Mordochai’s zum 
Kénige und zu seinem Volke hat als Ausdruck gehobener Stimmung 
rhetorisch-poetische Farbung ; daher Ausdriicke wie "m8 34 Fille sei- 
ner Briider, 27% wT vel. Ps. 122, 9. Jer. 38,4. Zu pide "27 vgl. Ps, 
Bo,9, 35, 20; 28, 3.3 im Parallelismus mit > ist nicht ‘die Nach- ad 
kommenschatt Mordochai’s oder seines Volkes, sondern die Gesamt- — 
heit des Volks, sein Geschlecht; vgl. fir diese Bed. von 523 2K6n.11,1. 
Jes. 61,9. Der Sinn der beiden lezten Sitze ist: Mordochai hat durch 
Tat und Wort fiir das Wol und Heil seines Volkes gewirkt. Und das 
ist der Weg, wodurch man zu Ebren komt’ und zur Glickseligkeit ge- 
langt; der Weg, welchen der Singer des 34. Psalms in vy. 13—15 als 
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